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Absztrakt

Nemzetkozi attekintésben a Rey Komplex Abra B véltozata, a Rey probak keresettségéhez
viszonyitva hattérbe szorult. A vizsgélatsorozatunk elsé allomasanak alapveté célja volt,
hogy tjraélessziik ezt az eljarast. Masodsorban egy olyan tj értékeld rendszer kidolgoza-
sara vallalkoztunk, mely objektiv értékelést nydjt, valamint minden részletre kiterjedéen
egyértelmi kédolast és digitalis feldolgozast tesz lehet6vé, tovabba differencialni képes
életkorok kozott.

Ennek az eljarasnak létezik egy kordbbi értékelési rendszere, azonban ugy talaltuk,
hogy ezen értékeld rendszer kategériai nem fedik le a tipikus és atipikus fejlédésti gyermekek
rajzain megjelend hibak teljes spektrumat. A vizsgalati mintat 80 £6 tipikus fejlédésmenett
gyermek alkotta: 40 f6 7 éves gyermek (fit: 20 f6, lany: 20 f6) és 40 {6 8 éves gyermek (fit:
20 6, lany: 20 f6). A vizsgélat soran a Rey Komplex B valtozat felvétele hagyomanyosan a
masolasi probabdl és azonnali emlékezeti probabdl allt. Az értékel6 rendszer innovacidja
két lépésben tortént. Els6ként a kordbbi értékeld rendszer 4 értékeld kategoridjanak az j
szempontokkal valé kiegészitése tortént meg, masrészt 7 Gj értékeld kategoria lett bevezetve.

Az eredmények alapjan elmondhatd, hogy a Rey B-abra eljarasanak diagnosztikus
érzékenysége jéval meghaladja a szakirodalomban kordbban megjelent szempontok korét.

A finomelemzés sordn felmertilt 12 olyan értékel6 szempont, melyek a 7-8 éves élet-
kori 6vezeten beliil finoman differencidlnak, mindezek a fejlédés-neuropszicholégia modu-
larizacios szemlélete szerint feltarjak a reprezentaciés Ujrairasok sorat (Karmiloff-Smith,
1998).

Kulcsszavak: Rey Komplex dbra B valtozat « modularizacio  reprezentacios tjrairas = ér-
tékeld rendszer = objektiv értékelés = digitalis feldolgozas

Evaluation system development of the Rey Complex Figure B Test
Abstract

Asit can be read in international literature, the Rey Complex Figure B Test is overshadowed
by the popularity of the Rey tests. The ultimate purpose of the first step of our study sequence
was the revitalization of the test. The second step was aimed to create a new evaluation
system which can provide an objective evaluation, a clear encoding system encompassing
all details and digital processing as well. Furthermore, this new evaluation system can
differentiate between ages.
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An evaluation system of this test has already been existed. According to our observations,
the categories of this evaluation system did not cover entirely all the different kind of drawing
errors of children with typical or atypical development. The experiments were conducted
with 80 children with typical development: 40 7-year-olds (20 boys and 20 girl) and 40
8-year-olds (20 boys and 20 girl). The Rey Complex Figure tests were recorded traditionally
with the copy trial and the immediate recall trial. The development of the evaluation system
was carried out in two steps. Firstly, the four original evaluation categories were extended
with new indices. Secondly, seven new evaluation categories were initiated.

According to our results, it can be concluded that the Rey Complex Figure B Test is more
diagnostically sensitive than the evaluation categories of the previous evaluation system.

Through the fine analyses, 12 evaluation indices emerged which differentiate between
ages 7 and 8. According to the modularization approach of modern developmental
neuropsychology, these indices can reveal representational descriptions (Karmiloff-Smith,
1998).

Keywords: Rey Complex Figure B Test, modularity, representational redescription, evaluation
system, objective evaluation, digital processing

ELMELETI HATTER

A vizsgalt mérbeszkozt André Rey svajci pszicholégus fejlesztette ki 1941-ben.
A Rey Komplex Abra ,A” véltozata egy hagyomanyos, s(irtin hasznalt mérs-
eszkodznek tekinthetS a neuropszicholégiai statusz felmérésben, a széleskort
klinikai gyakorlatban, idegtudomanyi kutatasokban. Ennek megfelelGen a Rey
Komplex Abra teszt felnStt véltozata (A) rendkiviil gazdag szakirodalmi hat-
térrel rendelkezik. A feln6tt valtozatot alkalmazva a 7-8 éves gyermekek ese-
tében Virginia és munkatarsai (2005) azt tapasztaltak, hogy a felnétt valtozat
reprodukcidja soran ennek a korosztalynak még nehézséget jelent az abra el-
rendezési stratégidja (Virginia, Jakobson, Knight, Robertson, 2005). Ezzel meg-
egyezden Shin és munkatdrsai (2003) szintén arra a kovetkeztetésre jutottak
7-8 éves gyermekek még nem tudjak komplex egészként szemlélni a felndtt
abrat. Részorientalt kivitelezés jellemzi 6ket, de 9 éves kor koriil jobb integra-
ciéra valnak képessé és gondolkodasukra jellemzdbb lesz a térszerkezetesség
(Shin, Kim, Cho, Kim, 2003). Latva a felnétt abra 8 éves koru teljesitményedit,
mi is tgy véljiik, hogy annak til bonyolult a gestaltja: a sok 4tl6 és oldalfelezd,
a sok a részlet nagyon komplex egyiittest alkot, vagyis megkozelithetetlen sok
esetben a 8 évesek szamara. Ugy gondoljuk, hogy ebben a korai életkorban a
B eljaras (1. dbra) érzékenyebb lehet az A valtozattal szemben, ha finomabb
értékelési rendszert vezetiink be. Ezek a homloklebeny érésének olyan korai
funkciondlis megnyilvanulasai, amelyek megragadhatova teszik a végrehajto
funkciok lassu fejlodését, azok sorrendiségét.

A felné6tt véltozat gazdag szakirodalmi hatterével szemben szegényesnek
mondhaté a gyermek (B) véltozat szakirodalmi hattere és keresettsége. A gyer-
mek (B) valtozat hattérbe szoruldsara hivja fel a figyelmet Kénya Aniké,
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AN

1. édbra Rey Komplex Abra ,,B" gyermek vdltozat (Kénya, Verseghi,
Rey, 2000, 549.)

Verseghi Anna, Rey Theresinha (2000) is. Feltételezésiink szerint ez kapcso-
latba hozhato olyan vizsgalo eljarasok elterjedtségével, mint a Bender A, B.
Ezek hasznalati értéke sokkal nagyobb, mert felvételitk ismételhetd, mivel nem
kovetelnek emlékezeti teljesitményt. A gyermek (B) valtozat (1. dbra) a 4-8
éves gyermekek fejlodési vizsgalatara, illetve esetenként feln6tteknél is alkal-
mas eljaras, ebben az esetben komoly kognitiv hianyossagok felderitésére szol-
gal (Konya, Verseghi, Rey, 1995). A kutatasunk kezdeti fazisat harom okbdl a
7 és 8 éves gyermekek rajzainak az elemzésével kezdtiik. Az egyik oka, hogy
Welsh és munkatarsai szerint (1991) a végrehajto funkciok fejlédésében a fron-
talis funkcidk érésének, illetve a frontdlis, prefrontalis teriiletekhez kdthetd
képességek integraciéjanak harom jellegzetes életkori szakasza kiilonithetd
el: a hatéves, tizéves és a serdiilékor. A hatéves korban felnéttekre jellemzd
szintet ér el az egyszer( feladattervezés, valamint a szervezett vizualis kere-
sés. Tizéves kor kortil mar megfelelGen fejlett a feladathoz sziikséges informa-
cidk fenntartasa, a hipotézis-ellendrzés és az impulzuskontroll (Welsh,
Pennington, Groisser, 1991, idézi Csépe, 2005). Bizonyitott, hogy a frontélis
lebeny érésének idébeli elhtizédasa miatt, az olyan Osszetettebb funkcio, mint
komplex feladat-végrehajtds tervezése a serdiilékor végére éri el a feln6tt szin-
tet. Masodik oka, hogy lathatéan az 6vodaskor végére, a kisiskolas korra tobb
agyi teriilet érése, integracidja fejez&dik be, ami megalapozhatja az 6vodaskor
és iskolaskor kozotti mindségi valtozast a figyelmi folyamatok fejlédésében
(Csépe, 2005).
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Harmadik ok, hogy a korabbiakban - a gyakorlati munka soran- tobb olyan
esettel is talalkoztunk, ahol éretlen 6-7 éves gyermekek egy nagy firkakorbe
(nagy , krumpliforma”) foglaljak be a felismerhetd, de rosszul megvaldsitott
alakzataikat részletekkel vagy azok nélkiil (2. abra).
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2. abra Nagy firkakérben dbrézolt alakzatok

Ezekben az esetekben a figyelemhidny, a hiperaktivitas mogott astigmiat,
heterophdriat talaltunk, emiatt azt gondoljuk, hogy nemcsak a tipikus fejl6-
désmenetrdl tudunk meg pontosabb informaciokat, hanem a nehezen felfejt-
het6 atipikus hattértényez6krdl is. Nézeteink szerint nemcsak az a megfelel$
értékelési mod, ha pontozunk, hanem tGtmutatéul szolgalhat, ha az integréci-
6s problémakra nehézségliknek megfelel§en tekintiink a formak reprodukci-
6ja, arészletek kezelése, a sorrendiség és a relativ poziciok megalkotasa (a met-
szetek segitségével) tekintetében.

Az alapjan, hogy ez a kvazi sorrend jellemzé a normal fejlédés soran, tugy
véljiikk, hogy a reprezentaciok épiilésének lehetiink tanti. A modularizacio fej-
16dési tedriajaval magyarazzuk az atmintazédasokat, ezzel a modularitas el-
méletével szemben (Fodor, 1985/1996) Anette Karmiloff-Smith (1998) fejlédé-
si elképzelésével a modularizaciés folyamatos atépiiléssel értiink egyet.
Karmiloff-Smith reprezentdcids djrairds elképzelése (1994/1996) nemcsak a
fejlédési érés kiilonbozo 1épesbire hivhatja fel a figyelmet, hanem arra is, ha
valami az elérelépés ttjaban all.

Igy a felnStt abra komplex egyiittesével ellentétben megkozelithetébbnek
tartjuk a B dbra elrendez&désének vizsgalatat a 7-8 éves korosztaly szamara,
hiszen nem latunk plafonhatast atipikus fejl6dés eseteiben sem, melyeket ké-
s6bb szeretnénk a fejlédési zavarokat kdveté modon vizsgalat targyava tenni.

Tovabba az a gyakorlati tapasztalat, pedagégusok tapasztalatai altal megerd-
sitve, hogy sokszor a 7 évesen iskolaba [ép6 gyermekek részérdl is talalnak sok
szempontbdl iskola éretlen megnyilvanuldsokat. Az altalunk mért korosztaly
tehdt pont az az életkori kor, ahol ezek a funkcidk, ha hidnyként jelentkeznek a
gyermekek fejlédésében, nehezen athidalhatéak a pedagdgiai folyamat szamd-
ra. Természetesen a késGbbiekben arra is vallalkozunk, hogy ha az 5 és 6 éves
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gyermekek korében nehezen megitélhetd az iskolaérettség, akkor eljarasunk
segitséget nyujtson a pedagogiai szakszolgalatok és szakért6i bizottsagok sza-
mara a dontéshozatalban. Ezzel a vizsgalat klinikai jellegét védve az a szigort
allaspontunk, hogy az éltaldnos teljesitménytesztként a Bender A és B funkci-
ondlhat, de ez az eljaras -tehat a Rey Komplex B-, maradjon zart kérben védett.

A teszteljaras Meyers és Meyers (1995) szerint (idézi F. Foldi, Tomasovszki,
2003) alkalmas a vizudlis konstrukciés képességek mérésére, Foldi Rita és
Tomasovszki Laszl6 (2003) szerint a tesztmegoldasban a formaészlelés és a téri
vizualis figyelem is szerepet jatszik. Az eljarast tovabbd 9sszefliggésbe hozzdk
a tervezés, szervezés, problémamegoldd stratégiak mérési lehetSségeivel
egyarant (Carrara, Vezzadini, Dieci, Zonato, Venneri, 2002). Beebe és
munkatérsai (2004) szerint, tulajdonképpen a figurdk komplexitasa miatt tiikrozi
a végrehajto funkciok miikodését is, tul a vizualis kognitiv képességek mérési
lehetGségein (Beebe, Ris, Brown, Dietrich, 2004). Feltételezhet&en ezeknek a
funkciéknak a megfelel$ integracidja és kiilonb6z& cerebrdlis régiok
egylittmiikodése szlikséges az abra sikeres reprodukciéjadhoz a masolasi proba
soran (Freedmann, Leach, Kaplan, Winocur, Shulman, Delis, 1994). A teszt-
eljarast szintén alkalmasnak tartjak a vizualis informacio feldolgozasi stratégiak
mérésére, valamint a munkamemoria mérésére egyarant.

A Rey Emlékezet-vizsgalatok c. valogatasban ugyan talalhat6 ezen eljarashoz
fiz6d6 értékeld rendszer, mely a kovetkezd négy értékeld szempontokat
tartalmazza: 1. Lerajzolt elemek szama, 2. Négy {6 feliilet méretének aranya,
3. Négy f6 feliilet megfelel kapcsolata, 4. Masodlagos elemek helyzete (Kénya,
Verseghi & Rey, 1995). Vizsgélati tapasztalataink azonban felvetik a Rey Komplex
B valtozat korabbi értékelé rendszere (Konya, Verseghi & Rey, 1995)
tovabbgondoldsanak sziikségességét. Ennek f6 indoka: fejlédési zavarok
eseteiben a hibak rendkiviil széles spektrumon valé megjelenése, melyek
értékelésére a kordbbi értékeld rendszer kategoériai nem terjednek ki.
Vizsgdlatsorozatunk els6 allomasanak célja egy olyan 4j értékeld rendszer
kidolgozdsa, mely objektiv értékelést nytijt, valamint minden részletre kiterjedten
egyértelmii kodolast és digitalis feldolgozast tesz lehet6vé.

Jelen tanulmanyunk célja: Attekintést nydjtani a kidolgozott értékeld
rendszerr8l, bemutatva a kialakitasdnak folyamatat valamint mérési
hatékonysagat. Az innovacié soran létrejott értékeld rendszer igyekszik lefedni
a 7 és 8 éves gyermekek rajzain megjelend hibdk teljes spektrumat.

HIPOTEZISEK
1. Az eljaras hasznalhatésagara vonatkozo hipotézis: a Rey Komplex B el-
jards diagnosztikus érzékenysége joval meghaladja a szakirodalomban

korabban megjelent értékel6 szempontok korét.
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2. Az életkori sajatossagokra vonatkozoé hipotézis: a kidolgozott mutatok
megmutathatjak, hogy az életkor emelkedésével melyek azok a sajatos-
sagok, amelyek el6szor, majd folyamataban, illetve legkés6bb kertilnek
,reprezentacios Ujrairdsra” Karmiloff-Smith modularizéciés elképzelé-
séhez illeszkedGen.

3. Ritkdn megjelend hibatipusokra vonatkozé hipotézis: léteznek olyan rit-
kan megjelend specifikus valtozok, amelyek esetlegesen mutatkoz6 éret-
lenségeken tul az atipikus fejlédésmenet egyes fejl6dési zavaraira utal-
hatnak.

A VIZSGALAT FELTETELRENDSZERE

Vizsgdlati személyek jellemzdi

Vizsgalati minta. Az 4j értékeld rendszer kidolgozdsaban a vizsgalati mintat
80 £6 tipikus fejlédésmenet(i gyermek alkotta: 40 f6 7 éves gyermek (fiti: 20 £6,
lany:20 &) és 40 £6 8 éves gyermek (fit: 20 {6, lany: 20 £6).

Modszer

Vizsgalat soran alkalmazott eljaras. A tesztek felvétele egyénenként torté-
nik. A vizsgdlati személy egy fektetett alldsti A/5 méret(i papirra masolja le a
minta abrajat. A masolast kovetden késleltetés nélkiil incidentalisan torténik
az abra felidézése, szintén A/5 méretii fektetett allasa papirlapra. A vizsgalat-
vezeté mind a két vizsgalati helyzet soran rogziti a reakciéidot, az elemek raj-
zolasi sorrendjét, illetve minden egyéb rajzolast kisér6 megnyilvanulast, pél-
daul ceruzafogast, rajzolast kiséré verbalis megjegyzést stb.

A mérési eljdrds fejlesztésének folyamata

Az értékeld rendszer fejlesztése egyrészt a mar meglévé értékeld kategdridk j
szempontokkal val6 kiegészitése révén tortént meg, mdsrészt Gj értékeld ka-
tegoriakat vezettiink be.

A kordabbi értékelS rendszer szempontjai mentén haladva rogzitettitk a
gyermekek rajzain el6fordulé hibatipusokat, jellegzetességeket. Azok a
hibatipusok, valamint jellegzetességek, melyek értékelésére a korabbi értékeld
kategoriak szempontjai nem terjedtek ki, az innovacié soran be lettek vezetve
az egységesiild 4j értékeld rendszerbe. A kiegészités altal az Gj értékeld rendszer
minden részletre, jellegzetességre kiterjedten egyértelmi kodolast tesz lehetévé.

Az Gj bevezetett értékel6 kategoriak a kovetkezdk:

Elemek relativ pozicidja,

Elemek specifikus jellemzdi

Szogek

Elemek dbrdzoldsi szoge
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Abra relativ pozicidja
Abra ardnya a minta dbrdhoz viszonyitva
Ritka, specifikus hibatipusok

AZ UJ ERTEKELO RENDSZER

Az 1j értékeld rendszer pontozasi rendszere jelenleg egy stlyozatlan pontoza-
si modnak mondhato.

Az elemek relativ pozicidjat valamint az dbra relativ pozicidjat értékeld
szempontokon kiviil minden értékel6 kategoria pontozhatd. A vizsgalat soro-
zatunk egyik célja, hogy nagyszamd, vizsgalati anyagot tekintve vilagossa
eltolédasi mérték tekinthetd még tipikusnak. Masik célunk az abra relativ po-
zicidja esetében annak a tisztdzasa, hogy mely elem dbrazoldsi helyzet tekint-
hetd tipikusnak az adott életkorban, s mely atipikusnak. Illetve, hogy mely
értékelési szempontok stlyozott haszndlata latszik a késébbiekben célszerti-
nek.

Mind a mésolési, mind pedig az emlékezeti préba alkalmaval késziilt raj-
zok értékelésének modszere, pontozasa megegyezik (lasd a kovetkezEkben
részletezetten).

1. Ertékeld kategdria (dtdolgozott):

Lerajzolt elemek szama. Egy egységes értékel6 rendszer kialakitasat szem
el6tt tartva ez az értékel6 szempont kizarélag az elsédleges és masodlagos
elemek megjelenésére korlatozodik.

A korabbi értékel6 rendszer a ,lerajzolt elemek szama” kategoridban a
lerajzolt elemek szdmdn tul értékelS szempontokat vezet be a masodlagos
elemekre vonatkozoéan is: a kereszt felszinként abrdzolt, a két pont korként
abrazolt. A kereszt felszinként valé abrazolasi moédjara leirds nem talalhat6 a
korabbi értékels rendszer leirasdban, igy emiatt nem vettiik be az 4j értékels
rendszerbe sem. Azok alapjan, hogy a negyedik értékel6 kategoria tartalmazza
amasodlagos elemek helyzetét értékel6 szempontokat, igy egy egységes értékels
rendszer kialakitasat szem el6tt tartva, az itt felsorolt masodlagos elemek
értékelési szempontja at lett csoportositva a negyedik értékel6 kategoriaba.
(Annak érdekében, hogy a masodlagos elemekre vonatkozé értékelési
szempontok egy kategériat alkossanak.) Igy az tij értékeld rendszerben az elsé
kategoriaval kizarélag az elemek megjelenését mérjiik, aszerint, hogy hany
elem jelenik meg a masoldsi és az emlékezeti préba sordn. Ez az értékels
szempont figyelmen kiviil hagyja az dbrdzolt elemek sajatossdgainak értékelését.
Példaul a nagy pont lyukas korként valé dbrazolasat, a haromszog egyenld
oldaliként val6 abrazolasat stb.
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Pontozas: Minden f6 (kor, haromszog, téglalap, négyzet) és masodlagos
abrazolt elemet (két kis pont, pluszjel, koriv, koriv rdcsozata, egyenléségiel,
416, nagy pont) 1 ponttal értékeliink. [gy ebben a kategéridban a maximalisan
megszerezhet$ pontok szama 11 pont.

2. Ertékel6 kategoria (dtdolgozott):

A négy f6 feliilet méretének aranya. Az elemek ardnyainak minél
pontosabb Osszehasonlitasa érdekében az elemek magassaguk alapjan és
szélességiik alapjanis viszonyitva lettek egymashoz. Az értékel$ szempontok
kozé bevezettiik a kor-négyzet ardnyainak 0sszehasonlitasat is, hiszen a
statisztikai eredmények alapjan a teljes mintdn masoldsi préba soran az esetek
12,5%-ban eléfordul, hogy a kor és a haromszog nem aranyos, viszont a kor
és a négyzet igen. El6fordul olyan helyzet is a masolasi préba soran, az esetek
11,3%-ban, hogy a kor aranya sem a haromszdggel, sem a négyzettel nem
egyenld, ugyanakkor a haromszog és a négyzet aranyai megegyeznek.
A téglalap szélessége pontosan a négyzet szélességének 2,5-szerese. Lathatéan
pontosan meghatarozott arany mértékrdl van sz6 a téglalap és négyzet
szélességére vonatkozoan, igy ezt az értékelé szempontot is szitkségesnek
véltiik betenni az értékel6 rendszerbe.

Pontozas: Kor-Négyzet, Kor-Haromszog, Haromszog-Négyzet, Téglalap-
Négyzet, Kér-haromszog-négyzet, Kér-Haromszog-Téglalap-Négyzet aranyok
1 ponttal értékelenddk. Tgy ebben az értékels kategéridban a maximalisan
megszerezhetd pontok szama: 6 pont.

3. Ertékel kategoria (dtdolgozott):

A négy 6 feliilet megfelel6 kapcsolata. Ez az értékel6 szempont a
megrajzolt/megrajzolatlan metszetek értékelésére terjed ki. Még (!) nem veszi
figyelembe a metszetek alul- és til-produkcidjanak mértékét.

Pontozas: Minden dbrazolt metszet 1 ponttal értékelendd. A maximalisan
adhato6 pontok &sszege ebben a kategéridban: 8 pont.

A 3. abra bemutatja a négy {6 feliilet kapcsolatainak értékelésének modjat.
Ezen a rajzon az elemek kapcsolata maximalis 8 ponttal értékelhetd.

4. Ertékeld kategoria (dtdolgozott):

A masodlagos elemek helyzete. A masodlagos elemek esetében 26 db tj
értékeld szempontot vezettiink be a korabbi értékelé szempontokhoz képest.
Az 1. tablazat szemlélteti a 26 1j értékel6 szempontot, valamint a hibatipusok
masolasi proba alkalmaval mért el6fordulasi gyakorisagat:

Pontozas: Minden hibazdsi opciot (4j és régi szempontok) a masodlagos
elemek esetében 1 ponttal értékeliink. Maximalis hibazasi szdm a kategoria
esetében: 39 pont. A kapott hibapontokat elosztva az abrazolt masodlagos ele-
mek szamadval, megkaphat6 a mdsodlagos elemek helyzete mutato.
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3. dbra 8 éves fiavelemhidnvos és/vaav hineraktiv avermek raiza

KET PONT KERESZT

A két pont mindegyike, vagy csak az

A kereszt érinti vagy dtmegy

egyik, fehér hézagot tartalmaz 35% a haromszég oldaldn 21,3%
A két pont [csak az egyik, mindegyik) A kereszt dtmegy o hdromszog

vonalként térténé dbrazoldsa 2,5% dlaplapjan 23,8%
A két pont a minta dbréhoz képest A kereszt forgatva, csillagként

egymashoz kézelebb dbrazolt 5% dbrazolodik 3,8%
A két pont eltérs méretiként
valé dbrazolasa 32,5% Az atlé nem a négyzet

A két pont killénbzé magasségban csticspontijaiban metszi a négyzetet 63,8%
valé dbrézolas 22,5% Az Gilé érintkezésének pontossiga

A két pont helyzete mélyen a a négyzettel 60%
megfelels pozicié alatt vagy folst 15% Az atlé egyenessége és

A két pont érintkezik a kérrel 3,8% ferdesége megfelels 50%

EGYENLOSEGJEL NAGY PONT

Egyenl&ségiel érinti a kis négyzetet 42,5% A pont kérként van dbrazolva,

Az egyenléségjel vonalainak nines kitsltve 1,3%
szdma nem megfelels 3,8% A pont vonalként van dbrazolva 2,5%
Egyenlgségjel vonalainak A pont nem fiiggetlen a

hossza nem megfelels 18,8% négyzet jobb oldalatsl 35%
Egyenlgségiel figgslegesen (forgatval) 2,5% A pont nem fiiggetlen a

Javitott egyenléségiel 1,3% négyzet alaplapjats| 20%
RACSOK A pont hézagosan van dbrdzolva,

A lerajzolt réaesok t8bb mint a nincs tokéletesen kitslive 27,5%
fele pomaﬂcmu| érintkezik KORIV

[tollog, rovidebb) 38,8% A kériv magassaga a téglalap

A kériv pontatlanul érintkezik magassdagdhoz viszonyitva

a téglalappal 63,8% nem megfeleld 18,8%

1. tablazat A mésodlagos elemek értékelésének 26 Gj szempontja
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5. Ertékeld kategoria (iij):

Elemek relativ poziciéjanak értékelése. A korabbi értékel6 rendszer az
elemek kapcsolodasa esetében kitér a metszetek eltulzasara. Ugyanakkor
megtigyeléseink alapjan fontosnak véltiik a metszetek elttlzasanak mértékében
valé gondolkodast, hiszen kiilonbség van elttlzas és eltilzas kozott. A 4. dbra
az alulprodukciét szemlélteti, mig az 5. abra a tulprodukciét.

i
N w2
A I
He ;
) (M
4. abra Alulprodukcié 5. abra Tolprodukcié

A gyermekek rajzain sok esetben alul és tul produkci6 figyelheté meg az ele-
mek kapcsol6ddsai esetében. Igy sziikség lenne egy olyan értékel szempont-
ra, ami mérni tudja az elemek, metszetek eltolodasdnak mértékét, hiszen lat-
hatéan teljesitménybeli kiilonbségekrél van sz6, amelyek kozott a jelenlegi
értékel$ szempont differencialni nem képes.

Tovabba a hiperaktiv gyermekrajzok esetében megfigyelhetd, hogy gyakran
nem jelenik meg az elemek metszése a rajzokon. A hiperaktiv gyermekekre
jellemz6, az elemek két jellegzetes abrazolasi modjat szemléltetik a kovetkez6
abrdk.

."‘ _i__ —e
|
6. abra 7 éves hiperaktiv 7. dbra 7 éves figyelemhidnyos
gyermek rajza és/vagy hiperaktiv gyermek rajza

Tovéabb vizsgalodva arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy a kévetkezetes ér-
tékelés érdekében a metszetekben val6é gondolkodds helyett helyesebb volna
a cstcspontok eltolédasanak mértékében valé gondolkodas.

A cstcspontok poziciéjanak meghatarozasara pedig bevezettiik a két-
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dimenziés koordinata rendszerben valé gondolkodas (lasd 5. értékel szempont)
logikajat.

Ez altal az értékeld szempont altal mérhet6vé valik az elemek relativ pozi-
cidja, a csucspontok fliggbleges és vizszintes helyzetének, eltoloddsanak meg-
hatarozasa altal, kétdimenzids koordindta rendszer segitségével. Az innovacié
eredményeképpen az egymashoz bonyolultan kapcsolodo elemek: kor, harom-
sz0g, téglalap helyzetei kiilon-kiilon is értékelhetévé valnak. Tehat 4 féle rela-
tiv poziciés helyzet kiilonboztethetd meg: kor-haromszog, kor-téglalap, ha-
romszog-téglalap, téglalap-négyzet.

Kor-haromszog relativ pozicidja (8. abra): A kor és a hdromszog met-
szetiiknek ardnydban a kor mind vizszintesen és fiigg6legesen is 8-8 egyenld
A részre oszthato.

Az elemek részekre osztasanak kovet-
keztében a koordinata rendszer segitsé-
gével a hdromszog csticspontjai megalla-
pithatéak. A 4. dbran lathaté a két tengely

Y

ATTEN . metszés pontja, az origd, mely egyben a

, > hdromszog fels6 csticspontja (A cstcs), igy

,! \\ koordinataja a (0; 0). Az origbhoz viszo-

\C -/ nyitva a B cstcs koordinatai (-3;-8) a C

b X’ csuces koordinatai (3; -8) meghatarozhatok.

a \ Kor és a téglalap relativ pozicidja (9.

Bi:3:8) ci3.8) abra): A kor és a téglalap metszetiiknek

(!) aranyaban a kor a fligg6legesen 8 rész-

8. dbra A koér és a hdromszég re oszthato, vizszintesen pedig 10 részre.
relativ pozicisja A D cstcs koordinatai az origéhoz vi-

szonyitva (1; -4), az E cstcsé (1; -10).

Haromszog és a téglalap relativ po-
zicidja (10. abra): A haromszdg a téglapap
metszetiiknek (!) aranydban fiiggélegesen
és vizszintesen is 8-8 részre oszthato.
-1 ™ Az orig6 tovabbra is a hdromszog fel-
s6 cstcspontja, amihez képest a D cstcs
koordinatai (1; -4), E csticsé pedig (1; -10).
dafs Téglalap és a négyzet relativ pozi-
N L/ cidja (11. abra): A téglalap és négyzet met-
szetitknek (!) ardnyaban a téglalap flig-
gblegesen 8 részre oszthato, vizszintesen
pedig 20 részre.

Az origb anégyzet bal fels& csticspontja
9. dbra A kér és atéglalap relativ (F cstcs), koordinatai igy (0; 0), a G cstcs
pozicidja koordinatai (8; 0).

3

Y

E[1,-10}
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Pontozas: Mindegyik relativ pozicios
helyzet esetében a koordinata geometriai
rendszerben val6 gondolkodas altal meg-
hatarozhatok a rajzolt dbran a csticspon-
tok koordinatai. Minden cstcspont ese-
tében a kapott koordinatdkat dsszehason-
litijuk a minta 4bra koordinataival.
Példaul a kor és a haromszog relativ po-
zicios helyzetében az abrazolt rajzon az
A cstcs koordinataja (-2;3) ugyanakkor a
minta abrdn az A cstics koordinatéaja (0;0).
Lathatéan eltérés tapasztalhat6é a minta
abra A csticsanak koordinatdja és az ab-
razolt A cstics koordinatdja kozott. A min-
ta abrahoz képest az eltolédas mértéke az
A cstcs esetében vizszintes dimenzidban
-2, tiigg6leges dimenzidban 3. Azt kove-
téen, hogy mindegyik csticspont esetében
megtortént az abrazolt csticspontok ko-
ordinatajanak a minta abra cstcspontja-
inak koordinataihoz val6 viszonyitasa, a
kapott kiilonbségeket kiilon a fliggleges
dimenzidban tortént eltéréseket, s kiilon
a vizszintes sikban kapott eltéréseket 6sz-
szeadjuk. Igy megkaphatjuk az 4bra elto-
lédasanak mértékét kiilon a fliggdleges
és kiilon a vizszintes dimenziéban. Majd
az abrazolt csticspontok szamaval eloszt-

10. dabra A hdromszég és a
téglalap relativ poziciéja

.

11. dbra Téglalap és a négyzet
relativ poziciéja

juk mind a fiigg6leges dimenziéban kapott dsszeget, mind pedig a vizszintes
dimenziéban kapott 6sszeget. fgy megkapjuk a teljes abra fiiggdleges és vizszin-

tes dtlagos eltoloddsdanak mutatdjat.

6. Ertékeld kategoria (ifj)

Az elemek (kor, haromszog) specifikus jellemz6i. A kor értékelhetd a
mentén a dimenzié mentén, hogy az egy kvazi j6 kor-e (14. és 15. dbra) vagy
torz kor (12. és 13. abra). Rossz korre példa, ha szoggel tori a kort.

Haromszog: A minta abrét alkoté hdromszog egyik jellegzetes tulajdonséga,
hogy egyenlészard, nem pedig egyenlé oldald. Igy a haromszog értékelhets a
mentén a dimenzié mentén, hogy az egy egyenlészaru (j6 haromszog) vagy

nem egyenl8szara haromszog.
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13. dbra Torz kér (2.)

14. ébra Kvazi j6 kor (1.) 15. abra Kvazi j6 kér (2.)

Pontozas: A kvazi jo kor és az egyenl@szara haromszog dbrazolasa is 1-1
ponttal értékelendd. Tehat ebben a kategéridban kvazi jo kor és egyenld oldald
haromszog dbrazolasa esetén adhaté maximum pontszam: 2 pont.

7. Ertékeld kategoria (i)

Szogek. Ez az értékeld szempont a hdromszog, téglalap és a négyzet
szogeinek az értékelésére terjed ki.

- haromszdg: szogei vilagosan kirajzoltak és minden szdge hegyes szog

(3 pont)

— téglalap: szogei vildgosan kirajzoltak és minden szdge derékszog (4 pont)

— négyzet: szogei vildgosan kirajzoltak és minden szoge derékszog (4pont)

Pontozas: Ebben a kategériaban a maximdlisan szerezhet6 pontok 0sszege
11 pont. A harom elem sz0g pontjainak (fent szemléltetve) 6sszegét elosztva
az abrazolt elemek szamaval, igy megkapjuk a szogmutatot.

8. Ertékeld kategoria (ifj)

Az elemek abrazolasi szoge. Ha az
abrazolt elemek pozicidja nullszogtdl eltér,
az nem megfelel§ abrazoladsi szognek
nevezhetd (16. abra).

Pontozas: Haromszog megfelelS szog-
ben torténd abrazolasa (1 pont).

Téglalap megfelel§ szdgben torténd )
abrazolasa (1 pont).

16. abra Forgatdas
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Négyzet megfelel6 szogben torténé abrazolasa (1 pont)
A harom elem pontjainak 0sszegét elosztva az abrazolt elemek szamaval,
igy megkapjuk az dbrdzoldsi sz0g mutatot.

9. Ertékeld kategoria (iij)

Az abra relativ poziciéja. Ez az 4j értékel6 szempont az abra elhelyezését
értékeli a papirlapon, fiiggéleges és vizszintes dimenziok mentén. Fligg6legesen
a papirlap hdrom részre oszthato: bal, k6zépsé és jobb oldali részre. Vizszintesen
fels6, kozépsd és also részre.

Pontozas: A kategoria értékelése soran kodoljuk az abra elhelyezését a
papirlapon, mind a vizszintes, mind pedig a fligg6leges dimenzidk mentén.

10. Abra méretének ardnya a minta dbrdhoz viszonyitva.

Az egymashoz képest aranyosan lerajzolt elemek, &m a minta abrahoz
viszonyitva ériasira felnagyitott vagy lekicsinyitett valtozatok nem fogadhatéak
el onmagukban jénak. Vagy finommotoros éretlenséget, vagy szorongast jelzék
lehetnek adott esetben. Emiatt a talzottan aprora kicsinyitett vagy talzoan
felnagyitott abrasor kiilon kategoriat képez. Ez az Gj értékels szempont a teljes
produkcié méretének ardnyossagét értékeli a minta abrahoz viszonyitva.
A masolasi proba soran 38,8%-ban volt jellemz& a mintaabrahoz képest a nem
megfelel6 nagysagu dbrazolasi maod.

Pontozas: 1 ponttal értékelends a megfelel$ aranyt abrazolasi méd. Elér-
het6 maximalis pontszam ebben a kategériaban: 1 pont.

="\

<y

17. ébra Atcsapés (sorrend 18. dbra Perszeverdcié
probléma) (célszeriitlen ismétlés)
o)
| /
\Z -
h_h;é:!_r ) -—-_Ii.:_:, s

19. dbra Uj elemek konstrudlésa
(betolakodds)
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11. Ertékeld kategoria (iij)

Specifikus hibatipusok (1j): A vizsgalat soran azonositott specifikus hi-
batipusok: atcsapas (17. dbra), perszeveracio (18. abra), Uj elemek konstrualasa
(19. abra).

Pontozas: Mind az atcsapas, perszeveracio, 4j elem konstrudlasanak egy-
szeri megjelenését a rajzon 1 hibaponttal értékeljiik, kétszeri megjelenését 2
hibaponttal stb.

AZ U] ERTEKELO RENDSZER BEMUTATASA
AZ ERINTETT KOGNITIV FUNKCIOKKAL KAPCSOLATBAN

Ahogy korabban emlitésre kertilt, az eljaras komplex mérémodszernek tekint-
het6 olyan szempontbdl, hogy rendkiviil sok kognitiv részfunkcié mérésére
alkalmas: vizualis figyelem, téri vizualis képességek, vizualis konstrukcios ké-
pességek, munkamemoria, vizuomotoros koordinacio, tervezési-szervezési
képességek. Ezeken az egymasra épiilé elemeken keresztiil épiilnek fel a kog-
nitiv folyamatok, igy nem lehet egyértelmtien szétvalasztani a modulokat al-
kotd, illetve a modulokat egytitt miikodtet6 koztes integracidkat, mint pl. a
szervezés. Vagyis az értékeld rendszer kiillonbdzé mutatdi nem egyértelmiien
egyetlen folyamatot titkroznek, hanem 9sszetett folyamatok egytittes mutatoi.
A kognitiv folyamatokat alkoté motoros, perceptudlis, figyelmi, emlékezeti
komponensek egymast kolcsonosen feltételezd kompetenciak, amik ha éret-
lenek, nem tudnak raéptilni a végrehajté funkciok.

Az Gjonnan bevezetett értékel6 kategdriak ugyanannak a téri vizudlis mo-
dulnak a min&ségeit vizsgaljak. Az Gj értékeld szempontok bevezetésének ko-
vetkeztében kiegésziil az eljaras a vizualis informaciéfeldolgozas és emlékezet
sajatossagait megel6zden a finommotoros koordindcié vizsgdlataval is: pl. a
kor értékelése, vagy a szogek valamint az elemek dbrazolasi szogeinek részle-
tes értékelése révén. Az Gj értékel rendszer éltal a gyermekek rajzai nem csak
komplexitasaban vdlhatnak értékelhet6vé, hanem elemenként is, ami plusz
informaciot adhat a vizsgdlati személy formaészlelési sajatossagairdl (harom-
szbgmutatod), valamint a részletek feldolgozasanak mértékérdl, informacio fel-
dolgozasi kapacitasrol is (masodlagos elemek helyzete). Az elemek relativ po-
zicidjanak értékelésére kiterjed$ szempont informaciot nydjthat az abra komp-
lexitasa révén szintén az informacio-feldolgozasi kapacitasrél, valamint a
vizudlis téri észlelés megtartd funkcioirdl.

Az 1j értékel6 szempontok az egyedi fejlédéstorténetnek olyan részleteire
mutathatnak ra, amelyek diszfunkciok (perszeveracid, 4j elem betolakodésa)
egyes megjelenési formait teszik részletezhetévé és ezen diszfunkciok mérté-
kének objektiv mérési lehet&ségeit (pl.: atcsapds, forgatdsok) biztositjak.

Lathatéan az értékeld rendszer néhany kategéridja megegyezik a Bender
A és B értékelésének néhany szempontjaval (pl.: szogek, metszetek), ugyan-

86



A REY KOMPLEX ABRA B VALTOZAT ERTEKELO RENDSZERENEK FEJLESZTESE

akkor a koordinata geometriai rendszerben valé gondolkodas altal adhaté
pontos mérészamok kategoriarendszere, a Bender A-nal objektivebb megité-
lést nyujthat.

EREDMENYEK

(A mutatok rangatlagait csoportonként a mellékletek 1. tablazata szemlélteti.
A mutatok neve utan az M a masolasi proba, mig az E az emlékezeti probara utal.)

A kovetkezdkben a 7 és 8 éves gyermekek teljesitményének osszehasonli-
tasa kertil bemutatasra egyenként az 4j értékel6 rendszer kategdriai mentén.
A statisztikai probak nem igazoltak szignifikans kiilonbséget a két csoport ko-
z0tt, sem a Lerajzolt elemek szdma (F) valtozé [Z = 0,198 (p = 0,84)] sem a Leraj-
zolt elemek szdma (E) véltozo esetében [BM (65,3) = -1,270 (p = 0,20)].
A statisztikai eredmények arra utalnak, hogy mind a két felvételi helyzetben,
a 7 éves gyermekek ugyanolyan gyakran rajzolnak tobb elemet a 8 éveseknél,
mint kevesebbet. A négy f6 feliilet méretének ardnya valtozé esetében nincs sta-
tisztikai értelemben vett kiilonbség a két csoport kozott a mdsoldsi proba ese-
tében [Z = 0,166 (p = 0,86)], ugyanakkor az emlékezeti préba esetében tenden-
ciézus kiilonbség mutatkozott [BM (69,2) = -1,826 (p <0,10)]. A négy f6 feliilet
megfeleld kapcsolata valtozok esetében a két csoport rangatlaga szignifikdnsan
nem egyenl6 sem a masolasi proba [BM (71,8) = -2,429 (p <0,05)], sem pedig
az emlékezeti proba [Z = -2,301 (p <0,05)] esetében sem. Tehét a 8 évesek szig-
nifikansan gyakrabban rajzolnak tobb metszetet a 7 éveseknél mind a két fel-
vételi helyzetben, mint kevesebbet. A mdsodlagos elemek helyzete valtozok szem-
pontjabdl a 7 és 8 évesek csoportja kozott szignifikans kiilonbséget mutatnak
a statisztikai probak a masoldsi préba soran [BM (77,9) = 4,313 (p <0,001)], mig
az emlékezeti proba sordn szignifikans kiilonbség a két csoport rangatlaga ko-
z6tt nem igazolédott [BM (71,0) = 0,983 (p = 0,32)]. Ezek alapjan elmondhatd,
hogy a 7 éves gyermekek a 8 éveseknél, a masolasi proba alkalmaval, szigni-
fikansan gyakrabban ejtenek tébb hibat a masodlagos elemek esetén, mint
kevesebbet.

Az elemek relativ pozicidjanak négy mutatéja koziil az atlagos fliggdleges
cstcseltolodast méré mutatok esetében, mind a masolési [Z = 3,122 (p <0,01)],
mind az emlékezeti proba soran szignifikans kiilonbségre utalnak a statiszti-
kai prébék [Z = 2,434 (p <0,05)]. Tehat mind a két felvételi helyzetben bebizo-
nyosodott, hogy a 7 éves gyermekek a 8 éveseknél szignifikansan gyakrabban
abrazoljak az elemeket fligg6legesen tavolabb, mint kdzelebb. Az atlagos viz-
szintes csucseltolodas mutatok esetében egyik esetben sem mutatnak a sta-
tisztikai probak szignifikans kiilonbséget. Mdsolasi proba: [Z = 0,608 (p = 0,54)],
emlékezeti proba: [Z = 1,489 (p = 0,13)]. A kormutaté esetében mind a két fel-
vételi helyzetben szignifikans kiilonbséget jelez a Khi 2 proba a 7 és 8 évesek
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csoportja kozott. Mésolasi proba [Khi2 = 5,333 (p <0,05)], emlékezeti préba
[Khi2 = 4,013 (p <0,05)] (ML. 2. és 3. tablazat). A hdromszogmutato esetében sem
amasolasi [Khi2 = 0,213 (p = 0,64)], sem pedig az emlékezeti préba Khi 2 pro-
ba [(f = 2): Khi2 = 2,095 (p = 0,35)] soran nincs statisztikai értelemben kiilénb-
ség a két csoport kozott (ML 4. és 5 tablazat). A szogmutatok esetében a statisz-
tikai probak mind a masolasi Z = -3,424 (p <0,001) és az emlékezeti préba
Z =-3,753 (p <0,001) alkalmaval azt jelzik, hogy szignifikansan kiilénbozik a
7 és 8 évesek teljesitménye az elemek szogeinek pontos abrazolasa szempont-
jabol. A statisztikai prébdk alapjan az elemek dbrdzoldsi szogei elnevezési mu-
tatd esetében nincs szignifikans kiilonbség a két csoport kozott egyik felvéte-
li helyzet esetében sem: mésolasi proba: Z = 0,795 (p = 0,42), emlékezeti proba:
7 =0,545 (p = 0,58).

Az dbra relativ pozicidja értékel kategdridgjanak négy mutatdja koziil egyet-
len esetben (abra relativ pozicidja fliggblegesen) a statisztikai proba alapjan
tendencidzus [f = 2): Khi2 = 5,714 (p <0,10)] volt az eltérés a két csoport telje-
sitménye kozott az emlékezeti préba soran (MI. 7 tablazat). Szignifikans kii-
16nbség az abra relativ pozicidja fliggblegesen (M) esetében (ML.6. tablazat)
nem mutatkozott [(f = 2): Khi2 = 0,000 (p = 1,00)]. A két csoport kdzott sem az
abra relativ pozicidja vizszintesen (M) esetében [(f = 2): Khi2 = 0,954 (p = 0,62)],
sem a mutaté emlékezeti megfelelGje esetében [(f = 2): Khi2 = 0,379 (p = 0,82)]
nem jelentkezett szignifikdns kiilonbség (ML. 8. és 9. tablazat). A masolasi pré-
ba alkalmaval az Abra ardnya a minta dbrdhoz viszonyitva elnevezésti véaltozé
esetében bebizonyosodott (M. 10. tablazat), hogy a 8 évesek szignifikdnsan
gyakrabban ardnyosabban masoljdk le a minta abrat, mint a 7 évesek [(f = 1):
Khi2 = 6,373 (p <0,05)]. Ugyanakkor ez a kiilonbség az emlékezeti proba (M1.11.
tablazat) alkalmaval a két csoport teljesitménye kozott méar nem jelenik meg
[(f = 1): Khi2 = 1,065 (p = 0,30)].

A specifikus hibatipusok olyan kevés szdimban jelennek meg a 7-8 éves ti-
pikus fejlédésmenetii gyermekek rajzain, hogy nincs értelme a két csoport
6sszehasonlitdsanak.

A7 és 8 éves gyermekek teljesitményének dsszehasonlitasat az 4j értékeld
rendszer kategoriai mentén a mellékletek 12. tablazata mutatja be. A tablazat
mind a masolasi, mind pedig az emlékezeti proba alkalmaval nyujtott teljesit-
ményt szemlélteti. A mutatok neve utan a (M) a mésoldsi préba, mig a (E) az
emlékezeti probara utal. A kiemelt sorok szemléltetik azokat az értékeld kate-
goriakat, melyek mentén a 7 évesek teljesitménye szignifikansan gyengébb a
8 éves gyermekekénél.
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DISZKUSSZIO

Vizsgélatunk legfontosabb hozadéka lehet, hogy adalékokkal szolgél a fejlodés-
neuropszicholdgiai diagnosztika szamadra, miszerint a Rey Komplex B eljards
diagnosztikus érzékenysége jéval meghaladja a szakirodalomban korabban
megijelent értékeld szempontok korét (1. hipotézis). A szakirodalomban eddig
megjelend értékel6 rendszer négy kategoria mentén elemezte a Rey Komplex
Abra B véltozatat. Az értékelé rendszer fejlesztése sordn a mar meglévs négy
értékeld kategoriat atdolgoztuk, 4j értékeld szempontok bevezetése valamint
szempontok atcsoportositasa altal. Hét 1) értékeld kategodriat vezettiink be.
Tapasztalataink szerint bizonyos a hibatipusok jelentés szamban jelennek meg
a 7 és 8 éves gyermekek rajzain (1. tablazat) és ebben az életkorban még so-
kaknal korantsem tapasztalhat6 hibanélkiili produkcié. Az atdolgozas soran
létrejott értékeld rendszer diagnosztikus érzékenységének tesztelésekor bebi-
zonyosodott, létrejottek olyan mutatok, melyek érzékenyek és finom részle-
tekbe menden differenciald tényezének szamitanak a 7-8 éves korosztalyon
beliil az egyéni teljesitmények elkiilonitésében. Hasonloan a korabbi értékels
szempontokhoz, amelyek differencidlni képesek az 5-6 és 6-7 évesek (Konya,
Verseghi, Rey, 2000) és az iskolaérett és éretlen gyermekek kozott (Racz, Foldj,
2010). Tapasztalataink alapjan az 4j értékel rendszer olyan kategéridkat is
tartalmaz, melyek fejl6dési zavarok sziir6paraméterei is lehetnek. Ehhez a
megallapitdshoz tartozo vizsgdalati eredményeinket egy késébbi irdasunkban
kozoljiik.

A statisztikai prébak alapjan a 7 évesek szignifikdnsan gyakrabban hibaz-
nak a mdsodlagos elemeket illetGen a masolasi proba soran, aminek hatterében
a részletekre kiterjedd perceptualis éretlenségiik sejthetd. Ez az eredmény fel-
tételezhetéen a végrehajtd funkciok életkorral megvalésul6 fejlodésére, vala-
mint tobb agyi teriilet érésének, integracidjanak megvaldsuldsara utal az élet-
kor elérehaladtaval. Feltételezéstink szerint a kor sikeres abrazolasa, valamint
a szogek megfelel6 abrazolasa (a masoldasi és emlékezeti préba soran), megki-
vanja a megfelel6 finom-motoros koordinaciét. A statisztikai eredmények alap-
jan a 7 évesek gyakrabban rajzolnak torz kért mind a két felvételi helyzetben,
mint a 8 évesek. Tovabbd a statisztikai probak alapjan az is elmondhaté, hogy
a 7 évesek a 8 éves gyermekeknél szignifikansan tébbszor nem adekvat sz6-
gekkel rajzoljdk meg az elemeket. Ezek az eredmények tgy véljik, hogy a fi-
nom-motoros koordindciénak a 7 és 8 éves kor kozotti finom fejlédési ugrasat
szemlélteti.

Frtelmezési keretiink a modulok kialakuldsat illetéen Anette Karmiloff-
Smith modularizaciés elképzelése szerint alakul, szemben Jerry Fodor modu-
laris elméletével (1985/1996). Karmiloff-Smith szerint a modulok alakuldsakor
fejlédési folyamatrol van sz6, és a reprezentacios Gjrairdsokrol szol6 elméleté-
nek értelmében (Karmiloff-Smith,1994/1996) a fejlédés atépiilésekkel jon 1ét-
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re, amelyeknek mennyiségi és minéségi aranyvaltozasai vannak. Masodik hi-
potézisiinkben feltételeztiik, hogy a kidolgozott mutaték megmutathatjak,
hogy az életkor emelkedtével, melyek azok a sajatossagok, amelyek el8szor,
illetve folyamatukban vagy legkés6bb kertilnek ,,reprezentacios djrairdsra” .

A statisztikai probak 12 kidolgozott mutatét azonositottak (12. tablazat),
melyek gyorsan keriilnek reprezentacios tGjrairdsra a 7. és 8. életkor kozott. Te-
hat agyis tekinthetiink ezekre a nyolc értékeld kategéridba tartozé hibafajtara,
hogy a reprezentaciés tjrairasok kovetkeztében egyre alacsonyabb szamban
szerepelnek, és megjelenésiik gyorsan csokken a 8 éves korra. A tobbi értéke-
16 szempont esetében bebizonyosodott, hogy azok lassabban kertilnek repre-
zentacios Ujrairasra a 7-8 éves kor id6szakaban. Ez az eredmény arra enged
kovetkeztetni, hogy tobb mint egy év sziikséges ezeknek a reprezentacioknak
az Ujrairasara. Pali Judit longitudinalis gondolkodasi stratégia vizsgalatainak
egyik fontos eredménye, hogy az életkori kdvetés soran bebizonyosodott, hogy
bizonyos stratégidk reprezentdcios tjrairédasahoz 1 évnél tobb id6 sziikséges.
Tovébba eredményei arra is utalnak, hogy a gondolkodasi folyamatokban je-
lent6s mindségi atépiilés figyelheté mega 7. és 9. életkor kozott, de ennek nincs
plafonhatdsa a 9 éves korra sem. Fejlodési problémak esetén jelentds teljesit-
ménybeli eltoléddsok tapasztalhatok, amelyek fluid intelligencia mérésekor
mélyebb betekintést engednek a gondolkoddsi folyamatok természetébe (Pali,
2011).

A Rey Komplex B abra esetében tovabbi kutatasok szlikségesek annak fel-
deritésére, hogy az atépiilések folyamatai tipikus és nem tipikus fejlédésmenet
esetén hogyan alakulnak. Szandékaink szerint lathatéva tehetd: a lassan tj-
rairédoé reprezentaciok ,mindségi kategdriaugrasahoz” mennyi id6 sziikséges
tipikus fejlédésmenet és/vagy fejlédési zavarok megléte esetén, s azok sajatos-
sagainak megfeleléen (Varga, OTDK, 2013). Ennek jelenlegi eredményeit egy
késtbb irdsunkban kozoljiik.

Koénya Aniko, Verseghi Anna & Rey Teresinha (2000) cikkében irt tajéko-
z6d6 vizsgalatok eredményeként leirt plafonhatast 8-9 éves korra teszik.
A vizsgélati eredményeink alapjan elmondhato, hogy nem latunk egyontet(i-
en hibatlan produkciéképes megoldasokat 8 éves korban. Valamint lathatéan
a kidolgozott értékelé szempontok egy része a 7-8 évesek kozott nem mutat
szignifikans kiilonbséget, aminek hatterében a lassibb reprezentacios atird-
das allhat, a plafonhatas elérése 8 éves kornal id&sebb életkorban tiinik valo-
szinlinek. Azonban a pontos életkor meghatarozasa, tovabbi kutaté6 munkat
igényel.

A harmadik hipotézistinkben feltételeztiik, hogy léteznek olyan ritkan meg-
jelend specifikus valtozok, amelyek esetlegesen mentdlis retarddciora vagy mas
fejlédési zavar eredetére utald jelzések lehetnek. Az dtcsapds és perszeverdcio, 1ij
elemek konstrudldsa, alacsony szdamban jelentkez6 hibatipusoknak bizonyultak
a mintan. Lathatéan ugyanakkor egy létez6 hibatipusrdl van sz6, ami elkép-
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zelhetd, hogy ha a kutatas tovabbi fejl6dési zavarok csoportjainak vizsgalata-
ra is ki fog terjedni, diagnosztikus értéke, szlir6funkcidi alkalmassaga bizo-
nyitottd valhat. fgy ennek a hipotézisnek a bizonyitdsa tovabbi fejlédési zava-
rok csoportjainak vizsgalatdval, mintdk elemszamainak novelésével torténhet.

OSSZEGZES

A most ismertetett 4j értékeld rendszer egy olyan kib&vitett méréeszkozt adhat
az elemzdi kezekbe, mely objektiv mérést tesz lehetévé az iskolai teljesitmé-
nyek nehézségeit feltaré pszichodiagnosztikaban. Donté fontossagtiva valhat
az iskolaéretlenség sokszor nehezen megitélhetd eseteiben. Példaul a j6 ver-
balis készségekkel rendelkez6 gyermekek kérdéses téri vizualis és emlékezeti
funkcidinak vizsgalatakor, az objektiv 6sszehasonlithatésaggal megfeleld tam-
pontokat adhat, kiilénosen a téri vizudlis és végrehajté funkcidk tekintetében
objektiv értékitélet sziilethessen. Véleményiink szerint pontosabb kép alkot-
hat6, mint a Bender A vagy B esetében.

Az eljaras alkalmasnak mondhat6 a 6-7 és 7-8 éves korosztaly idegrend-
szeri sajatossdgainak vizuomotoros koordindciéval és kognitiv képességeivel
kapcsolatos nehézségeinek (vizudlis figyelem, emlékezet, gondolkodas) azo-
nositdsara egyarant.
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MELLEKLETEK
MUTATOK 7 EVESE_K 8 EVESEK
ESETEK  RATLAG RSZORAS — ESETEK  RATLAG RSZORAS

Lerajzolt elemek széma (M) 40 4085 1581 40 4015 1596
Lerajzolt elemek széma (E) 40 3738 24,34 40 43,63 1203
Négy 6 felilet méretének ardnya (M) 40 4091 23,53 40 4009 214
Nagy f felilet méretének ardnya (E] 39 3556 22,80 40 4433 1924
Négy 6 felillet megfelels kapesolata (M) 40 3525 21,58 40 4575 1740
Négy é felulet megfelelé kapesolata (E) 40 3499 21,55 40 46,01 2009
Mdsodlcgos elemek he|y§te )] 40 5016 2092 40 3084 2135
Mésodlagos elemek helyzete (E) 40 4309 2197 40 3791 2502
Aflages figgsleges csteseliolédds (M) 40 4860 2233 40 3240 2139
Atlages figgsleges csieseltolédds (E) 39 4636 2287 40 3380 2149
Aﬂuqos vizszintes csicseliolédds (M) 40 42,08 22,89 40 38,92 23,64
Aflages vizszintes csieselioléds (E) 39 4388 2305 40 36,21 22,40
Szégmutatd (M) 40 375 21,31 40 4925 2115
Szégmutaté (E) 40 3088 2035 40 5013 21,49
Elemek dbréizolési szége (M) 40 4248 2118 40 3852 2332
Elemek dbréizoldsi szége (E) 40 4184 2226 40 AL 21,81

2. téblazat Mutaték rangdtlagai és rangszérdsai csoportonként

CSOPORTOK KVAZI JO KOR TORZ KOR OSSZESEN
7 évesek 10 30 40
8 évesek 20 20 40
Osszesen 30 50 80

3. tablazat Kérmutaté (M) gyakorisdgi tablazata

CSOPORTOK KVAZI JO KOR TORZ KOR OSSZESEN
7 évesek 7 33 40
8 évesek 15 25 40
Osszesen 22 58 80

4. téblazat Kérmutaté (E) gyakorisagi tablazata

CSOPORTOK EGYENLOSZARU NEM EGYENLOSZARU HIANYZIK OSSZESEN

7 évesek 24 16 0 40
8 évesek 26 14 0 40
Osszesen 50 30 0 80

5. tablazat Haromszégmutaté (M) gyakorisagi tablazata

CSOPORTOK EGYENLOSZARU NEM EGYENLOSZARU HIANYZIK OSSZESEN

7 évesek 20 18 2 40
8 évesek 22 18 0 40
Osszesen 42 36 0 80

6. tabléazat Haromszégmutaté (E) gyakorisdagi tdblazata
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CSOPORTOK BAL OLDAL KOZEP JOBB OLDAL OSSZESEN
7 évesek 22 14 4 40
8 évesek 22 14 4 40
Osszesen 44 28 8 80

7. téblézat Abra relativ poziciéja fiiggélegesen (M) mutaté
gyakorisdgi tablazata

CSOPORTOK EGYENLOSZARU NEM EGYENLOSZARU HIANYZIK OSSZESEN

7 évesek 20 20 0 40
8 évesek 15 20 5 40
Osszesen 35 40 5 80

8. tablazat Abra relativ poziciéja figgélegesen (E) mutaté
gyakorisdgi tablazata

CSOPORTOK EGYENLOSZARU NEM EGYENLOSZARU HIANYZIK OSSZESEN

7 évesek 4 27 9 40
8 évesek 7 25 8 40
Osszesen 1 52 17 80

9. tablazat Abra relativ poziciéja vizszintesen (M) mutaté
gyakorisdgi tdblazata

CSOPORTOK FENT KOZEP LENT OSSZESEN
7 évesek 4 27 9 40
8 évesek 5 28 7 40
Osszesen 9 55 16 80

10. tablazat Abra relativ pozicisja vizszintesen (E) mutaté
gyakorisdgi tablazata

CSOPORTOK ARANYOS NEM ARANYOS OSSZESEN
7 évesek 19 21 40
8 évesek 30 10 40
Osszesen 49 31 80

11. tablazat Abra méretének ardnya a minta dbrdhoz viszonyitva (M)

CSOPORTOK ARANYOS NEM ARANYOS OSSZESEN
7 évesek 15 24 39
8 évesek 20 20 40
Osszesen 35 44 79

12. tablazat Abra méretének ardnya a minta ébréhoz viszonyitva (E)

94



A REY KOMPLEX ABRA B VALTOZAT ERTEKELO RENDSZERENEK FEJLESZTESE

ERTEKELO KATEGORIA MUTATOK SZIGNIFIKANCIA SZINT
1.Lerajzolt elemek széma Lerajzolt elemek szama (M) p=0,84 Nem szignifikdns
Lerajzolt elemek széma (E) p=0,20 Nem szignifikdns

2. Négy 5 felilet méretének arénya

Négy fé felilet méretének ardnya (M)

p =086 Nem szignifikdns

Négy fé felilet méretének ardnya (E)

p<0,10 Tendencia

3. Négy s felulet megfelels
kapcsolata

Négy fé felulet megfelelé kapesolata (M)

p <005 Szignifikans

Négy fé felilet megfelels kapcsolata (E)

p <005 Szignifikans

4. Mésodlagos elemek helyzete

Mésodlagos elemek helyzete (M)

p <0,001 Szignifikéns

Mdsodlagos elemek helyzete (E)

p=0,32 Nem szignifikans

5. Elemek relativ pozicidja

Atlagos esieseltolodas fiigg. (M)

p <001 Szignifikans

Atlagos csicseltolodés vizsz. (F)

p=0,54 Nem szignifikdns

Atlagos csicselioldds figg. (M)

p <005 Szignifikns

Atlagos csieseltoladas vizsz. (E)

p=013 Nem szignifikdns

6. Elemek specifikus jellemzsi

Kérmutetd (M)

p <005 Szignifikns

Kérmutats (E)

p <005 Szignifikans

Hdromszogmutaié (M)

p=0,64 Nem szignifikans

Haromszégmutaié (E)

p=0,35 Nem szignifikdins

7. Szégek

Szégmutaté (M)

p <0,001 Szignifikéns

Szsgmutctd (E)

p <0,001 Szignifikéns

8. Elemek dbrazolasi szége

Elemek chrazoldsi szoge (M)

p=0,42 Nem szignifikdins

Elemek dbrazoldsi szoge (E)

p=0,58 Nem szignifikdins

9. Abra relativ poziciéja

Abra relativ pozicisja figg. (M)

p=100 Nem szignifikéns

Abra relativ poziciéia fiigg. (E)

p <010 Tendencia

Abra relativ poziciéia vizsz. (M)

p=0,62 Nem szignifikdns

Abra relativ pozicisia vizsz. (E)

p=0,82 Nem szignifikans

10. Abra méretének ardnya
aminta dbréhoz viszonyitva

Abra méretének ardnya (M)

p <005 Szignifikans

Abra méretének ardnya (E)

p=0,30 Nem szignifikdins

3. tablazat Kérmutaté (M) gyakorisagi tablazata
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