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Antal Fva

Heidegger kék fuzete (Gorogorszdgi ttinapld)

Délosz, kildtds a Kiinthosz-hegyrél

Gyakran ,,vagyok” a szigeten,
és egész Goragorszdgot onnan gondolom el.

(Heidegger Erbart Kiistnernek irott levelébdl)

John Sallis A k¢ cim@ munkdjdban — a kéépiiletek toreénetének izgalmas dreekinté-
sekor — kiilon fejezetet szentel Martin Heidegger kapcsol6dé irdsainak. A mialkotds
eredete (1950) és az Athénben eléadott A miivészet eredete és a gondolkodids rendeltetése
(1967) filozofikus (megkoviilt) gondolatainak bemutatdsa mellett élvezettel szol arrdl
a konyvecskérdl, melyben a német filoz6fus konkrét tapasztalatokrdl szimol be a gordg
templomromok megldtogatdsakor.' Mdr régen szerettem volna irni Heidegger gérogor-
szagi utinapléjardl. Az utinaplét csak 1989-ben adta ki Elfriede Heidegger a filozéfus
centendriumi megemlékezésére Aufenthalte (Idézések) cimmel, és a dedikicié szerint
a feljegyzések eredetileg a feleség hetvenedik sziiletésnapjdra — ,Anydnak” — késziiltek

1962-ben.?

' Lésd John SALLIS, A k4, forditotta MOLNAR Géabor Tamds, Budapest, Kijdrat Kiad6, 2006, 79-110.
?Martin HEIDEGGER, Aufenthalte, Frankfurt am Main, Vittorio Klostermann, 1989. Ezzel a kétettel

és a kdtetrdl sz616 szovegemmel koszontelek, Tibor, 60. sziiletésnapodon. Isten éltessen!

hitps:/ldoi.org/10.46403/ Tudomanyesmegertes. 2022. 13
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Heidegger gorog utjardl Jacques Derrida is megemlékezik a Jean-Francois Bon-
homme francia fotémiivész athéni fényképsorozatihoz flizdtt értelmezdi megjegyzései-
ben, melyeket Athénes i l'ombre de I'Acropole (Athén az Akropolisz drnyékdban) cimmel
adott kozre.® A fekete-fehér foték az Akropoliszon, illetve mds 6kori emlékhelyen (az
Agérén, a Dioniiszosz szinhdzban és a Kerameikosz temetében) késziiltek, mig a tobbi
— az kori templom hosszan elnydlé drnyékdban — Athén hétkdznapi szinterein, mint
példdul a piacon vagy éppen a kdvéhdzban fellelhetd tirgyakat és embereket drokitett
meg. A szdveg az él8 és a halott vdros képeit igéri, mikozben a vdrosi nytizsgést és
a romok csendjét val6jdban a fotogrifia médiuma kapcsolja 6ssze. Derrida nyité-
mondata — ,(Mi) magunk(kal) a haldlnak tartozunk” (Nous nous devons a la mort)
— egyben a fotékonyv mottdja is, és a kommentdr el8szeretettel idézik a siremlékekert,
emlékmiiveket megorokitd fordkndl, igy a fotdsorozat ,sirfeliratok konyvévé”, egy letiint
és elttindben levd kor gydszmunkdjéva vdlik. Derrida esszétoredékei filozéfiai pillanat-
felvételek, és a késleltetésrdl, az id6zésrél, illetve azok filozéfia(térténet)i vonatkozdsairdl
szélnak. A fotésorozat metaforikusan a fényképész Bonhomme Lét és iddje képekben,
melyet tizen6t évnyi elmélkedés elézott meg. Nem véletlen a heideggeri parhuzam,
hiszen Derrida ismerte a kis kék fiizetet, az Aufenthaltét, és gorogorszigi kalandozdsai
sordn maga is némiképp Heidegger nyomdt kovette. Derrida azt sem hallgatja el,
hogy Heidegger végig bosszankodik a fotézkodé turistak miatt, akik a gordg id6zés
autentikus élménye helyett sajit rogzitett fényképeiket viszik haza emlékiil — id8zés és
gondolkodds helyett id8zitéssel toltik az idét.

Egyiltaldn nem furcsa, hogy a heideggeri gorog ttinaplé Derrida A#hén-konyvének
és az Aufenthaltének az angol nyelv(i kiaddsdhoz bevezetdt ir6 John Sallis kdzvetitésével
jutott el hozzdm. A német konyvecske magyarul a Pannonhalmi Szemle négy egymiést
kovetd szaméaban jelent meg 1993-ban és 1994-ben Allomasok cimmel, és kiilonosebb
visszhang nélkiil maradt ndlunk.® A turista Heidegger gorog kalandozdsairdl sz616
szoveg kiilonos miifaja irds, talin ,filozofikus ttikonyvnek” tekinthetd, legaldbbis John
Sallis igy aposztrofdlja, megjegyezve, hogy Heidegger nem szeretett utazni — inkdbb

?Lisd Jean-Frangois BONHOMME - Jacques DERRIDA: Athénes a lombre de I'Acropole — AGyva
oty Zxte s Axpomodyg, forditotta Vangelis BITSORIS, Athén, Olkos, 1996. A kétnyelvii albumban
Derrida francia szévege és annak gorog forditdsa mintegy bevezetd- és kisérészdvegként funkciondl,
majd a 2009-ben megjelent francia valtozat f8szdvegként tiinteti fel Derriddnak a képekhez irott
esszétoredékeit, és mellékesen szerepelteti az eredeti fotdsorozat képeit. Lasd Jacques DERRIDA:
Demeure, Athénes, Paris, Editions Galilée, 2009.

*BONHOMME — DERRIDA, Athénes i l'ombre de I’Acropole, 40.

>BONHOMME — DERRIDA, Athénes a l'ombre de [’Acrapole, 44.

¢Németiil és angolul szdmos elemzés elérhetd (féleg utazdssal foglalkozd kétetekben), mig magyarul
Kulcsir-Szabé Zoltdn irt egy remek tanulmanyt Heidegger gorogségképérdl és az ttinaplérdl, egytitt ol-
vasva azt a kés6bbi gorog utazds jegyzeteivel. Lisd KULCSAR-SZABO Zoltdn, A Lér turistdja, Tiszatdj
2016/2, 42—-66.
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a ,hires gorogorszdgi nem-utazék” névsordt erdsiti.” Mdr hetven is elmult, mikor
az ajandékba kapott és majd tiz évig halogatott gorog ttra nagy elvdrdsokkal elindul,
gorog olvasmdnyélményeivel és Holderlin soraival felvértezve. Igaz, a naplé feliitésében
maga a vérakozds is megkérddjelezddik, és elsé perctdl nyilvdnvald, hogy Heidegger
a klasszikus ,,gorogség” és a lettint kor isteneinek nyomdt végyott kévetni — mindezt
1962-ben, tavasszal a Jugoslavija hajé fedélzetén a fellendiilé mediterrdn turizmus
hajnaldn. Az elsivirosodds és az otthontalannd vélds tapasztalatdtdl tartva az Gtra kelést

is halogatja, mivel

[...] a mai Gordgorszdg megakaddlyozhatja a régit abban, hogy 6nmaga
mivoltdban szinre lépjen; a habozds abbdl a kételybdl is fakadt, hogy az,
amit az ember annak az orszdgnak tulajdonit, ahonnan elmenekiiltek
az istenek, nem csupdn képzeletének sziilotte, s a gondolkodds ttja nem

bizonyul tévitnak.®

A hajéut Velencébél indul, és mér az olasz vdros is kidbrandité Heidegger szdmara,
ahogyan az ,az iparszer(ien Gzott idegenforgalom préddjénak szinvonaldra siillyedt”.’
Az ajdndékba kapott ,téviit” egyetlen jél sikeriilt mozzanata, hogy a filozéfus hajé-
val jérja be a gordg szigetvildgot: a tenger és a horizont litvinya t6bbszor feledteti
a turistaut visszds torténéseit. Az elsd dllomds, Korfu, ,a phaidkok foldje” csaléddst
okoz, és hasonléan kidbrandité Ithaka, Odiisszeusz hazdja, majd a sportversenyek
origdjit, Oliimpidt taldlja jelentéktelennek. Heidegger ,a” gorogséget vérja eljonni
annak 8seredeti mivoltdban, és jél ldtja, folytonos tdprengése gatolja meg abban, hogy
4t tudja magdt adni a ,,gorogség” — itt és most — kdzvetlen tapasztalatdnak. Ehelyett
gimndziumi klasszikus olvasmdnyai kisértik (Pindarosz versei, Homérosz eposzai),
igy aztdn azt jegyzi fel, hogy a tdj nem eszményi, Korfu inkdbb olaszos, Ithaka meg
keleties, az ,,olimpiai falu” patakja meg kiszdradt. Egyre biztosabb, hogy nem Heidegger
jegyzetei keltik fel az utazni vigyé érdeklédését Helldsz irdnt, hacsak nem filozéfus
vagy irodalmdr. Olimpidban pindaroszi 6ddt idéz, de a vers pétosza, irja, ,elenyészett,
az linnep szépsége ezen a helyen elrejtézote eldliink”.'

Heidegger a romok kozelében és a mizeumban érzi ,,otthon” magdt, bar szdimos
muzeumot inkdbb nem keres fel a tdmeg miatt. Az Oliimpia melletti mizeumban

7John SALLIS, Foreword. A Philosophical Travelbook = Martin HEIDEGGER, Sojourns: A Journey to
Greece, forditotta John Panteleimon MANOUSSAKIS, New York, State University of New York Press,
2005, vii-xvi. llletve KULCSAR-SZABO Zoltin, A Lét turistdja, 43.

8 Martin HEIDEGGER, Allomdsok (1 Gordgorszdgi titinaplé I.), forditotta SZANTO Tamss, Pannonhalmi
Szemle 1993/2, 47-52, 48.

*Uo., 48.

Y Uo., 52.
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a Zeusz-templom szobormaradvdnyaibdl kirakott oromzat a lapithdk és a kentaurok
harcdnak szenvedélyét tdrja a néz elé — szemmagassigban. Fontos észrevétel ez Heideg-
gertdl, hiszen az 6kori templomok orommezdi sokkal magasabban voltak, ,egyaltaldn
néz6k, emberek szdmadra késziiltek?”, kérdezi, és ,,dradd-nesztelen tiindoklésitk nem
dldozati adomdnyul szolgdlt a lithatatlan isten tekintetének?”!! A mazeumi ldtogatds
sordn nemcsak a gorog szobrok részletei keriilnek a helyiikre, hanem Heidegger aver-
zibja is a gordg szobrok irdnt. Aiszkhiilosz remekmiveihez képest a gorog szobrok
készit6i csak mesteremberek, nem is voltak igazdn szobrdszok. Végiil is a mazeumi
(bezdrt) élmény hozzdadott valamit az oliimpiai kirdndulds értékéhez, de mint ilyen
»még nem eresztette [nem ereszthette A. E.] szabadon az orszig gorogségét, tengerét
és egét”, ahogy a filoz6fus-utazo irja, ,a gérogség tovabbra is vdratott magdra, a régick
koltészetébdl ad6dé sejtelemként, Holderlin elégidibdl és himnuszaibdl indulé koze-
ledésként, gondolkoddsom hosszii magdnyos ttjainak gondolataként”.'?

A hajéut kovetkezd dllomdsa Korinthosz, majd az archaikus Miikéné a cél, dm el6tte
Heidegger végyott megnézni Argoszt és Nemedt is. Mindkét helyen pér oszlop jelzi
az Okori szent helyet: Zeusz templomdt Argoszban, ahol mintegy a szél (képzeletbeli)
gydszdalt jétszik az oszlophirokon, mig amott Héra templomanak romjait bendtte a stirt
novényzet. Heidegger mintha elveszne itt a tdjban, mikozben Holderlin-versidézeteket
és Aiszkhiilosz-dramarészleteket citdl. Nauplia sziklds vdrosabdl Epidauroszig visz az ttja,
ahol — megint csak Holderlint visszhangozva a Kenyér és bor cimi versbl — az ékori
szinhdz mély hallgatdsin tpreng: ,Miért hallgatnak a hajdani szent szinhdzak is immar?”?
Az epidauroszi szinhdz Aszklépiosz szentélye mellett és gydgyfiirdék kozelében taldlhato,
igy a hely a testi-lelki megtisztulds (katarzis) dtfogdbb értelmét nytjtja, vagy éppen azzal
a fdjdalmas beldtdssal szolgdl, hogy elttintek az istenek — ironizdl Heidegger. Az irénia
forrdsa az a kétségbeesés, hogy még ezen a szellemileg telitett szakralis és tinnepélyes
helyen sem taldlja a gorogség ,legsajdtabb voltdt”, annak otthondt.

A haj6ut abszolit mélypontja Kréta megldtogatdsa, ahol a knésszoszi palota és
a labirintus annak egyiptomi-keleties jellegével a talmi csillogds jegyeit mutatja fel. Saj-
ndlatos médon, a krétai élményen még a héraklioni mizeum felkeresése sem segit, ahol
Heidegger azon tdpreng, hogy vajon a krétai luxus az Gtvesztdben olt-e testet, ahogyan
a tiindokélni vagyé fénytzés ,oncélivd vdlik [...] kusza és megtévesztd lesz”.'* Rodosz
szigetét szive szerint kihagyta volna a filozéfus, és mintegy ironikus hangon citdlja

" Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gérigorszdgi titinaplé I1.), forditotta SZANTO Tamis, Pannonhalmi
Szemle 1993/ 3, 81-85, 81.

2Uo., 82. Kulcsdr-Szabdé Zoltdn részletesen elemzi Heidegger utirajziréi hangjdt, és megllapitja, hogy
a filozéfus ugyan elfogadja ,,a gordg-német rokonsdg eszméjét”, de szévegében alig utal német-gorog
parhuzamokra. KULCSAR-SZABO Zoltin, A Lét turistdja, 48.

B Uo., 83.

“Uo., 84.
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a gorog utikalauz kotelezd paneljeit a mar-mdr keleti, kis-dzsiai ,,rozsdk szigetérdl”, mely

»bévelkedik forrdsokban, novényzetben és gytimélesokben; hasonléképp valtozatos sok
évszdzados torténete.”” A turistacsalogaté sziget helyeinek felkeresése helyett Eurépa
és Azsia viszonyédn elmélkedik, és azon, hogy ,az dzsiaisdg sotét tiizébdl” sziiletett meg
a gorogok vildgossdga és mértékletessége. Végiil is Rodosz meg-nem-tekintése, illetve
a tekintet befelé forduldsa fontos mozzanat a hajétiton, mert Heidegger itt idézi el8szor
a kis-dzsiai filozéfust, Hérakleitoszt. Mig Derrida a gorog fotékat nézegetve Székratész
sorsdn elmélkedik, és Heidegger nyomdt koveti, addig Heidegger az arkhé, a kezdet
nyomdban van, és jegyzeteiben eljut Hérakleitosz toredékeihez.

A toredékekre rétaldlds fordulépont, hiszen ahogy kordbban a mzeumban az orom-
zat részleteibdl dllt 6ssze az istenek tekintetének szdnt teljes friz, a gordgség totalitdsa
is félmondatokbdl sejlik majd fel. Hérakleitosz 30. toredéke szerint a kozmosz — a sz6
orend”, ,talapzat”, s6t mi tobb, ,disz”, ,ékesség” és felfénylés értelmében'® — keletkezése
tlz és orokos izz6 lobogds: ,Ezt a kozmoszt itt, amely ugyanaz mindenkinek, sem
isten, sem ember nem alkotta senki, hanem volt mindig és van és lesz 6rokké €6 tiz,
amely fellobban mértékre és kialszik mértékre”.!” A téredéken val6 toprengés miate
Heidegger nem nézi meg Lindosz akropoliszdt, majd mdsnap Kész és Pdtmosz szigetein
sem szdll ki. Feltételezem, Hippokratész készi platinfdjit annyira nem sajndlta, mig
Patmoszrol — elkeriilve az ortodox husvéti csédiiletet — inkdbb Holderlint idézve
~emlékezik meg”. A német kiaddsban a feleség hdrom rajza is helyet kapott, az egyik
pontosan Pdtmosz szigetét és a rajta tornyosuld hegyet dbrzolja meglehetdsen egyszer(i
szinekkel, csendes nyugalomban. Egyébként késébbi gordg dtjén, egy Egei-tengeren
tett szigetvildgkdriton 1967-ben a mdr hetvennyolc éves Heidegger nem hagyja ki
Pétmoszt, és elldtogat a szigetre.'®

Hérakleitosz kozmikus és archaikus, a gorég mértéket lobogdsban leiré toredéke
eldrevetiti az utazds csticspontjdt: a déloszi élményt. Val6jdban a szigetre érkezés eldte
a filozofus az éjjelt a fedélzeten tolti fesziilt varakozdssal, ,a tenger mélykék, idénként
tajtékos drjat” nézve, és azon tlinddik (visszatekintve), hogy lehetett-e a megvildgosodds
el8jele a viz sotétsége.'” Délosz kopdr és elhagyatortt, tele van elszért kori romokkal, 4m

% Uo., 85.

16 Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gérigorszdgi iitinaplé 111.), forditotta SZANTO Tamis, Pannonhalmi
Szemle 1993/4, 59-64, 59. A magyar fordité ,égésnek” forditotta a németben szerepld Zier szét, ami
inkabb felfénylés, felragyogds (v6. Zierde). Lasd Martin HEIDEGGER, Aufenthalte, 17.

V7 Girog gondolkodsk Thalésztol Anaxagoraszig, forditotta BODOR Andrés et al, Budapest, Gondolat
Kényvkiadé, 1992, 33.

'8 Heidegger a megszokdsok embere: az Gjabb hajéut jegyzeteit befejezetlen formdban megint ,,Anydnak”
ajénlja, és a feleség hetvendrodik sziiletésnapjara adea ajéndékba. Lisd KULCSAR-SZABO Zoltén,
A Lét turistdja, 43.

19 Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gérigorszdgi iitinaplé 111.), forditotta SZANTO Tamis, Pannonhalmi
Szemle 1993/4, 59—64, 60.
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itt torténik meg az, amire Heidegger végig virt a gorog tt sordn: megszolitja a sziget,
és ebben a megszolitdsban véli felfedezni ,a hajdanvolt, feltdratlan nagy kezdetet”.?
Mikézben sétdl felfelé a Kiinthosz-hegyre, egyre nyilvanvalobba vilik a sziget nevében
rejlé értelemmegnyilds annak ,vildgos”, ,egyértelm(”, ,felfényld” (87Aoc) jelentéseivel.
Délosz Apollén és Artemisz mitoldgiai sziild- és rejtekhelye, egyben a gordg szigetvildg
centruma, mely elrejtd multjdval és felfedd nevével az dtinapléban is kdzponti helyre
kertil — itt nyilik meg a heideggeri alétheia:

[az], amit a gorogok koltdi és gondolkoddi annak a legmesszebbrél jove
elére-ldtdsdbdl megtapasztaltak és megneveztek, ami szamukra a jelenlét
lényege volt: az elrejtetlenség (rejtekedrds) és az elrejtettség (rejreknyijtds)
eggy¢ véldsara: ez az Adn0eia.”!

Rogton a derridai titok jut eszembe, és valéban a heideggeri hang itt szinte kinyi-
latkoztat — ,valamiféle tantsigtétell¢” lesz.* Ismerjiik ezt a hangot, és A mialkotds
eredetébdl tudjuk, hogy ,,a miialkotds a maga médjdn megnyitja a létezd 1étét”, és ebben
a felfedé megnyildsban ,,a létezd igazsiga 1ép miikodésbe”.?

A gorog igazsdg és a ,gorogség” igazsiga el6jon az elrejtettségbdl és a feledésbél.
Déloszon, ,,az elhagyott, lakatlan sziget egészén keresztiil a gorog eredet beszél”, és ,,itt
és csakis itt nyilhatott meg az A-létheia’, irja késébb Heidegger az élményrdl bardtjinak,
Erhart Kistnernek.”* A romokban gazdag gordg sziget beirddik a heideggeri miivészetfi-
loz6fia konceptudlis keretébe, és ami fontosabb egy atinapléban, Heidegger szimdra
ite vélik a gorogorszdgi ut ,tartdzkoddssd, megtisztult elid6zéssé” (vo. Aufenthalte).”
Az igazsig elrejtve feltdruldsa mellett a sziget a f61d, az ég, a tenger és az ember alkotta
ergonok megnyugtaté egységét is nyujtja, igy alkalmat ad a természet, a gordg phiiszisz
(pbaig) eredeti értelmének megsejtésére:

A tartézkoddst az Ad90eiaban és ezt a tartézkoddsban részesit6ként
megtapasztalni, annyit tesz: lithatatlansigat valamennyi dologban ldt-
hatatlansdgként megpillantani, amely mindenfajta jelenlétet egyéltaldn

2 Uo., 60.

2'Uo., 61.

2V, KULCSAR-SZABO Zoltan, A Lét turistdja, 53.

B Martin HEIDEGGER, A mialkotds eredete, forditotta BACSO Béla = M. H., Rejtekutak, szerk.
PONGRACZ Tibor, Budapest, Osiris Kiad6, 2006, 9-69, 29.

2#John SALLIS, 4 k6, 86. és idézve uo., 91.

2 Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gérdgorszdgi ditinaplé I11.), 62. Kulcsir-Szabé Zoltin felhivija
a figyelmet a tartézkodds ,valamitdl tartdzkodds” értelmére is. Az id6zés mellett ezen jelentés kibon-
tdsa — akdr a(z) (6n)megtartdztatdssal egyiitt — Gjabb irdnyokat nyitna fel, amitél most tartézkodom.

KULCSAR-SZABO Zoltin, A Lét turistdja, 61.
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megajdndékoz a lithatésdg és észlelhetdség szabadsigdval és megtart
benne, azt a ldthatatlant, amely rejtektdré rejteknyujtdsként tartézkodik
mindarttél, ami felruhdznd barmi érzéki jelleggel.*

A kiilonleges ajdndéktapasztalat leirdsakor, mintegy praktikus ellenpontozdsul,
az utazé filozéfus odaszirja, hogy milyen szerencse, hogy a szomszédos felkapott
Miikonosz elnyeli a turistadradatot, igy lehet6vé teszi a szent sziget elrejtdzését.

Athén felé hajéznak tovadbb, és Heidegger az ott-honossdg kérdésén topreng,
azon, hogy a modern ember — hdla a technika vivmdnyainak — akdr utazéként ma
mér mindeniitt otthon érezheti magdt. Természetesen, ez a tdmegturizmus nyujtotta
yhamis” ismer@sség és ritaldlds tdvol van az eredeti, 8s-honossdg ,,otthonos tartézkodds”
érzetétdl. Az ember lehetdségei ugyan kitdrultak, de élete elgépiesedett, vildga egyre
sivarabb; sivatagosodunk — az6ta nem csak metaforikusan értve, ahogy azt mindannyian
tapasztalhatjuk. Heidegger ttja a kezdet keresése és a kezdetre valé emlékez6, azt elgon-
dolé viszony ,feltaldldsa”, mondandm Derriddval szélva. Ekézben hajnalban befutnak
Pireuszba, ahol az athéni pdréban (szmogban) homalyosan fénylik fel az Akropolisz.
Szerencsére még a tomeg eltt, a kora reggeli napsiitésben felérnek a templomkérzetbe.
Kérdés, hogy vajon itt is megnyilik-e a gorogség titka.

Itt esziinkbe juthat egy mésik hires utazé Akropolisz-élménye. Freud egyik levelében,
melyet az Emlékezetzavar az Akropoliszon cimmel publikdlt, arrdl ir, hogy az Akropolisz
drnyékdban, a gérog emlékhelyen dllva a gyerekkori ,,200 good to be true” félelme hatal-
masodott el rajta.”” Heideggerhez hasonléan a gordg utazdst sokdig halogatta az idés
pszicholégus, majd bevallja, fivérével valdjdban alig vartdk, hogy Athénbe érjenck.
Freudnak multbeli kétségeit hozza felszinre a gdrog napfény, és attdl tart, hogy mi
van, ha nem 4gy van ott minden, ahogy olvastak réla, ahogy azt elképzelték. Sokdig
nem hitték testvérével, hogy eljutnak a sévédrgott, csodds helyszinre, és ott dllnak majd
a Parthenon tévében: ,nem tudtuk elhinni, hogy résziink lehet abban az 6romben,
hogy Athént lithassuk”.”® Freud beszdmol6jiban (és 6nelemzésében) az én nem tudja
dtadni magdt a ldtvdnynak, mintegy probalja az élményt #dvol tartani magicdl, s igy
az Akropolisz ldtvinya ,emlékezetzavarhoz, a malt meghamisitdsahoz vezet[ett]”.”

26 Martin HEIDEGGER, Allomdsok ( Gorigorszdgi sitinaplé 111.), 62. Kiemelés t8lem. Heidegger phiiszisz-
és alétheiafogalménak értelmezéséhez 1dsd Vajda Mihdly, A posztmodern Heidegger, Budapest, T-Twins
Kiadd, Lukics Archivum, 1993, 63-87.

7 Sigmund FREUD, Levél Romain Rolland-hoz. Emlékezetzavar az Akropoliszon, forditotta SCHULZ
Katalin = S. E, Vilogatds az életmiibél, vilogatta EROS Ferenc, Budapest, Eurépa Konyvkiadé, 2003,
721-730, 725.

2 FREUD, Levél Romain Rolland-hoz. 725.

2YFREUD, Levél Romain Rolland-hoz. 728.
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Az Allomdsok utazéjinak az akropoliszi Athéné-templom megtekintése nem
nyujtja az id6zés és gordg kezdet tapasztalatdt: Heidegger nehezen taldl megfeleld
nézépontot, hogy kapcsolédni tudjon a kolosszilis épiilethez. Ez némiképp megidézi
Kant megldtdsdt a piramisok befogaddsdr6l, miszerint tal kozelrdl, ha mar ldtszanak
a kovek, ,szétesik” a ldtvdny, igy csak megfelel tdvolsdgbdl lehet felfogni az épitmé-
nyek fenséges nagysdgat.’* Heidegger is hasonléan jér el, mikor tdvolrél a templom
totalitdsa feledtetve a toredékes jelleget ,hatni kezd”, és a szentély felragyogva szinte
lebeg a napfényben.®' Sallis kiemeli a gdrog fény szerepét a heideggeri olvasatok
beldtdsaiban. ,A gorog napfényben a kd nem csak azért ragyog oly fényesen, mert
a napfény oly erds — irja —, hanem azért is, mert a ké csak a felszinét kindlja a napnak
(minden mdst visszatart), igy visszaveri azt, s nem engedi 4tldtszon magiba.”? A fény
titka az alétheia metafordjaként a kdben rejlik: a ké dologisdgdban felszinre keriil,
mikozben rejtve is marad. A miialkotds eredetében dll egy kétemplom; nem tudjuk,
melyik. A sziklatalapzatdn ll6 templom , koriilfogja az Isten alakjdt, és engedi, hogy
az, rejtézkoddn bér, de a nyilt oszlopcsarnokon keresztiil kidlljon a szent korzetbe”. >
A k& eredeti vildgtalan dologisdga felfénylik a felszentelt épiiletben, mely szentélyként
kinyilvdnitja a tdjban és a foldben m(ikodé megtarté eréket: ,a ml miiként egy
vildgot 4llit fel”, és szépségének felragyogdsdban el nem rejtetté lesz az igazsdg, irja
ugyanott Heidegger.**

Sajnos a kora reggeli Akropolisz-élményt, mely meg sem kozeliti Délosz titkdt
és A miialkotds eredetének ,elgondolt” templomadt, aztdn hirtelen elmossa a turista-
csoportok 6zone. Kattognak a fényképezdgépek, jarnak a filmfelvevdk, tdrgyiasul
a templom szentsége — a titok feltdruldsa mii-élvezerté lesz. A filozdfus megint csak
az elsivirosoddson mereng, és a Szounion-fokon 4llé Poszeidén-templom felkeresése
sem tudja kizokkenteni a letargidbdl. Prébdlja leirni a ldtvanyt, de nyelvi korldtokba
titkozik:

Ahogy a Sz[o]union-fok kopr szirtje a templomot az égbe és a tenger f61é
emeli, hogy tdjékozdddsul szolgdljon a hajéknak, ahogy a szdrazfoldnek
ez az egyetlen mozdulata magihoz inti az isteni lithatatlan kozelségét,

3 Immanuel KANT, Az ##él6erd kritikdja, forditotta PAPP Zoltdn, Szeged, Ictus, 1997, 171.

31 Martin HEIDEGGER, Allomdsok ( Gorogorszdgi titinaplé IV.), forditotta SZANTO Tamdis, Pannonhalmi
Szemle 1994/1, 6874, 68. Emlékszem, mikor el8szér jirtam ott 1996-ban, rdtettem a kezem a naptdl
felforrésodott marvdnyra, és hihetetlen érzés volt, ahogy az évszdzadok lecsiszolta ké még mindig sugérzik.
Ezen tdl a hangyaszer(i emberkék tébldboldsa is segitette a szent hely gérog titkdnak megsejtését. Igaz, én
nydron utaztam, és a rekkend h8ségben mintegy lelassult, megéllt az id6 a templomdombon.

3 John SALLIS, A k6, 89.

3 Martin HEIDEGGER, A miialkotds eredete, 31.

3 Martin HEIDEGGER, A miialkotds eredete, 34. és 43. Kiemelés az eredetiben.
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és minden novekedést és valamennyi emberi alkotdst neki szentel —, ki
biiszkélkedne itt még a szegényes emberi sz6 képességével?®

A kérdés nem az, hogy vajon a mai nyelv ki tudja-e fejezni a gorog kezdet gazdagsd-
gét, alkalmas lehet-¢ erre a német vagy éppen az Gjgordg. Az utazdt a nyelvet jol ismerd
bardt kalauzolja Athénban, az Gton végig ott van a gorogiil beszél8 idegenvezetd, és
Heidegger nem beszél a helyiekkel. A nyelvtudds hidnya mellett a szigortian vett itvonal
is korldtozza a gorogok otr-honossiginak megértését és megérzését. ,Ugy tlinik, hogy
mi, akik ma éliink, ki vagyunk taszitva ebbdl a lakni tuddsbdl, beleveszve a szdmité
tervezés bilincseibe” — irja.* A korat dllomdsai rogzitettek, csak az Athén kornyéki falvak
yspontdn” felkeresése szolgdl par kedves emlékkel. Heidegger elmereng, hogy taldn el
kellett volna tévedni a kdrnyezd hegyekben, hogy el kellett volna térni az utitervedl:
esetleg tévit (frrweg) vagy rejtekit (Holzweg) — kérdezem tétovdn — vihetett volna
kozelebb a lényeghez?

Az Akropolisz mizeumdnak megtekintése teljes kudarc. Heidegger nem taldl fogé-
dzét a kidllitott miivek megértéséhez, és megint Hérakleitoszt idéz, a 93. toredéket,
pontosabban annak masodik felét: ,[Az Ur, akié a jéshely Delphoiban,] nem mond
ki semmit, nem rejt el semmit, hanem jelez”.”” Nyilvin utélag megkomponilt uti
jegyzeteket olvasunk, és taldn a rejtelmes téredéknek a delphoi jéshely felkeresésekor
illett volna felhangzania, nem az athéni mizeumban. A filoz6fus nem részletezi, hogy
a tomeg vagy az eredeti szent helyekrdl elmozditott tirgyak idegensége taszitotta, de
a Nemzeti Miizeumot az eleusziszi dldozati dombormiivel egytitt mar kihagyja a turistak
miatt. Ehelyett inkdbb autdval a gorog-ortodox Kaiszariani-kolostorhoz kirdndul,
mely megdrzott valamit az eredeti gorog szellembél, mert pogdny Artemisz-szentélyre
épiilt. Taldn fontosabb az a mozzanat, hogy Athént elhagyva Heidegger gondolatban
visszapillant (visszagondol) Délosz felé, hiszen a szent centrumbdl tudja elképzelni
a kezdetet — és ,a szigetvildg Gjbdél megnyilt”.*®

A szalamiszi 6b6lbdl Aegina szigetéhez hajéznak, ahol dszvérekkel kaptatnak fel
az Aphaia-templomhoz. A ldtogatds megint alkalmat ad Heideggernek, hogy a goro-
gok rejtekvard elrejtését”, az alétheidt megrapasztalja. A templom az egyik legrégibb
a szigetvildgban, és az istennd neve (Aain) ,meg nem jelend, a megjelenéstél Gnmagdt

35 Martin HEIDEGGER, Allomdsok (¢ Goragorszdgi dtinaplé 1V.), 69. Derrida Athén-kényvében a Szou-
nion-templom kiiléndsen fontoss4 valik, mivel Derrida filozéfus-hése, Székratész, akinek a haldldt,
kivégzésének napjdt jelzi a szent iinneprél Déloszbdl visszatérd hajé. Ldsd err8l és Derrida utazdsirél
szovegem: ANTAL Eva, Az idéz(it)és miiészete = AF, Repedések és redizetek, szerkesztette TAKACS
Adém, Debrecen, DUPress, 2020, 127—138.

% Uo., 69.

7 Gorog gondolkodsk Thalésztél Anaxagoraszig, 38.

38 Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gérigorszdgi sitinaplé 1V,), 70.
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megvond” értelmében az archaikus igazsdg titkdt rejti. Délosz egésze mutatta fel azt,
amit itt Aphaia templomdnil leir a filozéfus:

Az a deris nyugalom, amely fityolként lebegett a szentély koriil, noha
a gordg ittlét minden vildgossdgihoz hasonléan magdba rejtette és elrejtette
a sors sotétségét, arra bdtoritott, hogy eltdprengjek azokon az egyszer(i
viszonyuldsokon, amelyekben ez a nagy nép megtaldlta tartézkoddsit. Ez
részesitette abban, hogy a foldet és az eget egyformdn kozelinek, ottho-
nos-otthontalannak fogja fel és ekként tinnepelje.??

A gbrog természetesnek érezte istenei jelenlétét a tdjban, a tengerben, a kdben,
igy a szent helyek csak emlékeztetnek erre a kiilonos viszonyra. Heidegger jél ldja,
hogy ez hit, de nem vallds (,vallds nélkiili vallds”),* hanem természetes viszonyulds és
létsziikséglet az otthonlevés, az otz-honossdg értelmében. Az tinnep szava pedig gorig.
Itt érdemes visszatérni a Szounion-fokndl ,megtapasztalt” ldtvdny nyelvi leirdsdnak
képtelenségéhez. A gordg alétheia és a phiiszisz csak a szent nyelven visszhangzik a létezés
egészében, és csak a koltSk képesek szavakba onteni ennek tinnepélyességét — igy érthetd,
hogy Hélderlin mindig kéznél van.

Visszafelé a gondosan megkompondlt kérat utolsé dllomdsa, az it megkorond-
zésa mintegy, Delphoi. Heidegger vdrakozdssal telve kapaszkodik felfelé a volgyben,
a Fold koldokéhez, mikozben Holderlin (Kenyér és bor), Aiszkhiilosz (Oreszteia), majd
Pindarosz piithéi 6ddinak idevdgé sorain elmélkedik. Ez utébbi verseket természetesen
Holderlin forditdsiban hivja el8, idézi, és igen halds a német koltdnek, aki ,a gordg
szavakat a mi szavainkkd valtoztatt[a] 4t”.*! Az Aphaia-templomhoz viszonyitva itt még
erSteljesebb a ldtvanyelemek egyiittrezgése, ahogyan az Apollén-szentéllyel egyiitt ,,a tdj
onmagdt nyilvdnitotta ki ennek a vidéknek a templomaként”.*> Ugyanakkor a modern
élet jelei, a turistacsoportok (,az utazdsi 14z”) és a szdllodék ,hamis hangot” adnak
a harmonikus 6sszhanghoz, illetve itt ostorozza a fényképezd utazékat, akik ,eldobjak
emlékezetiiket, bele a technikailag eléllitott képbe”, s igy ,lemondanak a gondolkodds
ismeretlen tinnepérdl”.*® A turizmus ellehetetlentti a tartézkodds, az id8zés megélését,
dllitja Heidegger, aki maga is szervezett tttal jirja be a szigeteket. Ezen tdl nem tudok
nem parhuzamot vonni a turistdk kényszeres képi rogzitése (a mementdként ,sajit”

% Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gérigorszdgi sitinapls 1V,), 71.

O KULCSAR-SZABO Zoltin, A Lét turistdja, 59. V6. ,vallds nélkiili vallds, egy vallds eldtti vallds”. Lasd
még Derrida eszmefuttatdsit Heidegger ,,gorog-hélderlini [...] 8s-keresztény hagyomdnydrol”. Jacques
DERRIDA, Hit és tudds, forditotta Boros Janos és Orbdn Joldn, Pécs, Brambauer Kiadé, 2006, 97.

4 Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gérigorszdgi iitinapls 1V.), 73.

“2Uo., 72.

4 Uo., 73.
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nyelvre leforditott tapasztalat) és Heidegger 6gorog citdcidi, jegyzetei (konceptudlis
eléfeltevései) kozott. Mindkettd tévolitja a primer élményt, nem engedi annak megé-
1ését, és nem hagyja, hogy a néz8 dradja magdt a gorog életérzés megtapasztaldsinak.

Bucstzéul még kapunk egy Holderlin-idézetet, eztittal A német énekébdl, ahol a letlint
kor iinnepeit siratja a koled, Heidegger pedig Exékiasz Dioniiszosz a tengeren vizaképével
zérja jegyzeteit. A szép kerdmia belsejében, annak tokéletesen (6nmagdra) zdrt korében
Dioniiszosz hajéjit repiti a szél, dagad a Helldsz formdju fehér vitorla, és delfinek tsznak
a bdrka koriil. Nem véletlen a képvalasztds, hiszen a korte végén Gorogorszdgot elhagyva
Heidegger annak magdra zdrult, ,vildgtdl elzdrt” sziget voltdtdl bucsazik. A filozéfus
a csésze belsd képére koncentrdl, mikdzben az emlitett ksilix, ivocsésze kiilonleges, mivel
kiilsejét egy-egy stilizdlt arc disziti két-két szempdrral. Ha a gorog egy ilyen kiilonleges
fiilles kehelybdl ivott, a vdza szemébe, az isten festett tekintetébe nézhetett, mig a vele
szemben borozéra is az isten vetette pillantdsdt — a szimposzion, ,a kozos borozds” és
a szent ital ajdndéka igy nyert 4j, tinnepélyes értelmet.*

Nos, Heideggert ldthatéan nem érdekelte az ilyesfajta interakeié a szigeteken, inkdbb
olvasmdnyaival ,mulatta” az id6t. A napléban a vele utazdékrél, az tGtitdrsakrél sem
tesz emlitést; s6t az sem deriil ki, hogy a felesége (,Anya’) is vele van. A német kiaddst
a feleség hdrom rajza illusztrdlja: a mdr emlitett Patmoszt dbrédzolé komor és magénnyal
teli, a mdsik kettd szigeteken tengerparti varoskdt és hajokat is mutat kelléen élénk
szinekkel (Leszbosz és Aegina). Heidegger a helyiekrdl, vagyis az ismerds idegenekrdl
sem {r sokat. Néhdny helyen ugyan észrevételezi, hogy milyen , bardtsdgos szigetlakok™
veszik koriil, és leirja, hogy a nék szivélyesen frissitével kindljak, a gyerekek kedvesen
virdgot adnak neki; mindezt a tavaszi deriilt id6ben, megnyugtaté tdjon, békés dllatok
kozott id6zve — dm elmulasztja hangsilyozni ezeket a jellemz8ket, melyekre Derrida oly
remekill rdérzett gordg utjan. Heideggernek Oliimpia mellett Altisz szent korzetében,
példdul, van pér kellemes pillanata, amikor déli pihendt tartanak ,,az dreg fak tovében,
a magas fliben, amely felett lepkék ropkodtek, s szinte érezhetdvé tették a csondet — Pén
6rdjdnak csekély érzeteként”.

A gorog kortt véget ér a magdra zdrult totalitds igéretével. En pedig a phiiszisz
kapcsdn a gorogok természetességével zrnék: az ajandék volt a kiindulépont, a zdrlatom

4 Ujabban foglalkoztat a kerdmia tdrténete, és a fiiles-szemes csészék készitéje Exékiasz munkdi kiilons-
sen érdekelnek. Szdmos alkotdsdt szigndzta a mester a vdzdk, ivécsészék alsé peremén, és a Dioniiszosz
kiilixen ez olvashaté: EEXEKIAY EITOEXE (“Exékiasz készitette”), ahol az alkotni poiein gordg alakja
szerepel, melybél a poézis sz6 is szdrmazik. Ugyanakkor értem én, hogy mily messze van ez ,a dolog’
a tragédiakolt8k szavaitdl. Lasd még a korséhoz és a bor ajdndékahoz Martin HEIDEGGER, A4 dolog.
Brémai eléaddsok (IV/1.) — 1949, forditotta KORCSOG Baldzs, Vildgossdg, 2000/2, 59-77.

% Martin HEIDEGGER, Allomdsok (Gorogorszagi atinaplé 1), 50.

4 Martin HEIDEGGER, Allomisok (i Goragorszdgi itinaplé 1.), 52. Erdekes, hogy Heidegger csaloganyokat
hall és lepkéket ldt, viszont a mindenhol zengd kabdcdkat meg sem emliti, pedig kabécdk nélkiil nincs
gorog id6zés.

>
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is ez legyen. A ... koltdien lakozik az ember...” cimi irds konkliziéjdban Heidegger
a hdrisz (xépig) fogalmdt idézi meg Szophoklész Aidsz ciml drimdjdban, és a sz6 —
Holderlin versébél kélesdndzve — ,jdindulatként” szerepel.”” A hdrisz eredetileg (isteni)
kegyelem, kegy az 6gorogben (bdj és szépség is), mig a hila, koszonet jelentéstartalom
az Gjgorogben a kedvesség, szivesség és ajdndék értelemmel gazdagodott. Ugyan az dkori
,gOrogség” istenei hallgatnak, és taldn mdr nem taldlnak otthonra a szent helyeken
és a templomromok kézott, 4m az 8ket imddé nép ma is érezhetd figyelmében —
az egymdshoz és az idegenekhez val6 érdekl6dd odaforduldsban — megérz8dott valami
az 6seredeti, észinte emberibdl.4®

Szemes-fiiles kiilix

7Martin HEIDEGGER, ,,... kéltdien lakozik az ember...”, forditotta SZI]J] Ferenc = M. H., ,,...kéltdien
lakozik az ember...” — vdlogatott trisok, forditotta BACSO Béla et al, Budapest, Szeged, T-Twins Kiadé /
Pompeji, 1994, 191209, 209.

% A mdsok elfogaddshoz hozzdtartozik az a hihetetlen éntudat, ami jellemzi a gdrogoket. A gérdg csa-
lddban tdl sokszor hallottam a biiszke kijelentést, miszerint kétféle ember van: a gorog és az, aki gorog
szeretne lenni. Erre a vdlaszom az volt, hogy szerintem meg alapvetéen kétféle ember létezik: aki, azt
gondolja, hogy kétféle ember létezik, és az, aki nem igy gondolja. fgy (nem) lettem tiszteletbeli goroggé
privét kis Odiisszeidmban.



