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Kiilonésen a forditoképzeés kezdeti szakaszaban, de a késobbi szakforditasokban, sét a diplomaforditasokban is
megfigyelheto, hogy a leforditott szévegekben indokolatlan betoldasok fordulnak elo, fiiggetleniil a forditando
szoveg témajatol vagy a végproduktum mindségétdl. Erthetbségi problémat nem okoznak, a forrdsnyelvi széveggel
asszehasonlitas soran azonban feltinéek. Esetenként pusztan , artalmatlan,” érzelmi megnyilvanulasok, de
okozhatnak informacio-torzulast is. A szévegen tuli forditoi szubjektivitas kutatasahoz batoritast ad a forditasi
folyamat mellett magdra a forditéra, a forditéi személyiségre, érzelmi intelligencidra, az emocidkra 1S kiterjedd
figyelem a forditistudomanyi szakirodalomban. Példdkon keresztiil réviden kitérek a fordité hallgatoi
kommentarokbol kiemelhetd, a forditas folyamata soran megnyilvanulo kognitiv-emociondlis mozzanatokra, majd
megprobalom definialni és tipologiaba allitani az indokolatlan, szubjektiv betoldasokat. Az eddigi eredmények
felhasznalhatok a forditastanari visszajelzésekben a szubjektiv betoldasok kikeriilésének tudatositisara a mindség
Javitasa céljabol, valamint a tobbi forditoi kompetencia fejlesztése mellett beilleszthetok a BME GTK TFK keretein
beliil folyo modszertani kezdeményezésekbe is.
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Bevezetés

Az elmult évtizedekben a forditok emociondlis intelligencidja, a forditdi személyiség, az
emociok és a leforditott szoveg mint végtermék mindsége kozti kapcesolat kutatasa 1 szinnel
gazdagitotta a kognitiv pszichologiai megkdzelitések irdnyaban nyitott, forditasi folyamat
koézpontu forditdstudomanyi kutatasokat. Mindez elméleti megerdsitést adott abban, hogy a
forditas oktatasaban is fontos szerepet kaphat a forditdsok lathatatlan, kognitiv-emociondlis
hatterének és a szovegekben megjelend lehetséges ,,nyomainak™ kutatasa.

Hipotézisem szerint a forditd lathatatlan személyisége két sikon is megjelenik a fordités
tanitasa soran. Az egyik, varhatéan a hallgatéi kommentarok irasbeli kozléseibdl bontakozik
ki, amelyek személyre szabottan adjak tudtul a forditasi folyamatbdl kiemelt kognitiv elemek
(mint példaul a szoveg figyelmes, értelmezd olvasasa, megértése, célnyelvi megfogalmazasa, a
forditds Onellendrzése, az idoéfaktor kezelése) nehézségeit adott hallgaté szdmdara. Ezen
hipotézis értelmében konstans tényezdként rogzithetjiik, hogy a hallgatok altal beadott
forditasok hatterében emdcidkkal atszott kognitiv folyamat all. Személyiségiik hatarozza meg,
hogy adott forditas elkészitésekor milyen nehézségi sorrendi, érzelmi valtozatok a jellemzdek.
A hipotézis szerint a forditoi személyiség, az emdciok masik, sokkal nehezebben kimutathato
szintje magukban a forditott szovegekben is nyomot kell hagyjon.

A forditadstudomanyban az utobbi évtizedekben keriilt néhany kutatdé figyelmének
kozéppontjaba a forditdi személyiség- és emociokutatds. A kognitiv pszichologiatol
kolesonzott modszerek egyes kutatokat a forditdi személyiség elméleti modelljének
megalkotasahoz vezették, kisérletek zajlottak a személyiség, az emodciok és a forditasi
teljesitmény kozti Osszefiiggések kimutatdsara. Ugyanakkor, a forditdsi hibak egyéb
kategoriaihoz képest csak kis szdzalékban megjelend indokolatlan betoldasok jelenségét
minddssze emlités szintjén tartja szamon az altalam eddig megismert szakirodalom. Sulyozas,
tipologia, forditasokbol kiemelt nyelvi példak nélkiil. A hallgatoknak visszakiildott
korrektirdimban ,keriilendd szubjektiv betoldasokként” jelzett hibatipust igyekszem
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arnyaltabba tenni a kevésbé sulyostol a sulyosabb informaciotorzulast okozé betoldasokra adott
forditasi példakkal, a tendencidk érzékeltetése céljabol. A szubjektiv eredeti felesleges
betolddsok az én meglatasom szerint a ,lathatatlan” emdciokra, az egyénenként mas €s mas
forditoi személyiség hattérjelenlétére vezethetok vissza. Nem azonosithatok a forrasnyelvi
informacio ekvivalens kozvetitése érdekében beiktatott szotdbblettel.

Francia-magyar nyelvparban vizsgaltam a — francia terminussal élve — ajout injustifié
(indokolatlan betoldas) el6fordulasait. Jelen dolgozatban arra teszek kisérletet, hogy ezt a
kiilonboz6 hibatipologidkban jelen 1évo hibatipust sulyozas szerinti altipusokba soroljam.
Altalam relevansnak tartott, konkrét nyelvi példakbél meritek hipotézisem megvalaszolaséra.

Miért (volt) érdemes felfigyelni a forditas 6rakon a kognitiv-emocionalis szempontra?
A konkluzidmban megkisérlem a valaszt.

Elméleti hattér

A forditastudomanyi kutatdsok latoszogébe 1980-t6l keriil a kognitiv pszicholdgia, mint a
forditas didaktikajanak tarstudomanya, a parizsi ESIT Créteilben, a La compréhension du
langage cimen megrendezett konferenciajatol kezdédéen. A kognitiv tudomanyok
paramétereinek atemelése a forditds didaktikdjdba az interpretativ forditasi modellben, amint
erre Michel Politis rdmutat (Politis, 2007), abban érhet tetten, hogy kognitiv egységként kezeli
a forditét, illetve a tolmdacsot, akinek feladata a kommunikacié konnyebbé tétele. A
forditastudomanyi kutatdsokban fontos helyet kapott a forditasi folyamat kognitiv jellegének
tudatositdsa, a forditdé agymiikodésének pontosabb megismerése, a gépi forditds kutatasi
eredményeivel szemben a pszicholdgiai megkdzelités, amely a forditéi piac igényeinek
kielégitése céljabol hatékonyabb, megbizhatobb forditok képzését igérte. A forditasi folyamat
kisérleti tanulmanyozasanak kezdeti szakaszdban Maurice Pergnier kezdte alkalmazni a
késobbi kutatasokban sokszorosan kiaknazott Think Aloud Protocol (TAP) médszert. (Pergnier,
1980).

Forditastanarként osztom Politisnek (2007) azt a nézetét, mely szerint abbol kell
kiindulnunk, hogy nem 1étezik tipikus fordit6 hallgato, ezért az egyedi kognitiv tulajdonsagok
lehetdleg optimalis megismerése révén johet csak létre a forditds kurzusokon az oktatés
kollektiv jellege mellett a személyre szabottabb odafigyelés a hallgatokra. A forditas folyamata
ebben a szemléletben egyszerre tekintendd a forditdsi aktus kognitiv folyamatanak és
problémamegoldo szitudcionak, amelyhez megoldaési stratégidk alkalmazasat rutinszertien kell
elsajatitania a hallgatoknak. Kiilonosen kezdd forditokra és fordito hallgatokra nehezedik nagy
kognitiv mentélis teher a dontéshozatali stressz miatt, onellendrzésiik soran pedig azért nem
mindig valdsul meg sajat forditasuk objektiv értékelésének kovetelménye, hibaik javitasa, mert
kezdetben nem sikeriil kell0képpen elidegeniteni maguktol az elsdé, mar berdgziilt
megoldasokat. Kialakul az a téves képzetiik, hogy rosszul megirt forrasnyelvi szoveget
forditottak le jol.

Ide kivankozik annak megemlitése, hogy a BME GTK Tolmécs-és Forditoképzd
Ko6zpontjdban miikodd forditastanari csapat mddszertani palettdjaban fontos szerepet kap az
onlektoralas tudatositdsa, rendszeresen alkalmazva a fejlesztd értékelési modszert (Einhorn,
2019) a forditdsok javitasaban. Ennek egyik hatékony modja az Un. két kords javitas
kiprobalasa, amikor az elsé forditas leaddsat kovetden csak jelzést kapnak a hallgatok a
hibakrol, tanartol fiiggden hibakodok, szinek, aldhtizasok, egyéb jelek segitségével. A hallgato
ilyen formaban kapja vissza a munkajat onlektoralasra, és megadott idérahagyassal a tanar csak
a masodik leadott valtozatot értékeli.

A forditdoi személyiséget, hangstulyosan az emdciokat kozéppontba allitd
forditastudomanyi kutatasok elméleti és gyakorlati megalapozottsdgot teremtettek kiindulasi
hipotézisemhez, mely szerint a forditdsokban fellelheté indokolatlan betoldasok jelensége
Osszefiiggésbe hozhato a forditéi emociok ,,lathatatlan rétegével”.
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A forditdi személyiség és a szovegtipusok forditasi mindsége kozti kapcsolddas alapjait
Katharina Reiss mar 2004-ben megvetette, iskolat teremtett, innen agaztathatoak el a
személyiségtesztekkel mért forditoi személyiségjegyek és az egyes szovegtipusok forditasi
mindsége kozti Osszefliggések kutatasai (Reiss, 2004). Kiilon tanulmanyt érdemelne a forditok
teljesitményét méré személyiségtesztek ismertetése, amire jelen dolgozat keretei kozt nem
keriilhet sor. Elvégzett kisérletének komplexitasa és konkrét, levont kovetkeztetései miatt
emelem ki a forditoi személyiség kutatok koziil Pirouznikot, (2014). A NEO (Neuroticism-
Extraversion-Openness Inventory) személyiségtesztet alkalmazta a perzsa-angol nyelvpar
vonatkozdsdban. A személyiség és a szOovegproduktum vizsgélatit harom szakaszbol allo
kisérletben végezte el. Harminc forditoval kitoltetett NEO személyiségtesztet 584 szavas
szoveg 120 perc alatti leforditasat kdvetden a forditasi stratégidkra vonatkozd kérdéseket tett
fel irasban. A forditasi folyamatot pedig a TAP segitségével elemezte. Konkrét eredményekre
jutott a forditdi személyiségtipus, a forditasi folyamatban megnyilvanulé forditdi szerep,
valamint a forditasi stratégiak kozott.

Uj perspektivaként jelentkezik az emocionalis intelligencia aspektusa, amely a forditd
¢s tolmacs tevékenységi modjaiba enged nagyobb betekintést. A forditdoi emocionalis
intelligenciara vonatkozé elméletek széles skalajat feltaré Séverine Hubscher-Davidson (2013)
ramutat, hogy a fogalom torténetileg a szépirodalmi forditdsokhoz kd&thetd, amikor a
forrasnyelvi szovegben 1évo emociondlis anyag visszaaddsa soran a forditd sajat emocioi is
mozgasba jottek. Ehhez az elemzési iranyhoz sorolhaté Bayani (2016) érdekes kisérlete,
melynek soran a Payam Noor Egyetem eldzetesen kivalasztott 32 hallgatdjaval egy oldalnyi
szoveget lefordittatott Faulkner Rose for Emily cimi novellajabol. Az érzelmi intelligencian
beliil harom, pozitiv személyiségvonds mutatott szignifikans Osszefliggést a forditasok
mindségével: a problémamegold6 képesség, a boldogsag és a rugalmassag.

Késobbiekben a forditas egyéb teriileteire is kiterjedt az emocionalis intelligencia
fogalmi kore. A Grazi Egyetemen Hanna Risku professzor vezetésével végzett emociokutatas
Muzaferovic (2013) diplomamunkajaban abbdl a hipotézisbdl indult ki, hogy az emociok
egyarant kihatnak a forditasi folyamatra és a forditas végproduktumara. Magnora rogzitett
riportokban eldre feltett kérdésekre valaszoltak forditohallgatok a forditasi folyamat €s érzelmi
megnyilvanulasaik kozti kapcsolatra vonatkozoéan. A hipotézist igazolta a kisérlet: az interjuk
értékelése utan megallapithato volt, hogy a kisérleti alanyok szerint az emociok fontos szerepet
jatszanak a forditasi folyamat soran. A grazi kisérletben az emdciokat, mint példaul 6rom,
harag, reménytelenség, magany, elhagyatottsag, félelem, bliszkeség, bizonytalansag, taxative,
a teljes folyamatra allapitottak meg.
alapvetden meghataroz6 emocionalis tényezOket, mint a félelem, kimeriiltség, letargia,
betegség, kipihentség, egészség, érdeklddés vagy kedély (spirit) emliti, emocionalis modellt
azonban a forditokra vonatkozoan allit fel. Kimutatja a forditok pozitiv emdciodinak és a forditas
mindségének az Osszefliggését. Megallapitdsa szerint a kvalifikalt forditdé fontos
kompetencidihoz a biztos nyelvtudason, a széles korii kulturalis ismereteken, a forditdselmélet
atfogd ismeretén tulmenden arra is sziiksége van, hogy a forditasi folyamatot racionalis
ellendrzése alatt tartsa, de emocionalis akarati tényezdkkel is legyen képes uralni.

Az emocio-kutatas a forditastudomanyi kutatdsokban folyamatosan gazdagodik.
Fadime Coban (2019) impozéans szakirodalmi Osszefoglald tanulmanyt tett kozzé az
emocidkutatasrol, Davidson (2020) az elméleti alapok 6sszefoglaldsa mellett, Lehrrel egyiitt
(2021) a forditok emocionalis intelligencidjanak javitasara ajanl modszereket.
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Emociokutatas 2010-bol

A szubjektiv forditdéi betoldasok mint hibaforras iranti érdeklddésem, valamint a
forditastudoményi kutatasokban a forditd6 emociodira irdnyuld figyelem adott indittatast arra,
hogy jelen tanulmanyban egy régebbi, 2010-ben, végzett, spontin emociokutatdsom
tapasztalatait roviden Osszegezzem, utdlagosan belehelyezve a forditdoi emocidkutatasok
kontextuséaba.

Az emocidkutatast két dimenzios skéla alapjan végeztem. Harom kiilonb6z6 forditasora
19 forditohallgatdja félévzaraskor, retrospektiv modon toltotte ki az altalam Osszeallitott
kérddivet, amely egymas alatt felsorolt, pozitiv és negativ érzelmeket keverve tartalmazott. A
Hallgato X-szel jeldlte be a sajat emocionalis valasztasait a felsorolt emociok koziil. Az alabbi
diagram az Osszes valaszbol kirajzolodd leggyakoribb érzelmeket mutatja: érdeklddés,
kivancsisag, unalom, k6zony, lelkesedés, 6rom, elégedettség, ambicio, letortség, szomorusag,
elégedetlenség, bizonytalansag, magabiztossag, jokedv, felhaborodottsag, sértettség, félelem,
diih, szorongés, biiszkeség, egyéb.

1. tablazat. A forditasi folyamathoz k6t6do érzelmek eléfordulési gyakorisaga szakfordito hallgatoim korében végzett
kérdodives felmérés alapjan (19 hallgato)

Leggyakoribb érzelmek
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Az emdciokutatas masodik részében nyitott kérdésekre valaszoltak a hallgatok. Koziilik
e helyen egyet emelek ki: Melyik érzelmi allapot a legjellemzdébb a forditasi folyamat elején, a
folyamat kdzben és a végeén?

2. tablazat. Erzelmek megoszlasa a forditasi folyamat szakaszai szerint

Folyamat elején Folyamat kozben Folyamat végén

e ErdekiGdés o Lelkesedés e Elégedettség
e Kivancsisag *Dih o Bliszkeség
* Ambicio ¢ Bizonytalansag * Magabiztossag
eUnalom e Erdeklédés e Derii
e Kedvetlenség e Klzdelem o Orém
e Félelem * Megcsinalni akaras e Elégedetlenség
*Remény-vesztettség ¢ Bizonytalansag
e Csalodottsag *Szorongas
e Unalom ® Jokedv
* Ambicid
o Vaddszoszton
o Letortség
o Fasultsag
* Munkaldz
* Magabiztossag
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A forditoi emocidk gazdag tdrhdzara deriilt fény a vélaszok kiértékelésekor. Maga a
forditand6 szoveg, de belsd vagy kiilsd fizikai-pszicholdgiai tényez6 is lehet emocidforras. A
valaszok alapjan megallapithat6 volt, hogy a forditas elején az érzések az érdeklddéstdl az
ismeretlentdl vald félelemig terjednek, a folyamat kozben a rdhangolodéstol a valasztasi
dilemmak stresszes szorongasan at az alkot6i 6romig, a folyamat végén megjelennek a letett
munka feletti dertitél, jokedvtdl, a ,,végre vége” élményen at az eredményre varakozas emocioi.
Kiilon elemezve a ,,bizonytalansag” emociora adott valaszokat nem lehet meglepd, hogy ezek
nagy része a forditoi problémamegoldas dontési nehézségéhez kapcesolodik.

3. tablazat. Bizonytalansagi érzés a forditasi folyamatban

Ritkan Ha értési problémam van

Nagyon szakszovegnél
Igen Nehéz mondatszerkezet megértése
Néha igen  Mert ugy érzem hidba kuliztam a j6 megoldas utan, mégsem sikeriilt megtalalni
Igen Esetleges hianyos hattérismeretek
Id6hianybol adodo gyors munka

Esetenként atnézés elmulasztasa

Igen Szint soha nincs egy j6 megoldasa egy forditasnak

Igen Bizonytalansag a félreforditasok miatt

Igen Nyelvi hidnyossagokbol

Igen A tal bonyolult nyelvi szerkezeteknél, mikor az A-A nem all ossze
Igen Bonyolultabb részeknél nem vagyok biztos mindig a megoldasban

A forditoi kommentdrok mint a kognitiv-emociondlis elméletek gyakorlati tiikre

Francia-magyar forditastechnika és szakforditas orakra kért hazi vagy zarthelyi forditasokhoz
kapcsolddo hallgatdéi kommentarok nem kotott kérdésekre épiilnek. A cél az, hogy a
folyamatrol, és barmi egyéb, a forditas soran fontosnak tartott szempontrol szabadon valasztott
terjedelemben és formaban irjak le gondolataikat a hallgatok. Altalanossagban a kommentér-
irds tobbnyire inkabb kérés a hallgatotol, ritkdbban ,kotelezd” feladat. Ily moédon a
kommentarok, reflexiok, szabadon irt, bekezdésnyi, esetenként egy, masfél oldalig terjedd
hossztisagu 0sszefliggd fogalmazasokban, pontokba szedett, felsorolas jellegii észrevételekben,
kivételes esetben kovetkezetes szempontok szerinti tdbldzatokban keriilnek kifejtésre, a
hallgatd egyéni meglatasai alapjan a forditasi folyamatrol. Altalinossagban a forditds utan
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elhelyezett, leirt, spontan, rovid észrevételek, e-mailek eldre megbeszélt hataridére a Moodle-
ben elhelyezett mappaba kiildott kommentarok.

Mi a szerepe a bekiildott forditdoi kommentaroknak az oktatas folyamataban? Mind az
esti szakforditd képzésben, mind pedig a tdvoktatasban tapasztalhato hallgatéi oldalon tobbek
kozott a forditasi folyamat, a dilemmak tudatositasa, a mindségre torekvés, az idokezelés okozta
stressz oldasara megoldas keresése, kérdésfeltevések lehetdsége a tanar felé. Az oktatd szamara
megnyilik a lehetdség a hallgatok forditasi problémainak személyre szabott megismerésére, a
nagyobb odafigyelésre, modszertani fejlédésre, a segitd tanacsok csoportszintli és/vagy egyéni
megfogalmazasara. Mindkét oldalon érzékelhetd a személyes interakcid hasznossaga hallgato
¢s oktatd kozott a forditastechnikak és a végproduktum mindségének javitasa céljabol.

A forditéi kommentarokban megjelend relevans témak harom {6 kategdriaba
csoportosithatok, eltérd aranyban, gyakorisaggal: 1) a forditasi folyamat kognitiv elemei; 2) a
folyamat soran megjelend érzések/érzelmek; 3) A Hallgato altal észrevételezett egyéb, kiilsd
tényezoOk vagy belsd hangulati koriilmények.

A kommentarokban rendszeresen ismétlodé témak a kovetkezok:

1) A forrasnyelvi szoveg témdja, nyelvezete

2) Szovegolvasasi, forditdsi modszerek

3) Erteni a szdveget és leforditani nem azonos kihivas
4) Az id6hoz valo viszonyulas, idokezelés

5) Forditéi dontéshozatali dilemmak

A felsorolasbdl lathatd, hogy a hallgatok a forditasi folyamatot tudatosan kezelik. Az alabbi
tablazat az itt feltiintetett 6t témahoz a kommentarokbodl kivett idézeteket tartalmazza, az
emociokra utalo kijelentéseket zold szinnel emeltem ki.

4. tablazat. Kognitiv-emocionalis hattér a kommentarokban

Kognitiv elemek Hallgatéi észrevételek
1 A forrasnyelvi szoveg , l1etszett a szoveg témdja, konnyebbség volt, hogy hasonlot mar
témaja, nyelvezete forditottunk”

A szoveg nyelvezetét nem taldltam kiilonosebben nehéznek, kénnyu volt
megérteni, mirél van szo.”

o [...] utana olvastam részletesebben a téemanak (pl. elektromos energia,
megujulo energiaforrasok, zold aram, muzeografia)”

2 Szdvegolvasasi, forditasi | ,, Eldoszor a szoveg elolvasasaval kezdtem, [...] aztan bekezdésenként
moédszerek utananéztem az ismeretlen szavaknak, [...] leginkabb ellencriznem kellett,
biztos jo jelentést haszndlok-e.”

, Elsd lépéskeént atfutottam a széveget, a lényeget probaltam kisziirni,[...]
utana ujra egyben elolvastam.”

, Egyben leirtam a magyar forditdst, késobb tobbszor ujraolvastam és
finomitottam. »

3 A forditando szoveg A szoveget nem tartottam nehéznek magamban leforditani, szépen,
megeértése ¢s leforditasa | magyarosan megfogalmazni, mar nehezebb volt. Jo volt vele dolgozni.”
kozti kiilonbség A szdveg elsd olvasatra egyszeriinek tiint a rovid mondatok miatt, azonban

néhany kifejezés atiiltetése veégiil kihivast okozott.”

A széveget szotdarozas és kiilondsebb nehézség nélkiil megértettem, megis,
mikor masnap délelétt, nekialltam leforditani, [ ...] azért akadtak mondatok,
amelyeknek a pontositdsat estere kellett halasztanom, [...] "
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4 Az 1d6hoz valod ., Eldszor feltem, vajon belefér-e 90 percbe, de épp elég volt ra az idé.”(ZH
viszonyulas, idokezelés forditas)

,Ezt az elsé ,,nyersebb” forditast kovetden pihenni hagytam a szoveget,
hogy par ora miilva frissebb szemmel tudjam megint el6venni. A par orabol
végiil egy masnapi ujraolvasas lett.” (hazi fordités)

5 Forditoi dontéshozatali A legtobb problémadt a negyedik bekezdés forditisa okozta. Nehezen
dilemmak sikeriilt megfejtenem, illetve nem tudtam, hogy a magyar mondatba hogyan
illeszthetném be. Végiil probaliam valahogy megoldani. Azonban nem
vagyok benne biztos, hogy sikerrel.”

,Ahol lehetett, a foneves szerkezeteket igés szerkezetekké alakitottam (pl.
szelképzddés mechanizmusainak megértése helyett igés szerkezet) és T/1
személyben fogalmaztam, mert azt a szoveg céljahoz, kedvesindlo jellege
miatt szerintem jobban illik, személyesebb, [...] Osszességében inkabb
elégedett vagyok a forditassal, de abban bizonytalan vagyok, hogy
mindenhol jol értettem-e az eredeti sz6veg mondanivalojat.”

A forditasi folyamat ismertetésénél tobben a kiilsé tényezék megemlitését is fontosnak
tartottak: nyugalom, csend, zenehallgatas, sziinetek tartdsa, kotés, forditasi szakaszok kozti
testmozgds, futds. A tablazatban idézett néhany relevans példa alapjan érzékelhetd, hogy a
forditasi folyamat kognitiv elemeit egyénileg, valtozatosan, személyes forditoi stratégia szerint
kezelik a Hallgatok. Nem ritkdn személyes, emocionalis viszonyuldsuk is felszinre kertil, pl.
tetszés, bizonytalansag, félelem, oldodas, kivancsisag, elégedettség, megkiizdés.

Az indokolatlan betoldasok jelensége

A kiilonb6zd hibatipologidkban az indokolatlan betolddsok emlités szinten, de arnyalasuk,
sulyozasuk, kategoridkba sorolasuk nélkiil szerepelnek. Taldn éppen azért, mert mennyiségi
eléfordulasuk nem hasonlithato a tobbi forditasi hibaéhoz. Ramos F. P. (2020) hibatipologia
tablazata is ezt igazolja, amely pusztan felsorolds szintjén tartalmazza az indokolatlan betoldast,
mint hibatipust (unjustified addition) és egy szazalékos aranyt, mely szerint ez a hibatipus az
Osszes forditasi hiba 10%-at teszi ki. Ewa Gumul is forditasi hibaként tartja szamon az
indokolatlan betoldasokat (Gumul, 2017). Konkrét példdkat nem ad meg a szerzd, de
koriilhatarolja magéat a jelenséget, a forrasnyelvi szovegben nem taldlhatd, felesleges
szotobbleteket, informaciokat vagy stilushatasokat érti alatta, amelyeket a forditok beleszonek
a forditasokba. Ezéltal viszont az informdcio torzul.

Ezt a jelenséget a jelen dolgozat igyekszik arnyalni, tipusokba sorolva a felesleges
betolddsokat, konkrét nyelvi példdkon keresztiili minddssze tendencidk felvazolasaval.
Feltételezve, hogy a szubjektiv betolddsok a forditdi személyiségre €s emociokra vezethetok
vissza. Anndl is inkabb, mert egyértelmii, hogy nem atvaltasi miiveletben ejtett hibardl és nem
a betoldasrol, mint forditéi miiveletrdl van sz6! Ahogyan a mar emlitett Ewa Gumul is
szembedllitja a szubjektiv betoldasokat a Klaudy Kinga altal definialt explicitacioval, melynek
definicidja vilagosan fogalmaz: ,,Az explicitacio olyan forditasi miivelet, amelynek soran a
fordito nyiltabban, vilagosabban, esetleg tobb szoval fejez ki valamit a célnyelven, mint ahogy
azt a forrasnyelvi szoveg szerzoje tette” (Klaudy, 1999:5). A szubjektiv betoldasok éppen
ellenkezdjét eredményezik, mint a Klaudy Kinga (Klaudy, 1999:6) altal kiemelt ,,sz6vegszintii
fakultativ explicitacio, ,, melynek soran a mondatok kozotti logikai kapcsolatok vilagosabb
megfogalmazasat” szolgélja ,, kétoelemek vagy nyomatékosito szavak betolddsa™.

Nem kvantitativ vizsgalatra vallalkozik jelen tanulmény szerzdje. Statisztikai szinten —
egyeldre legalabbis — nem mutathato ki vagy elenyészé mivolta miatt nem volna relevans — a
felesleges betoldasok jelenléte, a helytelen szovalasztasok, félreforditasok vagy akar
grammatikai, nyelvhelyességi hibakhoz képest. A mennyiségi kimutathatosaggal szemben
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azonban egy nem elhanyagolhatd, a mindséget rontd jelenség. Hangsulyozottan, nem
félreforditas, nem atvaltasi miivelet eltévesztése. A marginalisnak tiind felesleges betoldasok
kategoridja azért nem kicsinyelhet6 le, mert a forditoi alazat, megbizhat6sag, maga a mindség
sériilhet azaltal, ha barmilyen okbol, feltételezhetden kozlési vagytol, tilkompenzalési, a
forrdsnyelvi szoveg korrigadlasanak igényétdl hajtva, emocioktdl vezérelve a forditd a
forrasnyelvi szoveg szerzdjét kvazi ,,feliilirja”. Akar egyetlen, 6nkényesen betoldott kotdszo,
hattérismeretbol fakadd plusz kozlés veszélyes lehet, el6bb-utobb hitelvesztettséget
eredményezhet a forditoval kapcsolatban. Persze, érthetd torekvés, ha a fordito rést akar potolni,
mert hianyzik szamara valamilyen kot6szo, érzelmi indulatszd, szakmai ismereteibdl adéddan
barmilyen tény emlitése, amely a témahoz tartozik. Forditastechnikai és etikai szempontbol
egyarant a szubjektiv betoldasok tudatos keriilésére sziikséges felhivnunk a hallgat6éink
figyelmét. Sajat forditastandri gyakorlatomban irasban, korrekturakon keresztiil torténd
visszajelzésekben és jelenléti oktatas soran személyesen is erre a jelenségre irdnyitom ra a
figyelmet. A gyakorld forditdsokon keresztiil megmutatkozik a szubjektiv betolddsokra az
atlagon feliil ,hajlamos” forditdi személyiségalkat. Ha eljut odaig a hallgatd, hogy sajat
forditasaban vagy lektorparok esetén egymaséban észreveszi, hol keriilt a forditasba ,.kiils6”,
szubjektiv, a forditotdl szarmazo betoldas, ez mar jelentds 1épés abba az iranyba, hogy tudatossa
valjon a ,,forditd hangjanak” kiiktatasa a forditasokbol. A mindséget minden sikon garantdlnia
kell a forditonak, és azzal tisztaban kell lennie, hogy szubjektiv betoldasaival megingathatja a
belé vetett bizalmat. Még akkor is, ha ,,dicsérd” a betoldasa, mint az egyik kivaloan sikertilt
franciarél magyarra készitett, kornyezetvédelmi témaja, nehéz szakszoveg diplomaforditasban
teszi az egyik Hallgato. Itt most a FNYi szoveg idézésétdl eltekintek. "Novényekkel telepithetik
be a varost, [ami j6 megoldas] annak hiisitésére.”

Tekintettel arra, hogy nem a statisztikai, mennyiségi aspektus 4ll jelen dolgozat
kozéppontjaban, hanem egy, a mindséget csokkento jelenséggel kapcsolatos problémafelvetés,
a nyelvi példék és maga az ,,ad hoc” tipologia is ennek megfeleld lesz. Korpusz alatt tehat egy
éven at altalam rendszeresen korrektardzott hazi forditasok, diplomaforditasok, zarthelyi és
vizsgaforditasok szovegeit értem, amelyekben a felesleges betoldasok mint jelenség hivtak fel
magukra a figyelmemet. A betoldasok folyamatos gylijtése nem befejezett folyamat, a példatar
béviil. Jelen dolgozat keretein messze tilmutaté empirikus kutatdsokat igényelhet szovegbank
kiépitése, a szovegekbdl betoldas-valtozatok kiemelése, 6sszehasonlitasa, a betoldasok lexikai,
grammatikai, tartalomtorzitd hatasfok szerinti stb. kategorizalasa, az egyes altipusokba
sorolhatdo esetek szadmszerlisitése ¢és az Osszes hibakategéridhoz képest ardnyositasa, a
forditoképzés iddbeli szakaszai és a szovegek nehézségi szintje szerinti osztalyozasa.

Az aldbbiakban idézett példak tehat minddssze egy év alatt Osszegyljtott hallgatoi
forditasokbdl szarmaznak, nem tekinthet6k empirikus kutatasok reprezentativ mintainak, ezzel
egylitt, ugy gondolom, alkalmasak tendencidk bemutatdsara. A példatar kialakitdsdnak mar
ebben a szakaszédban elmondhat6, hogy a forditasi stadiumok kezdetén, a forditastechnika
keretében beadott hallgatdi munkaktol kezdve a szakforditdsokon 4t még kimeneti
diplomaforditasokban is fellelhetdek indokolatlan betold4dsok. Hazi forditasokat, zarthelyiket,
vizsgaforditasokat, diplomaforditasokat néztem végig egyéves iddintervallumban, valtozatos
témakban: dontden természetvédelmi, miiszaki, tdrsadalomtudoményi témdju szévegekben.
Megallapithatova valt: a felesleges betoldasok eléfordulasa nem fligg sem a forrasnyelvi szoveg
témajatol, sem nehézségi szintjétdl, sem pedig attdl, hogy a tanulméanyok kezdeti vagy zard
szakaszaban van-e egy hallgatd. Megjegyzendd, hogy jo mindségi, félreforditast nem
tartalmaz6 forditasban eléfordul szubjektiv betoldas, és ugyanakkor, gyengébben sikeriilt
forditasban nem. Itt jatszhat szerepet a ,,lathatatlan személyiség, a szubjektiv betoldasok iranti
,»fogékonyabb” forditoi alkat, ami valdszinli tudatos plusz kozlésvagyat tételez fel, egyéni
magyardzatra torekvést, mas esetekben viszont emociondlis kontroll hidnyat. Minderre
tekintettel gondolom ugy, hogy megkockaztathatd Osszefliggés keresése, valosziniisitése az
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indokolatlan betoldasok, a forditdi személyiségi alkat, az emocidk és a szovegproduktumok
kozt, ami a kutatds jelen stddiumaban egyes mozaikokbol Osszerakott feltételezés szintjén
jelenthetd csak ki, annak alapjan, hogy el6fordul egy adott hallgatoi forditdson beliil tobb
szubjektiv betoldas, rendszeresen, diplomaforditasig bezardlag, és vannak mindvégig felesleges
betoldasok nélkiili forditasok 1is, a forditastechnika kurzus kezdeti szakaszatol a
diplomaforditast is beleértve. Ez a tény megkérddjelezhetetlenné teszi a forditoi személyiség és
a szovegproduktum kozti osszefliggést.

A példak aladbbi tipologizaldsa nem tekintendd tobbnek, mint ,képlékeny
munkatipolégianak”. A kurzusok sordn leforditott szovegekbdl vettem ki mondatokat, a teljes
szOveg bemutatasara nincsen mod. Az objektiv informaciokdzvetités szempontjabol sulytalan,
szubjektiv, konnyen lektordlhatd betoldasoktdl a célnyelvi olvasét tartalmilag félrevezetd,
torzitd hozzaadasokig soroltam kategoridkba a korrekturaimbol kigyjtott példakat.

Altalanossagban megjegyzem, hogy a fordito hallgatok gyakran épitenek bele a
szOvegtestbe magyarazo, ,,tudalékos”, az informativ tartalom Iényegét érintetleniil hagyd
szofordulatokat. Felsorolasok egyenrangt elemeit példaul 6sszekotik az ,,ugynevezett”, az ,,ez
pedig azt jelenti, hogy”, ,.tobbek kozétt”, ,,mégpedig”, ,mivel arrdl beszéliink, hogy” stb.
szofordulatokkal. E kifejezetten szubjektivitasbol fakadd tobbletszavak, amelyek neutralis
felsorolasok egymds mell¢ rendelt elemei kozé keriilnek, alig észrevehetd logikai
modosulasokat vihetnek bele a forditasba, ami kiilondsen igaz a ,, tobbek kozott” szdfordulat
hasznalatara. Ez utdbbi sejtetéssel boviti ki valamely felsorolas tagjait, tobbletet sugall a
célnyelvi olvasonak, a valosagban 1étez6, éppen csak a forrasnyelvi szovegbdl kihagyott elemek
képzetét keltve. Felmeriilhet az a kérdés, nem a nyelvi kompetencia hianyara vezethetk-e
vissza ezek a betoldasok? Eppen azért adhatd nemleges valasz, mert nyomatékosito, ,,toltelék
kifejezések”, amelyek ,.kiviilrél” keriilnek bele a forditasokba, nem pedig a forrasnyelvi szoveg
tartalmi félreértelmezései. Példaul, ha a , t0bbek kozott” kifejezést egy felsorolasban
szerepelteti a fordito, holott az nincs a forrasnyelvi szovegben, akkor a célnyelvi olvasd szamdara
relativizalja az informaciot, indokolatlan betoldassal tobbet ,,sejtet.” Turisztikai szovegben tobb
kiallitasi targyat sugall, holott csak a forrasnyelviben felsoroltak varjak a latogatot: ,, 4
vardazslatos élményhez nemcsak a [...] tengerillat jarul hozza, hanem a latogatok szamadra
létrehozott mini kiallitas is, ahol tobbel—ké=6tt szélkakasokat, zdszlokat, szélmérdket is
lathatunk.” (A zold 4thazas itt tanari javitast jelol.)

Az attekinthetdség érdekében az egyes kategoéridkat bemutatd példakat tablazatba
foglaltam. A kategoria elnevezését feltiintetem a tablazat folott. Bal oszlopban dolt betlivel a
forrasnyelvi mondat all (a), jobb oszlopban egy optimalis javaslat, ezt kvetden alatta, kiilon
sorban a hallgatoi forditas (aa) betiijellel helyezkedik el. Két hallgatoi forditas esetében a
masodik (ab) jelzéssel szerepel. Szogletes zardjelben, pirossal kiemelve a betoldasok, a tablazat
alatt pedig a kommentarom.

Az indokolatlan betoldasokat hat kategdriaba soroltam:
1) ,,Artalmatlan”, érzelmi toltésii betoldas
2) Artalmatlannak tiinG, mégis tartalmi modosulast el6idéz betoldas
3) Onkényes, forditoi kovetkeztetés ,,besziiremlése”
4) Logikus forditoi kovetkeztetés szubjektiv ,,besziiremlése”
5),,Veszélyes” szubjektiv betoldasok
6) Kikivankozo6 hattértudas
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1) ,, Artalmatlan”, érzelmi toltésii betolddasok

5. tablazat. , Artalmatlan”, érzelmi toltésti betoldasok — 1. példa

a) La région du Kanto, plus au sud, qui comprend la
meégapole de Tokyo et représente 40 % du PIB, a été | el6allito, délebbre fekvo Kanto régiot is, amely
touchée aussi, de fagon spectaculaire magaban foglalja Tokié megapoliszt.)

aa) A joval délebbre fekvo Kanto régid, amely magaba foglalja Tokidt, a GDP 40%-at kitermelé megapoliszt,
szintén érintett, [méghozzd | egyediilalldé modon.

ab) [Emellett] a katasztrofa a délebbre talalhato, Tokid megapoliszat is magaba foglaldo Kanto régidoban — ahol
a GDP 40 %-t allitjak el6 —, szintén jelentds karokat okozott.

(Latvanyosan érintette (a foldrengés) a GDP 40 %-at

Az aa) és ab) forditasban nincsen informacio torzulés az indokolatlan betoldas révén. A
tablazatban szerepld elso forditasban a forrasnyelvi, objektiv ténykozlés egyenld sulyt elemei
kozil az egyiket szubjektiv érzelmi megnyilvanuldssal nyomatékositja a fordito: ,,méghozza”.
A masodik fordito pedig felsorolas jelleget ado szot (Emellett) cstsztat a célnyelvi szovegbe.
Példaul, a fenti tdblazatban talalhatd, francia FNY1i mondathoz hallgatéi csoport szintjén tartozd
hét CNYi1 valtozatbol az itt idézett két példaban talalunk feleslegesen betoldott elemet.

6. tablazat. ,,Artalmatlan”, érzelmi toltésii betoldasok — 2. példa

a) [...] trois jours apres le séisme, le Japon, qui (Harom nappal a foldrengés utan, a halottait szamlalo
compte ses morts et craint une catastrophe nucléaire, | és nuklearis katasztrofatol tart6é Japanban a gazdasag
Vvoit aussi son économie paralysée. is lebénult.)

aa) [...] harom nappal a foldrengés utan [nem elég] Japannak, hogy a halottait szamlalja és nuklearis

katasztrofatol tart, [még] iparanak bénultsagaval [is] szembesiilnie kell.

A fordité egy mondaton beliil egyiittérzést, sajnalatot visz bele a forrasnyelvi tartalomba, majd
tényszerl kozlést nyomatékositd kotdszo betoldasaval, szubjektiv kiemeléssel szinez.

2) Artalmatlannak tiind, mégis, tartalmi modosulast eldidézo betolddsok

7. tiblazat. Artalmatlannak tinG, mégis, tartalmi médosulast el6idéz6 betoldasok — 1. példa

a) [...] la Maison du vent constitue aujourd 'hui un
centre touristique incontournable dans la région.
Ouverte a tous, scolaires et familles.

(A Szél Haza manapsag megkeriilhetetlen turisztikai
kozpont a régidoban. Nyitva all mindenkinek,
iskolasok ¢€s csaladok szamara egyarant.)

aa) A Sz¢l haza (Maison du vent) napjainkban kihagyhatatlan latnivalo, nyitva all mindenki elétt, [/dképp]
iskolasok és csaladok szamara.

A fordité a forrasnyelvi szoveg semleges felsorolasat ,,sajat fontossagi rangsor”
szubjektiv belegondolasaval kozvetiti. Egyetlen hatarozoszo beiktatasa révén az eredeti
informacidhoz képest potencidlis latogatdi kor szamara érzelmi tobbletet sugall, masokat
viszont ,,eltantorithat.”

8. tablazat. Artalmatlannak tiné, mégis, tartalmi médosulast el6idéz6 betoldasok — 2. példa

a) La consommation de biens fabriqués a pour sa
part connu un ralentissement, ne progressant que de
0,3% apres une hausse de 1% en juillet.

aa) A késztermékek piacan [is] visszaesés volt megfigyelhetd, [itt] a juliusi 1%-os ndvekedés utan csak
0,3%-ot nétt a fogyasztas.

(A késztermékek fogyasztasa lelassult, a juliusi 1%-
os emelkedés utan csak 0,3%-al ndvekedett.)

Az ,is” kotdszo beemelése az informdacioba latszolag aprd, jelentéktelen betoldas,
mégis, elbizonytalanithatja a célnyelvi olvasot, aki viszonylagosan értelmezheti a kozlést,
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holott a forrdsnyelvi szoveg kijelentése erre nem ad felhatalmazést a forditonak. Tovabb
fokozza a modositast az ,,itt” helyhatdroz6 sz6 beszurasa, pedig az idézett francia mondat
megfeleld magyar szorenddel val6 forditasa ekvivalens célnyelvi kozlést eredményezett volna.

3) Onkényes forditoi kovetkeztetés ,, besziiremlése”

A fordité elvalaszthatatlanul a forditandd szoveg kritikusava is valik. A forditas folyamataban
szembesiil a forrasnyelvi széveg sokszor alacsony mindségii nyelvi, stilusbeli szinvonalédval,
ami kozvetve és kozvetlentll is a forrasnyelvi szoveg forditasakor annak ,,anyanyelvi lektorava”
teszi. Természetesen, a célszoveg koherencidja, regisztere meg is koveteli a nyelvi
igényességet. Azt a hatart célszerli tudatosan alakitani, amely még tolerans a forrasnyelvi
szOveg tartalma irdnt, de ahhoz nem tesz hozza tobbletet. A forditd mint kozvetitd ugyanis nem
Iépheti tul a szoveg tartalmat.

9. Tablazat. Onkényes forditoi kdvetkeztetés ,,besziiremlése” — 1. példa

a) Nous pourrions utiliser I’énorme quantité (Fel tudnank hasznalni a Holdat éré, hatalmas
d’énergie solaire recue par la Lune, qui n’est jamais | mennyiségii napenergiat. [A Holdat] sohasem
bloquée par des nuages. takarjak el felhok.)

aa) Fel tudnank hasznalni azt a hatalmas mennyiségii napenergiat, amely a Holdat éri, amely [igy] soha nincs
felhdkkel eltakarva.

10. T4blazat. Onkényes forditdi kovetkeztetés ,,besziiremlése” — 2. példa

a) [...] en cas de pépin, l’aide ne prendrait pas des (Probléma esetén nem tartana honapokig vagy évekig
mois ou des années a venir. Nous pourrions mettre a segitség megérkezése. Kidolgozhatnank az 1j

au point les technologies et [...]. technologiakat, és[... ])

aa) (...) baj esetén ne kelljen honapokat ... varni a segitségre. [/gy] konnyebben kidolgozhatnank a
technologiakat,[ ...]

A fenti két mondatban a szubjektiv betoldasok koziil az egyik ,,legveszélyesebb” jelenik
meg, az ,,igy” magyarazd, kovetkeztetésre utalé kotdszd beirdsa. Azéltal, hogy a fordito
kényszert érez az ,igy” beiktatdsara, Onkényesen két, objektiv ténykozlést ok-oksagi
Osszefliggésbe allit, amivel megtévesztdleg hat a célnyelvi olvasora.

4) Logikus forditoi kovetkeztetés(ek) szubjektiv ,, besziiremlése”
A forditéi ,,bObeszédiiség” egyik tipikus esete, amikor a forditdé a sajat meglatasat,
kovetkeztetését forrdsnyelvi informacioként beemeli a forditasba, €és ennek a kikivankozo

kovetkeztetésnek a szovegbe torténd beleszovése altal tobbletinformécio keletkezik.

11. tablazat. Logikus forditéi kdvetkeztetések szubjektiv ,,beszliremlése” — 1. példa

a) [...] les autorités ont mis en garde les habitants de la (A hatosagok figyelmeztették a régiod
région contre le risque d'effondrements de maisons et de lakosait a hazak dsszeomlasanak és
glissements de terrain, [...] foldcsuszamlasok veszélyére.)

aa) [...] a hatosagok felhivtak a regio lakoinak figyelmét [a varhato kovetkezményekre], épiiletek
asszeomldasanak és foldcsuszamlasoknak a kockazatdra

12. tablazat. Logikus forditoi kdvetkeztetések szubjektiv ,,besziiremlése” — 2. példa

a) Le départ de la station spatiale serait calculé de facon | (Az Grallomasrol levalast oly médon szamitanak

al...] ki, hogy ...)
aa) Az trallomasrodl valo levalas [pillanata] Ggy lenne kalkulalva, [...]
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Az a) példaban sajat megallapitassal, a b) példaban ad hoc lexikai betoldassal ¢l a fordit6. Ez
utobbival voltaképpen ugy pontosit és ad hozza a forrasnyelvihez, hogy a szakszovegi
részletinforméciot paradox médon, szétobblettel sziikiti. A forditoi alazat sériil, ha a forditoi
»en” hangja oly mértékben felerdsodik, hogy a kozlési vagy feliilkerekedik a szoveg(részlet)
objektiv tartalman és ,.elnyomja” ezaltal a szoveg szerzdjéét, az objektiv informacié torzul
altala.

5) ,, Veszélyes szubjektiv betoldasok™

13. tablazat. ,,Veszélyes szubjektiv betoldasok™ — 1. példa

a) [...] mais institut américain souligne que de nombreuses de szamos helyszini megfigyelés még
observations sur le terrain ne sont toujours pas mindig nem elérhetd, ami miatt

indisponibles,.([...]

aa) Az amerikai intézet [...] hangsulyozza, hogy a [nehezen megkozelithetd katasztrofa sijtotta] teriiletek
felmérése még varat magara, [...]

A kontextusbol adddo és egyben a kontextusba simuld, de csak a fordito altal elképzelt és
logikusnak tartott, a forrasnyelvi szovegben nem szerepld plusz informacié belevetitése a
szovegbe olyan, 6nkényesnek mondhato eljards, amely a forrasnyelvi informaciot a célnyelvi
olvaso félreinformalasaval, torzitva egésziti ki. Amikor a fordito a szubjektiv betoldas altal sajat
meglatasat forrdsnyelvi informacidként tiinteti fel és emeli be a forditasba, nem tartja meg a
tavolsagot a forditandd szoveg és a sajat hianyérzete, mondanddja kozott. Amennyiben a
forditas szolgaltatds, akkor ezéltal a szolgdltatdst nyujtd személy ,beleszol” az eredeti
produktumba, megmasitva kozvetiti azt.

14. tablazat. ,,Veszélyes szubjektiv betoldasok™ — 2. példa

b )[...] les autorités ont mis en garde les habitants de la (4 hatosagok figyelmeztették a régio lakosait a
région contre le risque d'effondrements de maisons et de | hazak 6sszeddlesének és a foldcsuszamlasoknak a
glissements de terrain, des pluies étant de plus attendues) | veszélyére, mivel rdaddsul esdzések vdirhatoak.
[...] [...])

aa) A hatosagok figyelmeztették a régio lakosait a hazak 6sszeddlésének és a foldesuszamlasoknak a veszélyére,
[nagyon varva mar] az es6zéseket .

A fenti mondatban a fordité a kontextushoz rdadasul nem ill6 pozitiv érzelmi kivetitddés
ellentétes értelmet kozvetit az érzelmi betoldassal, amely itt nyelvtani szerkezet
félreforditasaval parosul.

6) Kikivankozo hattértudas

Az indokolatlan betoldasok egy része a fordité kulturdlis hattérismereteib6l adodik. Ilyen
esetben ,kikivankozik™ az ismeret kozlése. Ritkan fordul el6 ez a fajta célnyelvi kiegészités,
amely informativ szempontbol lehet ,artalmatlan”, veszélytelen ornamentika, é&s
tulajdonképpen 6konomikussa teszi az olvasast, ,,megsporolja” a kevésbé mivelt olvasod
tajékozodasra szant idejét. Az alabbi mondat, a Szajna aradasarol sz6l6 szovegben erre példa:

15. tablazat. Kikivankozo hattértudas — 1. példa

a) Un premier exercice de ce type, baptisé Sequana, (Az els6, ilyen gyakorlatot, amelyet Sequanarol
[ooeeeo ] avait été réalisé en mars. neveztek el, marciusban mar végrehajtottak.)

aa) [...] nagy arhullamot szimulal6 gyakorlatot hajtanak végre [...] Az els6 ilyen tipust gyakorlatot, melyet [a
Szajna folyo gall istenndjérdl] Sequana-nak neveztek el, [...]
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A forditd kulturdlis hattérismeretének a szovegbe torténd beemelése helyett
forditastechnikai megoldasként ilyen esetben azt tanacsoljuk a hallgatoknak, hogy
alkalmazzanak forditéi megjegyzést labjegyzetben. A kikivankozo hattértudds azonban a
szlikitd informdcio ,,veszElyét” is magaban hordozhatja, mint az alabbi példa mutatja.

16. tablazat. Kikivankoz6 hattértudas — 2. példa

a) Ce tremblement de terre, de magnitude 5,3 selon (Ez az 5,3 erdsségii foldrengés az amerikai USGS
l'institut américain USGS, s'est produit a une intézet szerint 1,5 mélységben zajlott)

profondeur de 15,4 kilométres.
aa) Az amerikai USGS intézet (az Egyesiilt Allamok Geolodgiai Szolgalata) szerint ez a [Richter skdla szerinti]
5,3-as erdsségii foldrengés 15,4 kilométer mélységben keletkezett.

A megbizhat6é forditoéi ismeretrdl tantiskodo6 ,,Richter skala” itt mégis indokolatlan
hozzaadas a szoveghez. A szeizmoldgus szakember ugyan azonnal ravagja, hogy az amerikai
USGS a Richter-skala szerint adja meg a foldrengés er6sségét, de nem lenne jo, ha a forditoi
hozzaflizés révén a célnyelvi olvaso pl. japan foldrengés esetén is a Richter-skalara asszocidlna,
hiszen, a japanok sajat szeizmikus skalat alkalmaznak.

Konklazio

A hallgatéi kommentarokban a forditasi folyamattal kapcsolatban a forditéi dilemmak,
nehézségek emlitésekor, a dontéshozatalok konkrét levezetéseinél, a lexikai valasztasok
indokolasakor sohasem emlitik problémaként a hallgatok, miért dontdttek egy-egy betoldas
sziikségessége mellett! Ez arra utal, hogy a felesleges betoldasokon atsiklanak, vagy pedig
magatol értetddonek tartjdk, hogy hattérismeretiikbdl 6k maguk kiegészitsék a forrasnyelvi
szoveget. Mas eldjellel, de mindkét eset a forditdi szubjektivitdsbol vezethetd le: az egyik
intuitiv, spontan jov6 emociondlis megnyilvanulds, a masik jogosnak vélt tudatos megfontolas.
Azzal egyiitt, hogy nem atvaltasi miiveletet rontott el a forditdé és nem sulyos félreforditast
kovetett el, forditdsa mindsége, hitelessége csorbat szenved. A szubjektiv eredetli betoldasok
tudatos kertilésére nem érdektelen felhivni hallgatoink figyelmét. Felmertilhet a kérdés, vajon
a tobbi idegen nyelvrél magyarra forditasokban el6fordulnak-e hasonl6 tendenciak vagy inkabb
kiilonbségek adddnak az indokolatlan betoldasok tekintetében az egyes nyelvparok
vonatkozasaban?

Hallgatéim forditasaibol és kommentarjaibol lesziirt tapasztalataim ,,atmeneti” sajat
definicioban fogalmazodtak meg: ,,A nem ekvivalenciat teremtd, indokolatlan, szubjektiv
betoldasok igy vagy tgy, a forditdi személyiségre, emdciokra visszavezethetd szovegi
lenyomatok a forditasokban.”
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