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10. számú pályamű
Bálint Eszter, Csuzi Barbara, Geyer Dorottya, Nagy András, Nagy Viktória, Scmidt Edina, Zentai Fruzsina

A KÉMÉNY helyzete nagyban meghatározta a tervezett épületek 
tömegalakítását és egymáshoz való viszonyukat. A fókuszba a ké-
ményt állítottuk, melyet körülölelnek az épületrészek. A beépítésünk 
négy épülettömbre tagolódik, melyek kapcsolatban állnak egymás-
sal, a teljes területet átfogva. A tervezés során igyekeztünk a REA-
LITÁS talaján mozogni, a paramétereket betartva, ezzel bizonyítva, 
hogy a város szövetét erősítheti egy régi ipari építmény. Fontosnak 
tartottunk egy olyan épületegyüttest létrehozni, amely egy élhető és 
ZÖLD környezetet biztosít az ott lakó közösség és a városi emberek 
számára. Törekedtünk a beépítés sokféleségére, hogy minél több 
igényt kielégítsünk. Nagy hangsúlyt fektettünk a KÖRNYEZETTU-
DATOSSÁGRA, ezért a tervben megújuló energiaforrásokat hasz-
náltunk. Az épületek tetejére NAPELEMEK kerültek, a kéményre 
axiális szélturbinát terveztünk, melynek a kémény alkotja forgás-
tengelyét, illetve a kémény huzathatását hasznosítva szellőztetjük 
a mélygarázst. Ezt a gondolatot erősítve az épületek homlokzataira 
jelentős mennyiségű zöld növényzet került. A környezettudatosság 
mellett a homlokzati elemek a múlt kor IPARI jellegét erősítik. Ilyen a 
kéményen elhelyezkedő SZÉLTURBINA, a shéd tetőt idéző napele-
mek, a KIEMELT KÖZLEKEDÉSI RENDSZER. A homlokzaton hasz-
nált anyagok esetében viszont törekedtünk a visszafogottságra és 

a kéménnyel való kontrasztra. A beépítés két hangulatot különböz-
tet meg. A függőfolyosós elrendezésű épülettömbök közötti tér 
képviseli a CSENDESEBB zónát, itt kizárólag lakásokat alakítottunk 
ki. A földszinten angolkertekkel, a felsőbb szinteken pedig erké-
lyekkel. Szintenként egy-egy közösségi funkcióval gazdagítottuk a 
lakókörnyezetet. A kémény közvetlen környezetében egy kávézót 
alakítottunk ki, amely átmenetet képez a csendes és a NYÜZS-
GŐ zóna között. A fogatolt elrendezésű épülettömbök földszintjén 
üzletek, illetve egy nagyobb léptékű bevásárló egység került elhe-
lyezésre, amely kielégíti a tágabb környezet igényeit is. A kémény 
körüli teresedéssel egy átközlekedést biztosítunk a telek pontjai 
között, ezzel egyfajta SÉTÁLÓUTCÁS tengely jön létre. A felsőbb 
szintekre francia-erkélyes lakásokat terveztünk. Az üzlet- és ven-
dégparkolók a térszínen kerültek kialakításra. A lakásokhoz, illetve 
a bevásárló egységhez a parkolási lehetőség a MÉLYGARÁZSBAN 
adott, ahol lakásonként tárolók biztosítottak. Egységesen tartozik 
minden tömbhöz a felszínen hulladék- és kerékpár tároló, CÉLUNK 
egy olyan lakókörnyezet létrehozása volt, mely figyelembe véve az 
épített ipari örökséget, illeszkedik a város alakuló szövetébe, illetve 
a Bercsényi liget által meghatározott zöldterületi rendszert erősíti.

Szemelvények a Bíráló Bizottság tagjai 
által megfogalmazott véleményekből

Építészeti leírás, 
az alkotók gondolatai

„A lépcsőző tömegalakítás a tengerparti szállodákra emlékeztet, 
nem helyénvaló viselkedés. A kéményt esetlegesen veszi körül a 
három lakóépület. Az egyik túlságosan is közel kerül hozzá, de ez 
a közelség nem izgalmas viszonyt eredményez, hanem egymást 
zavarják.”

„A túlmozgásos alapszövetbe önkényesen foglal helyet a kémény-
test. Méreteit kihasználva sem válik a térbeli alakzat átgondolttá, 
arányossá, természetessé.”

„A terv önmagával beszélget, megoldásai monológok, nem kez-
deményez párbeszédet sem a kéménnyel, sem a környezettel. E 
felállás szétfolyást és esetlegességet eredményez, a terv pozitívu-
mai (pl. ökologikus szemlélet) is háttérbe szorulnak vagy visszájára 
fordulnak (pl. turbina megfogalmazása).”

„A beépítés vitatható eleme a kifordított szerkesztési rendszer, a 
nagy, összefüggő épülettömeg alkalmazása. Az ipari jelleg hang-
súlyozása, a shéd tető visszaidézése korlátozott mértékben sike-
rült. A kémény bevonása a koncepcióba mind funkcionálisan, mind 
megjelenését tekintve hagy némi kívánnivalót maga után. A terv 
erénye a környezettudatosságra törekvés, a megújuló energiák al-
kalmazásának igénye.”

DOI 10.35927/FUSTBE.2019.10
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a telek területe: 11 234 m2

beépítettség: 49,85%

zöldterület: 3 246 m2

szintterületi mutató: 1,66 m2/m2

építménymagasság: 13,55 m

lakásszám: 157 db

parkolószám: 230 db

összes nettó alapterület: 18 618 m2

ebből lakás alapterület: 13 706 m2

ebből egyéb alapterület: 4 912 m2

átnézeti helyszínrajz

földszinti átnézeti alaprajz
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délkeleti homlokzat északkeleti homlokzat

északnyugati homlokzat délnyugati homlokzat

metszet metszet
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általános szinti átnézeti alaprajz




