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A tanulmany Venantius Fortunatus Galsuinthanak, egy meroving csalddba hdzasodott vizigot herceg-
nének a haldldra irt consolatidjat vizsglja. Galsuinthat Tours-i Gergely beszdmoléja szerint férje olte
meg, az incidens pedig Ujra testvérhaborthoz vezetett a meroving kiralyok kozott. A fesziilt politikai
helyzetben Fortunatus hallgat az erészakos részletekrdl. Ezt a magatartast korabban az aulikus kolté
ovatossagaval magyardztak, a vers Vergiliusra és Claudianus De raptu Proserpinae-jére torténé utald-
sainak elemzése viszont ennél bonyolultabb olvasatot tesz lehet6vé.
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Tanulmdnyomban Venantius Fortunatusnak (~535-609), az Itdlidbol szdrmazé és késébb
Gallidban alkoté koltének! Galsuintha hercegné haldléra irt consolatidjat (Carm. V1.5) vizs-
galom politikai kontextusban. Galsuintha a vizigdt kirdly, Athanagild lanya volt, és a Mero-
ving-dinasztidhoz tartozé Chilperich (561-584) vette el. Tours-i Gergely beszdmoldja szerint
férje gyilkoltatta meg, mivel a hercegné nem akarta elttirni az udvarban Chilperich el6z6 fele-
ségét. Fortunatus kolteményében nem emliti a haldleset koriilményeit, de a versbél érezhet6
a tragédia stlya. A mi keletkezésével kapcsolatban tobbféle elmélet 1étezik arra, hogy kinek
a kérésére irhatta Fortunatus, és a koltemény vigasztalast nyujté funkcidjan feliili lehetséges
izenetekre vonatkozodan is kiillonb6z6 interpretacidk sziilettek, amelyek csak részben egyez-
tethet6k Ossze egymassal.

A MEROVING POLITIKA A VI. SZAZAD KOZEPEN

Gallidban 561 utan Clothar kiraly (511-561) fiai uralkodtak a tertiletet egymas kozott feloszt-
va, koziiliik a két ifjabbnak, az Austrasidban és Aquitanidban uralkod¢ Sigibertnek (561-575)
és a Neustridban birtokhoz juté Chilperichnek egymassal valé versengése valt a kovetkez6
évek eseményeinek egyik meghatdrozé tényezgjévé. El6szor Chilperich tdmadta meg Sigi-
bertet, aki ugyan ekkor gyézelmet aratott Chilperich felett, viszont késébb az avaroktdl el-
szenvedett vereség utan 6t magat is foglyul ejtették, és csak valtsagdij fejében szabadulhatott.
Sigibert ezt kovetéen, hogy megcsorbult tekintélyét hdzassagkotés altal helyredllitsa (taldn,
hogy a kifizetett valtsagdij utdn némileg leapadt kincstérat a varhaté hozomannyal feltolt-
se), vette feleségiil a vizig6t kiraly fiatalabb lanyét, Brunchildét, Galsuintha hagat. Chilperich
maga ennek hatdsara kérhette meg Galsuintha kezét. Mindkét hazassag Sigibert és Chilpe-
rich sajat, bels6 pozicidjanak megerdsitésére szolgalt, nem pedig Gallian kiviili szovetségesek
keresése volt a céljuk.?

Tours-i Gergelynek a frankok torténetérdl irott mitivében Sigibert a keresztény erkolcsokre
tigyel6 uralkodé példdjaként all szemben a kdnonjogot semmibe vevé, asszonyaikat konnye-
dén valtogaté testvéreivel.* A piispok egyik kdzponti problémédja a Merovingok kozotti folyto-
nos haborutskodas volt, amely okanak a kirdlyok szamos, a keresztény idealokkal nem 6ssze-
egyeztethetd kapcsolatabdl sziiletett fitutddjai kozotti rivalizalast tartotta. Tours-i Gergely
arra nem tért ki, hogy valéjaban fiuorokosok biztositasan keresztiil lehetett megszilarditani
az uralkodd és a dinasztia helyzetét, ezért volt indokolt a feleség mellett agyasok tartdsa is.*

! Az életrajzra lasd Adamik T.: Latin irodalom a kora kézépkorban (6-8. szdzad): A keresztény Eurdpa sziiletése. Po-
zsony (2014) 295-297; J. W. George: Venantius Fortunatus: Personal and Political Poems. Liverpool (2011) xviii—xxi;
M. Roberts: The Humblest Sparrow: The Poetry of Venantius Fortunatus. Ann Arbor (2009) 5-6.

2R. P. Crisp: Marriage and Alliance in the Merovingian Kingdoms, 481-639. (Diss.) Ohio State University (2003) 146—
152. https://etd.ohiolink.edu/apexprod/rws_etd/send_file/send?accession=0sul063646754&disposition=inline
(2021. 11. 05.)

® DLH [= Gregorius Turonensis Decem Libri Historiarum (Gregorii episcopi Turonensis. Libri Historiarum X. Ed.
Bruno Krusch and Wilhelm Levison, MGH SRM I 1, Hannover, 1951)] IV, 25-28.

4 E. T. Dailey: Queens, Consorts, Concubines: Gregory of Tours and Women of the Merovingian Elite. Leiden (2015)
101-115.
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Venantius Fortunatus, aki feltehetéen Sigibert meghivasara érkezett Gallidba a kiraly me-
nyegzdjére 566-ban, ez alkalomra irt epithalamiumaban szintén kiemeli a keresztény erkolcsi-
ség fontossagat, és orommel iidvozli Sigibert dontését a torvényes hizassiag mellett (taldn nem
minden didaktikus €l nélkiil).* Tours-i Gergely szerint Chilperich ugyancsak kizardélagossagot
igért Galsuinthdnak a hazassdgban, ennek ellenére tovabbra is fenntartotta intim kapcsolatat
koréabbi feleségével, Fredegunddal, amit 4j hazastarsa, Galsuintha nehezményezett:

Quae cum ad Chilpericum regem venisset, cum grande honore suscepta eiusque est so-
ciata coniugio; a quo etiam magno amore diligebatur. Detulerat enim secum magnos
thesauros. Sed per amorem Fredegundis, quam prius habuerat, ortum est inter eos gran-
de scandalum. Iam enim in lege catholica conversa fuerat et chrismata. Cumque se regi
quaereretur assiduae iniurias perferre diceretque, nullam se dignitatem cum eodem ha-
bere, petiit, ut, relictis thesauris quos secum detulerat, libera redire permitteretur ad
patriam. Quod ille per ingenia dissimulans, verbis eam lenibus demulsit. Ad extremum
enim suggillari iussit a puero, mortuamaque repperit in strato.’

Az eset itt egyértelmien Chilperich btineként jelenik meg, mas egykort beszamolé viszont
nem ismert Galsuintha haldlanak kortilményeir6l. Tours-i Gergely allitdsait mindenesetre ér-
demes fenntartdsokkal kezelni, mivel egyrészt hatarozottan elitélte a Merovingok a katolikus
egyhdz tanitdsaihoz képest erkolcsileg jéval megengedSbb viszonyat a hazassaghoz; masrészt
mert mlvében az egyhdz tigyeit érint6 konfliktusaik miatt Chilperichre eleve a gazember
szerepét osztotta, szemében 6 koranak Neréja, Fredegund pedig ugyancsak negativ szinben
szerepel.”

Galsuintha megjelenése az udvarban mindenesetre elsésorban Fredegund pozicidjat ve-
szélyeztette. A meroving uralkoddk feleségeinek helyzete korantsem volt szilard. Ha a pil-
lanatnyi politikai érdek gy kivanta, a kirdlyok konnyedén elvaltak asszonyaiktodl, és 4j fele-
séget vettek magukhoz. Elsé pillantasra nem tlnik logikusnak, hogy Chilperich megélette
volna feleségét, hiszen uralkodéi jé hirnevét aligha novelte volna egy ilyen eset. Az is vila-
gos azonban, hogy a kirdly a testvérével, Sigiberttel val6 versengés kovetkeztében dontott
Galsuintha megkérése mellett, és mig az eskiivéi tinnepségek j6 alkalmat szolgaltattak a ha-
talmi reprezentdciéra, a késGbbiekben mar taldan kevésbé érezte e hazassag elényeit. Az is
elgondolkoztathatta, ha a hazassag esetleg hosszabb id6 utan is gyermektelen maradt, habar
nem lehetséges megallapitani sem az eskiivd, sem Galsuintha halaldnak pontos idépontjat.?

> Carm. [= Venantius Fortunatus Carmina (F. Leo: Venanti Honori Clementiani Fortunati presbyteri Italici opera
poetica, Berolini, 1881)] VIL.1, 29-36.

SDLH1V, 28.

7 DLH VI, 46; Mezei M.: Egyhdzi és vildgi hatalom: piispokok és kirdlyok Tours-i Gergely leirdsdban. (Dissz.) Bp.
(2006) 148-152. http://doktori.btk.elte.hu/hist/mezei/diss.pdf (2021. 11. 05.)

8 A szakirodalomban felmeriilt lehetséges datumokra ldsd W. Fels: Studien zu Venantius Fortunatus: mit einer
deutschen Ubersetzung seiner metrischen Dichtungen (Diss.) Heidelberg (2006) 9-10. http://archiv.ub.uni-heidelberg.
de/volltextserver/7023/1/Studien_zu_VFT.pdf (2021. 11. 05.) A datélds erésen hipotetikus. Mivel Fortunatus latta
Poitiers-n athaladni a menyegzdjére tarté Galsuinthat, mindenképpen 567 utan keriilhetett sor az eskiivére, amikor
a kolté mdr a varosban élt. A consolatio megirasanak ddtumaként 570-et szokds feltételezni, mert a vers utolsé so-
raiban Fortunatus utal Goisuintha, Galsuintha édesanyja unokaira, egy ldnyra és egy fiura is, ez utobbi lehet akdr a
késébbi II. Childebert, akit Tours-i Gergely szerint 575-ben, 6téves koraban koronadztak meg. Ezenkiviil Fortunatus
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Tours-i Gergely elbeszélésében Chilperich f6 motivacidja a hazassigra a vagyonszerzés volt,
és ugyancsak Galsuintha hozoményanak lehetséges elvesztése miatt nem akart beleegyez-
ni, hogy felesége hazatérhessen sziileihez (jollehet Gergely szerint a hercegné akir még va-
gyona hatrahagyasdba is beleegyezett volna). Galsuintha tdvozasa viszont feltehetden tul
nagy presztizsveszteséget jelentett volna Chilperichnek, és a hozomany megtartasa fel6l se
lehetett volna egészen nyugodt, hiszen azt a vizigétok késébb megprébélhattak volna visz-
szaperelni. Galsuintha megolésével Chilperich tgy tudta feleségét félredllitani, hogy annak
vagyonat is biztosan megtarthatta. Valamikor 567 masodik felében vagy 568 elején raadasul
meghalt Athanagild (551-567/8), Galsuintha apja:® ez egyfel6l Galsuintha udvari poziciéjit
gyengithette, mdsfelSl, mivel a vizigétok a trénutddlés koriili problémakkal voltak elfoglalva,
Galsuintha meggyilkolasédnak pillanatdban Chilperichnek valészintileg nem kellett a vizigé-
tok esetleges bosszujatol tartania.'

Batyjai viszont szovetkeztek Chilperich megbiintetésére: Rex autem cum eam mortuam
deflessit, post paucos dies Fredegundem recepit in matrimonio. Post quod factum reputan-
tes ei fratres, quod sua emissione antedicta regina fuerit interfecta, eum a regno deieciunt."
Tours-i Gergely nem adja ennél b6vebb leirasat a kovetkezményeknek, de feltételezhetd, hogy
Fortunatus consolatidja fesziilt politikai szituacidban keletkezett. Ilyen médon az irodalmi al-
kotas egy adott torténelmi helyzetben kivan a retorika eszkozeivel, klasszikus alluziék révén
cimzettjeire hatni.

LEHETSEGES CIMZETTEK ES OLVASATOK

A versben Fortunatus az elhunyt édesanyjat, Goisuinthat formailag tobbszor megszdlitja.
A szakirodalom viszont Brunchildét tartja az elsédleges cimzettnek,' mivel a vigasztalas le-
hetséges iizenetei az austrasiai udvart célozzak. Fortunatus ekkorra mar valdszintileg jol is-
merte Brunchildét, hiszen 566—67 folyamdn az austrasiai udvar vendége volt, a kiralyi part
elkisérte utazdsaikra is.”* Brunchildét mtivelt n6ként tartjak szamon: fiat is maga tanitotta,

beszél Goisuintha férjérél is, tehdt az 6zvegy kiralynd ekkorra mar tjrahdzasodott, ennek datéldsa viszont ugyancsak
bizonytalan. Az egyetlen biztos terminus ante quem Sigibert 575-ben bekovetkezd halala. V6. Venance Fortunate:
Poémes. II. Ed. M. Reydellet. Paris (1994) 175. A vers keletkezését kés6bbre, 576—579 kozé helyezi M. Rouche, errél
ldsd H. D. Williard: Friendship in the Works of Venantius Fortunatus. Leeds (2016) 201. https://etheses.whiterose.
ac.uk/16383/ (2021. 11. 05.)

° Tours-i Gergely szerint még 6 inditja el Galsuinthat hozoményaval Galliaba (DLH IV, 28.), de felmeriil a lehet8sége
annak, hogy az eskiivé idépontjaban mar halott volt; v6. Williard: i. m. (8. j.) 199.

10 Williard: i. m. (8.j.) 199; Crisp: i. m. (2. j.) 163—166.

"DLH1V, 28.

12 M. Roberts: Venantius Fortunatus’ Elegy on the Death of Galswintha (Carm. 6.5). In: Society and Culture in Late
Antique Gaul. Revisiting the Sources. Eds. D. Shanzer — R. W. Mathisen. London — New York (2017) 300-301;
J. W. George: Venantius Fortunatus: A Latin Poet in Merovingian Gaul. Oxford (1992) 96; R. Koebner: Venantius
Fortunatus: Seine Personlichkeit und seine Stellung in der geistigen Kultur der Merowinger-Reiches. Leipzig—Berlin
(1915) 52.

13 Koebner: i. m. (12.j.) 17-22.
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amihez még Nagy Szt. Gergely papa is gratulalt neki.’* Az el6kel6 meroving nék altalanos-
sagban rendelkeztek vilagi miiveltséggel, igy alkalmas befogaddi lehettek az olyan klasszikus
allazidkat tartalmazé irodalmi szovegeknek, mint Fortunatus versei.'®

A szakirodalomban tobbnyire Radegundot sejtik a vers mogott megbizéként,'® aki Clothar
kiraly masodik felesége volt, de a hazassagbdl elmenekiilve a szerzetesndi életet valasztotta,
és Poitiers-ben kolostort alapitott. Késébb jé viszonyt apolt Chlothar fiaival, kiilondsen a va-
rost is magaba foglalé teriilet kirdlyaval, Sigiberttel, és igyekezett fenntartani kozottiik a bé-
két. Poitiers-ben a kolostor diplomadciai tigyeiben segédkezé Fortunatus szoros baratsagot
alakitott ki Radegunddal, szdmos kolteményét cimezte hozz4."”

H. D. Williard a korszak politikai és tarsadalmi kommunikacids gyakorlatainak tiikrében
vizsgalva a consolatiot amellett érvel, hogy az Brunchilde megbizdsabdl késziilt, és egyfeldl
Goisuinthanak kindl vigasztaldst, emlékeztetve 6t életben maradt lanya, unokai és férje sze-
retetére; masfeldl pedig a vizigét és austrasiai udvar nyilvdnossagat szélitja meg. Radegund
megemlitése a versben még nem bizonyitja, hogy & biztatta volna Fortunatust a mi megirasa-
ra, és a koltemény 6sszességében sokkal hangstlyosabban szerepelteti Brunchildét, valamint
sokszor a kirdlyné izlésének megfelelGen jar el,'® (habar ez utébbi szempont akkor is fontos
lehet, ha Brunchilde a célzott befogadd). Erésitheti ezt a narrativat, hogy a versben Brunchil-
de karaktere kesereg afelett, hogy névérének temetése is tavollétében tortént meg,' igy a con-
solatio, ha 6 a megbizd, lehet akar részérdl a végtisztesség megadasanak szimbolikus médja is.

A mi nem csak abban nem felel meg a consolatick kovetelményeinek, hogy nem nevezi
meg egyértelmien cimzettjét. Noha szerepelteti a vigasztaldsok kotelezd elemeit (a halaleset-
nek rendszerint filozéfiai tavlatot ad6 lamentatiot, az elhunyt laudaticjat és magat a consola-
tiot), ezek a versnek csak kisebb részét teszik ki. A koltemény nagyobbrészt fiktiv narraciébél
all, amely magaba foglalja a szereplék hosszas monoldgjait, ilyen médon a késé antik epikus
hagyomanyokra épit.?

A 370 soros, elégikus disztichonban irott vers a lamentatiéval kezd (1-12), amelyben ra-
mutat a lét bizonytalansagéra: a szerencse forgando, az Ut az ember el6tt, mint torékeny jég
(fragili glacie), barmikor beszakadhat. A 23. sortél Fortunatus retrospektiv elbeszélés kereté-
ben idérendben, részletesen bemutatja a torténteket a lanykéréstél Galsuintha mennyei fo-
gadtatasaig, a hercegnd hdzassagara magara viszont csak két sor erejéig utal. A narriciét a
gyaszolok quereldi szakitjak meg.

A versben taladlhat6 quereldk egymasra reflektdlva korkorosen bovitik ki a témat, felfedve
a gyasz kilonboz6 rétegeit. Az elsé harom querela az elvalas koré rendezddik. Goisuintha
a lanya Galliaba val6 elinduladsat stirgeté kovetekhez cimezi elsé panaszat, amely telve van
a gyermekét idegenbe elengedni vonakodé anya aggodalmaival (49-82). Az exclamatio a ter-
mészet torvényének (lex naturae) megsziinését panaszolja: nem lehet gyermekének anyja
mar. A kovetkezd panaszban Galsuintha hatarhelyzetben, a véros el6tti hidrél a kapuk felé

14 P, Riché: Oktatds és miivel6dés a barbdr Nyugaton (6-8. szdzad). Budapest (2016) 209. Forditotta Adam Aniké.
15 George (1992): i. m. (12.j.) 15.

16 Koebner: i. m. (12..) 52; George: i. m. (13.j.) 101; Reydellet: i. m. (8. j.) L. xxiii—xiv.

7 Williard: i. m. (8.j.) 139-144.

8 Williard: i. m. (8.j.) 196-207.

¥ Carm. VL5, 293.

20 Roberts (2017): i. m. (12.j.) 304.
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visszafordulva szélitja meg szillvarosat (97-122), és kérdezi, miért engedi el, mintegy hadi-
zsakmdanyként (praeda). Félelmei anyja kordbbi kétségeit visszhangozzdk: ismeretlenek ko-
z6tt ki fogja neki, a jovevénynek gondjat viselni? A kovetkez6 panasz ismét az anyéé, aki eztt-
tal mar egész Hispaniahoz fordul: lanyatél elszakitva immar nem talalja helyét a kirdlysagban
(139-168). A halott Galsuinthat siraté hirom querela nem a foldrajzi spektrumon mozog
tovabb, hanem az érzelmin, egyre er6s6dé intenzitassal. E16szor az elhunyt hercegné dajkaja
kivénja, hogy legalabb, a természet rendjének megfeleléen, 6 tavozhatott volna az életbdl ne-
veltje el6tt (259-270). Utdna Brunchilde fejezi ki vagyat, bar halhatott volna meg névérével
egylitt (283-298). Az érzelmi tet6zés ezt kovetSen az anya Gjabb, a természet rendjét szamon
kéré quereldja, amelyben dtkozza azt, amiért neki mér csak fdjdalom jut (321-346).”

A vers végén a tulajdonképpeni consolatio egyfel6l Goisuinthat emlékezteti é16 csalad-
tagjaira, akiknek korében 6romot lelhet, masfeldl pedig tudatositja: Galsuintha felvétetett a
mennybe, igy — minthogy 6rok életet nyert — nem is kell siratni (354—370).

Az irodalmi alkotds elsGdleges iizenete, a konkrét vigasztalds egyértelmd, a sorok kozé
rejtett politikai tizenet vagy a gyilkossagrdl vald hallgatds okai mar kevésbé. Vadoltak For-
tunatust azzal, hogy gyavasagbol hallgat: a gyilkos megnevezése esetleg 6t is kényelmetlen
helyzetbe hozhatnd.” Alkalmi koltészete miatt elsGsorban a régebbi, XX. szazad elején irt
szakirodalomban Fortunatust sok kritika érte, szolgalelkiinek, hizelkedének festették le, ki-
zardlag alkalmi koltemények szerz6jének tekintették.”* A modern elemzések sokban arnyal-
tak ezt a képet,” de hasonlé narrativa még napjainkban is el6keriil: H. Hess példaul 2019-ben
megjelent miivében a patrénusaitél vald egzisztencidlis fliggése miatt tartja problémasnak
Fortunatus koltészetét.”

A De Gelesuintha kapcsan felmeriilt az is, hogy Fortunatus egyszeriien csak nem érte-
siilt még a vers irasdnak pillanatdban a tragédia pontos koriilményeirdl, esetleg tobb verziét
is hallott, és nem akart egyet kivalasztani.”” Beszédes lehet a gyaszol6 férj megjelenésének
hidnya is. Egy gyermekagyban meghalt asszony haldlara irt consolatidjat Fortunatus példaul
egyenesen a férjnek cimezi (Carm. IV.26). A De Gelesuintha, jollehet a halott anyja, névére és
dajkaja megszdlalnak, Chilperichet nem emliti. Ennek oka természetesen az is lehet, hogy a
cimzett nem Chilperich. Az er8szakos események részletezésének elkeriilésére azonban esz-
tétikai megfontolasok is vezethették Fortunatust: a decorum elve megakadalyozhatta abban,
hogy részletesebben leirja a gyilkossagot.?®

2 G. Davis: Ad Sidera Notus: Strategies of Lament and Consolation in Fortunatus’ De Gelesuintha. In: Agon (1967)
122-125.

2 Roberts (2017): i. m. (12.j.) 298-299.
2 S. Dill: Roman Society in Gaul in the Merovingian Age. London (1926) 376—384.
% Koebner: i. m. (12.j.) 28-29.

% V6. Roberts (2009): i. m. (1. j.) 320-329; J. George: Poet as Politician: Venantius Fortunatus’ Panegyric to King
Chilperic. Journal of Medieval History 15 (1989) 5-18.

26 H. Hess: Das Selbstverstindnis der gallo-rémischen Oberschicht: Ubergang, Hybriditit und Latenz im historischen
Diskursraum von Sidonius Apollinaris bis Gregor von Tours. Berlin (2019) 135.

¥ Roberts (2017): i. m. (12.j.) 298-299.

2 Fortunatus mashol is hallgat az erészakrél: Radegund-életrajzaban a hercegné szarmazasdnak és Gallidba kertilé-
sének kapcsén is finoman fogalmaz, elhagyva a kellemetlen részleteket, ellentétben Tours-i Gergellyel, aki beszamolt
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R. Koebner tugy véli, a vers mar csak a testvérhaboru lezdrultat kovetSen keletkezhetett,
mivel Fortunatus a gyilkossag utan alig valamivel, amikor az indulatok a tetéponton voltak,
nem irhatott volna az esetrl mint véletlen szerencsétlenségrél. A mi szerinte a békekotést
kovetSen szolgalt arra, hogy Brunchilde haragjat enyhitse, aki egyébként nala a haboru leg-
f6bb 6sztonzéje.”

J. George értelmezésében is a béke elérése a szandék, de Koebner véleményével szemben
George szerint a koltemény pontosan a haboru kitérésének megakaddlyozasara szolgalna.
Fortunatus a versben a keresztény és klasszikus hagyomanyok virtudz fazidja révén valdsitja
meg céljat. Galsuintha egyfeldl a vergiliusi alliziék révén Dido szerepében tiinik fel, masfel8l
keresztény martirként. Haldla eleve sorsszertiként, elkeriilhetetlenként kertil 4brazolasra.®

A miiben szdmos utalds taldlhat6 kiilonb6z6 vergiliusi helyekre. Fortunatus Galsuintha
anyjatol valé elvélasakor az ululo ige hasznalatdval Dido és Aeneas barlangi naszjelenetével
teremt kapcsolatot:

deducit dulcem per amara viatica natam,
inplentur valles fletibus, alta tremunt,
frangitur et densus vacuis ululatibus aer.>

Az eredetijelenetben a nimfak vijjognak a nész felett, de a kovetkezd sorban azonnal a malum
jelenik meg, eléreutalva Dido torténetének tragikus végére.*

A Dido-torténettel valé parhuzamot, és ezzel a haldleset sorsszertiségét tovabbi allizidk-
kal erdsiti Fortunatus. Goisuinthahoz édes emlékként még visszatér lanya, Galsuintha képe,
a dulcis imago (152) széfordulat pedig a kedvesétdl elhagyott Dido monolégjanak dulces exu-
viae szerkezetét idézi.** Brunchildéhez ugyanugy Fama viszi el a hirt (281), ahogyan Dido n6-
vére is altala értesiil htiga halalarél.** Did6hoz hasonlitva Galsuintha a sors aldozatava vilik,
Chilperich pedig Aeneas lesz, aki nem tehetett volna semmit, hogy megakadalyozza a tor-
ténteket. Ugyanigy nem vadolhatja magat Goisuintha és Brunchilde sem: Galsuintha haldla
elkeriilhetetlen volt.*® Masfel6l Fortunatus Galsuintha mennyei fogadtatasa és egy sirjanal
tortént csoda lefrasa révén biztositja olvaséjat az elhunyt tidvosségérol.*

M. Roberts elemzése alapjan a vers célja elsédlegesen talan nem is a vigasztalas, sokkal in-
kabb a szimpatiakeltés lehetett Galsuintha, és rajta keresztiil a kdlteményben megjelené anya
és testvér irant, akik a vizigét és az austrasiai udvart képviselik. A mély gyasznak 6ssze kell

arrdl, hogy Radegund apjat csatdban megolte annak testvére, valamint részletesen leirja a tiiringiai hdbora kegyet-
lenségeit is, amelynek folyomanyaként Radegund hadizsakmanyként keriilt Clothar kirdlyhoz, aki viszont megoéleti a
hercegné batyjat. Venantius Fortunatus: Vita Sanctae Radegundis 11; DLH 111, 4; 111, 7.

» Koebner: i. m. (12.].) 52-53.
% George (1992): i. m. (12..) 96-101.
3 Carm. V1.5, 127-129.

32 Verg. A. 1V, 168-170: conubiis summoque ulularunt vertice Nymphae. / ille dies primus leti primusque malorum
/ causa fuit.

3 Verg. A. 1V, 651.

3 Verg. A. 1V, 665-674.

% George: i. m. (13..) 99-100.
3 George: i. m. (13..) 105.
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kotnie az anyat és még é16 lanyat, amint arra Brunchilde quereldja utal: non te hic cara soror,
non ibi mater habet>” Goisuintha utolsé quereldja utan ismét egyiitt jelenik meg az anya és
testvérét gyaszolo lanya:

partitis lacrimis soror hinc, inde anxia mater,
vocibus haec Rhenum pulsat et illa Tagum.

condolet hinc Batavus, gemit illinc Baeticus axis,
perstrepit hoc Vachalus, illud Hiberus aquis.>®

A gyasz kozos, és a folydk is mind sirnak a Rajnatél az Ebréig,* ahogyan Vergiliusnal is sirat-
ta a természet Eurydicét.*® A foldrajzi nevek lefedik Galliat és Hispaniat, a két nép egyként
osztozik a fajdalomban, és igy a versben a kozos gyasz ezt a két kiralysagot hivatott kozelebb
hozni, a Chilperich altal uralt Neustriaval szemben pedig a hallgatds révén az elhidegiilésnek
ad teret. Igy a kdltemény Roberts értelmezésében a vizigét és az austrasiai udvar politikai ér-
dekeit szolgalja szovetségiik képének megerdsitése altal.”!

Fortunatus burkolt forméban viszont talan mégis itéletet mond Chilperichrél Claudia-
nus késé antik eposzdra, a De raptu Porserpinae-re valé alluziv utaldsok révén.*? A két év-
szdzaddal kordbban alkot6 aulikus kolt6 lehetett a f6 inspirdcié Fortunatusnak a consolatio
megirasahoz, akinek a miiveibdl 6sszességében sokat meritett.** A De raptu Proserpinae-vel
val6 intertextudlis kapcsolat buvépatakként huzédik végig a mlivon. Galsuintha, akarcsak
Proserpina, félve, szomortan néz Gj élete elébe, amelyre rajta kiviil 4116 okokbdl kényszertiil,
Uj otthondban azonban 6rommel fogadjak mint kirdlynét. Goisuintha Cereshez hasonléan
hidnyolja lanyat, a dajkit pedig mindkét esetben 6nvad kinozza.** A vers 367. soraban Fortu-
natus konkrétabban is kapcsolatot teremt a két md kozott a tonans sz6 révén, amelyet Clau-
dianus ugyancsak eposzanak 367. sordban haszndlt Jupiterre utalva, Fortunatusnél pedig az
Oszovetség haragvé Istenének képét eleveniti fel.** S. Gioanni szerint Fortunatus az utalédsok
révén burkolt formaban Chilperichkel szemben fogalmaz meg vadat: a meroving kiraly is ke-
gyetlen médon ragadja el Galsuinthat.*® Egyébként Fortunatus pontosan a hazassagot emlité
két sorban utal Galsuinthéra a rapta széval: nam breve tempus habens consortia nexa iugalis
| principio vitae funere rapta fuit.*” Galsuintha utja soran 6t foly6n kel at, ami jelképezheti

37 Carm. VL5, 288.

3 Carm. V1.5, 347-350.

% Carm. V1.5, 348-350.

4 Verg. G. IV. 460-463.

4 Roberts (2017): i. m. (12.].) 311.

4 S. Gioanni: La culture profane des dictatores chrétiens dans les chancelleries franques: élégie sur la mort de la
princesse Galesvinthe, Fortunat, carmen VI, 5. In: IX* Colloque International ‘Latin vulgaire — Latin tardif. Turnhout
(2012) 938-939.

8 V6. M. Roberts: The Use of Myth in Latin Epithalamia from Statius to Venantius Fortunatus. TAPhA (1989)
321-348; Roberts (2009): i. . (1. j.) 320.

“ Gioanni: i. m. (42. j.) 938-939.

¥ Gioanni: i. m. (42. j.) 940.

16 Gioanni: i. m. (42. j.) 941.

¥ Carm. V1.5, 251-252.
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az Alvilag ot folyojat, igy tovabb erdsitve a Chilperichrdl alkotott negativ képet: az uralkodd
immar az Alvilag uraval azonosul. Mig a felszinen hallgat a koltd, a sorok kozott igencsak ré-
misztd portrét fest a kiralyrdl.*®

Ez mdr tobb, mint egyszerl szimpétiakeltés Austrasia iranydban, és semmiképpen sem fér
Ossze a George altal felvazolt, a haldlesetért felel6ssé nem tehetd Chilperich képével, illetve a
béketeremté szandékkal. Ugyan a fesziilt helyzetre valé tekintettel Gioanni szerint dvatosan
jar el Fortunatus,” az kérdéses, mennyire szerencsés akar csak burkoltan is vadat megfogal-
mazni, mikézben Sigibert batyjaval egyiitt Chilperich elleni hadjaratra késziil. Ha Radegund
a megbizo, és cél a testvérhaborti megakadalyozasa, kevéssé. Mas a helyzet, ha a vers mogott
Brunchildét és Sigibert politikai céljait kell sejteni. Fortunatus viszont ebben az idében Poiti-
ers-ben élt, Radegunddal szoros baratsagot alakitott ki, életmtivét mélyen atszovi keresztény
meggy6z&dése, verseiben pedig rendre kiemelte a béke fontossagat.

A BEKE FORTUNATUS KOLTESZETEBEN

Fortunatus szdmara a béke kiilonosen fontos fogalom, az uralkoddk panegyricusaiban rendre
szerepel. Koltészetében az idedlis keresztény kiraly els6sorban nem a haboruk gyéztes had-
vezére, hanem béketeremtd és -fenntart6 uralkodd.”® A Brunchilde és Sigibert eskiivéjére irt
epithalamiumban ennek jegyében példaul Marshoz képest Pax értékelddik fel.>* A roviddel
ezutdn a kiralyi parhoz cimzett panegyricusban ugyan nem nyilatkozhat elitéléen Sigibert ko-
rabban viselt haboruirdl, s az uralkodé gy6ztes hadvezéri mivoltat is kiemeli (amelyre mind
a naszénekben, mind itt sziiksége is lehet a kiralynak, tekintve hogy valészintileg egy kato-
nai vereség utdn igyekezett helyredllitani tekintélyét), ugyanakkor értelmezésében a hdborud a
béke kivivasat szolgalja:

prosperitate nova pacem tua bella dederunt

et peperit glaudius gaudia certa tuus.

plus tamen ut placeas, cum sit victoria iactans,
tu magis unde subis, mitior inde manes.>

Ezdltal a gy6zelmek leirasa utan mintha csak figyelmeztetni akarna a kiralyt, hogy az igazi
erény nem a harcmezén terem. Igy, noha a kiraly minden bizonnyal katonai sikereit akarta
hallani, a versben végiil elsésorban mégsem hadi tetteiért dicséri a kolté.

Chariberthez, Sigibert és Chilperich batyjahoz irt mtivében 6t is és nagybatyjat ugyancsak
békés uralkoddknak (rex placidus) dbrazolja Fortunatus; az elhunyt Childebertet szelid, bolcs

8 Gioanni: i. m. (42. ).) 941-942.
% Gioanni: i. m. (42.j.) 943.

5 B. Brennan: The Image of the Frankish Kings in the Poetry of Venantius Fortunatus. Journal of Medieval History
(1984) 5.

5t Carm. V1.1, 20.
52 Carm. V1.1a, 15-19.
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és igazsagos kirdlynak irja le, igy dllitva példaként az 6rokébe 1ép6 Charibert elé.>® A mult
hébordi itt is a jelen béke perspektivajabdl kertilnek emlitésre: Quos prius infestis lassarunt
bella periclis, | hos modo securos pacis amore foves.> A De Gelesuinthdban is megjelenik ha-
sonl6 gondolat, mégpedig Galsuintha laudatidjaban, akinek hiiséget eskiisznek a katonak, a
hercegnd viszont mégis az életet nyugodt mederbe terelve uralkodik: regnabat placido conpo-
nens tramite vitam.> Ehelyiitt szokatlanul férfias szerepben tiinik fel a kiralyné: a fegyveresek
neki tett eskiije kivételesnek tlinik,*® ennek emlitése viszont még jobban kiemeli Galsuintha
béketeremté szerepét.

A De raptu Proserpinae-vel val6 kapcsolat leger6sebb motivuma a tonans sz6 hasznélata az
isteni kozbeavatkozasra vonatkozoéan. A szdvalasztas révén Fortunatus talan az isteni igazsag-
szolgaltatasra valé hagyatkozast akarta sugallni, szemben a foldi bosszdallas lehetéségével.

A békéhez hasonldan a vizigét és austrasiai udvarok kozossége is megjelenik Fortunatus
tobb versében is, azonban e szovegekben politikai szovetségek helyett csaladi kotelékekrél
van sz9, a kett6 pedig nem fedi egymast.”” A Brunchildének és Sigibertnek irott epithala-
miumban hazassaguk feladata a két nép egyesitése: Hispanam tibimet dominam, Germania,
nasci, | quae duo regna iugo pretiosa conexuit uno.”® Késébb, az 580-as években Brunchil-
déhez cimzett panegyricusban a kiralynd lanyanak vizigét uralkoddval valé hazassaga révén
ugyanez a kép tér vissza, immar els6sorban Brunchilde befolyasat és hatalmat kiemelendé:
Gallia cuius habet genus et Hispania fetum | masculus hinc moderans, inde puella regens.>

A frankok korabban a gétokat szoritottak ki Gallidbdl az V. szazad hajnalan, akik ezt ko-
vetben alapitottdk meg kiralysagukat Hispaniaban, de a harcok még a VI. szazad elején is tar-
tottak.® Elképzelhets, hogy 568-ban, Athanagild haldla utan ugyancsak a frankok jelentette
veszélyre valé tekintettel valasztottak a vizigdtok Hispania északkeleti részérél, Narbonne-bdl
kiralyt.®* A népek kozotti testvériséget hangsilyozva Fortunatus a De Gelesuinthdban is inkabb
a békére szdlithat fel, mintsem a neustriai udvar ellen formal6dé szovetség képét vazolna fel.

Mindennek tiikrében taldn erdsebb a consolatio béketeremtd szandékat kiemel6 olvasat,
mint a miinek az austrasiai udvar propagandisztikus céljait szolgalé értelmezése. Fortunatus
vigasztaloi stratégidjanak elemzése szintén ebbe az iranyba mutat: a narracié és a halal sors-
szertiségének kiemelése ennek eszkoze. Koebner a vigasztalds eredményességét a quereldkbdl
kicsengd fdgjdalom miatt kérddjelezi meg, amelyek szerinte inkabb csak felelevenitik a fajdal-
mat,” s ez nem teljesen alaptalan, hiszen Fortunatus consolatidjanak egyik miifajatdl eltéré
tulajdonsaga valéban a rengeteg panasz és siras.

5 Carm. V1.2,13-15.
5 Carm. V1.2, 39-40.
% Carm. V1.5, 241-243.

% Hagyomaényosan ilyesmire nem keriilt sor. Williard szerint viszont a laudatio elsédleges feladata annak a hang-
sulyozésa, hogy Galsuintha megtett mindent Gj otthondba val beilleszkedése érdekében. Ennek a betetézése, hogy
még a fegyveresek hiiségét is elnyerte. Williard: i. m. (8. j.) 202.

57 Crisp: i. m. (2.j.) 7.

% Carm. VL1, 118-119.

% Carm. App.6, 3—4.

0 Mezei: i. m. (7.j.) 8.

¢' R. Collins: Early Medieval Spain: Unity in Diversity, 400-1000. London (1995) 40.
2 Koebner: i. m. (12.j.) 55-56.
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MENNYEI UDVOSSEG

A Klasszikus antikvitasban a consolatick altaldban inkabb arra 6sztonzik cimzettjeiket, hogy
vessenek gétat érzelmeiknek. Onuralomra int Seneca Helvidhoz és Marcidhoz irt leveleiben;
kislanyukat csak roviddel azel6tt elvesztett feleségét Plutarchos azért dicséri, mert nem ter-
heli gyaszaval kornyezetét, nem meriil el a jajveszékelésben, mint mas, gyengébb asszonyok.®
Fortunatus egyéb consolatidiban maga is hasonl6 gondolatokat fogalmaz meg. Chilperichnek
és Fredegundnak két kisfiuk haldla utan irt vigasztaldsban az emberi élet halandésagat bemu-
taté hosszas bibliai példdzatok utan a kiralyt a gydszban valé mértéktartdsra inti, mondvén, a
siras és bankddds ugyan természetes, de nem segit, s az uralkodét arra buzditja, kotelességeit
ne hanyagolja el, feleségét is erre batoritsa.®* Noha Brunchilde és Goisuintha esetében is két
kiralyn8hoz ir Fortunatus, a De Gelesuinthdban nem taldlkozni hasonld intelmekkel, a gyasz
megélésének fontossaga itt kifejezetten el6térbe keriil. A végsé vigasztalast adé gondolatban
talalhat6 az egyetlen felszdlitas a sirassal val6 felhagyasra, ez viszont aligha ellensilyozhatja
kell6képpen a terjedelmes, érzelmileg talfiitott quereldkat.

Az antikvitdsban azonban volt néhany olyan koriilmény, amely silyosbitotta a haldl meg-
torténtét, s mindez kihathatott az epitaphium szerkezetére is: jellemzden ilyenkor keriilt la-
mentatio is a sirversekbe — utébbi, mint lattuk, a De Gelesuinthdban is nagy hangsulyt kap.
Ilyen tényezd lehetett az erészakos mdédon bekovetkezett vagy tul korai haldl, ha az elhunyt
nem kapott tisztes temetést, vagy ha idegenben érte a vég, tavol csaladjatdl.®® Ezen korilmé-
nyek halmozott jelenléte Galsuintha esetében indokolhatja a quereldkbdl aradé fajdalmat.

A lamentatiora és a quereldkra helyezett hangsuly révén Fortunatus taldn biztonsagos me-
derbe akarja terelni az indulatokat, inkabb konnyekben és sirasban kivénja feloldani a gydszt
a lehetséges bosszu helyett. Mivel Galsuintha halala hirtelen tortént, a hir minden bizonnyal
csapasként érte mind testvérét, mind édesanyjat, a fortunatusi consolatio egyik legfontosabb
tulajdonsaga mégis az, hogy a halalesetet a kolté mintegy elére sejtettként abrazolja, uté-
lag 4tirva igy annak torténetét. Goisuintha utols6 quereldjiban ki is mondja, hogy lelkében
elére félt a tragikus végkifejlettdl: hoc ergo illud erat, quod mens praesaga timebat.*® A sor
Vergilius-alluziét rejt magaban, amely az Aeneis 10. énekében hangzik el Mezentius sz4jabdl,
akinek megviszik fia, Lausus halalhirét. A csataban el6bb Mezentiust sebesitette meg Aeneas:
Lausus ezt latva allt apja helyére s esett el Aeneas kardjatél. Az ifjii sorsat még legyézdje is
szénta."”

A tragédia a versben részben mar anya és lanya elvalasandl megtorténik. Goisuintha ag-
g6dik gyermekéért, Galsuintha fél az ismeretlentdl, az idegen néptdl és tdjaktdl, hogy tavol

% Sen. Ad Helviam, Ad Marciam; Plut. Consolatio ad uxorem 608C-610C

% Carm. IX.2, 83—86.: Rex precor ergo potens, age quod tibi maxime prosit, / quod prodest animae cum deitatis
ope: / Esto virile decus, patienter vince dolores; / quod non vitatur, vel toleretur onus. Carm. 1X.2, 89-94.: Consuleas
dominae reginae et amantis amatae, / quae bona cuncta capit te sociante sibi; / materno affectu placare iubeto
dolentem / nec simul ipse fleas nec lacrimare sinas. / Te regnante viro tristem illam non decet esse, / sed magis ex
vestro gaudeat alta toro.

% R. Lattimore: Themes in Greek and Latin Epitaphs. Urbana (1962) 178—199.
% Carm. V1.5, 333.
 Davis: i. m. (21.j.) 124; Verg. A. X. 843 a teljes epizdd: X. 689-908.
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sziileitdl, otthonatdl, lesz-e majd, aki gondoskodjon réla.®® Mindez fokozza a veszélyérzetet,
és amikor Galsuintha elindul, a természet éppugy jajong, mint majd a hercegnd haldla felett.®
Anya és lanya elvalasa felidézi a klasszikus epithalamiumok egy gyakori, er6szakos aspektu-
sat: a lanyt eskiiv6jén elragadjak anyjatol, otthondbdl, a hazasulandé sztiz félelmekkel néz 4j
élete elébe. Mind a gorog, mind a romai naszénekeknek része lehetett igy a menyasszony /a-
mentatidja. A latin irodalomban rdaddsul mindez kiegésziilt az elsé romai nasz, a szabin nék
elrablasanak emlékével.” Galsuintha otthonabdl valé elindulasa, anyja panasza és sajat, ekkor
elhangzé quereldi igy ebbe a gondolati korbe is illeszkednek.

Fortunatus rdaddsul Galsuintha hazassagarél beszélve mar a vers elején, Cupido emlité-
sével réjatszik az epithalamiumok hagyomaényaira: fixa Cupidinicis cuperet huc frigora flam-
mis.”* George ,ironic nod”’-nak nevezi a gesztust.”> Az irénia azonban semmiképpen sem t@-
nik a consolatio patoszahoz ill6 hangnemnek. Lehetne akar tapintatlansag is ez Fortunatustdl,
tekintve, hogy a koltemény cimzettje j6 eséllyel Brunchilde. Ha Fortunatus vigasztalni akar, és
a gyaszoldk esetleges onvadjat, lelkiismeret-furdalasat csillapitani, nem biztos, hogy jé 6tlet
felidéznie Brunchilde sajat, szerencsésen alakult hazassagat, mikozben testvére egy hasonlé
frigy kovetkeztében vesztette életét.

A naszének szavai azonban valamiféle pozitiv konnotacidt is magukban rejthetnek, felidéz-
ve a klasszikus antikvitas sirverseinek egy, a tragikus eseményt eufemizalé toposzat, amely
szerint a tul koran meghalt gyerekeket, ifjakat, lanyokat valéjdban az istenek vették maguk
mellé szépségiik miatt. A halhatatlansag esetleges igérete, az Elysiumban vagy az Olymposon
folytatddo élet gondolata hasonlé vigaszt kinalt, mint a keresztény sirversek a talvilagi tidvos-
séggel.” Fortunatus maga is utal mtivében Galsuinthara a rapta széval, amelyet hagyomanyo-
san az istenek altal foldi életiikbdl id6 el6tt elragadottakra hasznaltak.”* A nészénekre valé
utalds a consolaticban, valamint Galsuintha hazassaganak omissidja a kolteményt rokonitja a
menyegz8jén meghalt lany verstipusaval is. Ennek toposzrendszere a hellenisztikus korra fej-
16dott ki az epigrammaban, ahol a ndsz és a gyasz ellentétére jatszottak rd a szerzék. A toposz
késébb dtkeriilt més miifajokba is.”

A nészénekek, valamint az ifjan istenek altal elragadott lanyokrdl irt sirversek egyiittes ha-
gyomanydanak felidézésével Fortunatus Galsuinthat mintegy mennyei vélegényéhez igyekvé
szlizként abrazolja. A versben az eskiivére tarté ut és a tulvildgra valé atmenet nem valik el
egymastol, és ugy tlinik, mintha Galsuintha érintetleniil érkezne az égbe.”

% Carm. V1.5, 111-116.
® Carm. V1.5, 128-130.

0 Catullus 61. és 62. epithalamiumaban is megjelenik az er6szak motivuma, v6. D. Feeney: Catullus 61: Epithalamium
and Comparison. CJ 59 (2013) 76-78.

' Carm. V1.5, 25.
72 George (1992): i. m. (12..) 97.

7 A. Wypustek: Images of Eternal Beauty in Funerary Verse Inscriptions of the Hellenistic and Greco-Roman Periods.
Leiden—Boston (2013) 125-126.

" Wypustek: i. m. (73.].) 162-165.
7> Szepessy T.: The Story of the Girl Who Died on the Day of her Wedding. Acta Antiqua 20 (1972) 341-357.

76 Ennek lehet jelent6sége, mivel a késé antikvitdsban nem volt konszenzus abban a tekintetben, hogy nék vélhat-
nak-e szentté, ennek elsGdleges feltételéiil a nemiik korlatain valé feliilemelkedést szabtdk, amelynek legalapvetébb
modja a sziizesség megOrzése volt. Galsuintha esetében a laudatiéban a katonasag eskiijét fogadd, férfias szerepben
megjelend uralkodénd alakja is erdsitheti ezt, vo. Dailey: i. m. (4. j.) 48-53.
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A mi hideg és sotét vilagaban a fordulépontot egy beékelt itinerarium hozza el, amely
ugyan nem volt hagyomdnyosan része a consolationak, Fortunatus viszont szivesen illesztett
ilyen jellegi utleirdsokat muveibe. A kolt6 ebben kezdi el el6késziteni Galsuintha mennyei
fogadtatasat, itt hoz eldszor fényt a versbe. Hosszabban elid6zik Poitiers-nél, ahol a menet
athaladdsanak egyrészt tantja volt maga is, mdsrészt kitér a varoshoz kotddé Szt. Hilarius
emlékezetére és kultuszdra is. Szintén tobb sort szentel Tours-nak, ahol Szt. Marton alakjat
idézi meg. A vers elejének negativ képzeteket kelt6 fagyos képei itt pozitiv konnotaciét kap-
nak: a hegycstcsok tiszta, érintetlen hétdl ragyognak és az eget suroljak. Az ég a mennyor-
szag helye, a csillogés szintén a Paradicsomra utal. A kovetkezé sorokban rdaddsul egyre tobb
lesz a fény. Szt. Hilarius szavai ugy vildgitjak meg az elméket, mint a nap sugarai a hegyeket:
sol radio, hic verbi generalia lumina fundunt, | montibus ille diem, mentibus iste fidem.”
Galsuintha rdaddsul valamiféle eziistozott, magas szekérben (argenti turre rotante) utazik.
A kiilonboz6 dragakovek, arany vagy eziist — akarcsak az epithalamiumban — itt is a mennyei
fény megjelenitésének eszkozei.

Szt. Mérton és Tours kapcsan Gjra el6kertil az ég képzete: Toronicas terras Martini ad side-
ra noti.’® A sor egy vergiliusi allizié révén a mennyekre valé utalason tuli tobblettartalommal
is rendelkezik. Az ad sidera notus kifejezést az 5. eclogabdl kolcsonzi Fortunatus, ugyancsak
egy lamentatiobél. A bukolikus kolteményben Mopsus siratja elhunyt kedvesét, Daphnist, aki
végiil a pasztorok védelmezdje lesz. Szt. Mérton keresztény pilispokként ugyanezt a pasztori,
védelmezdi szerepet tolti be.”

Ezek, a galliai szenteket idéz6 helyek készitik el6 a mliben Galsuintha katolikus hitre valé
attérését, amely a hercegné laudatidjanak utolsé eleme: quaque magis possit regno superesse
perenni, / catholicae fidei conciliata placet® Ilyen médon a laudatioban a hit keril a leg-
hangstlyosabb helyre, amely egyben mar a vigasztalds tartalmara is utal: a tdlvilagi iidvért
cselekedett igy Galsuintha. Ennek a két sornak Brunchilde felé is lehet kiilon iizenete: 6t is
megerdsitheti Gjonnan felvett katolikus vallasaban névére példdja.

A zarlathoz, Galsuintha mennyei fogadtatdsihoz egy csoda elbeszélése vezet at. Az el-
hunyt kiralyné sirja f61é akasztott lampa leesik, azonban sem az {iveg nem té6rik dssze, sem
a mécses nem alszik ki.®" Az okos és balga sziizek példabeszédét felidézve konnyen érthetd,
hogy a ki nem alvé mécses mar 6nmagaban az 6rok élet szimbdluma, a csoda igy a hatra-
maradottak szamara biztos jele az elhunyt iidvoziilésének.®? Fortunatus miveiben mér csak a
sajat szembetegségébdl a Szt. Marton oltaran allé lampa olaja révén bekovetkezé csodas gyé-
gyulds miatt is fontos motivum a ldmpa és az olaj, de a Vita Sancti Martini is leir egy csoda-
jelenetet, ahol egy szent olajat tartalmazé tivegedényt ver le helyérdl egy tigyetlen szerzetes,
am az edény nem esik le a f6ldre, hanem megall a leveg6ben.®

77 Carm. V15, 221-222.

8 Carm. V15, 229.

7 Davis: i. m. (21.j.) 130-131.

80 Carm. VL5, 245-246.

81 Az esetr6l Tours-i Gergely is beszamol; vo. DLH IV, 28.

82 George (1992): i. m. (12.j.) 99; Davis: i. m. (21.j.) 132-133.

8 Pataki E.: A kettészelt kopenyen tul: Szent Marton ruhacsodai és a szovet poétikdja Venantius Fortunatus eposza-
ban. In: Miraculum: A csoddk szerepe és jelentdsége az eurdpai kultiirtorténetben. Szerk. Téth O. Debrecen (2018)
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A zarés keretet alkot a nyitdnnyal: mig a vers kezdetén (1-12) a kolt6 éltaldnossigban az
emberi élet mulandésagét és bizonytalansagat hangsulyozta, az utolsé sorokban (354-370) a
talvilagi idvosség gondosan el8készitett képe jelenik meg. Szt. Istvan vértand, Szt. Péter és
Szliz Maria fogadjak Galsuinthat, mindnydjukat mennyei ragyogds 6vezi. Itt mondja ki For-
tunatus, hogy a leesett, de ki nem aludt mécses az 6rok élet jele,’* ennek a tudata kell hogy
vigaszt nyudjtson. Fortunatus tehat olvasdjat a 1ét bizonytalansaganak gondolatatél elvezeti az
tidvoziilés biztos tudataig. Fortunatus valaszt ad a Goisuintha és Galsuintha quereldiban el-
valasukkor megjelené aggodalmakra: Galsuintha a foldi ut elején otthonabdl az ismeretlenbe
indul, de utjanak végén, immar az égben, szentek fogadjak, mennyei fény veszi koriil.

KONKLUZIO

A narrdaci6 és a quereldk 6sszességében azt a hatdst keltik, mintha Galsuintha halédla elére
elrendelt, elére sejtett lett volna, megtorténte tehat nem éri teljesen varatlanul csaladjat, ra-
adasul Fortunatus dbrdzolasaban a hercegné haldla sokkal inkdbb a tulvilagi életre valé wjja-
sziiletés. Ilyen médon némileg mérséklédik a halaleset tragikus mivolta. A vers feltehetéen
egyszerre szolgalt vigasztalasul Brunchildének és Goisuinthanak, emellett pedig az austra-
siai és vizigdt udvarok nyilvanossaganak is szélhatott. Habar 1étezik a mtinek a két udvart
Neustriaval szemben 6sszekotd, Chilperichet negativ szinben feltiintetd olvasata, Fortunatus
életmiivének tiikkrében nem tinik valdszintinek, hogy Sigibert udvaranak propagandisztikus
céljait ilyen médon kiszolgalta volna a koltd. Panegyricusaiban ugyan figyelembe vette az
uralkoddk céljait, de végsé soron mindig a keresztény normak betartdsara intette cimzettjeit.
A két udvar Osszekotése a versben, a kozos gyasz mar erdsitheti a mennyei iidvosség mellett
a masik vigasztal6é gondolatot: Goisuintha nincsen egyediil. A vers végén megjelend tonans
széval Fortunatus indirekt médon az isteni akarat elfogadasara inti befogaddjat, ismét a ke-
resztény értékrendre figyelmeztetve és a béke érdekében emelve sz6t.

KOSZONETNYILVANITAS

A tanulmény az Innovéciés és Technolégiai Minisztérium UNKP-20-2 kédszdmt Uj Nemzeti
Kivalésag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovéciés Alapbdl finanszirozott
szakmai tdmogatasaval késziilt. A tanulmany megirasaban nyujtott segitségéért szeretnék ko-
szonetet mondani Pataki Elvira tanarnének.

8 Carm. V1.5, 365-366: vitreo cum vase cadente / non aqua restinxit nec petra fregit humi.
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SUMMARY

In this paper Venantius Fortunatus’ consolation for the death of Galswinth, a Visigoth princess mar-
ried into the Merovingian family, is analysed. According to Gregory of Tours, Galswinth was killed at
the behest of her husband, and this incident led to another civil war among the Merovingian rulers.
Fortunatus does not mention any of the violent details, which had been interpreted as the sign of the
caution of the aulic poet. However, the references to Vergil and Claudian’s De raptu Proserpinae lead to
a different interpretation.

Keywords: Venantius Fortunatus, Merovingian history, late antique literature, consolation
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