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Magyar Kirdlyi Csenddrség sokrétli feladatrendszeré-

ben szdmos szolgdlati tevékenység kapcsoldédott, igy

kozvetlen vagy kozvetett médon a hirszerzéshez vagy
a kémelharitashoz. A katonailag szervezett kozbiztonsagi Or-
testlilet rugalmasan alkalmazkodott a hirszerzési igényekhez
és a dualista allamapparatus felderit rendszerébe éppuigy il-
leszkedett, mint a két vildghdbord kozotti iddszak allambiz-
tonségi szisztémdjdba. A nyomoz6 szervezetek megszervezése
és a hirado szakteriilet felértékelddése még inkdbb a hirszerzés
tdmaszava tette a testiiletet.

A hirszerzés a titkosszolgalati tevékenység egyik alapvetd
szolgédlati 4ga, amely bizalmas kiilfoldi politikai, gazdasagi,
katonai hiranyagok, adatok, informacidk tervszerti gytijtését,
elemzését, értékelését végzi nyilt és titkosszolgilati erdkkel,
eszkozokkel, mddszerekkel. A XIX. szdzad kozepétdl egyre
nagyobb hangsulyt kapott a hagyomdnyos katonai felderités
mellett a békeiddben végzett hirszerzd tevékenység is, amely
nemcsak hibords veszély esetén, hanem folyamatosan és ko-
vetkezetesen hireket szolgdltatott az ellenséges dllamok hely-
zetérol, képességeirdl és forrdsairdl. Az Osztrak-Magyar Mo-
narchia élen jart a diplomdciai hirszerzés jelentdségének felis-
merésében.'

A dualizmus iddszakdban az Osztridk-Magyar Monarchia
tarsorszdgai nem rendelkeztek kiilon hirszerz szervezetekkel.
A hirszerzés a kozos ligyek rendszeréhez kapcsolédott, igy az
Osztrak-Magyar Monarchia egyetlen hirszerzd szervezete az
Evidenzbiiro, a haderé vezérkaranak nyilvantart6 iroddja volt.”
Bar mas éllami szervezetek is végeztek hirszerzoi tevékeny-
séget, nem 4llt a rendelkezésiikre hasonld infrastruktira. Az
Evidenzbiiro tehat nem rendelkezett a hirszerzés monopdliu-
mdval, mégis monopol szervezet volt, mivel az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia egyetlen e tevékenységre szakosodott szerve-
zeteként mitkodott.® A kozos tigyek vitelére hivatott szerveze-
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tek koziil nemcsak a haderd vezérkara, hanem a k6z6s kiiliigyi
tarca is folytatott hirszerzd tevékenységet, bar nem fiiggetle-
nitett apparétussal.*

A Magyar Kirdlyi Csendorség sajatos jogallasabol ado-
ddan a hirszerzés rendszerébe is bekapcsolddott. A csenddrség
az irdnyaba megfogalmazott hirszerzési igényeknek sajtéfigye-
1és, politikai és katonai hirszerzés, valamint radiéfigyelés ttjan
tett eleget. E tevékenysége elsdsorban az 6rsok besigd halo-
zata, a hatarszéli orsok katonai felderito és elharitd feladatai,
valamint a hirad6 szakteriilet szolgalata koré csoportosithato.

A csenddr Orsok hirszerzé tevékenyégének alapkovei a
bizalmi egyének voltak, akik — a testiilet vidéki miikodési te-
riiletéhez igazodéan — a falusi emberek koziil keriiltek ki. A
csenddrség szolgdlati feladatait elsdsorban olyan vidéki, apré-
falvas telepiilésszerkezetli teriileteken végezte, ahol az infor-
mécidk leplezett megszerzésének szinte egyetlen médja a sze-
mélyismeret €s a bizalmi egyének haldzata volt. Az olyan fal-
vakban, ahol az idegen érkezése feltlinést keltett és a lakosok
részletekbe menden ismerték egymadst, sz6ba sem johetett a
csenddrség nyomozd szervezetei vagy a rendori detektivszer-
vezet bevondsa az adatszerzésbe.” Ezért a csendér 6rs minden-
féle igényt — legyen sz6 akar biiniildozési, akar dllambizton-
sagi érdekrdl — sajat eréforrdsaival, a csendOr jar6r napi szol-
gdlata soran kialakitott személyes kapcsolatok felhaszndlasa-
val és tovabbfejlesztésével voltelégitett ki. A hélézat kiépiilése
a korabeli tarsadalmi viszonyok kozott kézenfekvd volt, hiszen
a mai kommunikaciés és hirkozlési lehetségeket nélkiilozo
jarér legtobbszor a polgarok bejelentéseibdl vagy szdbeszé-
dekbdl értesiilt jogsértd cselekményekrdl. A kozszdjon forgd
hireszteléseket a csenddr nem hagyhatta figyelmen kiviil, kii-
I6ndsen az olyan ,titkos blintetteknél”, mint a mérgezés, mag-
zatelhajtds és gyermekolés. Az ilyen esetek igazoldsdhoz és
felderitéséhez a csendOrnek olyan személyekre volt sziiksége,
akik személyi adatokat tudtak szolgdltatni és a kés6bbiekben
esetleg bestigéi lehettek.®

A besigék — a korabeli szakirodalom meghatdrozédsa
szerint — tobbnyire olyan egyének voltak, akik maguk is vagy
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biintetve voltak, vagy okuk volt a térvény embereitdl félni, igy
sajat életiik konnyitése érdekében nyomra vezették a csendort.
Ugyanilyen szolgélatot tehettek a prostitudltak is, akik a biin-
tettesekkel gyakran érintkeztek, sokszor biintdrsaik is voltak,
és a tapasztalatok szerint bosszubdl, irigységbdl vagy félté-
kenységbdl informaciét szolgaltattak réluk.” Természetesen az
igy kialakitott rendszer sziikség esetén a gyanus személyek és
feltételezett kémek utdni puhatoldzdst is szolgdlhatta.

A besugdk igénybevétele mellett a megfigyelés volt a
leggyakrabban alkalmazott mddszer az informdicidk rejtett
megszerzésére, melyet a csenddr a napi szolgdlatban is alkal-
mazott. A gyakorlatban a kdzvetlen, vagyis a kozelrdl, megis-
merkedés és érintkezés utjan torténd figyelést; tovdbbd a
tavolrdl vald észrevétlen szemmel kisérést alkalmaztik. Az
egyenruhds csenddr rendszeres megfigyelést nem teljesithetett,
csupdn les utjdn vagy kivételes alkalmakkor érhetett el ered-
ményt megfigyelés altal. J6 szolgdlatot tett azonban a besugo,
akit a csendér megfigyelésre is haszndlhatott, miutdn annak
egyes fogdsaira kioktatta.® A megfigyelések legtobbszor a szo-
késben levd egyén hozzitartozdira vagy kornyezetére, kapcso-
lataira irdnyultak és nem minden esetben a személy lakdhe-
lyén. A csenddrség ezért igénybe vette azoknak a hatdésagi
kozegeknek a segitségét is, akik a kozlekedésre vagy kommu-
nikéciora feliigyeltek. A haj6zasi és vasuti, valamint vasutépi-
té hivatalnokok figyelmét folyamatosan felhivtdk tgy a ké-
mekkel kapcsolatos gyandokokra, mind a gyanuis vagy koro-
zott személyek megjelenése esetén teendd intézkedésekre. A
vastti 6rok informdcidt adtak a jarérnek azokrol, akik a sinek
mentén kozlekedtek, hiszen az ilyen személyek vagy keriilték
a kozutakat és a csenddrokkel valé taldlkozést, vagy a vasuti
infrastruktirat és miitargyakat térképezték fel. Az erdészek és
vaddrok az erdOben kozlekedd gyanus egyéneket jelentették,
akik szintén rejtézkodés vagy térképészeti felderités szandéka-
val tartézkodhattak a teriileten. Hasonl6 felvilagositast adhat-
tak az ttkaparok, pasztorok, mez66rok is.” Varosokban j6
szolgalatot tehettek a menekiild biintettes felkutatdsara a bér-
kocsisok, horddrok és kocsmarosok. A megfigyelésre potenci-
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alisan alkalmas személyek kozott a szakirodalom érdekes moé-
don a gyermekeket is felsorolta, akiket j6 megfigyeloképessé-
giik és — foként a katonai felderités teriiletén — a , katondsdi”
irdnti fogékonysdg miatt tartottak j6 informaciéforrasnak. A
sziileikkel kiilfoldon jart fiatal fidk a korabeli vélekedés sze-
rint sokkal jobban figyeltek a kiilonb6z6 katonai csapatmoz-
gdsokra és jaték kozben olyan helyekre is elvetddhettek, ahova
a felnéttek nem. Eppen ezért a jarérnek ajanlatos volt a gyer-
mekekkel is beszélgetni, kiilondsen a hatdrsz€li teriileteken.

A csenddr jardr békeiddben és kiillondsen habortiban ko-
teles volt figyelemmel kisérni az utazdkat, kézutakon és vasu-
takon kozlekedoket, kiilfoldieket, valamint a katonai objektu-
mok és fontos miitargyak korzetében tartézkoddkat. Az adott
kor miszaki szinvonalét és lehetdségeit figyelembe véve ebbe
akar a fényképezdgéppel utazo, fényképeket készitd, vagy hi-
dakrél, vasutakrél — akar muavészi céllal is — vazlatokat,
rajzokat készitSk ellenérzése is beletartozott."’

Az Orsok tevékenysége azonban idével nem volt képes
kelld mindségben és mennyiségben kielégiteni a hirigényeket.
A csenddrségi hirszerzés a nyomoz6 alakulatok felallitdsdval
valt eseti jellegibdl intézményessé, bar a szakteriilet Gjraszer-
vezésének elsddleges célja nem ez volt. 1928-ban a csenddr-
feliigyel0ség aldrendeltségében nyomozd osztily, csenddr ke-
riilletenként pedig egy-egy nyomozd alosztily alakult, melyek
vilogatott személyi 4llomanya 1930-ra felkészitésre Kkeriilt.
1930. III. 1-én a budapesti székhelyli Nyomoz6 Osztaly és
négy alosztily kezdte meg miikddését. A politikai természetii
tigyekre irdnyuld hirszerzé tevékenységet viszonylag hamar
kikiilonitették és 1931-ben feldllitasra keriilt a Nyomoz6 Osz-
taly részeként a Politikai Nyomozé Alosztaly."! A Nyomozé
Osztaly-parancsnoksag a tulajdonképpeni torzsbdl, a torzs
nyomoz6 alosztilybdl, a sajtéirodabol, késébb hirkézpont-
b6l,"? a csendérségi Gsszekotd tisztbdl, a csendérségi biiniigyi
laboratériumbdl allt. Az osztily-parancsnoksdg nem vett részt
a nyomozd alosztilyok gyakorlati nyomoz$ szolgilatdban,
csupdn kozvetve irdnyitotta és orszdgos szinten koordinélta
munkdjukat. A Nyomozé Osztdly keretén beliill miikodott a
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Magyar Kirdlyi Beliigyminisztérium II. szdmud postadllomdsa
is, amely a kozbiztonsagi radi hirszolgalathoz kapcsolédott.

A nyomozé alosztilyok szervezete tulajdonképpen egy
nagyobb létszdmu O6rsnek feleltek meg, melyeknek csenddr-
tiszt volt a parancsnoka, miitkddési teriiletiik pedig az egész
csendOr-keriiletre kiterjedt. Az alosztdlyok kiils6 és belsd
csoportra tagozédotak kiilon specidlis feladattal."* A biiniigyi
szakteriilet szervezeti elemeinek kiépiilése azonban csak uj
formét adott a kordbban sikerrel alkalmazott médszereknek és
az 6rsok munkdja nélkiil nem érhetett el sikereket.

A hirad6 szakteriilet tevékenysége mar szorosabban és
magasabb szinten k6tddott a hirszerzd rendszer mds elemei-
hez, bar nem ezzel a céllal keriilt megszervezésre a csenddrség
szervezetében. 1930-ban Németorszag kezdeményezésére a
nemzetkozi blinligyi szervezetek a radit, mint a tavkozlés
egyik legkorszerlibb és leggyorsabb eszkdzét a nyomozds szol-
gélataba allitottdk. Ekkor alakult meg a Nemzetkozi Biiniigyi
Radi6é Hirszolgalat, melyhez a kiépiild magyar kozbiztonsagi
radi6zas is csatlakozott.” A technikai fejlédéssel 1épést tartva
a Magyar Kirélyi Csend6rség 1930-ban 6sszesen 21 radidallo-
mast szerelt fel, melyek koziil 7 a nyomozé alosztilyokon, 10
pedig a hatdrszéli szdrnyakon keriilt telepitésre. A radidéllo-
mdsok 1930. julisatdl 1936-ig a Nyomozé Osztaly alarendelt-
ségében tevékenykedtek, majd 1étrehoztik a Kozlekedési és
Hiradé Alosztalyt. A hiradé szakteriilet 1938-ban vélt 6néllé
alosztallyd 8 kozvetleniil aldrendelt hirad6 Orssel. A hirad6
Orsok szdma 1940-re 12-re nétt, melyek munkdjat a hiradé
szarny-parancsnoksag feliigyelte. A szakteriilet 1943-t6l Hira-
d6 Osztaly néven két hiradé szarnnyal szervezédott.'®

A Magyar Kirdlyi Csenddérség hiradd szolgdlatanak
egyik fo tevékenysége a radio-felderités és figyelés volt. A
radio-felderitd szolgalat végrehajté szervezete a hiradé szdrny
torzse, valamint a hiradé 6rsok volt. Szolgdlati teenddik meg-
figyelésre, lehallgatasra, irdny- és tavolsdgmérésekre, feltlinés
nélkiili puhatolésra, végiil nyilt fellépésre oszthatok. A felso-
rolt teendOk egyik része a szolgalati helyiségekben, mdsik ré-
sze pedig a helyszinen keriilt végrehajtasra. A helyszini szol-

147



Unnepi tanulmdnyok GASPAR LdszI6 65. sziiletésnapja tiszteletére

gdlatokra rendszerint polgdri ruhdban vonultak ki a hiradd
csend6rok."” Mozgé és hordozhaté berendezésekkel felszerelt
jarérok utjan a feltételezett helyszinen megtortént a ,,kozelfér-
k6z€s” ami igen gondos, tervszeri és tiirelmet igénylé munka
volt, ugyanis a cél minden esetben a radiokésziilék eldtaldlasa
és tulajdonosdnak kézre keritése volt anélkiil, hogy az eszkozt
eltiintessék vagy megsemmisitsék.

A hiradé 6rsok besoztottai a megfigyeld szolgélat telje-
sitése soran radiokésziilékek mellett iilve, a kiutalt hullamkor-
zetekben vagy hullimhosszokon, fejhallgaté és egyéb rogzitd,
jelfogd berendezések segitségével szerezték meg azokat az
adatokat, melyeket késébb a kémek utdni nyomozdsoknal
felhasznalhattak. Ezt a tevékenységet azonban a hiradé szakte-
riillet nem végezhette onalléan. A kozbiztonsagi 6rsok legény-
sége is segitségiikre lehetett, akar szabadidejében is. Szérakoz-
taté célui radiokésziilékiikon a kiilonbozd dllomédsok miisorait
hallgatva el6fordulhatott, hogy furcsa, Morse-jelekhez hasonld
kopogasok vagy gyantt keltd beszélgetések zavartdk meg az
adést. Ezt a koriilményt szolgélati jegyben roviden kozolték a
legkozelebbi hiradé 6rs Ors-parancsnokéval.'® Ezt a szolgilati
feladatot timogat6 kdzremiikodésnek nevezték.

Bizonyos kiilfoldi rddiéaddsok folyamatos figyelésére
és hiranyaguk rogzitésére, elemzésére is sor keriilhetett. A
radidfigyelési jelentéseket a Magyar Kirdlyi Beliigyminiszté-
rium VII. Kozbiztonsdgi Osztdlydhoz terjesztették fel, melyet
az osztaly-, szrny-, késobb pedig kozvetleniil az Ors-parancs-
nok hajtott végre, igy a hiranyag néhany nap alatt eljutott a
minisztériumba.

A radio-felderitést eldsegitd tevékenységek mellett hir-
szolgaltatdssal kapcsolatos szolgdlati feladatok is harultak a
csenddr Orsokre. A Nyomozd Osztaly-parancsnoksig kereté-
ben miikodd csenddrségi hirkdzpontot minden esetben gyors
és pontos hiranyaggal kellett ellatni. A rendszer az Ors-pa-
rancsnokokat tekintette a legfontosabb hirszerzOknek, akik
kozvetleniil vagy jardreik utjdn kozvetve, mondhatni ,.els6
kézbdl” a hirforrdsoktdl (polgdri egyének feljelentése, kozlése,
személyes észlelés stb.) kaptdk a hiranyagot. Elsdsorban tehat
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a csenddr Orsok kotelessége volt a hirkdzpontot megfeleld mi-
ndségll, haszndlhatd hiranyaggal ellatni. Ilyen hasznalhat6 hir-
anyagnak tekintheték a rendkiviili esetek, amelyeket az Ors-
parancsnokok, mint ,,Eseményjelentést” kotelesek voltak a hir-
kozponthoz felterjeszteni.?” A hirkézpont a feldolgozott hira-
nyagot csoportositva eseményodsszesitésekbe, illetve sajtokodz-
leményekbe foglalta 6ssze.”!

Megéllapithat6, hogy a Magyar Kirdlyi Csenddrség
hirad6 szolgdlata szervesen illeszkedett testiilet a hirszerzéssel
kapcsolatos szolgélati tevékenységéhez, bar a teljes kiépiilését
a hdbort megakadalyozta.

A katonai felderitéshez és kémelhdritdshoz a leggyakor-
latiasabb mddon a hatarszé€li érsok tevékenysége kapcsolddott
Ugy a dualizmus idején, mind a Magyar Kirdlyi Csenddrség
1919 uténi Gjjaszervezését kovetden. Az Osztrak-Magyar Mo-
narchia hadereje vezérkardnak nyilvdntarté iroddja az Evi-
denzbiiro, ahol csak tehette egyiittmiikodétt a dualista dllama-
lakulat polgari szervezeteivel. Az Osztrdk Csdszirsag és a
Magyar Kirédlysdg kozos dllamhatérai teljes egészében atjar-
hatéak voltak, azonban a kiilsé hatdrokat a két tdrsorszag
ondlléan Orizte. A Magyar Kirdlysdg kiilsé hatdrait a Magyar
Kiralyi Hatarrenddrség és a Magyar Kirdlyi CsendOrség hatdr-
menti alakulatai Orizték a Magyar Kirdlyi PénziigyOrség és
vamhivatalok, valamint a human- és allategészségiigyi alloma-
sok kozremiikodésével, tovabba a hatdrmenti erdddrségek
tdmogatasaval. Az Evidenzbiiro alapvetden a Magyar Kirdlyi
Csenddrség hatdrmenti részével és a Magyar Kirdlyi Hatar-
renddrséggel mitkodott egyiitt.”* Ez lényegében azt jelentette,
hogy az Evidenzbiiro teljes egészében a hatdrszéli csendor-
ségre bizta a hatdrmenti felderitési teenddket. Ennek keretében
a csenddrség a klasszikus hatardrizeti feladatai mellett — a
tdloldali kozlekedési infrastruktirat, a csapatok elhelyezésére
alkalmas épitményeket, a hirkozlési csomépontokat és halos-
zatot, a kozigazgatdsi vezetési egységeket és a fegyveres ala-
kulatok elhelyezkedését, fegyverzetét, parancsnoksigaikat, az
egészségiigyi intézmények kapacitdsit, a hatdron rejtett médon
atjutni képes személyek (tdravezetk, csempészek stb.) re-
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gisztralasat, a postagalambok felmérését végezte. E feladatok
elldtdsa nyilvdnvaléan nem lehetett egyszeri teendd, hanem
folyamatos tevékenységet igényelt a hatdr mindkét oldaldra
kiterjedden, hiszen a tdloldali szervezetek hasonlé céli infor-
mécidszerzését a hatdr innensd oldaldn meg kellett akadd-
lyozni.?

A hatarmenti hirszerzésben a Magyar Kirdlyi Csendér-
ség alapvetden az informdcidszerzés kétféle modszerét alkal-
mazta. Egyrészt a tuloldali sajtékiadvanyokbdl védlogatta ki a
sziikséges informdciot, illetve a kishatarforgalomban résztve-
voket igyekezett feltiinés nélkiil kikérdezni. Mésrészt az arra
alkalmasnak itélt személyeket kisérelte meg beszervezni abbdl
a célbdl, hogy a tiloldali 1ényeges informacidkat megszerez-
ze

A hatérdrizeti szervezetek a felderitdi teenddik tekinte-
tében az Evidenzbiiro teriiletileg illetékes felderitd fodlloma-
saival alltak kapcsolatban. Mint ahogyan az Evidenzbiiro koz-
pontja a haderd vezérkardnak a nyilvantartd iroddjaként miiko-
dott, a felderité féallomasok tevékenységiiket a hadtest-pa-
rancsnoksagok vezérkari osztilyainak a kebelében végezték.”
Sziikség esetén — ideiglenes, vagy dlland6 jelleggel — a fel-
deritd fédllomds javaslatdra a magyar dllamhatalmi szerveze-
tekhez felderitd mellékallomasok is telepiilhettek az illetékes
tarca j6vahagyésaval.?®

A hatdrmenti felderités céljait, eszkozeit és mddszereit,
az egylittmiikodés szabdlyait a csenddrségi szolgdlati szabaly-
zat titkos fiiggeléke tartalmazta. Az abban foglaltak oly mér-
tékben korszertiek voltak, hogy a két vildghdbori kozétt is
annak megfelelden végezték e tevékenységet a Magyar Kirélyi
Csend6rség hatarmenti érsein.”’

Osszességében tehdt a Magyar Kirdlyi Csendérség sza-
mos szolgélati tevékenységével tdmogatta a hirszerzd és elhd-
rité rendszer miikodését, bar a testiilet alapvetd rendeltetése
nem allambiztonsagi jellegli volt. Hatékonyan tidmogatta a
katonai felderitést, a hdboruds években pedig segitette az ellen-
séges hirszerzokkel szembeni fellépést.
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