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Az ligynoki halézat emlékezete
Bevezetd a Miklés Gyorggyel késziilt életiatinterjahoz

Az emlékezet kutatdasanak, azon belll az oral historynak jé ideje nagy divatja van a
tarsadalomtudomanyokban. A levéltari dokumentumok fetisizaldsara hajlamos
fosodorbeli torténetirds sokaig idegenkedett a személyes emlékezés nagyobb mértékl
felhasznalasatol, vagy legalabbis masodlagos, kiegészité forrasként tekintett ra. Az
utdbbi években azonban mar a nemzetkézi tudomanyos trendeket altaldban késve
adaptalé Magyarorszagon is szembet(in6en megnétt a személyes elbeszélt forrasokat
(nemcsak szébeli kozlésekrdl van szo, hiszen ide tartozik példaul a naplé és a memoar
is)! felhasznald, azokra épulg, illetve az emlékezettel foglalkozd torténeti munkak szama.
A szakfolydiratokban szamos cikk jelent meg a széles értelemben vett oral history
modszertani, elméleti problémairdél. Tobb tudomanyos lap tematikus szamban (Mdltunk
2005/4., Aetas 2007/2., Replika 2007. szeptember)? foglalkozott az oral historyval, a
2010 végén megjelent Korall ugyancsak tematikus szama pedig a torténetirds és az
emlékezet kapcsolatat allitotta kézéppontba.?®

A kvalitativ kutatasoknak kétségtelentl egyik legfontosabb forrdasa az interju.?
Kovacs Eva szociolégus az interjis technikdknak hdrom tipusat kilénbozteti meg: 1.
strukturdlt mélyinterja, illetve vezérfonal-interju; 2. csoportos interja; 3. oral history
interju és narrativ interju. Ezek kozll a szerz6 - meggy6z0, itt most nem részletezett
érveléssel — a narrativ interju mellett teszi le a voksat.” A narrativ interju az oral
historybdl alakult ki, amely az 1920-as évektol kezdédden Uj latasmodot vitt a torténeti
kutatdsokba. Az oral history kezdetben a térténelem underdogijainak (a kisebbségeknek,
a munkassagnak, az underclassnak stb.) a tarsadalomtorténetét kivanta feltarni (history
from below: a torténelem ,alulnézetbdl”). Ebbsl kdvetkezOen az oral history tobbnyire
maig azoknak a tarsadalmi csoportoknak az élet- és mentalitastorténetét kutatja,
amelyekrél nagyon kevés tarsadalomtorténeti tudassal rendelkezliink. Az oral history
kelet-eurdpai recepcidjara altalaban jellemz6, hogy a kutaték olyan torténelmi
eseményeket és tarsadalmi csoportokat vizsgalnak, amelyekrél nincs mas hasonld jelleg
személyes forras.*®

Magyarorszagon jelenleg 6t nagyobb kutathatd interjugylijtemény talalhaté: az
egykori  Parttorténeti Intézet Visszaemlékezés-gy(ijt6 Csoportjanak interjui a
Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltarban, a Visszaemlékezések gylijteménye a
Budapest FOvaros Levéltaraban (BFL XV.9.d. jelzet alatt), a Torténeti Interjuk Tara az
Orszagos Széchényi Konyvtarban, az 1956-os Intézet Oral History Archivuma (a
tovabbiakban OHA) és a nemzetkozi Centropa Alapitvany budapesti archivuma.” A
személyes emlékezés iranti fokozédd hazai téarsadalmi, tudomanyos és politikai igényt jol
mutatja, hogy a Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatdsaért
Kézalapitvany példatlanul nagy 6sszeget nyert el a Nemzeti Fejlesztési Ugyndkségtdl
(NFU) Emlékpontok elnevezés(i, 2010-ben indult, az Eurdpai Unid altal finanszirozott
projektjére, amelynek keretében mintegy hlszezer videdinterjut terveznek késziteni.?

A szocialista korszak allambiztonsagaval kapcsolatosan készitett interjukban eddig
tllnyomérészt azokat szoélaltattdk meg a torténészek, akiket a titkosszolgalatok
megdfigyeltek, meghurcoltak, és akiket altaldban a szocialista rendszer (ldézétteinek,
aldozatainak tartanak. Az 6 megszélalasaikat, ellentétben az , igynokok” (a megnevezést
erkolcsileg elitéld szitokszoként, differenciadlatlanul hasznalva) és az Gket ,mozgatd”
allambiztonsdgi alkalmazottak megnyilatkozasaival, tobbnyire legitimnek tartja a
kozvélemény.

Az Ugynoki haldozat tagjait altalaban kétféleképpen értékelik: egyfel6l vannak
ligynokok, akiket felmentenek, akik ,nem artottak”, akiket ,kényszeritettek”, akik
~maguk is aldozatok”. Vellk allitjdk szembe a ,tetteseket” és a ,blndstket”, akiket
lelepleznek, és akiknek védekezését, elbeszéléseit legtobbszor illegitimnek tartjak.
Helyettlik egykor betoltott szereplik , beszél” roluk. Azt, hogy ki melyik kategoriaba kertil,



altaldban az hatdrozza meg, hova soroljdk az illetét politikai szempontbdl, és persze
foképp az, ki sorolja be. Ezt a torténetirdi eljarardst (a binaris oppoziciot) biralja
Gyarmati Gyorgy, amikor a kovetkezét irja: ,Ennek kapcsan vetddik fel az is, hogy a
professzidjukat érdemlegesen ml(ivel6 historikusok - tadgabban a torténészszakma -
hitelessége milyen mértékben csorbul attdl, ha az egykori ligynckdk soraiban folytatott
szelektiv hajtévadaszatot torténetirasként jelenitik meg.” A fenti kijelentéssel vitaba
szallé Rainer M. Janos viszont védelmébe veszi a Gyarmati altal tdmadott torténészeket:
~Az az érzésem, hogy a szembenallds, a vita er6sen tul van dimenzionadlva. Az aktualis
kozélet tisztasdga valdjaban nagyon is kdnnyen korilirhatd /enne, azokat a »diszciplinaris
szabalyokat« betartd torténészeket pedig, akiket a kdzmordl mint ko6zjé iranti erls
elkotelezettség hevit, nem kellene laza mozdulattal holmi bulvarzsurnalisztak kétes
tarsasagaba utalni. A »leleplezést« Ugy abrazolni, mint eleve 6rdogtol valdt, egyszerlien
dGreség — sovany megitélésem szerint a tarsadalom joga tudni, hogy valasztottjai vagy
mas reprezentansai kifélék, és mit tettek. Kilonosen furcsa ez azért, mert az elmult tiz
évben az un. leleplez6k a birdsagra mehettek (és vesztettek...), a leleplezettekkel pedig a
nyilvanossag elott megszoélalok tobbnyire er6sen megértéen viselkedtek.”*°

De mi a tudomanyos haszna az ligynoki haldzat tagjaival készitett interjuknak?
Szeretném azokat is meggy6zni az egyéni emlékezet kutatdsanak fontossagardl, akik
csak a ,primer forrasoknak” hisznek. Az egyéni emlékezet nem alacsonyabb rend(
torténeti forrds, mint a levéltari dokumentum, ugyanis a koézismert belatas szerint
egyiknek a segitségével sem ismerheté meg vagy rekonstrualhaté a mult valésaga. K.
Horvath Zsolt Ugy véli, hogy az interjukban taldlt nyomokat (vagyis a mult nyomait) ki
kell jatszani a mas kutfokbdl nyert informacidk ellen, aminek célja nem az egymasnak
~€llentmondé adatok korrigaldsa, hanem inkabb egy tébb szempontu térténeti elemzés
megvaldsitasa”.

A hivatalos iratok nyoman a hol valdszinlinek, hol hamisnak latszd térténetek
mellett mas elbeszélések is |étezhetnek. Annal is inkdbb, mert a levéltari
dokumentumokban olvashatd informacidk gyakran élesen kllonbdznek az egykori
szerepl6k és leirdk emlékeitdl. Erdemes tehat Oket is megkérdezni, mieldtt
torténelemirasra adjuk a fejlnket, hiszen torténeteik felhasznalasaval sajat
interpretaciénk, ha nem is ,igazabba”, de tobbszélamuva, szinesebbé és talan hihetébbé
valhat. Erdsithetjik szoveglink valdosaghatdsat. Az életutinterjuk kapcsdn ugyanakkor
fontos azt is megemliteni, hogy bar minden embernek van egy élettérténete, valéjaban
nem egyetlen elmondandé és elmondhatd élettorténet létezik: a Gergen hazaspar
megfogalmazasa szerint ,az emberek képesek arra, hogy kulonféle perspektivakat
vegyenek fel, s az eseményeket Ugy valasszadk ki, hogy az igazolja a kivalasztott
narrativumot”.*?

Az Ggynoki halézat kozismert és ismeretlen tagjainak (itt nem Uigyn6ék voltuk
ismertségére gondolok), valamint az allambiztonsagi szervezet vezet6inek és ,mezei”
beosztottainak a megkeresését egyarant fontosnak tartom, hiszen - ahogyan azt a
mikrotorténeti munkak vilagsikere bizonyitja - nemcsak a ,nagy emberek”, hanem akar
egy falusi molnar élete is lehet érdekes.” Az dallambiztonsagi halézat két csoportba
(igyntkok és tartdtisztek) sorolhaté mUkodtetGivel készitett narrativ interjuk
hozzasegithetik a térténészeket ahhoz, hogy ne csak a haldzat altal termelt és konstrualt,
esetenként manipuldlt hivatalos iratokbdl, hanem személyes jellegli forrasokbdl is
vizsgalni tudjdk a szereplék motivacidit, életstratégidit, személyes és csoportos
valamint a tarsadalmi emlékezetet. Mivel Kovacs Evat kdvetve a narrativ interjikészités
mellett foglalok allast, minden esetben ,teljes” élettorténetiik elmondasara kérem a
megkeresett embereket.’ Az igy készitett interju két részre bomlik: élettorténeti
nagyelbeszélésre (fénarrativa), amely igen valtozatos idGtartamu lehet, és a narrativ
utanakérdezés szakaszara.

Sokan kételkednek abban, hogy volt a&allambiztonsagi tisztek hajlanddak
megszolalni, de az OHA néhany interjuja (ezek tobbsége az interjualanyok rendelkezései
miatt ugyan még nem kutathatd), valamint az emlitett Replika-szam egyik tanulmanya'’
racafol erre az elképzelésre. Az is erdsiti optimizmusomat, hogy mar készitettem egy
haromdras életutinterjut a Beligyminisztérium III. F6csoportfénokségének egyik volt



tisztjével, aki részletesen beszélt maganéletérol, allambiztonsagi munkajarol, a szervezet
mindennapjairdl, valamint az egyes lgyekrél (példaul az iratmegsemmisitésekrdl) is. Az
egyéni emlékezet gyljtésének természetesen hatart szab, hogy az emberek - bioldgiai
értelemben mindenképpen - halanddk. Ami tehat a gydjtést illeti, az 6tvenes-hatvanas
évek tekintetében mar a huszonnegyedik 6raban jarunk.

Eddigi tapasztalataim azt mutatjak, hogy a megszdlaldk - kiilonb6z6 okok miatt -
o0dzkodnak a teljes, internetes nyilvanossagtol, egy kivétellel mindegyikik - egymastdl
eltér6 mdédon - korlatozni szeretné az interjukhoz valé hozzaférést. Most az egyetlen
kivételrdl ejtek szot, aki mar korabban is vallalta a nyilvanossagot.*®

Miklés Gyoérgy a kalocsai Tomori Pal Fliskola Bolcsészettudomanyi Tanszékének tanara,
filozofiatorténetet, torténelmet és tarsadalomtudomanyokat oktat. Allambiztonsagi
kapcsolatarol arulkodd 6-os kartonja szerint 1979-ben ,hazafias alapon”szervezte be
titkos megbizottnak (tmb) a BM III/III-2-a alosztalya (személy szerint Cirkos Tibor)
Hoédmezbvasarhelyen, ahol eléfelvételisként kotelez6 sorkatonai szolgalatat toltotte.!’
Kezdetben ,egyetemi ifjusagvédelmi vonalon” foglalkoztattak. Feladatdul szabtak, hogy
figyelje az E6tvOos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak hallgatoit
(els6sorban filozéfia és torténelem szakos évfolyamtarsait), és hogy jelentsen réluk.

A ,Fehér Pal” fedénéven jelentéseket iré6 Miklés Gyérgy 1981-ben a BM III/III-6-a
alosztaly kotelékébe kerilt, 1985-ben pedig Cirkos Tibor helyett Téth Endre lett a
tartotisztje. Egészen 1989 végéig az uUgynevezett demokratikus ellenzék tagjairdl és
rendezvényeirGl tajékoztatta az allambiztonsagi szerveket, egy Ujabb tartotisztvaltast
kévetéen mar ,Vigh Pal” feddénéven. Mikléos Gybrgynek nem maradt meg sem a
beszervezési dossziéja (B-dosszié), sem a szerinte két kotetre rigé munkadossziéja (M-
dosszié), mivel azokat tartétisztje 1989 végén vagy 1990 elején megsemmisitette. Utolsé
allambiztonsagi ,munkaaddja” (Bajnai Gyula) a titkos kapcsolatot lezard taldlkozasuk
alkalmaval legalabbis ezt mondta Miklosnak. ,Fehér Pal” fennmaradt ligynoki jelentései
az ugynevezett replld egyetem megfigyelésére nyitott objektumdossziékban
olvashatéak.'®

A 109 perces életutinterju 2010. oktober 28-an délel6tt készllt a kalocsai Tomori
Pal Foiskola egyik termében. Beszélgetésiink hatszemkozt zajlott, mivel Miklés Gydrgy
ragaszkodott felesége jelenlétéhez, aki ugyan mar tudott férje tigyndki tevékenységéral,
de csak ekkor hallotta el6sz6ér annak részletes torténetét. Miklés a lehetd legszélesebb
nyilvanossagot kérte, ezért hozzajarult a teljes beszélgetés internetes kozléséhez, amit
ezuton is koszonok neki. Az életdtinterjit moddszertani megfontolasbdl (az élébeszéd
jellegének meglrzése céljabdl) szdveghlen, vagyis stilizalas és szerkesztés nélkil a
Betekint6 kovetkez6 szamaban tervezem kozolni.
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