MIKLOS DANIEL*

Teleki Pal masodik kormanyfosége
és a csehszlovak ligy

Amikor Teleki Pal 1939 februdrjaban masodjdra koltozhetett be a Sandor-palotaba,
Csehszlovakianak gyakorlatilag csak hetei voltak hatra 6ndllé allamként. A két or-
szag viszonyaban jelent8s valtozas allt be a miincheni egyezmény utan, ugyan-
akkor nagy kiiltigyi er6forrast kotott még le 1939 els6é honapjaiban is az elsé bécsi
dontés kovetkezményeként felmerdilt (gazdasagi, hatar- stb.) ligyek intézése. Teleki
komolyan részt vett miniszterként az etnikai reviziot megvaldsité dontébirdskodas
el6készitésében, valamint a vegyes bizottsagok targyalasaira delegalt magyar cso-
portnak is 6 volt a vezetdje.

Miniszterelnokként el6djéhez, Imrédy Béldhoz hasonléan Karpatalja eseté-
ben reviziéra torekedett, féleg gazdasagfoldrajzi érvekkel alatamasztva. A teriilet
nemcsak az 1920 el6tti magyar hatarok visszaallitasa miatt volt fontos, hanem illesz-
kedett Teleki kilpolitikai koncepcidjaba, amelynek fontos részét képezte a Lengyel-
orszaggal megvalositando kozos hatar, a masik f6 elem pedig az tigynevezett ,fegy-
veres semlegesség volt”.

Jelen iras Teleki Pal masodik miniszterelnoki terminusanak csehekkel kap-
csolatos politikdjara kivan fokuszalni. A ,csehek” meghatdrozas alatt nemcsak az
1939. marcius 15-én létrejott Cseh-Morva Protektoratus értend6, hanem a cseh-
szlovak emigracié londoni kdzpontja is, amelynek a vezetése dontéen csehekbdl
dllt" Az frds nem foglalkozik a papiron 6nallévd val6 Szlovak Allam és Magyar-
orszag viszonyaval.

Praga Teleki Pal masodik miniszterelnéksége alatt hatalmi kozpontként
leértékel6dott, aminek oka Csehszlovakia 1939. marcius 15-i megszinése. A kiil-
orszagok szamara ett6l kezdve a Cseh-Morva Protektoratust Berlin képviselte, az
els6 bécsi dontés utan fennmaradé teriiletrendezés tigyében pedig Pozsony valt
illetékessé. A csehszlovak tigy akkor valt ismét hangsulyossd, amikor Londonban az
egységessé valo csehszlovak emigracié megkezdte tevékenységét az allam restaura-

* A szerz6 a Magyar Nemzeti Levéltar levéltarosa (1054 Budapest, Bécsi kapu tér 2-4., Miklos.daniel@mnl.
gov.hu).

1 Fontos mar itt megjegyezni, hogy 1939 masodik felében nemcsak Londonban, hanem Parizsban is szerve-
z6dott egy csoport, amely Csehszlovdkia dllamisagat kivanta visszadllitani. Annak vezetéi szlovakok voltak
(Stefan Osusky, Milan Hodza), a londoni, Edvard Bene$ vezette csoport azonban gyorsan ét tudta venni a
vezet§ szerepet a csehszlovak emigracion beliil.

VILAGTORTENET (2022) 1:1-17

Mikl6s_Daniel.indd 1 2022.05.16. 9:43:16


User
Highlight
egy új lábjegyzet: 1938. november 23. után az ország neve hivatalosan Cseh-Szlovákiára változott. Jelen szövegben a Magyarországon inkább használatos forma szerepel az ország megnevezése.

User
Highlight
Húzható, ha kell az új lábjegyzet miatt

User
Highlight
átvette

User
Highlight
lengyel–magyar


MIKLOS DANIEL

cioja érdekében, ami érintette az elsé bécsi dontés nyoman Magyarorszaghoz ke-
rilt terileteket.

Nemzetkozi koriilmények

Miel6tt sz6 esne arrdl, hogy Teleki Pal miként kezelte a csehszlovak ligyet, valamint
hogy az dltala vezetett kormanyzat miként reagdlt a csehszlovak emigracio tevé-
kenységére, érdemes bemutatni, hogy milyen események befolydsoltak egyes ese-
tekben a magyar vezetés lépéseit.

Azt kovetSen, hogy Teleki Pal Imrédy Bélatol atvette a miniszterelnoki posz-
tot, 1939. februar 22-én mondott programbeszédében célként jelolte meg a kdzos
lengyel-magyar hatart, ami sziik egy hénappal késébb létre is jott.? Csehszlovakia
marcius 14-15-i felbomldsat, megsziinését kovetGen érvényiiket vesztették a nyu-
gati hatalmak garanciai, igy nemcsak Németorszag tehette ra a kezét a cseh teriile-
tekre, hanem Magyarorszdag szintén birtokba vehette a Karpataljat. Ezt a lépést
1938 6szén a nagyhatalmak még erésen helytelenitették,’ ekkor azonban London
és Berlin is hallgatélagosan beleegyezett a magyar terliletszerzésbe, ami Teleki
egyik kilpolitikai céljat, a kozos lengyel-magyar hatar |étrejottét eredményezte.

Erdemes kiemelni - a késébb kifejtendé események miatt -, hogy Teleki Pal
1939. julius 24-én keltezett, Hitlernek és Mussolininek cimzett levelében erkdlcsi
okra hivatkozott, amikor arrél irt, hogy Magyarorszag tavol tartja magat egy Lengyel-
orszag elleni tamaddstol.* St késébb még ahhoz sem jarult hozza az offenziva fo-
lyaman, hogy a kassai vasttvonalat a Wehrmacht rendelkezésére bocsdssa.” A ma-
gyar kormanyzat ezt kdvet&en, vagyis 1939 szeptembere utdn is tamogatta a len-
gyeleket, és megszervezte ellatasukat,® valamint félhivatalos modon hagyta
mUkodni a lengyelek missziojat, amely a menekdilt katonak kilfoldre szokését szer-
vezte.” A masodik vilaghdboru sordan, amikor Magyarorszag és Nagy-Britannia ko-
z6tt bedllt a hadiallapot, sokszor a Disz tér londoni informatorai a lengyelek voltak:
Jan Kowalewski ezredes értestilései gyakran a lisszaboni kovetség jelentéseivel ju-
tottak el Budapestre.®

Szintén érdemes megjegyezni, hogy a kordbban egyfajta nyugati tdmasz-
ként kezelt Nagy-Britanniaban jelent6s politikai valtozasok zajlottak le 1940 folya-
man, melyek hatassal voltak a britek Magyarorszag iranti rokonszenvére. Neville
Chamberlain 1939. marcius 17-én mar arrdl beszélt, hogy a meghékéltetési politi-

2 Teleki Csehszlovdkia kapcsan arrél is beszélt tovabba, hogy a pragai kiltigyminisztérium a magyar cél-
kitlizések irant megért6bb magatartast tanisitott. Reményét fejezte ki egyben, hogy sikeril ,tlrhet6” vi-
szonyt kiépiteni a szomszédos orszdggal a bécsi dontést kovetd vegyesbizottsdgi tilések eredményeként
|étrejové egyezmények nyoman. Lasd: Képvisel6hdzi naplé 1935-1939, 21. kot. 512-513.

DIMK 3. két. 143-144. 58. dok., 144-145. 59. dok.

DIMK 4. két. 378-379. 240. dok., 88. ldbjegyzet.

Horthy, 1953. 220.

Lasd bévebben: Kapronczay, 1997. 1-21.

Ldsd bévebben: Lagzi, 2015.

Ujpétery, 1987. 207.
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TELEKI PAL MASODIK KORMANYFOSEGE ES A CSEHSZLOVAK UGY

kdja sikertelennek bizonyult, azonban csak a brit haderék norvégiai kudarca utén,
1940. majus 10-én mondott le. Utéda Winston Churchill lett a kormanyféi szék-
ben,? aki el6djének Hitlerrel kapcsolatos politikdjat mar régota birdlta. Chamberlain
killigyminisztere, a magyar tigyek irant nagyobb megértést tanusité Lord Halifax
egyel6re még maradt a tarcdja élén, azonban Churchill 1940 decemberében leval-
totta, majd ezt kdvetéen hazdja washingtoni koveteként szolgdlt. Utdéda a miniszteri
székbe visszatéré Anthony Eden lett.

Az el6bbiekben vazolt események segitenek megeérteni Teleki azon kijelen-
tését, amelyet 1940. november 20., vagyis Magyarorszagnak a hdromhatalmi
egyezményhez val6 csatlakozasa utan mondott Eckhardt Tibor kisgazda partveze-
tének: ,..meg kellett tennem. Ez volt az ara a masodik bécsi dontésnek. (...) Eden
kilonben nemrég ismerte el Benest Csehszlovakia elnokének: vissza kivanja allitani
a preszovjet kisantantot. Ez arra kényszerit, hogy Németorszagot tdamogassam.”"”
Az Eckhardt visszaemlékezésében olvashat6 idézet (bar lehetséges, hogy utdlag a
volt partelnok masként emlékezett az eseményre) egyrészt ramutat arra, hogy
Magyarorszag kiilpolitikai mozgastere 1940 6szére lecsokkent, masrészt viszont
arra is, hogy Teleki Pal rajta tartotta a szemét a csehszlovdk emigraciéo mikodésén.

1940 novemberére a csehszlovak emigracié madr egy egységes politikai
szervezet képét mutatta. Egy évvel kordbban nem ez volt a helyzet, s6t, amikor Teleki
Pal megkezdte miniszterelnoki miikodését, szinte még csak egymastol fliggetlendl
létez6, kiilfoldon €16 cseh, szlovak diplomatakrol, katonatisztekrdl és politikusokrol
lehetett beszélni. A szervezés sikere Edvard Benes kitartd €s sok esetben kissé gat-
lastalan munkajat dicséri.

A volt allamfét Csehszlovakia szétbomldsa Chicagoban érte, ahol mint
megbizott egyetemi el6add dolgozott. 1939. mdrcius 15. utan taviratokat kiildott a
nyugati hatalmak, a Népszovetség és a Szovjetunio vezetbinek, hogy tiltakozzanak
Csehszlovakia felszamoldsa ellen.”” 1939 nyardn pedig Londonba kolt6zott, ahol
komoly szervez6munkaba kezdett. Amikor 1939. szeptember 3-dn Nagy-Britannia
hadat tizent Németorszdgnak, Benes ismét tdviratot kildott Chamberlainnek,
amelyben leirta, hogy Csehszlovdkia nemcsak hogy nem sz(int meg, hanem mivel
Németorszag megszallta, mar 1939. marcius 15. 6ta harcol6 félnek kell tekinteni,
amely 6nmagatol csatlakozott a szovetségesekhez.'?

Mindekoézben Parizsban Milan Hodza és Csehszlovdkia parizsi kovete, a
szintén szlovak Stefan Osusky szervezett emigrans kdzpontot.”* A francia vezetés

9 Churchill valamelyest szimpatizalt a magyarokkal, azonban gondolataira ramutat ,kérése”, amit Barcza
Gyorgynek adott eld: ,Maguk joban vannak Hitlerrel, megtennének egy kis szivességet? Az angolok még
mindig nem realizdljak teljesen a veszélyt, (...) mondjék meg Hitlernek, hogy kezdje mar el végre egy
kissé bombazni Londont.” Barcza, 1994. 469. A kérdéses esetrdl |dsd: Ban, 2004. 60-61., 94-95.

10 Kérdés, hogy Teleki mit érthetett ,preszovjet” kisantant alatt, mivel a szovetség nem vetitette elére a
szovjethatalmat a térségben. Lasd: Eckhardt, 2008. 104-105.

11 Gulyas, 2008. 279-280.

12 Benes, 2004. 47.

13 Benes szamdra nagy el6nyt jelentett, hogy szamos diplomata allomdshelyén nem engedelmeskedett a
pragai kormanynak, és nem adta at misszidja épliletét Németorszagnak - igy a még nem létezé emigrans
csehszlovak kormany maris rendelkezett diplomaciai képviselettel tébb orszagban.
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ez utébbi csoporttal ilt le targyalni. Ennek koszonhetéen 1939. oktéber 2-an Osusky
megallapodott arrdl a francia féllel, hogy létrehozzdk a csehszlovdk hadsereget,
amely az ideiglenes kormany vezetése alatt fog mikodni.'* Par nappal késébb
Parizsban azonban az odautazé Edvard Bene$ kozrem(kodésével megalakult a
Csehszlovak Nemzeti Bizottsag (Ceskoslovensky narodni vybor). Az oktéber 17-én
létrejott szervezet kozzétett kidltvanyaban kijelentette, hogy a csehszlovdk népet kép-
viseli, és kitartanak a szovetségesek mellett a végs6 gy6zelemig. A bizottsag emellett
azt is kiemelte, hogy nem ismeri el az 1939 marciusaban torténteket: sem az dllam
megsz(inését, sem a cseh teriiletek megszallasat, sem Szlovakia létrejottét."

A bizottsagot - amelynek Osusky a tagja volt, de Hodza nem - pontosan
egy honappal késébb, 1939. november 17-én ismerte el hivatalosan Francia-
orszag,'® a brit kormany pedig december 21-én."” Az 1939. év végére a csehszlo-
vak emigracio egységesdlt: mar politikai szervezettel, fegyveres erével, diplomaciai
karral rendelkezett, s6t Parizs és London is elismerte a szervez6désiiket, kormanyt
azonban még nem szerveztek, valamint széles kord hivatalos nemzetkozi elismert-
ségilik sem volt."

Az 1940. majus 10-én tortént események (Winston Churchill kinevezése
miniszterelndknek, valamint a német villamhaboru kezdete Nyugat-Eurépaban)
a Csehszlovak Nemzeti Bizottsdgra is hatdssal lettek. A hadjarat nemcsak Francia-
orszag kapituldciéjat, hanem a Brit Expediciés Hadsereg katasztréfaval jaré beveté-
sét is jelentette: csupan az emberanyagot sikeriilt nagy nehézségek aran evakualni,
a hadianyag azonban odaveszett Dunkirknél. Két honappal késébb, julius 21-én
Lord Halifax kozolte Benessel, hogy Nagy-Britannia hajlandé elismerni a bizottsa-
got mint ideiglenes csehszlovdk kormanyt.' A kontinens nyugati felérdl teljesen ki-
szorult az Egyesiilt Kirdlysdg, tovabba az angliai német invaziéo még redlis veszély-
nek tlint, ezért minden katondra sziikség volt a szigetek védelmében. A Franciaor-
szagbol kimentett csehszlovak alakulatok révén pedig Benesnek voltak ilyen
egységei — ezért gyorsan felértékel6dott a Csehszlovak Nemzeti Bizottsdg szerepe.

Reakciok a csehszlovak emigracié miikodésére
A csehszlovak emigracio politikai szervezkedésérdl a budapesti vezetés elsé kézbdl

tdjékozodhatott a diplomaciai missziok jelentéseib6l. A chicagéi magyar konzul,
Medgyessy Laszl6 szamos alkalommal elemezte a Beneshez kot6dé emigransok

14 DCZP B/1. 241-244.110. dok.

15 Dokumenty, sv. 1. 47-48.17. dok.

16 Addm, 2009. 193.

17 DCZP B/1.338. 63. dok.

18 Megjegyzendd, hogy Nagy-Britannia ekozben de facto elismerte a Szlovak Allamot, és Pozsonyban nyitva
tartotta kovetségét, amit csak a mdsodik vildghaboru kitdrése utan zartak be. Magat az orszagot dgy
definialtak ekkor, hogy az egy olyan megszallt orszag, amellyel az Egyesiilt Kiralysag nincs hadidllapotban.
Lasd: Brandes, 2003. 32.

19 Benes, 2004. 91.
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ténykedését, 1939 novemberében pedig mar arra figyelmeztetett, hogy amerikai
csoportosuldsuk még nem nagy, de erésodni fog a jovében.?

A magyar parlament als6hdzaban ez tigyben 1939. jdlius 29-én Ratz Kal-
man kérdést intézett Teleki Pal kormdnyf6hoz és Csaky Istvan kiilligyminiszterhez.”!
Ratz kiemelte: ,Mar ismét megalakult Amerikaban a csehszlovdk nemzeti tandcs.
(...) Mar egy fiokjuk alakult meg Parizsban és dllandéan mindentitt agitdlnak elle-
niink.”?? A miniszterelnok valaszaban nem beszélt konkrétumokrol, hogy milyen
érteslilései vannak (,Pozitiv értesiilésem azonban arrdl, hogy ilyen légi6szer( szer-
vezetek volnanak, nincs.”). Sokkal inkdbb a magyar propagandaval kapcsolatos ter-
veit vazolta fel dltalanossagban,”* amelyek késébb testet oltottek a Miniszterelnok-
ség IV. Tajékoztatdsi Osztalyanak képében.?*

Maga a kérdés, illetve a valasz is arra utal, hogy mar ekkor felfigyelt a buda-
pesti kormanyzat a csehszlovdk emigracié mikodésére. Teleki Pal szamdra fontos
informdcioforrds volt Barcza Gyorgy londoni kovet is, aki mar 1939 majusaban azt
jelentette Budapestre, hogy Nagy-Britannia nem fogadhatja el a Cseh-Morva
Protektoratus létrejottét, mert azzal jogosnak ismerné el a nyers er6 alkalmazasat
egy szuverén orszaggal szemben, ugyanakkor ismét tamogatna egy cseh hazafias
mozgalmat, mint ahogyan azt tette az els6 vilaghdboru idején is.> Barcza értestilé-
se azonban nem terjedt ki arra, hogy Nagy-Britannia miként képzeli el a cseh teri-
letek jovéjét. A budapesti vezetés szamara ugyanakkor mar vildgos volt, hogy Benes
az els6 csehszlovak koztarsasag helyreadllitasara €s a miincheni egyezmény eltorlé-
sére készlil, ami az elsé bécsi dontés sordn Magyarorszaghoz kertilt, f6ként magya-
rok lakta teriiletek elvesztését is jelentette volna.

London mellett Parizs szamitott a csehszlovak emigracié kozpontjanak,
ahol Khuen-Hédervary Sandor kovet felhivta a francia vezetéség figyelmét a ma-
gyar allaspontra a csehszlovak tigyben. 1939. szeptember 25-én Jean Mistlerrel, a
francia alsohaz kuliigyi bizottsaganak elnokével beszélgetett Kozép-Eurdpa jovéijé-
rél. A kiiligyminiszterrel 6sszekottetésben Iévé francia politikus arrél beszélt, hogy
nem tervezik Csehszlovdkia Gjjdalakitdsat, amiré| dllitasa szerint még Stefan Osusky
is tudott. Ugyanakkor Parizs szivesen latna egy dunai konfoderaciét, amelynek
Ausztria, Csehorszdg és Magyarorszag lenne a tagja.?

20 MNL OL K 30 4-B/38-19846 sz/1939. Medgyessy konzul jelentésének masolata, 1939. november 3.

21 Képvisel6hdzi naplé 1939, 1. két. 333.

22 Képvisel6hdzi naplé 1939, 1. kot. 335.

23 Képvisel6hdzi naplé 1939, 1. kot. 455.

24 A Téjékoztatdsi Osztaly 1939 jdliusdban kezdte meg miikodését. Altaldnos feladatai kozé tartozott a kiil-
foldi hatalmak tdjékoztatdsa a magyar kiilpolitikai célokrdl, egytttal a Magyarorszagot éré birdlatok meg-
cafoldsa. Ezenkivil feladata volt a nem hivatalos kapcsolat- és informaciészerzés angol, francia, de cseh-
szlovdk és szovjet viszonylatban is. Az osztdly kiemelten foglalkozott az USA-ban él6 szlovak és ruszin
nemzetiségi személyek tevékenységével, kiilonosképpen azok vonatkozdsaban, akikkel Edvard Benes
egykori eln6k munkakapcsolatban dllt. Lasd bévebben: RL C 80-2. A Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom
igaz torténete (kézirat).

25 MNL OL K 63 15-2-50/pol-1939. Anglia és a Protektoratus, 1939. mdjus 30.

26 DIMK 4. két. 512. 412. dok.
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Oktober 12-én Khuen-Hédervary Anatole de Monzie kézmunkatgyi
miniszternek kifejtette, hogy veszélyes lenne Magyarorszag szamadra, ha Edvard
Bene$ mozgalma sikerrel jarna, és Csehszlovakia ujjasziiletne. A kovet Budapestre
kiildott jelentésében megjegyezte, hogy De Monzie csak Szlovdkidrdl beszélt, ami-
kor azt fejtegette, hogy ,6 a legnagyobb hibanak tartand, ha Benesnek és tarsainak
igéreteket tennének”, tovabbd a diplomata gy vélekedett, hogy Budapest szamit-
hat a miniszter tamogatasara.”

A Mistlerrel val6 egyeztetés, valamint De Monzie szimpatidja kétségtelentil
fontos volt a magyar fél szamara, ugyanakkor nem jelentettek konkrét elkotelezé-
dést, s6t alig egy honappal Khuen-Hédervary és a miniszter taldlkozéja utan nem-
csak a csehszlovak hadsereg szervezése kapott zold [ampat Franciaorszag részérdl,
hanem a Csehszlovak Nemzeti Bizottsag mikodése is.

A Csehszlovdak Nemzeti Bizottsag parizsi, majd londoni elismerése utdn
Barcza Gyorgy arra a kovetkeztetésre jutott, hogy gyakrabban kell a magyar allas-
pontot képviselnie a Foreign Office el6tt. November 23-an felhivta Alexander
Cadogan, a brit kiiliigyminisztérium vezértitkdra figyelmét arra, hogy a helyzet mds,
mint 1914-1918 kozott volt, ezért ne hallgassanak Benes ,mesterkedéseire”. A brit
politikus kozolte, hogy nem kotelezték el magukat a volt dllamf6 mozgalma mel-
lett?® — ami akkor kétségtelentil igaz volt, mivel a bizottsag barminemd elismerésére
csak egy honap mdlva szanta ra magat a londoni vezetés.

Azt, hogy Nagy-Britannia nagy fontossagu volt a budapesti kormany sza-
mara, mutatja, hogy Csdky Istvan csak a Csehszlovdak Nemzeti Bizottsag londoni
elismerése utan emelte fel szavat a parlament als6hazaban. 1940. marcius 6-an a
kaltigyminiszter részletesen beszélt arrdl, hogy miként all Magyarorszag a csehszlo-
vak emigrans mozgalom tevékenységéhez. Csaky kijelentette: ,Ami fontos az az,
hogy sikerilt nekiink és talan a mi iniciativankra hatalmasabb baratainkkal meg-
értetni a nyugati nagyhatalmakkal, hogy rendkiviil veszedelmes sikra csisznanak le
abban az esetben, ha korasziilott igéreteket tennének, mert ha egy korasziilott al-
lam tdmad, abbdl korasziilott habori kovetkezik.” Hangsdlyozta tovdbba: ,Ahol
sziikségesnek tartjuk, ott kozbelépiink, de olyan esetekben, ahol példanak okaért
cseheknek kedviik van Bejritban a keleti hadsereghez csatlakozva, meghalni, azt
hiszem, tilzas volna, ha oddig mennénk, hogy intervenciénkat olyan kérdésekre is
pocsékoljuk, amelyek nem kizarélag magyar érdekekkel kapcsolatosak.”*

Csaky szavai viszonylag nagy visszhangot vertek kiilféldon. A Cseh-Morva
Protektoratus sajtéja a beszéd kedvez6 berlini fogadtatasarol cikkezett.*® A pragai
kozhangulatrél a budapesti csehszlovak kovetség addigi utolsé vezetdje, Peregrin
Fisa nyilatkozott, aki 1940-ben a protektoratusbeli belligyminisztérium alkalmazott-
jaként jart ismét a magyar févarosban. Fisa John F. Montgomery amerikai kovetnek
arrél beszélt, hogy a fiatalok kidbrandultak Benesbdl, azonban Csaky szavait elité-
lik, mivel az ilyen tartalmu beszédek csak megerésitik a volt elnokot elgondoldsai-

27 DIMK 4. kot. 560-562. 430. dok.

28 DIMK 4. két. 629. 475. dok.

29 Képvisel6hdzi naplo 1940, 5. kot. 61.

30 Lidové noviny, 1940. marcius 8.; Ndrodnf listy, 1940. mdrcius 8.

VILAGTORTENET * 2022. 1.

Mikl6s_Ddniel.indd 6 2022.05.16. 9:43:17



TELEKI PAL MASODIK KORMANYFOSEGE ES A CSEHSZLOVAK UGY

nak helyességérdl.*’ Londonban Frank K. Roberts, a Foreign Office K6zép-eurépai
Referatdrdjanak munkatdrsa rosszhiszemtnek nevezte a beszédet, kiilon kitérve
arra, hogy 6felsége kormanya nem kotelezte el magat Csehszlovakia jovébeli hely-
zete, f6leg nem az allamhatarok vonatkozdsdban.*? A Pester Lloyd londoni tudosité-
javal ugyanezt tizenték a brit kormanykorok Budapestre.*

A Pelényi-terv és a brit-magyar viszony megromlasa

A Teleki-kormany kilpolitikai elképzeléseinek egyik érdekes részletét képezi Pelényi
Janos washingtoni kovet tervezete, amely egyben a csehszlovak emigracié miikodé-
sére adott valaszként is értelmezhet6. Nemcsak a chicagoi konzul, hanem maga a
washingtoni kovet is ismerte, hogy miként mikodik a tengerentilon a csehszlovak
emigracié. Egészen konkrétan akar személyesen is lathatta, hogy 1939 tavaszan
Vladimir Hurban csehszlovak kévet a német hatésagok utasitasat megtagadva nem
adta at a misszidjat, és azt tovabbra is csehszlovak kévetségként miikodtette.*

Pelényi mdr 1938 szeptemberében felvetette, hogy a kormanynak egy bi-
zalmi embert kellene kiilfoldre kiildenie abban az esetben, ha az orszag elvesztené
kilpolitikai 6nallésagat.>> Az 1939. dprilis 17-re datalt memorandumaban kifejtette,
hogy miként képzeli a megbizott mikodését egy esetleges német megszallas vagy
németbarat kormany hatalomra keriilése esetén.* irdsaban ezt kovetGen kiemelt
példaként emliti meg a Benes-féle emigracié miikodését, amely — mint sz6 esett
rola - éppen azokban a hetekben-hénapokban kezdett egyre inkabb formai kere-
teket kapni az USA-ban. Pelényi irasaban figyelmeztet: Benes egyel6re nem tesz
nagy kijelentéseket, de a tovabb m(ikodé kovetségek az 6 érdekeit szolgaljak, igy
,egy cseh emigrdcios diplomdcia is felvonult mar poziciékba, amelyekbdl tamada-
sait varhatjuk”.?”

A magyar-csehszlovdk viszony alakuldsara Teleki Pal miniszterelnoksége
idején a tervnek nem volt kdzvetlen hatdsa. Késébb az USA-ba kiildottként tavozé
Eckhardt Tibort azonban, aki Pelényi Janossal miikodott egyditt, erélyesen megpro-
bdlta - f6leg a sajtoban megjelent lejarato cikkek utjan - ellehetetleniteni a cseh-
szlovdk emigracio. Pelényi ugyanis a tengerentdlon maradt, miutan lemondott a
koveti megbizatasardl, az ellen tiltakozva, hogy Magyarorszag csatlakozott a hdrom-
hatalmi egyezményhez.

Pelényi személyes tiltakozasandl fontosabb volt Barcza Gyorgy jelentése,
amely nem tartalmazott j6 hirt az angolbaratként ismert Teleki szamara. Cadogan

31 Montgomery, 2002. 268-270. 141. beszélgetés.

32 Ban, 1997. 115-159.

33 Macartney, 1993. 76.

34 Lasd bévebben: Michdlek, 2019.

35 Atervet részletesen ismerteti: Borbandi, 1966.

36 Borbandi nem kozli az iras keltét, de maga Pelényi két évvel kordbban megadta azt a Journal of Modern
Historyban publikalt forraskdzlésében. Lasd: Ban, 1997. 177. ldbjegyzet.

37 Borbandi, 1966. 160.
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elmondta Barczanak, hogy a londoni kormanykorok - foldrajzi elhelyezkedése
miatt - ugyan megértik Magyarorszag csatlakozasat a haromhatalmi egyezmény-
hez, azonban - mint Barcza tolmdcsolta Cadogan szavait - ,nem titkolhatja, hogy
lépéstinkkel most mdr formdlisan is olyan dllamok mellett kotottik le magunkat,
amelyeknek két vezet6 tényez6je Anglidval hdbordban &ll”.?®

Ban D. Andras Magyarorszdg csatlakozasatol szamitja a brit-magyar hiva-
talos kapcsolat megromlasat,** amelynek csehszlovak viszonylatban is hatasa lett.
Barcza Gyorgy december 18-an ismét Cadogannél jart, hogy kifogasolja Bene$
Timesnak adott nyilatkozatat, amelynek tartalma megegyezett a Csehszlovak Allam-
tandcs (az emigracioban a csehszlovak parlamentet helyettesit6 szerv) alakul Glé-
sén elhangzott beszédével. Ez utébbi eseményen az emigracio vezetdje egy no-
vember 11-én kelt jegyzékre hivatkozott,*® amelyben Bruce Lockhart Csehszlova-
kia Gjjaalakitasardl, a miincheni egyezmény érvénytelenségérdl és a kozép-eurdpai
hatarokrol értekezett.

Cadogan kozolte Barczaval: ,Benes (...) nem hazudott, de nem is mondott
teljesen igazat (...), bizonyos olyan dolgokat insinualt, melyek nem felelnek meg
teljesen a tényeknek.”*" Hozzatette tovabbd: a miincheni egyezményt Hitler meg-
szegte, igy az London szamdra mar nem mérvadé. Barcza erre ugy reagdlt, hogy
érthet6 Nagy-Britannia dlldaspontja a német relaciéban, ,,...viszont Magyarorszaggal
a hivatalos kapcsolata korrekt, igy tehdt az mar jogilag is absurdum volna, hogy
Anglia a haboru el6tt [étrejott és pedig az 6 kdzremUkodésével is létrejott magyar—
szlovak hatarokat el ne ismerje”.*?

A kérdéses talalkozé egy hosszas levelezésbe torkollott, amelyben a két fél
eltérGen értelmezte a miincheni egyezmény Magyarorszaggal kapcsolatos kitételét
és annak kifutasat. Cadogan ramutatott, hogy a miincheni egyezmény értelmében
Csehszlovakianak Lengyelorszaggal és Magyarorszaggal meg kellett volna egyeznie
a nemzetiségek tgyében, ez azonban nem sikerdlt, aminek kovetkezménye lett a
bécsi dontébirdskodds - ez pedig nem kotelezi semmire Nagy-Britannidt, mivel az
arbitrazshoz nem kérték fel, a késébbi hatarmegallapité folyamatban nem vett részt.*

Gyokeres valtozas allt be tehat Nagy-Britannia és Magyarorszag viszonya-
ban, amely a Jugoszlaviaval kotott 6rokbardtsagi szerz6dés megsértése miatt meg-
szakadt. Barcza Gyorgy Budapestre juttatott tavirata kozvetitette a brit dllaspontot.
Amennyiben Magyarorszagot a német hadsereg bazisként hasznalja a Jugoszldvia
elleni hadjarata soran, akkor Nagy-Britannia megszakitja a diplomaciai kapcsolatot,
mivel a megtamadott fél a szovetségesének mindsiil. Ha pedig csatlakozik is a har-
cokhoz, akkor a brit hadiizenettel is szamolhat Budapest. A tavirat ramutatott arra
is, hogy Nagy-Britannia nem viseltetik a tovabbiakban jéindulattal a budapesti veze-
tés irant (igy sem az els6 bécsi dontés, sem a csehszlovak emigracio esetében), ha

38 DIMK 5. kot. 765. 504. dok.

39 Ban, 2004. 103.

40 Benes, 2008. 394-395. 122. dok.

41 DIMK 5. kot. 784. 526. dok.

42 DIMK 5. kot. 785. 526. dok.

43 DIMK 5. két. 796. 535. dok., 802-804. 541. dok., 844-846. 561. dok.
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Magyarorszag Jugoszlaviaval szemben is érvényt kivan szerezni a revizis torekve-
seinek.** A miniszterelnokot ismeré kortarsak allitasa szerint Barcza kérdéses lize-
nete nagyon letorte Teleki Palt, aki latta kiilpolitikdjanak kudarcat.

Intermezzo: kézvetlen csehszlovak-magyar érintkezés
a cseh menekiiltek ligyében

Csaky Istvan ismertetett parlamenti beszéde emlitette a csehszlovdk hadsereget,
illetve a kiilonb6z6 toborzéirodakat. Emiatt érdemes ravilagitani, hogy eddig arrol
esett szo, hogy a diplomdcia és a politika terén miként kertiltek kézvetve kapcsolat-
ba a magyarok a csehszlovdkokkal, a katonak tigyében azonban egy esetben még
kozvetlen érintkezésre is sor kerdilt!

Ennek az oka az volt, hogy Lengyelorszag eleste utan a Cseh-Morva
Protektoratusbdl a balkani Gton (balkdnska cesta) jutottak el a harcolni kivané sze-
mélyek a franciaorszagi vagy a kozel-keleti egységekhez. Szlovdkian nem volt kiil6-
nosen nehéz dtjutniuk, noha Pozsony hivatalosan hatdrsértének tekintette a mene-
kiil6 cseheket.*> A lakossag, egyes szervezetek és intézmények azonban tdmogat-
tak a kiilfoldon harcolni kivandkat,*® igy a magyar hatarig viszonylag egyszer(ien
eljutottak, azonban Utjuk nehezebb része ez utan kévetkezett.

A magyar kormanyzat a szlovdkhoz hasonléan hatdrsértéként tartotta sza-
mon a Protektoratusb6l menekiil6ket,*” nem pedig hadifoglyokként, mint a lengye-
leket, ezért fogva tartasuk koriilményei is jelentGsen eltéréek voltak. A cseheket
elébb zsufolt kaszarnyakban, a Citadelldban és a Tolonchazban &rizték, majd ki-
toloncolas vart rajuk. Tobben ugyanakkor ismét visszatértek a szlovak hatarrol
Magyarorszagra. A visszafordulasra azért keriilt sor tobb esetben, mivel a magyar
csend6rok hanyag médon hajtottak végre az atadast: nem vartak be a szlovak &rja-
ratot, hanem otthagytak a foglyokat, a csehek pedig éltek a kindlkoz6 lehet6ség-
gel.®® A visszatér6k - illetve a kordbban el nem fogottak - a Pdrizs eleste utan is
mUikodé francia kovetséget keresték fel, hogy ott Gtjuk tovabbi részéhez kiallitsak
szamukra a sziikséges papirokat. Err6l a magyar belligyminisztériumnak is tudoma-
sa volt: Boor Aladar, a kdzbiztonsdgi osztaly vezet6je egy izben felszélitotta a fran-
cia kovetet, hogy sziintesse be ezt a tevékenységet.*’

Nemcsak a magyar hat6sagok tizentek a budapesti francia kovetségnek a
csehek ligyében, hanem visszafelé is fogalmaztak meg kéréseket a magyar kiliigyi
vezetésnek. A killigyminisztérium politikai osztdlyanak ekkori vezet6je, Ghyczy
Jen6 1939 kardcsonya utan fogadta Christian de Charmassét, a francia kovetség

44 DIMK 5. két. 991-992. 681. dok.

45 Hetényi, 2008, 118.

46 MNL OL K 63 72-7/15-500/940. A lévai rendérkapitanysag jegyzékonyve, 1940. februdr 7.

47 MNL OLK 149 215-2-8255/1940.10. A protektoratusi menekiiltek kiutasitasarol sz6l6 rendelet mdsolata.
48 Miklés, 2018. 306.

49 MNL OLK 63 7-7/19-423/940. Bo6r Aladar jelentése, 1940. janudr 30.
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titkarat, akivel kozolte: ,,...egyébként sincsen semmi kiillondsebb okunk, hogy épen
[sic!] a csehekkel szemben kiilonosen engedékenyek vagy jéindulatidak legytink.”>°
1940 marciusdban Khuen-Hédervary Sandor parizsi kovetnél érdekl6dott Léger
killigyi vezértitkdr, hogy mi az oka a csehek és a lengyelek kiilonb6zé elbiralasa-
nak Magyarorszdgon, akik meglatdasa szerint egyarant beletartoznanak a politikai
menekiiltek kategoridjaba. Reakciéjdban a kovet kijelentette: a csehek esetében
,nem politikai menekiiltekrél, hanem illegdlis hatarsért6krél van sz6, amelyeket
minden kormany biintet”.*'

A francian kiviil mas diplomaciai missziok is megprébaltak segiteni a ma-
gyar févarosban elzart cseheken. A jugoszlav kovetség kiilon kérésére internaltakat
hoztak ki a Tolonchazbdl, akiket jugoszlav papirokkal lattak el, és fedezték utikolt-
ségiiket egészen Magyarorszag déli hataraig. Kelebidig azonban detektivek kisérték
a csoportot.” A brit kovetség harmadik titkdra, H. A. F. Hohler egy Londonbdl ka-
pott fehérnemlcsomagot kivant atadni a Citadelldban 6rzott csehek szamara,
emellett érdekl&dott panaszaik jogossagardl.”

A csehek egészségi dllapota a fogva tartds koriilményei miatt sok esetben
leromlott. A helyzet igy azt eredményezte, hogy hivatalos Gton a csehszlovdk emig-
racio is felvette a kapcsolatot a pdrizsi magyar kovetséggel. Vaclav Kalina ezredes,
a Franciaorszagba delegdlt katonai attasé 1940 tavaszan érdeklédott Karel Nigrin
egyetemi tandr és Bruno Sklenovsky ezredes egészségi dllapota fel6l. Kovetelte
tovabba utdbbi szabadon bocsatasat is, azonban ezt a honvéd vezérkar fénoke
nem javasolta, mivel Sklenovsky katonatiszt volt.>*

A magyar kormanyzat a cseh és lengyel interndltak miatt nehéz helyzetbe
kerdlt, annak ellenére, hogy a két csoport jogi dllapota eltéré volt. Egyrészt a német
hatésagok kovetelték a kiadatasukat, masrészt a nyugati hatalmak is érezhetéen
nyomas ald helyezték a magyar vezetést szabadon engedésiik érdekében, hogy
csatlakozhassanak katonai alakulataikhoz. A csehek tomeges tovabbengedéséhez
a végsd lokést az amerikai Univerzalista Unitarius Egyhaz Segélyszervezete (Unita-
rian Universalist Service Committee) tisztségvisel6inek 1940. tavaszi latogatasa
adta. Robert C. Dexter és felesége Eurépa-szerte felmérte a hadi- és a politikai fog-
lyok helyzetét. A lengyelekét rendezettnek taldltdk, a csehek esetében a magyar
kormanyzatnal megkisérelték életkoriilményeik javitasat vagy szabadon bocsatdsu-
kat elérni.> Fellépésiik sikerrel jart: majus folyaman a cseheket szervezett csopor-

50 MNL OL K 63 72-7/-8263/1939. Ghyczy jelentése a de Charmasséval val6 talalkozasrol, 1939. decem-
ber 27.

51 MNL OL K 63 72-7/15-500/940. Khuen-Hédervary jelentése Pdrizsbdl, 1940. mdrcius 1.

52 MNL OL K 63 72-7-1697/940. Rasic¢ jugoszlav kovet érdeklédése az internalt csehek tgyében, 1940.
aprilis 3.

53 MNL OL K63 72-7-2002/pol./1940. Napi jelentés, 1940. aprilis 18.

54 MNL OLK 63 72-7/7-1357/pol./1940. Kalina katonai attasé kérésérdl késziilt jelentés, 1940. marcius 6.

55 HUL bMS 161852 (4)-7. Report on trip to Europe, January 27-April 29, 1940 by Robert and Elizabeth
Dexter, keltezés nélkil (https://iiif.lib.harvard.edu/manifests/view/drs:14718269$7i, utols6 letoltés:
2022. februar 20.), valamint MNL OL K 63 72-7/7-988/940, Ghyczy Jend napi jelentése, 1940. aprilis 9.
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tokban a jugoszlav hatdrra szallitottak,*® igy ezt kdvetéen az & esetiikben Budapest
a mentesiilt a kiilsé nyomas aldl. A lengyelekkel, késébb a francidkkal szembeni
banasmaod miatt viszont Németorszag tobbszor is rosszallasat fejezte.
Jugoszlavidaban a csehek biztonsagban folytathattak megkezdett atjukat. Itte-
ni helyzetiik inkabb a magyarorszdgi lengyelekéhez volt hasonl6: kiilonb6z6 félhiva-
talosan mikodo szervezetek segitették Sket eljutni a megfelel6 adriai tengeri kikot6k-
be, ahonnan Franciaorszag felé hajézhattak tovabb, illetve tdmogattdk vonatttjukat
Gorogorszagba, ahonnan a Kozel-Keleten szervez6dé egységeikhez juthattak el.””

Magyarorszag és a Cseh-Morva Protektoratus

A Cseh-Morva Protektordtus nagyjabol Teleki Pal ismételt hivatalba Iépésével egy
id6ben jott létre. Az 1939. marcius 15-én torténtek teljesen Uj helyzetet eredmé-
nyeztek a cseh-magyar kapcsolatrendszerben, ami érintette példaul a csehszlova-
kiai diplomdciai missziokat is. Onmagdaban a Protektoratus - korabeli magyar sz6-
hasznalattal: Védnokség - egy (j politikai konstellacié volt, amivel a magyar jogi-
kilpolitikai szakirodalom is foglalkozott.>®

A pragai bevonulast kovet6 napon Sztéjay Déme berlini kovet gratuldlt Ernst
Weizsacker allamtitkarnak az Gjabb teriiletgyarapodashoz, egyben kifejezte, hogy
Budapest els6ként kivanja elismerni azt.”” A Karpataljaval kapcsolatos magyar [€pés
miatt érthetS, hogy Szt6jay miért ezzel kereste meg a kiiltigyi dllamtitkart: a Cseh-
Morva Protektoratus létrejottének elismerésével Csehszlovakia megsziinését is elis-
merték, igy a mar hivatalos allamisdggal nem rendelkezé Karpataljara® bevonulha-
tott a magyar hadsereg.

A pragai kiilképviselet tovabbi miikodését illetéen a budapesti vezetés ido-
mult a bedllt valtozasokhoz. A pragai diplomaciai misszio a berlini kovetség ala
szervezett f6konzuldtussa valt, mig a pozsonyi f6konzulatusbdél 6nallé kovetséget
szerveztek.®! A pragai kovetség atszervezésének sziikségességérdl az 1939. marcius
17-i minisztertandcson beszélt a killigyminiszter. Csdky Istvan arra hivatkozott,
hogy a kovetség Csehszlovakia megsz(inése miatt mdr nem tudja fenntartani az al-
lamok kozo6tti diplomaciai kapcsolatot, azonban a gazdasagi érintkezés és a Protek-
toratus terliletén tartézkodé magyar allampolgarok tigyei sziikségessé teszik egy
fékonzulatus mikodtetését.>

56 HULbMS 161144 (73)-11. Donald A. Lowrie levele Robert C. Dexternek, 1940. mdjus 31. (https://iiif.lib.
harvard.edu/manifests/view/drs:25341768%$11i, letoltés: 2022. februar 21.)

57 Brod, 1968. 403.

58 Lasd: Polzovics, 1939.

59 Wilhelmstrasse, 1968. 369. 199. irat.

60 A Huszton székel6 tartomanyi kormany fliggetlenedési torekvéseit id6kozben egyetlen hatalom sem is-
merte el.

61 Kiliigyi Kozlény, 1939. dprilis 30. 26., Kltigyi K6zI6ny, 1939. szeptember 1. 43.

62 MNL OLW 12 1939. Minisztertanacsi jegyz6konyvek, 1939. marcius 17. (https://www.eleveltar.hu/digi-
talis-tartalom?source=preservica&ref=preservica::f6a23c9a-dc87-4875-a104-771a3eb59709, letoltés:
2022. februdr 21.)
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Wettstein Janos kovet visszahivdsa utdn az elsé pragai fékonzul, Marosy
Ferenc - aki bdr a kinevezésétdl nem volt boldog®® - 1939 nyaratdl latta el feladatat.
Arra is volt gondja tobbek kozott, hogy ne csak Konstantin von Neurath kormanyzo-
nal, hanem Emil Hacha allamfénél és Alois Elias miniszterelnoknél is bemutatkozé
latogatast tegyen. Az elnoki audienciardl a cseh sajté is beszamolt révidhirként,
ismertetve egyben Marosy karrierjének f6bb allomdsait.** Marosy valdszinGsithe-
t6en megkonnyebbiiléssel vette tudomasul alig egy évvel késébb, hogy Kairéba he-
lyezi at a kiiligyminisztérium, a helyére pedig — ami szintén jelezte Praga diplomaciai
leértékel6dését - Spanyi Mario érkezett,® aki katonatisztként kezdte palyafutasat,
majd az 1930-as években a grazi tiszteletbeli konzulatust vezette.

Praga kiilugyi ondllésaganak megsziintetésérdl Hitler 1939. marcius 16-an
kelt rendelete intézkedett. Ebben arrdl is hataroztak, hogy a Protektoratus autoném
tertiletként mikodhet tovabb, a kozigazgatasat sajat intézményei iranyitjak, a Har-
madik Birodalom érdekeit pedig a Berlin altal kinevezett kormanyzo képviseli. Szin-
tén ez a dokumentum mondta ki, hogy a helyi németek megkapjdk a birodalmi
német, mig a csehek a protektoratusi allampolgdrsagot. Ez azt is jelentette, hogy a
lakosok mds-mas igazsdgszolgaltatas hataskorébe tartoztak.®®

A cseh-magyar viszonyban beallt valtozasrél Marosy Ferenc jelentett a
Disz tér szamara: a volt kiltigyi tisztvisel6k és Hacha elndk kornyezete kiemelték,
hogy elhibazott volt Csehszlovakia politikdja Magyarorszaggal szemben, és azt is
megjegyezték, hogy a miincheni krizis idején Budapest ,lovagias magatartast” ta-
nusitott, Wettstein kovet pedig ,tapintatosan és korrekten” viselkedett. A pragai f6-
konzul ugyanakkor hozzatette: a lakossag Csehszlovdkia megsz(inése miatt apati-
kus allapotba kertiilt, és gyakorlatilag barmilyen megoldast elfogadnanak, hogy a
jelenlegi helyzet megvaltozzon.*

Marosy arrél is irt, hogy a nagypolgarsag és a torténelmi osztalyok nem
biznak abban, hogy Csehorszag onalloan képes lesz a jovében létezni, ezért
mindenképpen tarsulnia kell mds orszaggal, mikozben a radikalis értelmiség és a
nemzeti érzelm{ munkassdg még mindig Csehszlovakidt allitana vissza. A fiatalsdg
joveképérdl Peregrin Fisa - a csehszlovak kovetség utolsé vezetdje, aki a cseh bel-
tigyminisztérium képviseletében jart a folyamatban lévé ligyek miatt Magyarorsza-
gon - beszélt budapesti latogatasa alkalmaval az amerikai kovetnek, kifejtve, hogy
egy cseh-lengyel-magyar foderdciot tartananak elfogadhatonak. Azt is megje-
gyezte, hogy végsé esetben Habsburg-vezetés(i is lehetne ez az allamalakulat.®®

Gazdasagi téren a Protektoratus tovabbra is jelent6s partnere maradt
Magyarorszagnak, ugyanakkor politikai szempontbdl erésen leértékel6dott Praga

63 Jungerth, 1989. 295.

64 Lidové noviny, 1939. jlnius 29. 4.

65 Kultigyi K6zI6ny, 1940. dprilis 30. 59.

66 Bencsik, 2016. 165-167. 111/16. dok.

67 MNL OLK 63 198-21-7/pol-1940. Csehorszag magyarsagképe, 1940. januar 29.
68 Montgomery, 2002. 268-270. 141. beszélgetés.
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mint févaros. Szent-lvanyi Domokos feljegyzései®® szerint Teleki Pal azonban mar
1939 4prilisdban, nem sokkal a német megszallas kezdetét kbvetben, kereste a kap-
csolatot Alois Elids tabornokkal, a helyi kormany vezet6jével. A magyar miniszterel-
nok egy levelet juttatott el kalandos tton Eliashoz Kéri Kdlman vezérkari 6rnaggyal,
aki eredetileg mas ligyben utazott volna Pragaba.”® Teleki a Protektoratus kormany-
fojét egyfel6l megértésérdl biztositotta a ,cseh népre szakadt slyos helyzetet” lat-
va,”" masrészt felhivta a figyelmet a cseh-magyar kapcsolatok fontossagara. Az ize-
netet a futar elmondasa szerint Elias ,igen joles6en fogadta”, és kozolte: tidvozli a
cseh-magyar egyiittm(ikodés gondolatat, valamint azt is megosztotta Kérivel, hogy
kapcsolatban all az emigrans politikusokkal, a németek miatt pedig koriltekintéen
fog eljarni, ezért a megfelelé id6ben 6 maga fogja keresni Telekivel az érintkezést.”

Kéri nem emlitette, hogy Elid$ pontosan mely politikusokkal tartott fenn
kapcsolatot, az viszont biztos, hogy letartéztatasanak (1941) okai kozott szerepelt,
hogy a csehszlovak emigrans kormannyal, valamint a helyi ellendllassal is 6sszekot-
tetésben allt.”> Kérdés, hogy Teleki miért kereste a kapcsolatot Pragaval. Esetleg arra
gondolhatott, hogy a protektoratusi kormany kiilféldi személyeken keresztil infor-
macios csatornat tart fenn az emigraciéval is (a lengyelekhez hasonléan). Az sem
kizart, hogy a késébbiekben a Tdjékoztat6é Osztdlyon keresztiil kivanta a cseh lakos-
sagban a magyarok irdnti szimpdtiat erdsiteni. A biztaténak tlin kapcsolatfelvétel
ellenére - ha egyaltalan létezett Teleki levele - az egyiittm(kodésre aligha kerdilt
sor, mivel azt megakaddlyozta a két kormanyfé haldla 1941-ben, illetve 1942-ben.

A magyar miniszterelndk tragikus halalat koveté napon, 1941. aprilis 4-én a
Lidové noviny Teleki Pal halalat meglepének nevezte, és a ,deriilt égbdl a villam-
csapas” fordulattal jellemezte. A rovid nekrologban a lap nemcsak a néhai politikus
életrajzat vazolta fel réviden, hanem ,széles latokord, kivalo allamférfiként” jelle-
mezte, aki az utolsé pillanatig kész volt életét orszaga és nemzete érdekeinek szol-
galataba allitani.”* A korabban az Agrarparthoz két6dé Venkov rovidhirben szamolt
be a varatlan tragédiarol.”

Teleki Ggy érezte, hogy szamithat a csehekre. Borbandi Gyula idézi Pelényi
Janost, akinek a miniszterelnok kifejtette egy alkalommal, hogy a régié orszagait
egy foderdcioba tomoritené, és ezért minden szomszédos dllammal kiegyezne.”
Ezt az elgondolasat Kallay Mikl6snak is el6adta, megemlitve, hogy Benest nem ked-

69 Szent-lvanyi Domokos és Habel Gyorgy is Kéri Kdlman feljegyzésére, elmondasara tamaszkodik, amikor
Teleki Pal kérdéses kapcsolatfelvételi kisérletérdl ir.

70 Kéritorténetének valodisdgdt gyengiti, hogy Teleki Pal 1939-es el6jegyzési napléjaban nem szerepel Kéri
Kédlman neve az aprilisi utazast megel6z6 és kévets napoknal. A helyzet tisztdzdsdra tovabbi kutatdsok
szitkségesek a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaranak Bécsi kapu téri épliletében, valamint a
pragai Narodnf archivban, ahol Alois Elid$ irathagyatékat 6rzik. Lasd: MNL OL K 37 3-p. dosszié. Teleki Pl
elGjegyzési naploi.

71 Habel, 2012. 158.

72 RL C 80-2. A Magyar Fliggetlenségi Mozgalom igaz térténete (kézirat).

73 Elidst a Londonnal valé kapcsolattartdsa miatt mar 1940-ben le akarta tartéztattatni Karl Hermann Frank,
a Protektoratus allamtitkdra, lasd: MacDonald, 1998. 84.

74 Lidové noviny, 1941. aprilis 4., 3.

75 Venkov, 1941. aprilis 4., 2.

76 Borbandi, 1966. 156.
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veli, de alkalmasint neki is kovetnie kellene majd a blokk politikdjat, ha nem akarja,
hogy Csehszlovakia az alkotéelemeire essen szét.”” Elképzelheté tehat, hogy a
protektoratusi, ,Benes nélkili” cseh vezetéssel egy jovébeli, tényleges kooperaciot
kivant volna kiépiteni.

Erre utalhat Ujszaszy Istvan visszaemlékezése. A magyar hirszerzés korabeli
vezetGje arrél is szamot adott a masodik vilaghdboru utan, hogy a Praga utan Bernbe
delegdlt Wettstein Janos a magyar kormany tudtaval Milan Hodzaval folytatott
megbeszéléseket.” Elképzelhets, hogy az Allamvédelmi Hatdsag borténében Uj-
szaszy nem pontosan emlékezett egyes torténésekre (késébb valéban tortént cseh-
szlovak-magyar kapcsolatfelvétel Svdjcban Kallay Miklés kormanya idején), azon-
ban a téma tovabbi kutatasa mindenképp segiteni fog annak felgongyolitésében,
hogy volt-e Teleki Pdlnak barmilyen kozeledési kisérlete a csehek felé; ha pedig
nem, akkor miért probalta par visszaemlékez6 ,megszépiteni a multat”.

Forras- és irodalomjegyzék

1. Kiadatlan forrasok lel6helyei

HUL = Harvard University Library (Cambridge, Massachusetts)
MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltdra (Budapest)
RL = Raday Levéltar (Budapest)

2. Kiadott forrasok €s szakirodalom

Addm ;

2009 Adam Magda: Ki volt valéjaban Edvard Benes? Bp., 2009.

Ban

1997 Ban D. Andras: Foderacids €s konfoderdcios tervek Kelet-Kozép- és Délkelet-Europé-
rol 1939-1947. In: Integrdcis térekvések Kbzép- és Kelet-Eurépaban a 19. és 20. szazadban.
Bp., 1997. 115-158.

2004 Ban D. Andras: Hungarian-British Diplomacy 1938-1941. The Attempt to Maintain
Relations. London-Portland, 2004.

Barcza
1994 Barcza Gyorgy: Diplomataemlékeim. 1. kotet. Bp., 1994.

Benes

2004 Benes, Edvard: The Fall and Rise of a Nation: Czechoslovakia 1938-1941. Introduced
and edited by Milan Hauner. Boulder, 2004. (East European Monographs, 637.)

2008 Benes, Edvard: Pameéti. Dil. lll. Dokumenty. Ed.: Hauner, Milan. Praha, 2008.

Bencsik
2016 Bencsik Péter: Csehszlovdkia torténete dokumentumokban. Bp., 2016.

77 Kallay, 1991. 5-7.
78 Ujszaszy, 2007. 474-475.

VILAGTORTENET * 2022. 1.

Mikl6s_Daniel.indd 14 2022.05.16. 9:43:17



TELEKI PAL MASODIK KORMANYFOSEGE ES A CSEHSZLOVAK UGY

Borbandi
1966 Borbandi Gyula: A Teleki-Pelényi-terv nyugati magyar ellenkormany létesitésére. In: Uj
Latohatar, 9. (17.) (1966) 2. sz. 155-170.

Brandes
2003 Brandes, Detlef: Exil v Londyné. Velkd Britanie a jeji spojenci Ceskoslovensko, Polsko a
Jugoslavie mezi Mnichovem a Teherdnem. Praha, 2003.

Brod

1968 Brod, Toman: Cesty Ceskoslovenskych uprchlikii pfes Balkan v letech 1939-40. In:
Ceskoslovensko a Juhoslavia. Z dejin ceskoslovenskych-juhoslovanskych vztahov. Ed.: Repariovd,
Vilma. Bratislava, 1968.

DCZP

2002 Dokumenty ceskoslovenské zahranicni politiky. B/1. Od rozpadu Cesko-Slovenska do
uznani Ceskoslovenské prozatimni viady 1939-1940. Pripravili Némecek, Jan et al. Praha,
2002.

DIMK

1970 Diplomdciai iratok Magyarorszag kiilpolitikdjahoz 1938-1945. 3. kot. Magyarorszag
kiilpolitikdja 1938-1939. Osszeall.: Adém Magda. Bp., 1970.

1982 Diplomdciai iratok Magyarorszdg kiilpolitikdjdhoz 1938-1945. 4. kot. Magyarorszdg
kiilpolitikdja a II. vilighaboru kitrésének id6szakdban 1939-1940. Osszedll.: Juhdsz Gyula.
Bp. 1982.

1982 Diplomadciai iratok Magyarorszag kiilpolitikdjdhoz 1938-1945. 5. kot. Magyarorszdg
kiilpolitikdja a nyugati hadjarattol a Szovjetunié megtamadasaig 1940-1941. Osszedll.: Juhasz
Gyula. Bp., 1982.

Dokumenty

1966 Dokumenty z historie Ceskoslovenské politiky 1939-1943. Sv. 1. Vztahy mezindrodni

diplomacie k politice ceskoslovenskd emigrace na zdpadé. K vydani pfipravily Libuse Otdha-
lovd a Milada Cervinkova. Praha, 1966.

Eckhardt

2008 Eckhardt Tibor: Visszaemlékezések 1941-1943. Szerk.: Kadar Lynn Katalin. Bp., 2008.
Gulyas

2008 Gulyds Laszlo: Edvard Benes. Kézép-Eurdpa-koncepcick és a valésdg. Mariabesny6-
Godolls, 2008.

Habel
2012 Habel Gyorgy: Kéri Kalman, Teleki Pal futdra Alois Elias cseh miniszterelnoknél. In:
Kapu, 25.(2012) 9-10. sz. 157-159.

Hetényi
2008 Hetényi, Martin: Slovensko-madarské pomedzie v rokoch 1938-1945. Nitra, 2008.

Horthy
1953 Horthy Miklés: Emlékirataim. Buenos Aires, 1953.

Jungerth-Arnéthy
1989 Jungerth-Arnéthy Mihaly: Moszkvai naplé. Bp., 1989.

Kallay
1991 Kallay Miklés: Magyarorszag miniszterelnéke voltam 1942-1944. Egy nemzet kiizdelme
a masodik vilaghabordban. 1-11. Szerk.: Antal Laszl6. Bp., 1991.

VILAGTORTENET + 2022. 1.

Mikl6s_Daniel.indd 15 2022.05.16. 9:43:17



MIKLOS DANIEL

Kapronczay

1997 Kapronczay Karoly: Id. Antall Jézsef és kora. In: Id. Antall J6zsef: Menekiiltek menedéke.
Osszedll., bevez., szerk.: Kapronczay Karoly. Bp., 1997. 1-21.

Képvisel6hazi naploé

1939 Az 1935. évi aprilis ho 27-ére hirdetett orszaggytilés képvisel6hazanak napldja. 21. kot.
[1939. februdr 24. - 1939. mdjus 4.1 Bp., 1939.

1939 Az 1939. évi junius hé 10-ére hirdetett orszaggytilés képvisel6hdzdnak napldja. 1. kot.
[1939. janius 12. - 1939. szeptember 14.] Bp., 1939.

1940 Az 1939. évi junius ho 10-ére hirdetett orszaggydilés képvisel6hazanak napldja. 5. kot.
[1940. februdr 27. - 1940. mdjus 21.] Bp., 1940.

Lagzi

2015 Lagzi Istvan: Lengyel katondk evakudcidja Magyarorszdgrol 1939-1941. Bp.-Szeged-
Varso, 2015.

Macartney
1993 Macartney, Clarlile] Alylmerl: Teleki Pal miniszterelnéksége 1939-1941. Bp., 1993.

MacDonald
1998 MacDonald, Callum: The Killing of Reinhard Heydlrich: The SS ‘Butcher of Prague’. New
York, 1998.

Michalek

2019 Michalek, Slavomir: Vyslanectvo CSR vo Washingtone od rozbitia republiky do uzna-
nia exilovej londynskey vlady (1939-1942). In: Obraz a odraz osobnosti modernej doby.
K ,70” historikov Jana Peska a Stanislava Sikoru. Ed.: Michalek, Slavomir a kol. Bratislava,
2019.187-202.

Miklos

2018 Miklés Daniel: Cseh menekiiltek Magyarorszagon. In: Térténelmi utveszték. Szerk.:
Gyorgy Sandor - Hajndczky Tamas - Kanyo Ferenc. Bp., 2018. 298-308. (Valogatas a Napi
Torténelmi Forrds szerzinek irdsaibdl, 11.)

Montgomery
2002 Roosevelt kovete voltam Budapesten. John F. Montgomery bizalmas politikai beszélge-
tései 1934-1941. Kiadja: Frank Tibor. Bp., 2002.

Polzovics

1939 Polzovics Ivan: A protektoratus. In: Kiiliigyi Szemle, 16.(1939) 4. sz. 415-417.
Ujpétery

1987 Ujpétery Elemér: Végallomds Lisszabon. Hét év a magyar kirdlyi kiiliigy szolgalataban.
Bp., 1987. (Tények és Tanuk.)

Ujszaszy

2007 Vallomasok a holtak hazabdl: Ujszdszy Istvdn vezérérnagynak, a 2. vki. osztdly és az
Allamvédelmi Kézpont vezetSjének az AVH fogsdgdban irott feljegyzései. Szerk., bevez.:
Haraszti Gyorgy. Bp., 2007.

Wilhelmstrasse

1968 A Wilhelmstrasse és Magyarorszdg. Német diplomaciai iratok Magyarorszagrol 1933~
1944. Osszedll,, s. a. r, a bevezets tanulmdnyt irtdk: Ranki Gydrgy - Pamlényi Ervin -
Tilkovszky Lorant - Juhasz Gyula. Bp., 1968.

VILAGTORTENET * 2022. 1.

Mikl6s_Daniel.indd 16 2022.05.16. 9:43:17



TELEKI PAL MASODIK KORMANYFOSEGE ES A CSEHSZLOVAK UGY

Daniel Mikl6s

Angol cim

mZ C:N Mo

VILAGTORTENET + 2022. 1.

Mikl6s_Daniel.indd 17 2022.05.16. 9:43:17



Mikl6s_Daniel.indd 18 2022.05.16. 9:43:17





