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Fehér Lajos, Péter Gabor helyettese

1979-ben a Magvet6 Kényvkiadd Tények és tanuk cimet visel0 sorozataban latott napvilagot
Fehér Lajos memoarja.! Az Igy tértént témaja belesimult a korabban megjelent kotetek
tematikdjaba. A szerz6 a masodik vildaghdbord végéig mesélte el a legalis és illegalis
politizalasban szerzett élményeit, jelentds teret szentelve a fegyveres ellenallas id6szakanak.
Két dolog mégis szokatlanna tette ezt a mlvet. Egyrészt a szerz6 személye, hiszen a Kadar-
korszak politikai elitjének egyik kulcsfontossagu tagja, a magyar agrarpolitika els6 szamu
alakitéja lépett a nyilvdnossag elé, aki csak négy évvel korabban kényszerllt tavozni a
Politikai Bizottsagbdl. Masrészt a kotet utolso lapjain rendkivil izgalmas torténet bontakozott
els6 az 1945 és 1956 kozotti politikai rendérség vezetGi kozal, aki Magyarorszagon
nyilvanosan beszélt errél az idészakrdl, még ha keveset és szlikszavian is.?

Az aktudlis politika lGgyeihez vészesen kozel kerilé folytatdas asztalfidkban maradt,
pedig Fehér toretlen lelkesedéssel rotta nehezen olvashatdé mondatait. 1981-es, varatlan
gyorsasaggal bekoOvetkezett haldla megakadalyozta a befejezésben, de igy is az 1954-es
tavaszi partkongresszusig jutott el élete eseményeinek targyalasakor. Kadar Janos életében
nem nyilhatott mdéd arra, hogy a memoar folytatasa napvildgot lasson. Amikor 1989/90
folyaman napirendre kerilt a szboveg masodik részének publikalasa, némi késlekedést
kévetéen a politikus 6zvegye visszakérte a szoveget a Kossuth Kiadotdl. Attdl tartott, hogy
férjét a politikai rendérségnél, Péter Gabor oldalan vallalt szerepe miatt tdmadasok érik,
L»avosként” kényvelik el.?

Az Ozvegy altal vizionalt tdmadas el is érkezett, igaz, csak egyetlen, feltehetéen nem
tul nagy publicitast kapott cikk erejéig. Bujdos6é P. Gyula a Szittyakdirt* cimd lapban hosszu
irasban vette sorra, hogy Fehér Lajos miért nem érdemes arra, hogy szobrot kapjon
szlil6varosaban, Szeghalmon. A hamis allitasokbdl, féligazsagokbdl és igaz tényekbdl
Osszeollozott szbvegben Bujdosé kitért Fehér haboru utani politikai renddrségi karrierjere is:
»Elégséges utalnunk talan arra, hogy Fehér Lajos volt a hirhedt AVH-nak egyik agilis vezetdje.
Pontosan Péter Gabornak elsé szamu helyettese. Gatlastalanul itélkezett elevenek és holtak
folott. Megszamlalni sem lehet azoknak a szegény parasztoknak a szamat, akiket bérténbe,
sotét kinzé kamrakba juttatott.”> A szerz6 allitasait nem tamasztotta ald semmilyen forrassal,
a hosszu cikkben csupan egyetlen, pontatlanul megadott Szabad Féld-cikkre hivatkozott.
Bujdos6é minden jel szerint a Fehér Lajost régrdl ismerd Sinka Istvan gyl(iloletét tette magaéva.

A Fehér kortarsanak tekintheté Bujdosé az 1930-as évek elején a Szeghalommal
szomszédos Vészton jart elemi iskolaba. Itt ismerkedett meg az akkoriban elsé irodalmi
szarnyprobalgatasait tevé koltdvel, Sinka Istvannal. Haldlaig kapcsolatban maradtak, sulyos
betegsége idején is tobbszér meglatogatta 6t, Partay Tivadar tarsasagaban.® Fehér 1934-ben,
kdzépiskolas koraban maga is terjesztette a sarréti poéta els6 verseskotetét, a Himnuszok
Kelet kapujaban-t, amelyet a szeghalmi gimnazium adott ki.” Bujdosé P. Gyula akar
vésztOiként, akar az id6s Sinka Istvan tisztelGjeként szerezhetett értesliléseket Fehér Lajosrol,
de dllitasai hitelét két dolog is erésen gyengiti. Egyrészt a masodik vildaghaboru utani években,
amikor Fehér az AVH-n szolgalt volna, 6 Sepsiszentgyorgyon az Uj Székely Nép cim( lapot
szerkesztette,® masrészt 1956 utan Sinka oly gyotrelmes testi fajdalmakat élt at, hogy komor
hangulatdban még a jo szandéku kozeledésben is veszélyt szimatolt.® Vagyis ekkor tett keserl
kifakadasait, amelyekbdl Fehér Lajosnak is jutott, egy testileg és lelkileg megtért ember
kontrollalatlan mondataiként érdemes kezelni.*®

Ezek utan o©nkéntelen is adddik a kérdés, hogy miért sziilkséges egy eléggé
megbizhatatlan és periférikus forrast idéznlink Fehér Lajos politikai rendGrségi palyafutdsanak
értékelésekor?'’ Azért, mert bizonyitékul szolgdl arra, hogy felliletes informacidk egymas
mellé rakasaval konny(i egyenes vonall életutakat megrajzolni. Hiszen mit varhatnank egy
olyan kommunista politikustdl, aki részt vett a hirhedt Allamvédelmi Hatdsag egyik elédjének
szamitd Politikai Rendészeti Osztaly (PRO) megalapitdsdban, mindezt Péter Gaborral egydtt



munkalkodva. Tanulmanyunkban éppen arra tesziink kisérletet, hogy bemutassuk, mennyire
nincsenek egyenes és magatol értet6d6 utak, még olyan esetekben sem, mint a joggal negativ
megitélés ala es6 1945 utani magyar politikai rend6rség.

Parhuzamos életrajzok

Fehér Lajos életutja szinten minden ponton eltért Péter Gaborétol, akinek formalisan elso
szamu helyetteseként dolgozott masfél esztend6n keresztil.'? Péter Gabor 38 éves, n0s
férfiként élte meg a Horthy-rendszer végét. Legjobb esetben is négy elemit végzett, nagyjabdl
kitanulta, de nem gyakorolta a szabdmesterséget. Zsidé csaladbdl szarmazott, a ndévérétol
kapott apanazsnak koszonhetéen nem kellett munkaba dallnia. Hosszl éveket toltott
illegalitdsban, 1932-ben Moszkvaban jart, ahol megismerkedett a magyar kommunista
emigracio tagjaival és a szovijet titkosszolgalattal. A haboru utolsé éveiben az illegalis part
legsziikebb vezetd testiiletéhez tartozott Kadar Janossal, Rajk Laszloval, Donath Ferenccel
egyetemben. Vele szemben 1944/45 forduléjan Fehér Lajos 27 esztendds, nétlen kdzépiskolai
tanar volt, aki latin-torténelem szakos diplomajat a Debreceni Egyetemen szerezte.
Reformatus paraszti csaladbdl jott, mar didkkordban rendszeresen eltartotta magat, mivel
nehéz anyagi helyzetben €l6 csaladjatol nem remélhetett tamogatast. 1941-tél kezdve tébb
lap, igy a Szabad Sz6, a Tiszantul és a Kis Ujsag is bels6 munkatarsaként foglalkoztatta,
belépett a Magyar Sajtokamaraba. 14l ismerte a Gyorffy Kollégium vilagat, szamos kisgazda és
parasztparti politikussal bizalmas viszonyt apolt, szerette a népi irdkat. Bar tobb titkos
akciéban is részt vett, csak 1943 szeptemberében vonult illegalitasba. A part vezet6i kozil
csupan Donath Ferenccel allt kdzelebbi ismeretségben, s foként agrarkérdésekkel, elsGsorban
a reménybeli foldosztas lebonyolitasaval kivant foglalkozni.’* A két férfit, a haboru utani
politikai rend6rség alapitd vezetdit, a parttagsagon, a kozés eszmén kiviil szinte semmi sem
kototte egymashoz, normal kortlmények kozott nemigen akadt volna tarsasag, ahol Utjaik
taldlkozhattak volna. Ezek az esztend6k azonban éppenséggel nem a normalitdsrdl széltak,
ezért futhatott egy ideig parhuzamos vaganyon Fehér és Péter életének kocsija.

A szigoru, hierarchikus rendben m(ik6d6 hazai kommunista mozgalomban el6sz6r Péter
Gabor szerzett tudomast Fehér Lajos |étezésérdl. Ez nem is torténhetett masképp, mivel a
bizalmatlansadggal és gyanakvassal atitatott parton belll csak a magasabb szinten [évo
vezetdk tudtak az alacsonyabb beosztottak nevét, forditva viszont nem, nehogy az utdbbiak az
esetleges lebukds alkalmaval tul sokat mondhassanak el. Amikor Fehér Lajost 1942-ben
felvették a Kommunistak Magyarorszagi Partja (KMP) tagjainak soraba, Péter Gabor mar a
mozgalom megbecsiilt elvtarsanak szamitott. Péter tobbek kozott a titkos politizalashoz
nélkllozhetetlen konspiracidés szabalyok betartasat ellendrizte.'® 1961-ben Ugy emlékezett,
hogy el6sz6r 1943 nyaran figyelt fel Fehérre. Ekkor az illegdlis kommunista part roéplapot
kivant késziteni a nemzetgyllési képvisel6k szdmara, s a rutinos sokszorosité emberiik
lebukott. A varatlan nehézséget Fehér Lajos oldotta meg, aki két nap alatt lemasolta egy nala
lévd stencilezé gépen a kell6 szamu ropiratot. '®

Egy évvel késébb pedig a part harom emberbdl allé falusi ,sajtévonalanak” tagjaként
bizonyitotta Fehér Lajos, hogy ligyes szervezl. Péter Gabor Fehér Lajos akkori tevékenységét
kozel két évtized multan Ggy értékelte, hogy ,vidéken jobban alltak, mint a févarosban, mivel
a gazdakorokhoz és hasonld csoportokhoz rendszeresen eljutottak a kommunista réplapok”.*®
Mindez azonban nem jelentett tobbet, mint hogy Fehér - felhasznalva a Szabad Sz6 levelezési
rovatanak vezet6jeként Osszeadllitott tobb ezer f6s névjegyzéket, manapsag elharapddzott
kifejezéssel élve: adatbazist — igen sok roplapot lemasolt, postara adott és valddi cimekre,
feltételezhetdéen baloldali, németellenes parasztembereknek eljutatott. Ez mar 6nmagaban is
érdemi cselekedetnek szamitott az orszag politikai életére ekkoriban joforman semmilyen
hatdssal nem biré6 Kommunistdk Magyarorszagi Partja részérdl. A roplapokat kézhez kapdk
viszont legfeljebb mélyen bdlogattak, de németellenes paraszti megmozdulasra, bizonyos
passziv cselekedeteket (bevonulas el6li elrejt6zés, élelmiszerkészletek felhalmozasa)
leszamitva, nem kerdlt sor.

Fehér Lajos azonban nem sokdig gyakorolhatta a falura szant mozgdsité ropiratok
készitését, mivel 1944 juliusaban kozvetlen munkatarsai kozil hdrman is az elharitas kezébe
keriltek, és 6t magat is hajszal hijan letartéztattak. Az esemény jé alkalmat kinalt arra, hogy



a partvezetést megtestesit6 néhany ember Ugy doéntsén, hogy az abszolit mértékben
hatastalan falusi propaganda helyett valami massal, a fegyveres ellendlldas megszervezésével
probalkozzanak. Ehhez a szOvevényes barati-ismerdsi kapcsolatokon keresztlil megtalalt két
nyugalmazott katonatiszt, Palffy Gyorgy és Sdlyom Laszlé jelentette a kiinduldpontot. A
bonyolult konspiracios halé és a lebukastdl vald allando rettegés miatt szikség volt egy
emberre, aki a Palffy és Sélyom altal kidolgozott konkrét harci cselekmények tervét kozli az
azokat végrehajté személyekkel. Erre a feladatra a minimalis szamu hasznalhaté kader kozdl
Fehér Lajost szemelték ki. Ot Dondth Ferenc mutatta be Péter Gabornak, korabeli illegalis
kifejezéssel élve: ,hozzakapcsolta”. Péter viszont megismertette Fehért Horvath Martonnal, aki
késGbb 6sszehozta Palffy Gyorggyel.'’

Fehér Lajos 1944 augusztusdban tehat mar taldlkozott Péter Gaborral vagy a neki
valamilyen alnéven bemutatkozd kés6bbi AVH-vezetOvel,'® de szorosabb kapcsolatba éppen
Péter késdbbi nagy vetélytarsaval, Palffy Gyorggyel keriilt. O vezette a Magyar Kommunista
Part (MKP) Katonai Bizottsagat, és folyamatosan instrudlta Fehért, hogy a vezetése alatt alld
kis fegyveres csoportok, az Un. akcidogardak milyen német- és nyilasellenes cselekedeteket
(robbantasok, kézigranatos akcidk) hajtsanak végre. Ezekbdl az utékor leginkabb az Erzsébet
hid budai hidf6je kozelében all6 Gombos Gyula-szobor leveglbe ropitését tartja szamon.' A
Katonai Bizottsag igazi teenddje egy altalanos, széles kord antifasiszta felkelés kirobbantasa
lett volna, de erre Kiss Janos altdbornagy és tarsainak letartéztatasa miatt nem kerlt sor.
Ebb6l addddéan a partvezetés szamara a fegyveres ellendllds egyetlen kézzelfoghatd
eredménye Fehér Lajos csoportjainak tevékenysége maradt. Fehér jelent6ségét névelte, hogy
Palffyt és Sélyomot egy id6 utan nem tudtak elérni az MKP vezet6i, és 1944 decemberében 6
volt az egyetlen ember, akivel kapcsolatot tartottak.?

Amikor 1944 karacsonyan bezarult a Budapest korili ostromgy(r(, a kommunista part
vezetli kozlil Péter és Kadar Janos 1944 novemberétdl egyltt rejtézkodott a Dedk Ferenc
utcdban, hamarosan pedig Donath Ferenc Hungaria koruti bdavdohelyén.? Talan nem tul merész
a feltételezés, hogy a Sztalin-orgonak dorgése kozepette a harom férfill szamba vette, hogy a
szamukra eljové felszabadulds utan melyek lesznek a legfontosabb teenddk, és a feladatok
végrehajtasakor kikre lehet szamitani. Mivel a politikai rendérség megszervezése szamitott a
legsiirget8bb teenddnek, az itt felhasznalhatd elvtarsakat kellett szdmba venni. Onkénteleniil
is kinalkozhatott Fehér Lajos neve. Barmiféle tervezgetés azonban csak akkor indulhatott el,
ha Fehér is tuléli az ostromot, €s idejében eljut az ujonnan szervezddo part szekhazaba.

Fehér Obudan, egy csalddi hazban vészelte at a nehéz idéket. Kovacs Gyula egyetemi
hallgatoként mutatkozott be szdlldsaddinak, és még a harcok végeztével is ezt a nevet
hasznalta. 1945. januar 20-an Békasmegyernél atkelt a Duna jegén, hogy felvegye a
kapcsolatot szétszort elvtarsaival.?? Logikus dontésként egyik partizanjat, Jamrich Mihalyt
kereste fel V. kerileti lakdasan. Téle tudta meg, hogy a Magyar Kommunista Part févarosi
szervezete megkezdte m(ikodését a Tisza Kalman téri Volksbund-székhazban. A kovetkezd
napon, vagyis januar 21-én két ,kicsi robot” aran el is jutott ide.”®> A parthazban lezajlott
eseményr6l érdemes kissé hosszabban idézniink Fehér Lajos memoarjat: ,A Kbézpontban a
kapuban Veres Péterrel taldlkoztam elséként.”* Majd mindjart utana a felszabadulas elGtti
partvezetéség egyik tagjaval. O felvetette, hogy meg kellene alakitani a demokratikus
rendOrséget, s ezen belll a politikai rendérséget. Es meghivott maga mellé: vegyek részt
ebben a munkaban. Egy oraval kés6bb taldlkoztam Donath Ferenccel, aki felhivott, hogy
kapcsolédjak be a féldreform, a féldosztas el6készitd munkajaba. Azt valaszoltam: el6bb mar
elkoteleztem magam mas munkara. S elmondtam, mire. Igy maradtam hat le a foldosztasrdl,
amelyrdl [sic!] pedig - midta csak politikai eszemet tudom, kivaltképp a Szabad Szé-nal, a
KMP, a Békepart falusi vonalan dolgozva - olyannyira késziltem... Egy-két nap mulva a Tisza
Kalman téri kézpont egyik hatsé udvari szobajaban, ahol csupasz szalmazsakokon aludtunk,
mert nem volt mas, és szék sem volt - a szalmazsadkokon llve, Kadar Janos vezetésével
négyen megalakitottuk a demokratikus rend6rséget a févarosban.”*

Fehér tehat nem kevesebbet allit, mint hogy az alapité atyak kozé tartozik, igaz,
leirdsaban keveri a rendb6rséget és a politikai rendGrséget. A visszaemlékezés igen
figyelemreméltd, raadasul a szakirodalomban eleddig fel nem hasznalt forrassal van dolgunk.
Nézzilk meg, hogy mennyire mikddott pontosan Fehér Lajos emlékezete mas forrasokkal
Osszevetve. A Duna jegén vald atkelésének lehetséges idopontjat (januar 20.) megerodsiti
Jamrich Mihdly o©néletrajza, aki januar 18-ara tette az V. kerlleti MKP-szervezet



megalapitasanak idépontjat.”® A tovabbiakban Fehér ,a felszabadulas el6tti partvezetdség
egyik tagja”-rol ir, aki felkérte 6t a politikai rendérség munkajaban valé részvételre. Ez a
titokzatos valaki Péter Gabor vagy esetleg Kadar Janos lehetett, bar az utdbbi nevét
nyugodtan leirhatta volna Fehér. Oket ugyanis mar az MKP Kozpontl Vezetdségének januar
19-i Ulésén, tehat Fehér felbukkanasa el6tt két nappal megbiztdk az 0j, a politikai rend6rséget
is magéban foglald rend6rség megszervezésével.?”’ Az viszont mar egybevag Fehér
visszaemlékezésével, hogy formadlisan 1945. januar 22-én nevezték ki a budapesti rend6rség
Uj vezetoit: Sélyom Laszlot fokapitannya, Kadar Janost fékapitany-helyettessé. Ezzel megvan
a negyedik alapitd atya is Sélyom személyében. Fehér ugyanerre a napra tette Péter Gabor és
sajat maga megbizatdsat a fOkapitanysag kebelén belll felallitott politikai rendészeti osztaly
élére. Ez azonban korantsem biztos, hogy igy volt, hiszen - ahogyan arra a politikai rend6rség
ezen id6szakat feldolgozd legalaposabb tanulmany szerzGi is ramutattak - Péter Gabor
esetében januar 21-e és 23-a is felbukkan az iratokban, mint kinevezési datum.?® A Szabad
Nép hérom évvel az események utén megjelent cikkének névtelen szerzc’Sje januar 24- re tette
szerepel mint a szolgalatba Iépés datuma 30 egy allambiztonsagi tankonyvben viszont az aII
hogy a BRFK Politikai Rendészeti Osztaly szervezése mar 1945. januar kozepén elkezd6d<'jtt,
de megalakuldsa februar 2-ara tehetd.’*

Fehér azon allitasa, hogy csupan lekésett a foldreformrdl, s ha egy o6raval hamarabb
érkezett volna, egészen masképp alakul az élete, inkdbb magyarazkodasnak hat, talan 6 maga
is terhes orokségnek érezte a politikai rendérség kotelekében eltoltott masfél esztendot. A
féldreformot a Debrecenben székeld Ideiglenes Nemzeti Kormany foldmUvelésigyi
apparatusaban készitették el6 marcius els6 napjaiban. A Budapesten [év3 Fehér
agrarszakértoként heteken at tétlenkedett volna, viszont szervezésben jartas kaderként
rogvest testhezall6 feladatot kapott. A fiitetlen szobaban, szalmazsakon valé tanacskozas
ugyanakkor igen plasztikus leirasnak hat, a korabeli Budapesten ez a lehangolé latvany
fogadta a pincébdl elébujé embereket.>?

Annyit biztosan allithatunk, hogy az ostromot atvészel6 Fehér Lajost januar utolsé
napjaiban a szervezéd6ben lév6é Budapesti FOkapitanysag Politikai Rendészeti Osztalya
helyettes vezet6jének nevezték ki. Megbizatdsanak napja, Péter Gaboréhoz hasonldéan, nem
allapithatd meg pontosan, feladatkorét viszont ismerjik: els6sorban a személyi allomany
toborzasat, feltltését kellett megszerveznie.®*® Emellett gondoskodnia kellett bizonyos
részlegek megszervezésérol, és kivette részét a rendOrségi partmunka, valamint az igazold
eljarasok ligyes-bajos dolgaibdl is.

Az allomany toborzoéja

A politikai rend6rség személyi allomanyanak megfeleld emberekkel valo feltéltése 1945 késd
telén - kora tavaszan kulcskérdésnek szamitott. A semmibdl kellett egy szervezetet felépiteni,
a mlkodés elemi feltételeit megteremteni. Késébb ugyan folyamatosan bévilt vagy csékkent
az allomany, de a személyi folytonossag az AVH, az egyesitett Belligyminisztérium és a III-as
F6csoportfonokség idejében is fennallt. Fehér Lajos a szd legszorosabb értelmében alapozd
munkat végzett, az altala felvett emberek gyakran hosszu allambiztonsagi karriert futottak be.
Az els6 idGkben nagy nehézséget jelentett, hogy az MKP t6rpe partnak szamitott a harci zajok
eltltekor, s barmily rohamosan gyarapodott is a tagsaga, a politikai rendérséghez valdoban
csak a legmegbizhatdbb emberek keriilhettek. Igy Fehér elsé kérben azokat szerette volna az
Gigynek megnyerni, akikben feltétlenil megbizott, tehat az altala iranyitott partizancsoportok
tagjait. Szent meggy6zddéssel vallotta, hogy nincs érdemi kilonbség az 1944 Oszi fegyveres
ellendllas és a szervezdddben |évd politikai rend6rség munkaja kozott, mivel Iényegében
ugyanugy a fasizmussal szemben I|épnek fel. Ezt a felfogast Fehér Lajos Oszinte hittel
képviselte élete hatralevé részében, ahogyan arrdl kiilonb6z6 idépontokban megjelent
emlékiratai is vallanak.

1946 marciusaban, a PRO helyettes vezetGjeként irt kdonyvében ugy vélte: ,Az Uj
tertileten ugyanazon ellenség ellen, a fasizmus ellen folyik tovabb a harc. Valtozott formaban:
most mar a fasizmus maradvanyainak s az ellenforradalmi reakcié gyokereinek végleges
megsemmisitéséért.”** 1955 marciusaban Nagy Imre hiveként, a Szabad Nép kegyvesztett



fészerkeszt6-helyetteseként szinte valtozatlan formaban irt ugyanerrdl: ,Az U(j terlleten
ugyanazon ellenség ellen, a fasizmus ellen folytattuk a harcot, ha valtozott formaban is: most
mar a fasizmus maradvanyainak, az ellenforradalmi reakcibnak a végleges
megsemmisitéséért.”*> 1979-ben megjelent, de két évvel korabban papirra vetett
memoarjaban immar félredllitott PB-tagként, nyugalmazott miniszterelnok-helyettesként mar
valamivel finomabban fogalmazott, de a Iényeg itt sem valtozott: ,Valdjaban Uj
munkatertletiinkén ott folytattuk, ahol abbahagytuk - mas eszk&zokkel. A fasizmus ellen
harcoltunk ezuttal is, de most mar a fasizmus maradvanyainak felszamolasaért - a
demokratikus rend alapjainak megvetése, megszilarditasa érdekében!”* Az utolsd
mellékmondat nem Iényegtelen: a kordbban valami karos, negativ jelenségnek a
megsemmisitésére, elpusztitdsara torekvé harc itt értékteremtévé Iényeglil at. Talan Fehér is
érezhette, hogy a 70-es évek végén mar ra sem vet egyértelmlen jé fényt a politikai
rendOrségnél vallalt szerepe, ezért szlUrta be a demokracia épitésérol szolo félmondatot.

Fehér Lajos mindharom emlékirataban felsorolta az altala iranyitott partizancsoportok
tagjait, s utalt a politikai rend6rségi karrierjikre is. 1946-ban Palffy Gyorggyel kezdte a
felsorolast, majd megemlitette Padanyi Mihaly, Janikovszky Bela, Jamrich Mihaly, Girtler/Egri
Janos, Urban Lajos, Décsi Gyula és Zsenei Ferenc nevét.’” Ok mindnydjan szolgaltak
hosszabb-révidebb ideig az allamvédelem koételékében, még ha nem is mindenkit Fehér Lajos
vitt a PRO-hoz.

1955-ben a kivégzett és még nem rehabilitdlt Palffy Gyorgy neve fel sem bukkan az
emlékiratban, és hidnyzik a felsoroldsbdl Zsenei Ferenc és Décsi Gyula is. Ok ekkor mar
kényelmetlenné valtak, ennek okaira még visszatérink. Csupan Jamrich Mihaly és Urban Lajos
van nevesitve, mint a Beliigyminisztérium ezredese, illetve érnagya, de az nem dertl ki, hogy
allambiztonsagi munkaval foglalkoznak. A korabban a politikai rendérségnél dolgozé Padanyi
Mihaly Pétflirdén és Sztalinvarosban gyarakat épité kultirmérndkként, Janikovszky Béla a rak
ellen harcolé orvosként, Egri Janos az Egyesilt Izz6 vegyészmérnokeként szerepel a
szOvegben. Sajat szerepérdl szemérmesen hallgatott Fehér Lajos, Péter Gabor melletti
szolgalatardl egy szot sem irt: ,Jomagam pedig a fegyvert Ujra a tollal cseréltem fel: nyolc
éven at a Szabad Fo6ldnél, ma a Szabad Népnél szolgalom partom, népem s a szocialista
Magyarorszag felépitésének ligyét.”*® Ekkor mar Péter Gabor bortdnben van, ha lassan is, de
zajlik a rehabilitacié, igy Fehér Lajosnak is tanacsosabb minél messzebb kerllnie a gydl6lt
Allamvédelmi Hatdsagtol.

Az 1979-es emlékiratban gondosan kerllte Fehér a nevek emlitését és az ezzel jard
bonyodalmakat, s azzal vagta at a gordiuszi csomét, hogy allitdsa szerint ,a magyar
partizanmozgalom szine-javat sikerilt az (igy szamara megnyerni”.**

Nézzilk meg ezek utan, hogy kiket is vitt be Fehér Lajos a politikai rend6rséghez, s
hogyan alakult az 6 tovabbi sorsuk. Ez magyarazatot ad az emlékiratok kdzotti kiilonbségekre
is. Padanyi Mihaly allamvédelmi Kkarrierjér6l csupan nagyon szorvanyos ismeretekkel
rendelkeziink. A vele készitett interju tanlsaga szerint 1945 augusztusaban hivta meg Fehér a
Politikai Rendészeti Osztalyra. Allitdsa szerint azért Iépett be, mert kizardlag Fehért ismerte a
kommunista mozgalombdl, és meggy6z6dott arrdl, hogy ,mas okosat” nemigen tudott volna
tenni az adott helyzetben. Padanyi azt allitotta, hogy Feheérrel nem apolt szoros baratsagot
ottléte alatt, s6t tavozasardl is csak utdlag értesilt. O néhany honappal késébb, valamikor
1946/47 forduldjan hagyta ott az Allamvédelmi Osztalyt.” Padanyi ahhoz képest, hogy
életének korabbi id6szakardl, a fegyveres ellendllasrdl hosszan, bdségesen beszélt 6tven év
tavlatabol is, a politikai rendérségre nem nagyon akart emlékezni. Csupan annyit mondott,
hogy exponalt haborus blintsdket, bujkalé csendbroket, gestapdsokat, beslgdkat kellett
0sszeszedni, de a kezdettdl fogva jelen 1évo torvénytelenségekrdl hallgatott. Azt is Janikovszky
Béla vizsgalati anyagabdl tudjuk, hogy Padanyi Mihaly 6rnagyi rangot ért el.*

Padanyihoz képest Janikovszky Béla tekintélyes allamvédelmi karriert mondhatott
magaénak. Sajat bevalldsa szerint 1945 februarjdban ,Fehér Lajoson keresztil” kerllt a
politikai rendérségre, ahonnét 1952-ben a Katonai Elharitasi Féosztaly vezet6jeként tavozott,
allamvédelmi ezredesi rangban.*? Egy év mulva a Péter Gabor elleni fellépés részeként ot is
letartoztattak és két év bortonre itélték. Ezt kbvetéen valdban eredeti szakmajat, az orvoslast
gyakorolta, ahogyan azt Fehér megirta, de ezt megeléz6en az AVH egyik vezetd pozicidjat
toltotte be. S ezen az Uton Fehér Lajos inditotta el.



Gulrtler/Egri Janos volt az egyetlen olyan, Fehér iranyitasa alatt harcold partizan, aki
nem egykori fels6 kapcsolata kézbenjardsa csatlakozott az allamvédelemhez. Erre azért sem
kerulhetett sor, mivel — feltehetéen egy malenkij robot kapcsan — 1945 tavaszan szovijet
fogsagba esett és csak egy év mulva tért haza. Nala is az ismertség volt a dént6, 1948
novemberében Janikovszky Béla és Szaberszky Joézsef ajanldsara vétetett fel a
Belligyminisztérium Allamvédelmi Hatdsaganak allomanyaba. Képzettségének megfeleléen az
IX., az operativ technikaval foglalkozé f6osztalyon szolgalt, mint radiomérndk. Alezredesi
rangban szerelt le 1954 augusztusaban, sajat kérelmére.** gy Fehér 1955-6s kényvében mar
tényleg a Chinoin tehetséges vegyészmérnokeként szerepelhetett, a hatéves allamvédelmi
multtél mentesen. )

Jamrich Mihaly is tekintélyes allambiztonsagi karriert mondhatott magaénak. Allitésa
szerint 1945. februar 5-én Fehér Lajos és az V. kerlleti partszervezet javaslatara kezdhette
meg szolgalatat a Politikai Rendészeti Osztalyon. Ezt kdvetbéen megszakitas nélkil, 15 éven
keresztul maradt a politikai rend6rségnél és 1960. julius 5-én szerelt le ezredesi rangban a
Politikai Nyomoz6 Fdosztaly II/3-as, hirszerzéssel foglalkoz6 osztalyatél. Ezt a dontést nem
feltétlentl sajat maga hozta meg, hiszen 6néletrajzaban is céloz arra, hogy igen komoly
nehézségei adodtak az eredményes hirszerz6 munkahoz nélkilozhetetlen nyelvtanulas terén.
Jamrich Mihdly az elbocsatott allambiztonsagi tisztek jellegzetes karrierutjat folytatta: a
Konnydipari Gépgyar igazgatoi székében foglalt helyet.* Ismeretlen okbdl Jamrich Jdzsef,
Jamrich Mihaly fivére, kimaradt azok sorabdl, akiket Fehér Lajos hivott meg az Andrassy ut
60-ba. Lehet, hogy ez nem véletlenil tortént igy, mivel 1958-as Onéletrajzabdl kideril, hogy
részt vett az 1944. 6szi partizdnmozgalomban, de nem emliti meg Fehér Lajos nevét. Pedig
feltételezhetben 6 is talalkozott 1945 januarjaban Fehérrel, mivel Mihaly batyjaval kdzdsen
alapitottdk meg az V. kerileti kommunista alapszervezetet. Mindenesetre nem az
allamrenddrséghez, hanem a debreceni partiskolara kerllt.* Végll 1946 juniusaban a Vidéki
FOkapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyatdl ment at a budapesti PRO-hoz, féhadnagyi
rangban.?® Ekkor még Fehér Lajos intézte a személyzeti ligyeket, s igy hivatalos neki kellett
felvennie. Vagyis végsé soron a Jamrich testvérek Fehér Lajosnak kdszénhetbéen vallaltak
szerepet a politikai rendGrségnél. Jozsef szamara mindez élethosszig tartd hivatasnak
bizonyult, csak 1986-ban vetette le az egyenruhat.*’

Urban Lajos esete némiképp eltér az elézbektdl. O szintén ,Fehér-partizan” volt, s a
Jamrich testvérekhez hasonléan az V. kerileti partszervezetben kezdett el munkalkodni 1945
februarjaban. Egy napon megkereste a fegyveres ellendllasban szintén részt vevdé Gyenge
Emil, aki arra akarta ravenni, hogy vallaljon fogdaligynoki munkat az Andrassy at 60.
pincéjében raboskodd nyilasok korében. Urban egy nap gondolkodasi id6t kért, majd masnap
talalkozott Fehér Lajossal és néhany korabbi bajtarsaval, koztik az eddig nem emlitett Zsenei
Laszloval és Imocsai Imrével.”® Gyengét, Imocsait és Zseneit mint a PRO munkatarsait
nevezte meg Urban, mellesleg mindhdarmuk neve felbukkan Fehér Lajos 1946-0s
emlékirataban, mint altala vezetett ellenalloké.” Az emlitett harom személy allambiztonsagi
karrierjére vonatkozdan mas forrasunk nincs, de elég logikusnak tlinik, hogy Fehér Oket is
bevonta ebbe a munkaba. Urban feljegyzése egyébként éppen azért késziilt, mert 1945.
februar vagy marcius 6-an (ugyanazon a szOvegen belll két datum is szerepel) szinleg
Orizetbe vették, hogy a Fehér Lajostdl kapott parancsot végrehajthassa. Az utasitas pedig arra
vonatkozott, hogy Urbannak fogdaligynckként kellett informacidkat szereznie.*® Urban sikerrel
megallta a helyét, és toretlenll folytatta politikai rend6rségi karrierjét, amelyre a halal tett
pontot 1957. november 3-an. Ekkor mint a Politikai Nyomozé Fdosztdly 1I/6-e alosztalydanak
alezredesi rangban 1évé vezetdje intett bucsut a foldi 1étnek.!

Erdemes megnézni azokat a személyeket is, akik szintén Fehér Lajos csoportjdhoz
tartoztak 1944 0szén, s karrierjuket az allamrendbérségen folytattak, de az 1955-0s
emlékiratbdl mar kimaradtak. Két ilyen személyt ismerilink: Zsenei Ferencet és Décsi Gyulat.
Zseneir6l nem tudni, hogy pontosan milyen rangban, milyen beosztasban szolgalt a Politikai
Rendészeti Osztalyon, amikor 1945 &szén eljaras indult ellene azzal a vaddal, hogy néhany
letartoztatott személy vagyontargyait nem adta vissza.®* A vizsgalati eljarasbdl nem deril ki,
hogy vesztegetésrdl vagy visszaélésrdl van-e szd, mindenesetre Zsenei neve ezutdn nem
bukkan fel a személyi dllomanyrol fennmaradt iratanyagban. Nem tudni, hogy elitélték-e, vagy
ejtették az ellene felhozott vadakat, de Fehér Lajos szamara személye 1955-ben
kényelmetlennek/vallalhatatlannak bizonyult.



Décsi Gyula alakja Janikovszky Bélaéhoz hasonlit, azzal a nem Iényegtelen
kulénbséggel, hogy az utdbbival Fehér Lajos kdzvetlen kapcsolatban allt, mig Décsivel inkabb
csak futdlag ismerték egymast. Mindketten Palffy Gyorgy és az MKP Katonai Bizottsaga
alarendeltségében vettek részt az ellenallasban.> Décsi 1945 marciusaban |épett, mint képzett
jogdsz, a politikai rendérség szolgalatdba. Ot is Fehér hozta tehat a szervhez, és személye
1946-ban, az els6 emlékirat megjelenésekor még nem latszott problémasnak. KésGbb
dllamvédelmi ezredesként az AVH jogi és bortonlgyi féosztalydt irényitotta. 1950-t6l
igazsagugyi allamtitkar, 1952 novemberétdl igazsagigy-miniszter volt.>* 1953-ban Péter
Gaborral egyutt bukott, és éppen kilencesztendGs boértonbiintetését toltotte, amikor Fehér
Lajos emlékiratdnak masodik kiaddsa megjelent. Igy személyét nem volt tanacsos
szerepeltetni.

Annyi bizonyosan elmondhatd, hogy Fehér Lajos tudatosan igyekezett bevinni sajat
embereit a politikai rendérséghez. Hogy ezen tul mit tett az allomany megerdsitése
érdekében, nehezen megvalaszolhatd kérdés. A politikai rend6rségnél palyafutasukat 1945-
46-ban kezddk személyi anyaga felettébb hidnyos, igy nem tudjuk, hogy a formalis
Ggyintézésen tul mennyiben koszonhették karrierjik elinduldasat Fehér Lajosnak. Egy-két
forrasunk arrdl arulkodik, hogy az allomany toborzasat nem csak Fehér végezte, illetve akar 6
maga is riaszthatott el embereket. Igy példaul Tihanyi Janos &llamvédelmi alezredes
onéletrajzaban az olvashatd, hogy ,a felvételre Megyeri Jozsef volt fécsoportvezetd ajanlott,
Fehér Lajos volt féosztalyvezet6-helyettes vett fel”.>> Szamosi Tibor allamvédelmi szdzados
pedig a kommunista ifjisdgi mozgalomban tevékenykedd baratja, Kelen Béla tanacsara ment
a Tisza Kalman téri partkézpontba. Itt az Grségbe osztottdk be, innét még januarban vitte
magaval Péter Gabor a szervezdd6 politikai rendérségbe.*® Egy masik esetben pedig az
tortént, hogy Péter Gabor 1945-ben bekildte az egyhazi elharitds késobbi vezetdjét, az akkor
18 esztendGs Geréb Sandort, hogy beszélje meg a felvételét. Fehér Lajos viszont érthetetlen
beszéde miatt oly rossz benyomast tett a fiatalemberre, hogy otthagyta az egészet, és 1956
utdn karhatalmistaként |épett az &llambiztonsag allomanyaba.”” Osszességében annyit
elmondhatunk, hogy Fehér Lajos tobb, magasra ivel6 allambiztonsagi karriert is Utjara inditott,
jo érzékkel ajanlotta embereit Péter Gabor bizalmaba.

Az apparatus mikodtetéje

Azt, hogy mi mindennel toltotte Fehér Lajos a Budapesti F6kapitanysag Politikai Rendészeti
Osztalyan tobb mint masfél esztendds szolgalati idejét, inkabb csak koérvonalazni tudjuk,
mintsem hatarozottan megrajzolni. Személye elGsz6r Péter Gabor az MKP Kozponti
VezetGségének 1945, februar 7-én tartott UGlésére készitett beszamoldjaban bukkan fel, ekkor
még nem név szerint, de egyértelm(ien azonosithatdéan: ,A politikai osztalyvezet6-helyettes
olyan ember, aki az utobbi években az ill(egdlis). partban katonai vonalon dolgozott. Vezetett
kialonboz6 akcidkat a németek ellen. Német autdk robbantdsa, utanpétlds zavarasa és
altalaban hasonld tevékenységet fejtett ki.”*®* Egy 1945. februar 20-an papirra vetett
Osszefoglaldban, amely a hozzacsatolt orosz nyelvl forditds miatt gyanithatéan nem a hazai
partvezetés szamara készilt, mar csak annyi szerepel, hogy Péter Gabor helyettese ,éveken
keresztil illegdlis munkat végzett”.>*

Fehér tevékenységének azonositdsat részben az is hatraltatta, hogy néhany hoénapon
keresztul nem sajat, hanem az illegalitasban hasznalt neve alatt, Kovacs Gyulaként szerepel.®°
Az els6 irat, amelyet igy szignalt, 1945. februar 24-én kelt, és ebben hat f6 rendér
athelyezésérél intézkedett a VI. kerileti rendorkapitanysagtdél a Politikai Rendészeti
Osztalyra.®* Sajat neve el6szOr egy 1945. junius 18-an kiadott kérézvény alatt olvashatd,®* és
ettdl kezdve végig Fehér Lajosként taldlkozhatunk vele.

A magyar politikai rendérség 1945 utani torténetének korai szakaszardl igen kevés,
mondhatnank tlikorcserépszerlen toredezett informaciéval rendelkeziink. Még a Budapesti
F6kapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyanak szervezeti felépitését sem ismerjlik részleteibe
menden, nemhogy az egyes vezet6k pontos feladat- és hatdskorét. Egyes feltételezések
szerint Fehér Lajos a megalakulast kévetd hénapokban, 1945 tavaszan osztalyvezet6-
helyettesként az Un. nyomozo6 fécsoportok munkajat iranyitotta.®® Egy 1946 nyaran szlletett
angol hirszerzG6i jelentés viszont arrdl tanuskodik, hogy Fehér Lajos csupan egyike volt a



harom adminisztrativ vezet6nek, és az offenziv és defenziv alosztalyt vezetd Szaberszky
Jozsef, illetve Timar Istvan kozvetleniil Péter Gabornak szamolt be.®* Erdekes, hogy a Foreign
Office tisztviselGinek készitett szbvegben tévesen parasztpartiként szerepeltetik Fehért. Ez
elsére elirasnak tlinhet, de az is lehet, hogy Fehér mezGgazdasag iranti elkotelezettsége,
haboru el6tti agrar-ujsagirdi szerepe miatt ,,Iényegult at” parasztpartiva. Mindenesetre a témat
eddig legalaposabban feldolgozd tanulmany szerz6i ugy vélik, hogy a PRO miikddésében
egyértelmlen Péter Gabor személye dominalt, a helyettes vezetd, majd a koalicidés partnerek
kovetelése miatt kinevezett vezeték kevés 6nallé dontést hoztak.®”

Fehér Lajos latszolag tehat tavolabb kerllt a napi mikodéstdl, mivel csupan személyi
és adminisztrativ Ggyekkel foglalkozott, de ezek a kérdések éppen olyan fontos, bar nem olyan
latvanyos terlletét képezték a PRO mikodésének, mint a konkrét vizsgalati munka. Fehér
legnagyobb jelent6ségli intézkedése a Politikai Rendészeti Nyilvantarté Hivatal megszervezése
volt. Felallitdsarél formalisan a budapesti f6kapitany intézkedett 1945 aprilisdanak els6
napjaiban, de a parancs szévegét Fehér dolgozta ki. Ennek lényege az volt, hogy az egyes
kerileti kapitanysagoknak a politikai okokbdl Grizetbe vettekrél személyi adatlapokat kellett
felvenniik, majd hetente egyszer a hivatal felé tovabbitaniuk. SOt azokrdl is kilén Grlapot, un.
figyel6kartont kellett feldllitaniuk és a kozponti nyilvantartonak bekildenilk, akikkel
kapcsolatban politikai blincselekmény gyanuja merilt fel, de még nem keriltek a renddrség
kezébe.®®

Az elGterjesztés csupan formalis eljarasnak tekinthetd, hiszen Péter Gabor néhany
nappal késGbbi, Rakosi Matyasnak szo6ld jelentése mar egy m(ikod6 gépezetrdl adott szamot.®”
Ebben Péter beszamolt arrdl, hogy a févaros kerileteiben tobb helyltt is spontan maddon
hoztak létre a kommunistdk a rend6rségen belilli politikai nyomozdcsoportokat. A PRO
helyzetének stabilizalédasaval azonban bekérték az itt szolgaldok életrajzait. ,Az életrajzokat a
politikai renddrség két vezetbje attanulmanyozta és ennek alapjan ezeket az embereket
vezetdjlkkel egyitt behivtuk beszélgetésre. Ezeknek a beszélgetéseknek az eredményeként
10-15 embert is atvettiink.” Vagyis Péter és Fehér kozbosen végezték el az allomany
atrostalasat, tehat ekkor torténetliink fb6szereplGje még egyértelmlien masodik embernek
szamitott.

Péter tajékoztatta Rakosit a Politikai Nyilvantartd Irodarol is, amely marcius 1-jével allt
fel, és nem csupan budapesti, hanem orszagos hataskorrel gy(jtotte az adatokat. A szbveg
némi tampontot ad a nyilvantarté mikddésérél: ,Az osztaly minden egyes nyilasrol, illetve
egyéb b(inosrdl fejcédulat allit ki, fényképet készit, azokat megbrzi és igy az egyes ligyekben
el6forduld kétségekre hatarozott valaszt tud adni.”

Azt, hogy Fehér reszortja volt a Politikai Nyilvantartd Iroda, bizonyitja egy 1945
juniusaban irott levele, amelyben kérte Erdei Ferenc belligyminisztert, hogy tovabbi
intézkedésekkel segitse munkajukat. Fehér kovetelte, hogy utasitsak az igazold bizottsagokat,
hogy minden nem igazolt vagy feddésre itélt személy tgyében kilildjék meg a hivatalnak az
eljaras soran felvett jegyzékonyveket. Azt is javasolta, hogy a vidéki fékapitanysagok az
altaluk hozott internalasi és rendOrhatdsagi felligyelet ald helyezésrél sz6lé hatarozatok egy-
egy masolatat kildjék el a nyilvantartd hivatalnak. Végezetll szerette volna elérni, hogy az
igazsagilgy-miniszter utasitsa a vidéki népbirdsagokat, hivatalos formaban kildjék meg a
nyilvantarté irodanak. Javaslatai kozul az els6 és a harmadik pontot fogadta el a
beliigyminiszter.®®

1946 marciusaban pedig 500 milli6 adopengl hitelt kért a bellgyminisztertdl Fehér
Lajos az ekkor mar Politikai Rendészeti Nyilvantarté és Segédhivatal néven mikodo részleg
munkajanak bovitésére, tobbek kozott kartotékszekrények, forgathatd székek vasarlasara.
Mindez allambiztonsagi zsargonnal élve a priordlast, vagyis a blnlgyi nyilvantartasban valé
keresést konnyitette volna meg.®® Fehér ohaja meghallgatasra talalt, miniszteri javaslatra a
Gazdasagi FOtanacs intézkedett az 6sszeg atutalasarol.

Arrdl, hogy az altala javasolt intézkedések hogyan érvényeslltek a gyakorlatban,
viszonylag keveset tudunk. Annyi bizonyos, hogy Fehér szerepe nem korlatozédott pusztan a
beérkez6 jelentések, Urlapok egyszer(i regisztralasara, hanem tudatosan térekedett arra, hogy
el6segitse az ellenségnek tartott személyek kiszlirését. Els6sorban a nyugati hadifogsagbdl
hazatértek, az Ujjaszervez6d6 honvédség allomanyaba tartozék, és a renddrség testliletének
atvizsgalasat tartotta a legfontosabbnak. Fennmaradt egy 1945 juliusdbol szarmazé jelentése,
amelyben Sdélyom Laszlé f6kapitdnynak szamolt be a Nyugati palyaudvarra beérkezd,



hazatérdket szallité vonat ,,politikai szempontbdl” vald fellilvizsgalatarol.”® 1945 augusztusaban
viszont arra hasznadlta fel Fehér a hadifogoly-szallitmanyok atvilagitasat, hogy régi baratjat,
debreceni kollégiumi szobatdrsat, Barla-Szabd Odént kimentse a szovjetek 6rizetébél.”*

Fehér korabeli gondolkodasat jol megvilagitja a Politikai Rendészeti Osztaly 1946.
februdr 28-i értekezletén tett hozzaszdldsa.”? Ugy vélte, hogy az egyik legfontosabb kérdés a
nyugatrél hazatértek megfelel6 kiszlrése, atvilagitasa, hiszen ,mig ezt az emigraciot fel nem
szamoljuk, annak puszta léte is a legnagyobb veszélyeket rejtegeti a demokratikus Gj rend
nyugalma szempontjabdl”. Nem tartotta elegendének a hazatérteket atvizsgald un.
sz(ir6taborokat, hanem az innét utazasi igazolvannyal hazatértek alaposabb ,lenyomozasa”
mellett kardoskodott. Fehér szerint ez a gyakorlat eredményesnek bizonyult, hiszen mig a
sz(ir6taborokban a hazatér6knek csupan 4-5%-at talaltak politikai szempontbdl veszélyesnek,
6k ezt a szamot 15%-ra tornaztak fel. Ebb6l addéddéan a moddszer egész orszagra vald
kiterjesztését dhajtotta.

Fehér a tovabbiakban igen élesen kikelt a honvédségnél B-listazott, illetve a
rendOrhatosagi feligyelet ald helyezett emberekkel szemben is. Azt allitotta, hogy az el6bbiek
»mint képzett, részben fegyverrel rendelkezd6 személyek a legerdsebb melegagyai lehetnek
mindenféle illegdlis, fasiszta és reakciés szervezkedésnek”. Majd kitért a rendbrség
adllomanyara is, ahonnét szerinte 5000 embert kellene haladéktalanul elbocsatani a
~demokratizalds” érdekében. Ezutan azzal folytatta, hogy a kdzigazgatas altal lebonyolitott B-
listdzas nem megfeleld, abba aktivan be kellene kapcsoldédnia a politikai rend6rségnek is, a
fovarosban és vidéken egyarant. S6t nem allt meg ennél a pontnal, hanem még hatarozottabb
intézkedéseket kovetelt: ,Budapesten az a tapasztalat, hogy a kocsmak az illegalis
szervezkedések buvohelyei, kilonésen Budan. Ezért elhataroztuk, hogy az Osszes
kocsmarosokat felllvizsgaljuk és akinek a multjaban taldlunk valamit, attol elvesszik az
engedélyt. A politikai rend6rség részérdl hasonldéképpen a trafikengedélyek felllvizsgalata is
folyamatban van.”

Egy visszaemlékezés szerint Fehér nem csupan a politikai rendészeti, szakszéval élve:
operativ nyilvantartd rendszer alapjait vetette meg, hanem mas osztalyét is. Az Allamvédelmi
Hatdsag belsé karhatalmat 1949-50-ben vezetd Kajli Jézsef 1956-0s kihallgatasa soran ugy
emlékezett, hogy Ot 1945-ben Fehér Lajos megbizta a levélcenziraval, majd pedig a
telefonlehallgatassal foglalkoz6 részlegek megszervezésével.”? Kajli szavait mas forrds nem
tamasztja ala, de a politikai rendorség torténetének kezdeti szakaszaban a nyomozast segitd,
un. segédoperativ részlegek még nem kulontltek el élesen, igy kénnyen elképzelhetd, hogy
Fehér hataskore az operativ nyilvantartds megszervezése mellett ezekre a terlletekre is
kiterjedt.

Ugyancsak Fehér hataskorébe tartozott a politikai rendészeti osztalyon, s6t a budapesti
fokapitanysag egészén beltul m(ik6dé kommunista partszervezetek Ggye is. 1946 januarjaban
a rendo6rség kozponti frakcid-értekezletén arrdl szolt, hogy a fokapitanysag blnlgyi osztalyan
jelentés szamban vannak kommunista parttagok, viszont a gazdasagi renddrségnél, az
internalasi osztalyon és az 6rszemélyzeténél még akad tennivald. Osszességében elégedetten
allapitotta meg, hogy a ,rend6rség reakcidésoktdl valdé megtisztitdsa mar folyamatban van és a
frakciok tdmogatjak a politikai osztalyt ebben a munkaban”.”* Harom hoénappal késébb pedig
Fehér komoly sikerekr6l szamolt be a Szabad Nép-el6fizet6k, az Uj parttagok novelése terén.
Szintén 6 gondoskodott a politikai oktatds megszervezésérdl és a tagdijhatralék behajtasarol
is. Ugy vélte, hogy 1945-ben ,a pozicidharc terén szép sikereket értiink el, de a rendérséget
alulrdl is kézben kell tartani és ezt kizardlag toborzassal érhetjik el”.”” Mindezen terlletek
mellett Fehér foglalkozott a kilénféle statisztikai dsszefoglaldk elkészitésével, a létszam, ezen
belil a parttagsag alakulasanak figyelemmel kisérésével. Ezeket a dokumentumokat
szorgalmasan kuildozgette a Belligyminisztérium vagy a fokapitanysag szamara.’®

Hivatali hatalmat azonban nem csupan az eldirt feladatok elvégzésére, hanem
személyes (igyei lebonyolitdséra is felhaszndlta. Barla-Szabé Odén kiszabaditdsa mellett
figyelemmel kovette azokat a vizsgalati eljarasokat, amelyekkel korabbi illegalis tevékenysége
kozvetve vagy kozvetlenll 6sszefliggésben allt. Alig néhany héttel a politikai renddrség
megalakulasat kévetéen, 1945. marcius 15-én kozvetlenil Péter Gabortdl megkapta annak a
csendérnyomozonak a kihallgatasi jegyzOkonyvét, aki 1944 Oszén Fehér Zsuzsannat, Fehér
Lajos hugat brutalisan megkinozta.”” 1949-ben a Fehér testvéreket csaknem a csendorség
kezére juttatd renddrségi informator, Balogh Mihaly a népbirdsagi targyalasan azt allitotta,



hogy nem volt tisztességes az ellene folyd eljaras, mivel azt Fehér Lajos befolyasolta. A
népbirésaghoz kildétt észrevételeiben Balogh ugy vélekedett, hogy Fehér hivatalbél megkapta
egy csendérnyomoz6 vallomasat, és ennek segitségével befolyasoltak a tanukat, hogy ra
terhel6 vallomasokat tegyenek.’® Bar Fehér Lajos emlékirataban expressis verbis nem mondja
ki a tanuk befolyasolasanak tényét, de tobb alkalommal is hosszasan idéz a Balogh altal
emlitett csendértiszt, Juhasz Istvan 1945 juliusaban tett vallomasabodl.” Ezt elvileg emlékirata
elkészitésekor is megkaphatta, de ugyanugy olvashatta 1945-ben is, mint a masik csendor
vallomasat.

Sokkal inkabb az a kérdés, hogy Fehér mennyire hasznalta fel az igy megszerzett
vallomasokat, informacidkat vagy még inkabb a politikai rend6rségnél meglévd beosztasat
arra, hogy személyes bosszut alljon. Ezt nem tudjuk megmondani,®® de hajlunk arra, hogy ha
kozbe is lépett, a meghozott itéletek nem elégitették ki. Hiszen a testvérét megkinzé Keékkaoi
Ferencet els6 fokon halalra, masodfokon viszont életfogytiglani kényszermunkara itélték.®!
Balogh Mihaly 1949-ben életfogytiglani fegyhazbintetést kapott, de 1960-ban az Elnoki
Tanacs kegyelemben részesitette.®” Fehér Lajosban élete végéig magasra csapott a szenvedély
langja, amikor Balogh Mihdly esete szdéba kerilt. Ezt mindennél ékesebben bizonyitjak
emlékiratanak szavai: ,Vajon Balogh Mihaly, ez a fajtajatél teljesen elrugaszkodott aruld,
stréber és karrierista csendérnyomozd, aki oly sulyos karokat okozott az illegdlis kommunista
part falusi vonalanak, amely végs6é soron azért is harcolt, hogy majdan a magyar
mezO6gazdasagban bekovetkezzék az, ami 1961 végén be is kovetkezett: vajon Balogh Miska,
egykori mez6turi falusi gyerek hosszU bortonéveiben mert-e egyszer is — ha titkon is -
6nmagaval szembenézni?"®

Mindezek utan felvetddik a kérdés: ha Fehér Lajos a jelek szerint elszantan és
meggy6zOdéssel végezte munkajat a Budapesti FOkapitanysag Politikai Rendészeti Osztalyan,
miért tavozott az allomanybdl 1946 masodik felében? A tovabbiakban erre probalunk meg
valaszt adni.

A tavozas okai

Arrél, hogy Fehér Lajos hogyan érezte magat Péter Gabor tarsasagaban, hogyan hatott ra a
politikai rend6rség vilaga, korabeli forrasokkal, kiléndsen személyes vallomasokkal nem
rendelkeziink. A kortarsak Fehér Lajosrél szélé visszaemlékezései pedig négy-6t évtized
tavlatabol idézték fel ezt az id6szakot. Ekkor mar rarakdédott az allamvédelem, a politikai
rendérség torténetére mindaz a hallatlan erkolcsi tehertétel, amelyet a koncepciés perek,
bortonbeli kinzasok, cseng6frasz, kitelepitések, kényszermunka, Recsk és Hortobagy jelentett.
A szervezet histériaja egységes folyamma valt, nem igazan tiint Iényegesnek, hogy 1945 és
1956 kozott valaki a PRO-ndl, a Katpolnal, az AVO-nal vagy az AHV-nal szolgalt, az dvds mint
osszefoglald, sulyosan megbélyegz6 mindsités valt uralkodéva. Eppen ezért Fehér Lajos
életének ezt a masfél évét szinte mindenki kényszernek, kisikldsnak magyarazta, amely nem
illett bele az 6sszképbe. Hiszen a ra jo szivvel emlékez6k az 1960-as évek reformpolitikusat, a
mezdgazdasag Ugyének harcos szoszoldjat tisztelték benne, s ehhez igen nehezen volt
parosithatd barmiféle avos mult.

Gyenes Antal példaul ugy emlékezett, hogy Fehér Lajos valahogy folismerte, hogy nem
jo Péter Gabor helyettesének lenni, ezért megbeszélték az MKP kaderosztalyaval, hogy Fehér
atveszi Gyenes felel0s szerkesztdi posztjat a Szabad Féldnél, 6 pedig a Népi Kollégiumok
Orszagos SzoOvetségének fotitkara lesz.® A valtas indokaként a kovetkezd torténetet mesélte
el Gyenes: ,Egyszer Fehér Lajosnal bent voltam az AVH-ndl [sic!], és egyszer csak halk
Iépéseket hallok. Megjelent Péter Gabor és megallt. Kiderilt, hogy a szoba tapétajaban volt
egy titkos ajtd, amit nem lehetett észre venni. Azon bejott, megallt, és hallgatta, hogy én mit
beszélgetek Fehér Lajossal. Ez olyan megdébbent6 jelenet volt, hogy megértettem, Fehér
Lajos igyekszik szabadulni.”® A torténet kissé suta, hiszen Fehér nyilvan tudott az ajto
|étezésérol, s ha Péter bejott, nyilvan észre is vette. Az, hogy az osztalyvezet6 és helyettese
egymas melletti szobdban van, 6nmagaban még nem indok a tavozasra. Padanyi Mihaly
viszont Fehér Lajos értekezleteken tapasztalhaté hidegségét, zarkdzottsagat emelte ki.®® Ez
magyarazhaté a feladat iranti odaadassal, fegyelmezettséggel. Ha felidézziik a renddrségi
frakcio-értekezleteken elhangzott szavait, azok éppen a kemény, hatarozott vezeto
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benyomasat erésitik. Vasarhelyi Miklés egyrészt ugy vélte, hogy a korabeli felfogas szerint
nagy elismerést jelentett, ha egy hazai illegdlis kommunista magas beosztast kapott a politikai
rendOrségnél. Masrészt viszont azt hangsulyozza, hogy Fehér keményen kizdott azért, hogy
elkerlljon innét, hiszen eleve Ujsagiroként szeretett volna elhelyezkedni.®’

Az egységesnek tlnG Osszképet Erdds Péter zavarja csak 0ssze, aki 1945 nyaran a
Szabadsag cim{ lap zsurnalisztdjaként kereste fel az Andrassy Ut 60.-at. Péter Gabor
tavollétében Fehér Lajos fogadta 6t. ,Hosszasan beszélgettliink, nagyon vonzd, rokonszenves
és ilyen, embert megnyitd személyiség volt, ugyhogy nagyon Oszinte beszélgetést folytattam
le vele.”®® Ezek utan mi lehet az igazsag?

El6szo6r is mind a politikai rend6rség, mind Fehér Lajos azon bellli helye és befolyasa
jelent6s atalakulason ment at 1945 januarja és 1946 szeptembere kozo6tt. Az allomany mind
létszamaban, mind szervezetében jelent6s mértékben felduzzadt. Amikor Fehér belépett a
testliletbe, még jéforman a romeltakaritas sem kezd6détt meg, a semmibdl kellett épitkezni.
Tavozasat koévetéen néhany nappal sziletett meg a Magyar Allamrend6rség Allamvédelmi
Osztalya, kozkeletli roviditéssel élve: az AVO. Ezzel Péter Gabor nem csupan a Toémpe
Andrassal vivott kiizdelmet nyert meg, s valt az MKP-n belll a politikai rend6rségi tigyek els6
szamu felel6sévé,® hanem nagy |épést tett abban az irdnyban, hogy az egész politikai
rendszeren bellll is meghatarozd szereplévé valjon. Mig Fehér az els6é idOkben valdban Péter
helyettese volt, eddigre mar csupan egy a helyettesek kozul, rdadasul nem is a legfontosabb
poszton. Kozben természetesen a magyar politikai élet is atalakult, egyre nyilvanvaldébbak
lettek az MKP hatalmi torekvései, s bar még a Magyar Kozosség-ugy el6tt jarunk, de talan
Fehér mar sejthette, hogy a politikai rendorség ,reakcio elleni harcat” egyre nagyobb
hatdésugarban kell értelmezni. Hogy mindez zavarta-e, kétségeket ébresztett-e benne, arrdl
semmilyen forrasunk nincs. Annyi azonban bizonyos, hogy nem csupan utdlag kesergett azon,
hogy nem foglalkozhat parasztpolitikaval, hanem mar 1945 nyaran szeretett volna a szivéhez
kézel all6 agrariumhoz visszatérni. Sziletett is egy MKP titkarsagi dontés arrél, hogy
gondoskodni kell az utddlasardl.’® B6 két héttel késdbb pedig arrdl hataroztak, hogy Fehér
Lajost két honapos szabadsagra kildik ,a paraszt lap szerkesztGségi munkajanak
elvégzésére”.”* Ez a bizonyos ,paraszt lap” az 1945. augusztus 29-én (tjara indulé Szabad
Fold, amely az MKP ,foldmives hetilapjaként” hatarozta meg magat.

Fehér Lajos Ggye azonban sokkal tovabb hlzdédott, mintsem arra 1945 augusztusaban
szamitani lehetett. Eleinte Péter Gabor nem akarta 6t elengedi a PRO-tél. Nem tudni, hogy
pontosan ki jart kozben Fehér érdekében, vagy 6 maga kit tudott ligyesen megpuhitani, de
annak ellenére, hogy mar 1945. nyar derekan magas szint(i testileti dontés sziletett az
athelyezésérol, egy év mulva még mindig a politikai rendérségnél szolgalt. Az MKP Kozponti
Titkarsaga 1946. augusztus 7-i lilésén targyalta meg Kallai Gyula el6terjesztését, amelyben
tobbek kozott a Szabad Féld napilappa tételét és a szerkesztGség megerdsitését javasolta.?
Erre égetd szlikség volt, hiszen az els6 évben egyetlen szerkeszt6ségi szobaban Gyenes Antal
és Urban Ernd készitette az Ujsagot, egy titkarn6é és egy hivatalsegéd kdzremikodésével.
Kallai Gyula mint fOszerkesztd, bokros teenddi kozepette nem olvasta el a beérkezett
kéziratokat, gyakran csupan telefonon érdeklédott a tartalom feldl, altaldban az aktualis
lapszam megjelenését kovetéen.” A fészerkeszté tovabbi 11 zsurnalisztaval bovitette volna a
szerkesztGség allomanyat, tébbek kozott Bald Laszldval és Vajda Gaborral, de a névsorban
nem szerepelt Fehér Lajos neve. Az el6terjesztést, ezen belll a névsort is, bizonyos
kikotésekkel tamogatta a Kézponti Titkarsag.

Kérdés, hogy Fehér tudott-e a Kallai-féle névsorrdél, netdn kimaraddsa adta meg a
végso 16kést, hogy most kell valtania, mindenesetre 1946. szeptember 18-an a fétitkarsaghoz
cimzett levelében Ujbol kérte athelyezését.®® A szbvegbdl kidertlt, hogy egy esztendovel
kordbban Péter Gabor torpeddézta meg a kérelmét, most pedig a Beligyminisztérium
sajtdosztalyan kivantak foglalkoztatni. Fehér nem érte be ezzel a kdztes megoldassal, és Gjbol
kérte ,parasztvonalra” torténd atiranyitasat. A levélpapiron talalhatd, kézzel irt
feljegyzésekben Péter Gabor, Donath Ferenc és Kadar Janos is tamogatasardl biztositotta a
kérelmet. Ez mar elegenddnek bizonyult a valtashoz, az MKP Ko6zponti Titkarsaga 1946.
szeptember 21-én jovahagyta, hogy Fehér Lajos a tovabbiakban a partkézpont falusi
osztalyanak munkatarsa legyen.”” A hivatalos dontést informalis keretek kozott is
szentesitették: az 1946. szeptember 29-e és oktdber 1-je kdzott tanacskozd MKP-kongresszus
szUinetében Péter Gabor ,tréfas hangulatban, de hivatalosan atadta” Fehért Nagy Imrének.’ A
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hivatalos athelyezésre - ismeretlen okbdl - csupan masfél évvel késdbb kerilt sor, amikor
Péter Gabor napiparancsaban meleg szavakkal emlékezett meg helyettesérdl: ,Fehér Lajos r.
alezredes bajtarsunk végleg megvalt az allamrend6rségtél, hogy tehetségével, szorgalmaval
és régi harcos szellemével a magyar népi demokraciat mas terlleten szolgalja és er0sitse.
EbbOl az alkalombdl Fehér Lajos bajtarsunknak, aki az els6 naptdl kezdve az osztaly
szervezésében és iranyitasaban rendkivil hasznos és eredményes munkat végzett,
koszonetemet fejezem ki és egyben tovabbi munkajahoz sok sikert kivanok.”?”

Hogyan vonhatjuk meg Fehér Lajos politikai rendérségi palyafutasanak mérlegét? Volt-
e valami igazsag a bevezet6ben idézett cikk kemény allitasaiban? Fehér Lajos annak a politikai
rendSrségnek a kotelékében szolgalt vezetéként, amely AVO-ként, majd AVH-ként a 20.
szazadi magyar torténelem egyik leggylloltebb és legrosszabb hir( intézményévé valt. Az
utdkor, differencidlatlanul, egységes egészként targyalja a szervezet 1945 és 1956 kozotti, s6t
nem egy esetben még 1956 utani miikédését is, holott ez igy bizonyosan nem pontos. A
Budapesti F6kapitanysag Politikai Rendészeti Osztalya, amelyen Fehér Lajos is szolgalt, még
nem a kés6bbi évek rettegett és csaknem ontérvényl allamvédelme volt, de mar szlletésekor
is magaban hordozta szamos hibajat, blinét és torzulasat. Ezekben vezetéként Fehér Lajos is
osztozott, hiszen a személyi allomany felvételekor, akik kozll szamosan tovabb szolgaltak a
késObbi években, fontos szerepet jatszott, s6t jo neéhany embert, k6zéttik magas rangu
késObbi AVH-s vezetbket is 6 vitt az allamvédelmi szervhez. Nevéhez f(iz6dik az operativ
nyilvantartas rendszerének kiépitése, amely az allambiztonsdgi munka nélkilézhetetlen részét
képezte. A B-listazas, az MKP politikai ellenfeleinek kisz(irése terén igen keményen |épett fel.
Elszantan dolgozott a kommunista part rendGrségi befolyasanak novelésén is. Bizonyos
esetekben nem riadt vissza attél, hogy maganigyeit is belekeverje politikai renddrségi
muikoddésébe. Ezzel egylitt azt mondhatjuk, hogy Fehér Lajos mégis az utolsé pillanatban
leszallt arrél a vonatrdl, amely elkerllhetetlenlil a szakadékba vitte volna palyafutasat.
Formalisan sem valt dvdssa, sem a kisgazdak, sem a szocialdemokratak, sem sajat elvtarsai
elleni koncepciés perekben nem szennyez6détt be a keze. Ez elengedhetetlennek bizonyult az
1956 utani Ujrakezdésében, és lehetOvé tette, hogy elhalvanyuljon, s6t szinte a feledés
homalyaba merlljén az 1945-46-0s évek emléke, és a harcos reformer imazsa 6rz6djon meg
rola.
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" A tanulmany elkésziiltét az MTA Bolyai Janos Kutatéi Osztondija, illetve Krahulcsan Zsolt és Miiller Rolf kollégaim
segitsége tette lehetévé, mivel rendelkezésemre bocsatottdk a Politikai Rendészeti Osztalyra vonatkozd kéziratos
forrasgylijteményiiket, amit ezuton is koszondk. Ugyancsak koszondm Takacs Tibor kollégamnak, hogy figyelmem
tobb forrasra is felhivta.

2 A torténészszakma elsé megszolaloként Farkas Vladimirt tartja szamon, aki 1988-89 folyaman szamos alkalommal
osztotta meg ismereteit szoban és irasban is a nyilvanossaggal. Ezen alkalmak felsorolasat lasd Farkas, 1990: 646.

? Sipos Levente-interju, 4.

* Az 1962-ben Clevelandben alapitott havilap a Hungéria Szabadsigharcos Mozgalom organumaként az amerikai
magyar emigracio szélséjobboldali, nyilas szarnyanak véleményét kozvetitette. A Szittyakiirtot 1991 oktdberétdl
Magyarorszagon is terjesztik. Borbandi, 1989: 453—454.; 1996: 174-175.

> Bujdosd, 1991a: 16.

5 Bujdoso, 1990: 44.

7 Fehér, 1979: 42.

¥ Bujdoso, 1991b: 57.

? Err6l az id6szakarol szamos levelet és dokumentumot kozol Medvigy, 1999: 203-278.

' Bujdoso6 szerint Sinka az 6t meglatogatd Fehér Lajos el6tt azzal a felkialtassal csapta be az ajtot, hogy rongyember
nem lépheti at a haza kiiszobét. Bujdosd, 1991a: 16. Az 1960-as évek mezdgazdasagi reformjait tjara inditd Fehér
Lajost a népi mozgalom mas tagjai, igy Erdei Ferenc, Féja Géza vagy Németh Laszlo sokkal nagyobb megértéssel, sot
rokonszenvvel fogadtak.

' Bujdos6 P. Gyula a rendszervaltas koriili széls6jobboldali sajtdo mara elfeledett alakja, aki tobbek kozott a Kapu, a
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