Csaplar-Degovics Krisztian:

Thalloczy Lajos és az albaniai historiografia

I.1. Bevezetés®

»Ma van 500 esztendeje annak a napnak, hogy a mi Nemzeti Hostink, a mi legendas fohosiink
Gjergj Kastriota-Skanderbeg meghalt. A Skanderbeg haldala ota eltelt 500 esztendd alatt
Albaniaban és vilagszerte sok nagy torténeti esemény zajlott le. De Gjergj Kastriota-
Skanderbeg neve az alban népben, Albania torténetében és Europa torténetében felejthetetlen
maradt, mivel 25 éven at az alban népet, egy heroikus kiizdelemben, koranak legerdosebb
hatalma ellen vezette: az Oszman Birodalom ellen. A Skanderbeg vezette alban nép legendas
harca a 15. szazadban ismertté tette az alban nép nevét. Egy olyan népét, amely inkabb
meghal a harcban, mint hogy térden allva rabszolgasdagban éljen. Egy olyan népét, amely bar
kicsi, de hosies;, amely az ellenség elott nem hajol meg, amely mestere a haborus
stratégianak. Egy olyan mester, amely készen dall arra, hogy barmilyen ellenséggel
fegyveresen mérje ossze magat; akkor is, ha ez [az ellenség; Cs-D.K.] folényben van, képes a
gyézelmet kivivni. Es a Skanderbeg halila ota eltelt 500 év eseményei szamtalanszor
bizonysagul szolgaltak népiink ezen nemes tulajdonsagarol. A mi népiink, amely arra
kényszeriilt, hogy folyamatosan harcban dlljon barbar kiilsé ellenségekkel és karddal vagjon
utat maganak évszdazadokon keresztiil, bizonysagat adta életképességének és a maga gazdag,
hosszu és nagyszerii torténelme soran sok nagy haladoszellemii hagyomanyt teremtett.
Partunk, mint marxista-leninista Part, mindig értékelte népiink patriota, demokratikus és
forradalmi hagyomdanyait, a szabadsagert és fiiggetlenségert idegen hatalmak ellen folytatott
legendds fegyveres harc hagyomanyait;, ugyanigy értékelte a felszabadulasért folytatott
forradalmi mozgalmak hagyomdanyait és a tarsadalmi fejlédést [iS]. A Part mesterien élt a nép
nagy halado harci hagyomanyaival és azt egy magasabb szintre emelte, hogy a dolgozokat a
hazaszeretet magasztos szellemiségében a szabadsagra és haladasra, a haza szabadsdaganak
és fiiggetlenségének védelme érdekében onmegtagado elkotelezettségre, minden ellenség ellen
a nép érdekének védelmére nevelje és mindenképpen & [a Part] volt az, aki haszndlta ezeket [a
harci hagyomanyokat], mint inspiralo tényezdt, hogy a néptémegeket a haza naci-fasiszta
jaromtol valo megszabaditasanak és egy szocialista tdarsadalom felépitésének harcaban
mozgositsa. [...] Ezen koriilmények kozott, amelyek nemcsak az albdan nép, hanem Eurdpa
minden népe szamdra kritikusak és tragikusak voltak, a mi népiink, a Balkan-félsziget és
Europa legkisebb népe, Gjergj Kastriota-Skanderbeg vezetése alatt, felvallalta a torténelmi
felelosséget, hogy az orszagot felszabaditsa és ellenallast tanusitson az Oszmanokkal szemben
és azokat alban foldon, Europa kapujanal, feltartoztassa. Ezt a torténelmi kotelezettséget 25
ev alatt toretleniil és dicsoslgesen teljesitette is, az alatt az ido alatt, amig Skanderbég allt az
élén. Szamos torténész kérdezi és még nem értette meg, hogy a Gjergj Kastriota-Skanderbeg
vezette kis alban nép, megkockdztatta, hogy fegyverrel a kezében koranak nagy és hatalmas
birodalma ellen felkeljen, 25 esztendon at harcoljon és titani kiizdelmet vivjon, és olyan
ragyogo gyozelmet érjen el, amely az egész vilagot csodalatra késztette. Mi marxistak-
leninistak vilagosan értjiik, hogy mik is voltak elodeink, a Skanderbeg vezette alban nép ezen
,,csodajanak” okai. A donto tényezo és a hosies ellendllds és gyozelem egyetlen forrdasa ebben
a hosszu és egyelotlen kiizdelemben a néptomegek voltak, mindenekeldtt a parasztsag. A
néptomegek képezték az ellensulyt a hatdarozatlansaggal szemben és a feudalis urak
drulasaval szemben; ok ragadtik meg az alkalmat az adltalanos felkelésre, ok alltak
hajlithatatlanul helyt ebben a véres kiizdelemben, dket illeti elsésorban a gyozelem dicsdsége,

! A tanulmény a Bolyai Janos Kutatoi Osztondij timogatasaval késziilt el.
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ok adtik az alban torténelemnek azt a ragyogast, amely évszazadokon keresztiil sugdrzott.
Orszagunk néptomegei, akiket Skanderbeg vezetett az Oszmdnok ellen harcba a 15.
szazadban, letették az alapjait az értékes erkolcsi orokségnek, amely a késobbi generaciokban
patriota és forradalmi hagyomanyokka fejlodott és amelyet Partunk egy még magasabb
szintre emelt. Igy jott létre a Mozgalom kolosszdlis ereje céljanak [a Part céljainak] elérése:
az orszag idegen hatalmaktol valo megszabaditasara, a kizsakmanyolo osztdaly megdontésere,
a szocializmus felépitésére és a nép torténelmi gyozelmének megovasara minden ellenséggel
szemben. Skanderbég korszakanak néptomegei fenntartas nélkiil belevetették magukat a
harcba, hogy fiiggetlen gazdasagi, tarsadalmi s kulturalis fejlodésiiket, orszaguk szabadsagat
és fiiggetlenséget megvédjek, hogy az altaluk felhalmozott anyagi és szellemi értékeket, a
nemzeti értékeket megovjak. Az Oszmanok hatalma elleni harcban, Skanderbeg vezetésével,
mindenki részt vett: ferfiak, nok, gyerekek.” 2

, Albania istendldotta orszag, lakosai, az illirek utodai lévén, osi szarmazasukrol hiresek, és
méltan lehetnek biiszkék arra, hogy a Szkanderbégnek is nevezett Kasztriota Gyorgy
vezetésével negyed évszazadon dt ellendlltak az oszman hordak tamadasainak. Minthogy
Kelet felé a hid szerepét jatszottak, az albanok feldldoztak magukat a Nyugatért és a
kereszténységért. A sors minduntalan mostohan bant veliik. Itt megjegyezném, hogy a dolgok
ilyven értelmezése az egész Balkanon létezett. Mindenki hidnak tekintette magat Kelet és
Nyugat kozott. Legendas hosok vezetésével mind a Nyugatot védelmezték. A torténelem
mindenkivel igazsagtalanul bant el. Mindeniitt ugyanaz a nota.”

»l...] a szerzék [a balkani torténészek, Cs-D.K.], erkdlcscsdsz iskolamesterekhez hasonléan,
akik képtelenek megszabadulni orokosen ugyanazon témaktol, amelyeken egész életiikben
kérddztek, ugyanannak az érvelésnek az 6rdogi korében mozognak, amelytol ma éppoly kevés
Jjot varhatunk, mint tegnap. Kuporognak a lovészarkaikban, és mindig ugyanazokat a multbéli
kliséket és sztereotipiagkat pufogtatiak. A hangnem gyuilolkodos, és kihallani beldle a
szomszédok irdnti megvetést. Es egyvalami kiilondsen elgondolkodtato: ezek az iigynevezett
,hazafias” irdsok nem csekély népszeriiségre szdamithatnak az olvasok korében. [..] A
legmeghdkkentobb szamomra az a mindeniitt észlelheté tény (a balkani orszagok csak
kivaltképpen beszédes példai ennek), hogy a kézdsségek készek szo szerint keresztre fesziteni,
fizikailag megsemmisiteni mindenkit, aki a ,,szent teheneket” le akarja vagni, aki kimondja a
keserti igazsagokat vagy megprobal olyan megoldasokat talalni, amelyek ellentétben dllnak a
hagyomanyosan uralkodo vélekedésekkel. Bizonyos hatalmak befolydasa alatt, amelyekhez a
politikat éppiigy szamithatjuk, mint a médiat, ezeknek a kozosségeknek gyakran fel sem tiinik,
amikor az emberiség szent értékeit valoban megfosztjdk értelmiiktol és elszakitjak lényegiiktol,
hogy elvont frazisokka alakitva lozungokként hasznalhassak 6ket a hatalomért folyo harcban,
visszaélhessenek veliik meghatarozott korok, csoportok és egyének érdekében. Harci
zaszloként lobogtatjak dket e kozosségek elott, [...] Megjegyezném azt is, hogy a nemzet
kultuszat, amely értheto vagy akar indokolt is volt a nemzeti ujjasziiletés korszakaban, a majd
fél évszazadig tarto kommunista diktatura idején a hatalom birtokosai sajat céljaikra
szervezték és tervszeriien a végsokig fokoztak, akarcsak az alban torténetiras
etnocentrizmusdt. Erre a tudomany mar ramutatott. A mozgasba hozott masinéria rendkiviil

2 Mehmet SHEHU, 500-vijetori i vdekjés sé heroit toné kombétar Gjergj Kastriotit-Skénderbeut, Studime
historike 1968/1, 27-40, 27-29. Az idézett szovegrészt német forditasban is k6zolte: Oliver J. SCHMITT, Genosse
Aleks und seine Partei oder: Zu Politik und Geschichtswissenschaft im kommunistischen Albanien (1945-1991),
in: Markus KRrRzoskA / Hans-Christian MANER (Hgg.), Beruf und Berufung. Geschichtswissenschaft und
Nationabildung in Ostmittel- und Stidosteuropa im 19. und 20. Jahrhundert. Miinster 2005, 150-151.

¥ Fatos KONGOLI, Njé e vérteté e thjeshté (deutsch: Eine einfache Wahrheit). E tanulméany elkészitésekor az
irdas magyar nyelvl valtozata allt rendelkezésre: Fatos KONGOLI, Egy egyszerii igazsag, in: Richard SCHWARTZ
(Hg.), A kozeli mas — irasok Délkelet-Europabdl. Pécs 2008, 163.
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hatékonynak bizonyult, a diktatorikus rezsimnek sikeriilt az emberek képzeletébe beleégetni a
kollektivista gondolkodast, a part- és allami ideologiat. 4

E fenti els6 idézet Mehmut Shehu (1913—-1981) albaniai miniszterelndk 1968. januar 12-én, a
»II. Albanologiai Konferencia” alkalmabol elmondott beszédének irasos valtozata. Ez az
idézet tokéletes szimboluma az 1968-as évnek, amely év méltan tekinthetd az alban
torténetiras 20. szédzadi csucspontjanak. Ettdl az évtdl kezdve ugyanis az alban interpretacios
sémdk tartalmi és fogalmi rendszere nem nagyon valtozott>. A térténelmi 6nkép persze nem a
késObb kiilonos koriilmények kozott meghalt miniszterelnok szellemi terméke volt, sokkal
inkdbb a szdzad legnagyobb tiranai torténészé¢, Aleks Budaé (1910-1993). E tanulmany
mégis azért valasztotta els6 sorait Shehu (és nem Buda) beszédébdl, mert a miniszterelnok
mondatai foglaljdk 0ssze talan a legtomorebben azokat a torténeti kdnonokat, amelyek egyik
apropojat adtdk jelen irds megsziiletésének és amelyek a mai napig sulyos Orokséget
jelentenek az alban torténetirasnak.

A masodik hosszabb idézet pedig ennek a bizonyos torténeti képnek az ezredfordulos
alban kritik4ja. Fatos Kongoli (1944— ) tiranai irodalmar idézett esszéje a torténelem—
irodalom—torténeti identitas fogalmainak kapcsolatat jarja koriil. A valasztas azért esett erre az
irasra, hogy Shehu beszéde mellett (politika) kijel6lje ezen (torténeti) tanulmany masik fontos
viszonyitasi pontjat (irodalom).

Ahhoz, hogy az alban tOrténetirds helyzetét a politika és tarsadalom kozott
megérthessiik, illetve hogy Thalléczy Lajos szerepét is sikeriiljon értelmezni az alban torténeti
onkép alakuldsara, érdemes roviden szdmba venni, hogy mit is tudunk az alban torténetiras

rom

torténetérol, és eddigi ismereteink szerinti legfontosabb teoretikusardl, Aleks Budarol.

1.2. Az alban torténetiras

Az alban torténetirds torténete még nem kelléen feldolgozott. Sziiletett szamos tanulmany

egyes részkérdésekrodl, de alapos kutatdsok eddig még nem indultak®. Az ismereteket erre

* KoNGoLI, Egy egyszerti igazsag, 158-159, 163.

> SCHMITT, Genosse Aleks und seine Partei, 148.

® A legfontosabb irasok az albaniai torténetirasrol és torténelemtudomanyrol: Hans J. Hoppe, Hochschulen
und Wissenschaft, in: Klaus-Detlev GROTHAUSEN (Hg.), Albanien. Géttingen 1993, 555-586; Valentina DUKA,
Ten Years of Post-Communist Historiography in Albania. Reflections on the Past in the 90-ies, und Robert
PICHLER, Die albanische Historiographie seit der Wende, in: Alojz IVANISEVIC / Andreas KAPPELER / Walter
LUKAN / Arnold SuppAN (Hgg.), Klio ohne Fesseln? Historiographie im 0Ostlichen Europa nach dem
Zusammenbruch des Kommunismus. Wien 2002, 513-520 und 521-524; Oliver J. SCHMITT, Genosse Aleks und
seine Partei oder: Zu Politik und Geschichtswissenschaft im kommunistischen Albanien (1945-1991), in: Markus
KRzoskA / Hans-Christian MANER (Hgg.), Beruf und Berufung. Geschichtswissenschaft und Nationabildung in
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vonatkozdan recenzidokbol, nekrologokbol, személyes tapasztalatokbol ¢€s alban nyelvi
olvasmanyokbdl lehet mozaikkockanként Osszerakni. Egy kifejezetten ezzel foglalkozé és a
szlikséges alapos levéltari kutatdsokon alapuldé munka elkészitése még varat magara.

Az albéniai torténetirasra’, ugyanugy ahogy a nemzeti torténelemre, allamalapitasra
stb., szintén jellemz6 a faziskésés. Az 6nallé nemzetallam megteremtése 1912-1913-ban nem
hozta magéval a modern tudomanyok albaniai megjelenését. Azt lehet mondani, hogy egészen
a masodik vildghabora végéig nem indultak be szamottevo torténeti kutatasok, mert az allam
nem teremtette meg ennek az intézményes alapjait. Volt persze néhany hazai értelmiségi,
legféképp a szézadforduld eldtt megalapitott nagyhatdsi jezsuita gimnazium, a shkodrai
Xaverianum tanarai kozott, aki rendelkezett a forrasok olvasasahoz sziikséges nyelvi
készségekkel, de az 6 eziranyu munkassaguk sosem Iépett at egy bizonyos kiiszobot. Bar
voltak tudomanyos eredményeik és kutatdsaik, amit az oktatasban is jol fel tudtak hasznalni,
az Oaltaluk végzett munka inkdbb a modern tudomdanyos élet kozvetlen eléfazisanak
tekinthetd csak. A hatarokon til, Olaszorszagban és az Egyesiilt Allamokban é16 alban
diaszporak mar komolyabb torténelemmel foglalkozé irdkat neveltek ki (Faik Konica, Fan
Stilian Noli stb.), de egy nemzeti hattérintézményre épiild, modern tudomanyossagot 6k sem
pétolhattak. Egészen a masodik vilaghaborti végéig, az albanokkal kapcsolatos tudomanyos
kutatasok csaknem kizarolag kilfoldi tuddsokhoz, elsésorban az Osztrak—Magyar
Monarchidban nevelkedett két tuddsgeneracidhoz kothetdek (a k.u.k. albanologia mésodik
generacidja a két vilaghaboru kozotti idészakban tevékenykedett)g.

A masodik vilaghdborat kovetden gydkeres valtozasok torténtek a torténelemkutatas
tertiletén is. Az j hatalmi elit Enver Hoxha kornyezetébdl keriilt ki: els6sorban a toszk délrdl,
Korca és @jirokastra muszlim korzeteibdl. Az eddig 1étezé kicsinyszamu értelmiségit
likvidaltak (elsdsorban a katolikus és olaszos miiveltségli gegek koziil), vagy teljesen hattérbe
szoritottadk. 1944-et kovetéen az 1ij szocialista hatalom, mivel nem volt mire épiteni, a

semmibdl teremtett 0j struktirat és krealt a tudomanyok hazai adaptacidjahoz egy 1;j elitet.

Ostmittel- und Stidosteuropa im 19. und 20. Jahrhundert. Miinster 2005, 143-166; Alois MOSSER (Hg.),
Politische Kultur in Siidosteuropa. Identititen, Loyalitdten, Solidarititen. Wien-Berlin 2006, 135-182; Stephanie
SCHWANDNER-SIEVERS / Bernd J. FISCHER (Hgg.), Albanian Identities. Myth and History. Bloomington 2002, 3-
25, 33-90; Peter BARTL, Anmerkungen zu einigen Problemen der albanischen Geschichte, Siidosteuropa (36.)
1987, Heft 11/12, 676-689; Peter BARTL, Zum Geschichtsmythos der Albaner, in: Dittmar DAHLMANN / Wilfried
PoTTHOF (Hgg.) Mythen, Symbole und Rituale — Die Geschichtsméchtigkeit der Zeichen in Stidosteuropa im 19.
und 20. Jahrhundert. Frankfurt a.M. 2000, 119-139.

" Bar az 1960-as években a koszovoi alban torténetiras is megsziiletett, e tanulmany mégis meg kivan
maradni az albaniai torténetiras vizsgalatanal.

® Az osztrak-magyar albanologia torténetét Kurt Gostentschnigg dolgozta fel. Kurt GOSTENTSCHNIGG,
Zwischen Wissenschaft und Politik — die osterreichisch-ungarische Albanologie 1867-1918. Phil. Diss., Graz
1996, bzw. GOSTENTSCHNIGG, Die Verflechung von Wissenschaft und Politik am Beispiel der dsterreichisch-
ungarischen Albanologie, Siidost-Forschungen (58) 1999, 221-245. Alban oldalrél tudomanytorténeti
Osszefoglaloként lasd. Nelson CABEJ, Nga historia e zhvillimit t€ shkencés shqiptare. Tirané, 1980.
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Azaz a torténettudomanyt illetéen: az allam megszervezésével parhuzamosan alakitottak ki a
,hivatalos” torténeti onképet is. Ezzel az 6rokséggel a mai napig nem tudnak megbirkozni az
albéaniai torténészek”.

A tudomanyos intézményhaldézat megszervezése — hasonldan az allami ¢élet egyéb
tertileteihez — jugoszlav, majd szovjet modellt kovetett. Az ujonnan alapitott intézményeket
ennek megfelelden elsdsorban a Jugoszlaviaban, majd a Szovjetunidban tanult kaderekkel
toltotték fel. 1947-ben megalakult az Instituti i Shkencave (a Tudomanyok Intézete), 1951-ben
Tirandban, illetve 1957-ben Shkodraban egy-egy pedagogiai fdiskola. A modern
torténelemtudomany valddi hattere, a tiranai egyetem, csupan 1957-ben nyitotta meg a kapuit.
A tudomanyos fliggetlenség legfobb szimbdluma, a Tudomanyos Akadémia 1972-ben jott
létre.

Az alban torténetiras megsziiletésekor komoly modernizacids hidnnyal kiiszk6dott és
gorcsoOs belsd fejlodési kényszer hajtotta, hogy a szomszéd allamok szakmai szinvonaldhoz
felzarkozzon. A torténelemtudomany egészen 1991-ig doktriner szocialista, ill. marxista

terminolégian és gondolatisagon alapult.

Az 6nalld egyetem létrejottével megsziilettek az elsé Osszefoglalasok is, kizardlag kollektiv
munka eredményeként (Historia e Shipérisé I-11. 1959 und 1965). Az ,,Albania torténelme”
Aleks Buda (1910-1993) torténelemszemléletének szimboluma, aki a Hoxha-idészak
sefhistorian-jaként (,,fotorténész”) legitimalta a partot a torténelem oldalar6l. Az elbasani
sziiletésti Buda azon kevesek kozé tartozott, akik korabban kiilf6ldon tanulhattak. Az 1930-as
években hossza éveket toltott tobbek kozott Bécsben, ahol az egyetemen torténelmi
tanulmanyokat folytathatott.

Korabbi ismereteink alapjan egy teljesen hidnyzé torténelmi tradiciot teremtett meg.
Buda marxista—leninista alapon és modszerekkel rendszerezte, illetve interpretalta a
torténelmet (primer kutatasokat sosem folytatott). Olyan alban iidvtorténetet krealt, amely a
part szamara a leginkdbb megfelelt. Az eddig is 1étez6 mitologiai elemeket egységes keretbe
foglalta és olyan fogalmi és tartalmi rendszert alkotott, amelyek a mai napig toretleniil
léteznek. A Buda-féle torténetirds 1968-ban, Szkanderbég halalanak 500-éves évforduldjan
érte el a csucspontjat. A jubileum lehetdséget adott arra, hogy valami egészen ujba és sajatba

kezdjenek: Albania torténete transzcendens torténetté valt, amelyben a sors altal is erre

®  Die albanischen Historiker verfiigten nicht tiber die Moglichkeit, unter dem schiitzenden Dach einer
marxistischer Terminologie in der praktischen Arbeit Traditionen aus der Vorkriegszeit weiterzufiihren. Der
Aufbau des Sozialismus und einer nationalen Geschichtswissenschaft verlief zugleich, mit schwerwiegenden
Folgen fiir die albanische Historiographie bis auf den heutigen Tag.” SCHMITT, Genosse Aleks und seine Partei,
148.



rendeltetett szuperlény, Enver Hoxha vezette kérlelhetetlen szilardsdggal népét a jovo
menyorszaga felé'°,

A torténetiras a rendszervaltast kovetden némileg atalakult (pl. Albania torténelmébdl
az albanok torténelme lett, a régi terminologia helyét a nemzeti jelszavak vették at, illetve
kanonizaltdk az eddig kimaradt katolikus egyhazfiakat a nemzeti torténelem megfeleld
korszakaiba''), de alapvet valtozason nem ment at. Azt lehetett gondolni, hogy Aleks Buda

hatésa ennyire jelentds volt'?,

De mik is azok az alaptézisek, amelyek olyan erds gyokeret vertek az alban torténeti
tudatban? A nemzeti torténelemnek harom olyan stlypontja van, ami irdnt az alban
historikusok érdeklédnek:

a., az illirek torténete az dkorban (= ,,az 6s6k”)13;

b., Szkanderbég torténete a kdzépkorbol (a par excellence nemzeti hés);

c., a nemzeti Gjjasziiletés, a Rilindja id6szaka (legfoképp az 1878—1912 kozotti idészak).

Ezek mellett persze vannak egyéb olyan témék és korszakok, amelyeket folyamatosan
kutattak, de azok jelentdsége az emlitettekhez képest eleny€szd. A hirom témakorben négy
axioma koszon folyamatosan vissza™:

1. az eredet ¢€s az elsOség axioméjals;

2. az etnikai homogenitas és a kultura tisztasaganak axiomaja;

3. a permanens nemzeti harc axiomaja;

4. a vallasokkal szembeni k6zombosség axiomaja.

Mindezek mellett van az alban torténeti gondolkodasnak szamos axidmaja is: autochtonitas (a
mai Albdnia és Koszovo terﬁletén)lG; az albanok egy régi néptdl erednek, és ez a nép nagy,

jelentds, erds volt és hires allamisaggal rendelkezett; a nép torténetének és kultirdjanak

kontinuitdsa (a germéan, szlav, bizanci és oszman hoditasok ellenére); a szdmos vallascsere €s

10 Az alban torténetirasrol és Budarol lasd. SCHMITT, Genosse Aleks und seine Partei, 143-166.

! Ehhez lasd. Kristaq PRIFTI (Hg.), Historia e Popullit Shqiptar I-II. Tirané 2000-2002.

12 Aleks Buda kann als Schopfer wirkmichtiger albanischer Geschichtsmythen bezeichnet werden.”
SCHMITT, Genosse Aleks und seine Partei, 165.

B3 Az illir eredet els6 ismert megfogalmazoja: Johann THUNMANN, Untersuchungen iiber die Geschichte der
Ostlichen européischen Volker. Leipzig 1774, 245-246.

 Noel MALcoLM, Myths of Albanian National Identity: Some Key Elements, as Expressed in the Works of
Albanian Writers in America in the Early Twentieth Century, in: SCHWANDNER-SIEVERS / FISCHER (Hgg.),
Albanian Identities, 72-79.

15 Az illirektSl valé szarmazas (és ezzel az autochtonitis bizonyitdsa) a Hoxha-féle iddészak egyik
legfontosabb torténetiroi feladata volt. BARTL, Anmerkungen zu einigen Problemen, 676.

18 A modern torténeti nyelvészeti kutatasok alapjan Matzinger osztrédk nyelvész arra hajlik, hogy az albanok
a mai telepiilésteriiletiikon bevandorlok lehettek: ,,Die Albaner in ihren historisch dokumentierten Wohnsitzen
sind nach Ausweis der Toponymie Albaniens Zuwanderer aus dem inneren Balkan.” Joachim MATZINGER, Die
Albaner als Nachkommen der Illyrer aus der Sicht der historischen Sprachwissenschaft, in: X.Y (Hg.),
Albanische Geschichte — Stand und Perspektive der Forschung, Miinchen 2009, 36.
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felekezeti soksziniliség ellenére az Osszetartozas érzése sosem veszett el; a kis nép heroikus
harca a fliggetlenségért és szabadsagért, a sajat allamért (mindig is ellenséges népek és hodito
birodalmak fenyegették 6ket); harc a nyelv és a kultiira védelmében; Szkanderbég értelmezése
europai kontextusban; Eurdpa, az eurdpai civilizacié védelme az azsiai barbarsaggal szemben;
a tiszteletet és figyelmet keltd nemzeti erények: katonai erények, hiiség, becsiilet, kitartas, az
adott sz6 megtartasa (besa) stb. Ide lehetne talan azt is sorolni, hogy az alban historiografia
eloszeretettel vetiti vissza a modern, etnikai alapti nemzeti identitdsokat (,,nemzetek
szembenallasat”) a torténelmi multra’’. Azt lehet mondani, hogy a belfoldnek szant torténeti

Osszefoglald munkék tobbsége inkdbb nemzeti propaganda, mint torténetiras™®,

A torténeti gondolkodas hianyossaga (,,amnéziaja”

), hogy szamos lényeges dologra
nem ad (nem akar) vélaszt adni: pl. az Oszman Birodalmat, kovetve a szomszédos balkani
népek torténetiroi hagyomanyait, rettenetesen sotét jelzOkkel mutatjdk be az alban
torténészek. Arra azonban nincs magyarazat, hogy akkor hogy lehet, hogy az iszlamizacio
(Bosznia mellett) itt volt a legsikeresebb az egész félszigeten (a népesség kb. 70%-a ma is
muszlim), illetve hogy az albanok elképesztden magas szdmban befutott nagy birodalmi
karrierjének mi az oka?%

Masik hianyossdg, hogy az alban torténésztarsadalom nagyobbik része nem
kommunikal a kiilfoldi tudésokkal, nagyon belterjesen irnak. Olyan, mintha az egyetemes
torténelmi kutatasok (pl. az albdnok kapcsan) nem is léteznének. Mindemellett a ,,belsé”, pl. a

madszertanrol szol6 vitak is hidnyoznak.

Buda gondolatainak, és egyben az alaptéziseknek is a forrasai a Rilindja idészakaban
keresendoek. A fentebb felsorolt érdeklddési korok, axiomdk ugyanis Noel Malcolm
vizsgalatai alapjan mar az 1910-1950-es években felbukkantak tobb amerikai alban
szerz6nél?; azaz ekkor mar létezniiik kellett. Peter Bartl, az alban torténelmi tézisek

eredetérdl szold cikkében is azt fejtegeti, hogy az alban nemzeti érzés propagatorai, a

szdzadfordul6 koriili idére mar megkonstrualték a torténeti kép alapjait?.

17 Die Riickprojizierung moderner ethnischer Identititen in das Mittelalter wird bis heute in der albanischen
Forschung kaum hinterfragt, moderne Theorien zur Nationenbildung kaum zur Kenntnis genommen.” Oliver J.
ScHMITT, Skanderbeg. Der neue Alexander auf dem Balkan, Regensburg 2009, 351.

'8 Oliver cikke In: Albanische Geschichte — Stand und Perspektive der Forschung. = SOA 140. 20009,
Oldenbourg, Miinchen. 65.

¥ Piro MisHA, Invention of a Nationalism: Myth and Amnesia, in: SCHWANDNER-SIEVERS / FISCHER (Hgg.),
Albanian Identities, 33-48.

2 BARTL, Anmerkungen zu einigen Problemen, 680.

2! Kostandin CEKREZI, Albania Past and Present. New York 1919; Kristo DAKO, Zogu the First, King of the
Albanians. Tirana 1937; Faik KoNicaA, The Rock Garden of Southeastern Europe. Boston 1957, in: MALCOLM,
Myths of Albanian National Identity 70-87.

22 BARTL, Zum Geschichtsmythos der Albaner, 120.
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A nemzeti ébredés nagyon késén indult meg az albansag korében. 1878-ban, az
Orienstkrise idején lett nyilvanvald, hogy az Oszman Birodalom nem képes megvédeni
terlileti integritasat: alban etnikai teriiletek keriiltek veszélybe; egy résziiket a birodalom el is
veszitette. Az Albanische Frage felkeriilt az eurdpai diplomacia targyaldasztalaira. A 19.
szazad végén egy maroknyi alban értelmiségi megprobalta felkésziteni népét a birodalomtol
valo elszakadasra. Befel¢é meg kellett teremtenie az egységtudatot, egy kozods identitést.
Bizonyitani kellett, hogy a két vallas — négy felekezet, illetve a két nagy nyelvjaras dacara az
albanok egy onallo nép (nem torok, nem gordg, nem szlav), amelynek sajat nyelve és
torténelme van. Ezzel parhuzamosan pedig a kiilfold felé meg kellett fogalmazni az 6nalld
nemzeti 1étre, illetve az allamisagra szol6 igényeket®.

Az alban torténelmi onkép alapjait az italo-albanok (arbéréshét) fektették le. A 19.
szazad els6 felében, az olasz nemzeti gondolat (risorgimento) komoly kihivast intézett a Dél-
Italidban a 15. szdzad dereka o6ta €16 alban diaszpodra identitasa felé. Engjéll Mashi®* (1758-
1821), Zef Krispi®® (1781-1859), Vincenzo Dorsa”® (1823-1885), Zef Rada®’ (1814-1903)
stb. miiveiben a késobbi tézisek szadmos eleme felbukkan. Ezekben a munkékban a torténelem
még nagyon mozaikszeril, a kezdetektdl az oszman jelenig nem kontinuus. Dorsat kivéve a
szerzOk autochtonnak tekintik az albansagot. A szarmazast illetden a tobbség pelazg eredetet
feltételez (pl. Krispi, Dorsa), de felbukkan az illir eredet doktrinaja is (Mashi). Az italo-alban
irasok hangstlyozzék a nép 6nallo (nem gordg, nem torok, nem szlav) jellegét, ,.elfeledett” €s
dics6 sajat torténelmét, és ezekbdl kovetkezden igényét a nemzeti egyenjogisag elismerésére.
Az id6ben késobb sziiletett munkdkban felbukkan némi jovokép is, amelyben a nép
civilizalasa, ontudatra ébresztésének fontossaga, illetve az eurdpai kozvélemeény figyelmének
felkeltése 4ll. E romantikus miivek nem nélkiilozik a fantasztikus elemeket sem?.

A nemzeti ébredés kétségkiviil legnagyobb alakjai, a mozgalom valddi teoretikusai
azonban csupan az Orientskrise-t kovetden bukkantak fel. Koziiliik is kiemelkedik Pashko
Vasa (1825-1892) és Sami Frashéri (1850-1904) személyisége.

Az alban kérdést a nagy keleti valsag idején kontinensszerte ismertté tevd Pashko

Vasa ,, Az igazsag Albaniarol és az albanokrol” cimii konyvét még 1878-ban elkezdte

 BARTL, Zum Geschichtsmythos der Albaner, 119-120.

* Engjéll MAsHI (ital: Angelo Masci), Discorso sull’origine, costumi, e stato attuale della nazione albanese.
Napoli 1807.

% Zef KRIsPI (ital: Giuseppe Crispi), Memoria sulla lingua albanese, di cui se ne dimostra I’indole
primordiale e se ne rintraccia la rimota antichita sino ai Pelasghi ai Frigi ai Macedoni eagli eoli primitivi, che la
costituisce in gran parte madre della lingua greca. Palermo 1836.

% \/incenzo DORSA, Su gli Albanesi. Richerche e pensieri. Napoli 1847.

27 7ef RADA (ital: Girolamo de Rada), Antichita della nazione albanese e sua affinita con gli Elleni e i
Latini. Napoli 1864.

2 E miivek és tovabbi italo-alban irasok részletesebb elemzését lasd. BARTL, Zum Geschichtsmythos der
Albaner, 121-125.



megirnizg. A nyugati olvasonak cimzett, tudomanyos igénnyel megirt mii célja az volt, hogy
felhivja Europa figyelmét egy ,elfeledett” népre, egy olyan népre, amelyhez a szerzd is
tartozik, és amelynek egyetlen 6rokségét és sajatossagat, a hagyomanyait €s kulturajat veszély
fenyegeti30. Osszegzésként el lehet mondani, hogy a konyv harom szerkezeti egysége harom
fontos tizenettel bir. E16szor is torténeti és kulturalis érvekkel hangstlyozza a gérogoktol valo
kiilonbozdséget. Masodszor az albanok belsd fesziiltségeit vallasi viszalyoknak tulajdonitja.
Intése egyszerre sz6l népének és eurdpai olvasojanak is: a vallas nem egyenld a nemzettel! A
mi programadd részében — folyamatosan hangsulyozva a szultanhoz valo hiiséget (ez
mindenképpen kiilonbség az italo-alban szerzk szemléletéhez képes‘[!)31 — Vasa nem kovetelt
fliggetlen allamot, csupan minden albanok lakta teriilet egy kozigazgatasi egységbe, vilajetbe
foglalasat, és hogy az albanok részt vehessenek sajat maguk kormanyzasaban. A cél az alban
terliletek unifikdldsa és egy egységes helyi kormanyzat kialakitasa lenne. Ezzel egyiitt
kovetelte népe kulturalis ébredésének tamogatasat és orszaga gazdag természeti adottsagainak
kihasznalasat, ami alapjan Albania masodik Svéjccé valhat.

Pashko Vasa miivének hatdsa baratjanak, Sami Frashérinek 20 évvel késébb (1899)
megjelent munkdjara kétségen feliil 4ll. Frashéri munkdja azonban mér az autondm Albénia
programjat hirdette meg, egy eurdpai mércével mérve is modern alkotmanytervvel.

Frashéri konyve — Vasa miivéhez hasonléan — harom részre tagolddik, amelyek az
albansag multjat, jelenét €s jovojét Vizsgéljékgz. A mult bemutatasakor Frashéri kovette a
Vasa altal lefektetett alapgondolatokat mind a pelazg szarmazés, mind a gorogoktdl valod
kiilonbozdség tekintetében®. Ujdonsag viszont, hogy az albansaghoz az 6korig visszamenéen
hozzakapcsolta az autonomia gondolatat. Az albansag torténelmét a Balkan torténelmének
részeként mutatja be, mikozben folyamatosan hangsilyozza a kiilonallast és a teriileti
elkiiloniilést, amelyet a korabeli hatalmak (Réma, Bizanc stb.) is tiszteletben tartottak. Az
oszman—alban kapcsolatok elemzésekor Vasa kettdssége figyelheté meg: az ellenallas és harc
mellett a birodalom ¢&pitésében vald aktiv részvétel egymas mellé Aallitdsa. A mult
végigkovetésének egyik fontos tanulsdgaként Frashéri megallapitja, hogy az albanok hdsei és

hivatalnokai torténelmiik soran mindig mas népeket szolgaltak.

2 Az életérdl és a konyvérdl bévebben lasd: Krisztian CSAPLAR, Pashko Vasa, Limes 2005/4, 40-49. Jelen
tanulmany megirasahoz a német nyelven megjelent valtozat allt rendelkezésre: WASSA EFFENDI, Albanien und
die Albanesen. Zur griechische Frage. Eine historisch-kritische Studie. Berlin 1879.

%9 \WassA EFFeNDI, Albanien und die Albanesen, 68.

1 WassA EFFenDI, Albanien und die Albanesen, 54.

%2 Sami FRASHERI, Shqipéri — ¢’ka géné, ¢’€shté e ¢’do t€ béhété. Bukarest 1899. (németiil: FRASHFERI, Was
war Albanien, was ist es und was wird es werden? Wien 1913). Az alban torténetirdas Frashéri mivével
kapcsolatos nézeteit lasd. Historia e Popullit Shqiptar 11, 289-293. Jelen tanulmany megirasihoz Frashéri
konyvének német nyelven megjelent valtozat allt rendelkezésre.

BA konyv Osszefoglalasa: FRASHERI, Was war Albanien, 5-8, 13-17, 27-31, 34-38, 45 und 49-60 alapjan.
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A jelen taglalasakor sem szakad el Frashéri Vasa nyomdokaitdl, csupan jobban kifejti
elédje gondolatait. Az albanok a Tanzimat bekoszontével a birodalom rabszolgai lettek:
elviselhetetlen adoterheket raktak a nyakukba és nem szélhattak bele sajat €letiik iranyitasaba;
s6t: a torokok szemében ellenségekké valtak. A fovarosbol kiildott korrupt hivatalnokok
kezében raadasul éppen akkor esett szét a helyi kozigazgatds, amikor Albania hirtelen a
birodalom hatarteriilete lett, olyan ellenséges orszagoktol koriilvéve, amelyek az alban
terliletek felosztasaban voltak érdekeltek. Frashéri szerint a torokok sem jobbak a gorogoknél:
mindketten arra torekszenek, hogy a vallasi hatarok mentén megosszak az albanokat és az
ortodoxokbol gordgoket, a muszlimokbol pedig torokoket faragjanak34. Csakhogy az albanok
nem torokok; nem azsiai nép, hanem Eurdpa legdsibb népe. A bektasi szerzo kijelenti, hogy a
vilagon nincs értékesebb és dragabb a hazanal: aki nem szereti a nemzetét vagy a hazajat, az
becstelen és aruld.

A jové kormanyzatira Frashéri egy, a modern eurdpai polgari jogok befogadéasara
iranyulo, liberalis-modernizacidos alkotmanytervezettel tett javaslatot, amely komoly
alkotmanyos elétanulmanyokra utal®®. Ebbé] most egy gondolatot érdemes kiemelni. Frashéri
alapvetd reformokat vezetett volna be a kultusziigyeket illetden. Elsésorban az 06nallo
egyhdzak megteremtésének (és a valldsszabadsdgnak, mint alapvetd emberi jog
megvaldsitasanak) sziikségessége koré csoportositotta vonatkozd gondolatait (az egyhazakat
el kellene valasztani az allamtol, a lelkiismereti szabadsagot garantalni kell, a wvallasi
kozosségek maguk irdnyitandk életiiket stb.).

Frashéri a szdzadfordulon mar tisztaban volt azzal, hogy a birodalom napjai meg
vannak szamléalva és bar az albansag a birodalom fennallasdban érdekelt (tobbek kozott azért,
mert az albansag ,,jelenleg” képtelen lenne magét kormanyozni), ha az oszman allam elbukik,
akkor az albanok csak magukra szamithatnak®. Albdnia és T orokorszag gydkerei kozosek, de
az Osszeomlas elkeriilésére emiatt az albansagnak meg kell értenie: az albanok nem torokok.
A bukas csak ugy keriilheté el, ha minden alban vallasat félretéve Osszefog €s egy sajat

kormanyzat kiharcolasara egy k6zos zaszl6 alatt egyesﬁ137.

¥ A vallas-nemzet kérdéshez lasd: Stavro SKENDI, Albanian Political Thought, Siidost-Forschungen (13.)
1954, 167.

% Az alkotmanytervezetrdl lasd. Kristaq PRIFTI, Koncepti i Sami Frashérit pér Liriné dhe Pavarésing e
Shqipérisé, Studime Historike 2000/1-2, 117.

3 ,»Es ist klar und feststehend, dafl Albanien mit der Tirkei zusammen nicht weiter existieren kann.”
FRASHERI, Was war Albanien, 39.

% FrASHERI, Shqypéria ¢’ka qéné, 66. Itt érdemes megjegyezni, hogy ugyanezeket a gondolatokat és
jelszavakat, Semseddin Sami néven, egy potencialis torok nemzetnek is megfogalmazta... Mindezt azonban,
Hasan Kaleshi (1922-1976) koszovoi alban torténész kivételével, az alban torténetiras eddig nem vette alaposan
figyelembe. Hasan KALESHI, Sami Frashéri né€ letérsiné dhe filologjiné turke, Gjurmime Albanologjike (3.) 1968,
33-108.
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Frashéri konyve a Pejai Alban Liga (1899-1900) idején jelent meg. A févarosban €16
szerz eldtt vilagossa valt, hogy nem lehet biintetleniil figyelmen kiviil hagyni a birodalom
allapotat és az eurdpai nagypolitika valtozasait — pl. milyen sorsot szdnnak a nagyhatalmak
Albénianak®. A mii az alban ujjasziiletés igazi, tulajdonképpeni politikai kialtvanya. Vasa
munkdjahoz képest atgondoltabb, céltudatosabban szerkesztett ¢s megoldaskozpontl; a kor
oszman tudomanyos igényességének egyik cstcsa. Figyelemre méltd, hogy a muszlim szerzo
a nyugati mintakovetésben latja népe jovojét. Mig a hazafiak Vasénak elsdsorban a patridta
kolteményeit ismerték, addig a szazadfordulos Albania egyik legolvasottabb miive koriikben
Frashéri konyve volt®,

Vasa miivéhez képest Frashéri irasa jelentds ugrast jelent: utobbi egy csaknem teljes
nemzeti torténelmi képet ad az olvasénak. Korabbi ismereteink alapjan azt gondoltuk, hogy
Aleks Buda szdmara, a fenti szerzOk miivein keresztiil, a bektasi gondolkod6é konyve
jelentette az utolso jelentds forrast Albania 1945 uténi torténeti képének megalkotasahoz. Ami
hézag még az altala megkonstrualt rendszerben maradt, azt a torténészek és régészek az 1960-
as évektol kezdve lassanként kitoltotték.

Egészen addig igy lehetett ezt gondolni, amig Armin Hetzer és Nathalie Clayer kutatésain®
elindulva egy fiatal alban torténész, Raim Beluli, a bécsi Haus-, Hof- und Staatsarchivban
(XIV. Albanien, Kt. 20., 21-22.) részletesen fel nem dolgozott egy egészen nagyszerl forrast.
A Hetzer és az éltala feltart dokumentumok alapjan 2008-ban alban nyelven megjelentetett
egy konyvet*'. Ebben egy olyan, 1898-ban kiadott alban nyelvii torténelemkonyv torténetét
publikélja42, amelyet abbdl a célbol irtak, hogy népszeriisitd, konnyen olvashato stilusban, az
ébredezd nemzeti mozgalom hiveinek kedvelt olvasmanya legyen. A kdnyv a maga koraban
anonim szerzdséggel, egy fiktiv nyomda neve alatt jelent meg. A bécsi NationalBibliothek a

szerz0 neveként Thalloczy Lajost tiinteti fel,

% PRIFTI, Koncepti i Sami Frashérit, 110.

% Stuart E. MANN, Albanian Literature. An outline of Prose, Poetry and Drama. London 1955, 43.

%0 Armin HETZER,: Ludvig von Thalloczy dhe pérpjekja e paré shkencore pér njé Histori t& Shqipérisé, Hylli
i Drités 2008/4, 58-76.

* Ludwig von THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis prej nji Gege qé don vendin e vet. Pérktheu nga
gjermanischtja: Stefan Zurani. Transkriptoi, dokumentoi dhe komentoi Raim BELULI. Shkodér 2008.

“2 Té ndodhunat e Shqypnis prej nji Gege qé don vendin e vet. Skenderie 1898. (a valodi megjelenés adatai:
Wien, 1898, Adolf Holzhausen)

“ A Thalloczy altal irt konyv torténetének rekonstrualésa jelentds mértékben médosithatja az alban nemzeti
gondolat kialakulasarol-fejlodésérdl eddig kialakult nézeteket. Ennek ellenére nincs tudomasom arrol, hogy az
alban torténettudomany érdemben reagalt volna Raim Beluli kutatasaira. Ez a tanulmany emiatt, a sajat sziikds
lehetdségein beliil, fel kivanja hivni a figyelmet Beluli eziranyu kutatasainak a jelentdségére.
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I1.1. Thall6czy Lajos

A kelet-europai nemzetté valasok egyik jellegzetessége, hogy a kezdeti 1épések
megtételénél (Miroslav Hroch periodizacigjat elfogadva), az un. tudosok érdeklddésének
koraban, amikor megindul az irodalmi nyelv megalkotasa €s a nemzet multjara vonatkozo
forrasok Gsszegylijtése, az értelmiségick kiilondsen fontos szerepet jatszanak*’. Nem ritka az
sem, hogy ezeknek az értelmiségiek egy része tobbes identitasy, esetleg nem is az adott
orszagnak a honpolgara. Arra azonban jelen kotet szerzdje nem ismer példat, hogy ebben a
korban egy kelet-eur6pai nemzetté valasban (jelentGs?) szereppel birjon egy olyan tudos,
akinek sem nyelvileg, sem szarmazasilag nincs koze az adott néphez, aki nem is akar az adott
néphez (elméletileg vagy fizikailag) tartozni (mivel magat biliszke magyarként [Magjar]
identifikalja), mégis annak modern nemzetté valasaban tudatosan, ugyanakkor anonim médon
vallaljon fontos szerepet. Az alban torténelmi tudat tudomanyos megalapozésat, legfontosabb
kereteinek megalkotasat, egy olyan magyar tudods-politikus vallalta magara, aki a maga
koraban is nagyon sajatos jelenség volt: Thalléczy Lajos™.

A Thalloczyrol meglévd kevés ismeretiinkrdl szemléletes Osszefoglalast ad Kurt
albanologia torténetét dolgozta fel. Gostentschnigg megfogalmazasa szerint a magyar
politikus, torténész, a magyar balkanologiai kutatdsok atyja Konstantin Jiretek® cseh és
Milan gufﬂay48 horvat torténésszel kozosen adta ki az eddigi leggazdagabb kozépkori
forrasgylijteményt Albaniat illetéen (Acta et Diploma res Albaniae Mediae Aetatis
llustrantia®®) és egyediil szerkesztette az lllyrisch-Albanische Forschungen kéteteit™,
amelynek torténeti részeit szintén az emlitett harom torténész irta. A két konyv négy
kotetének tartalmat az osztrak torténész roviden bemutatja, majd rovid leirdst k6zol arrol,

hogy az 1984-ben a burgenlandi Kittsee-ben (K&pcsény) megtartott Albanien-Symposiumon a

“ Eva RING, Allamnemzet és kultrnemzet vélaszutjan. Budapest 2004, 30-33.

** Ludwig von Thalloczy (1856-1916): magyar politikus, torténész, a Magyar Téorténelmi Térsulat elndke
(1913-1916), az MTA tagja. A rola sz6l6 irodalom tobbek kozott: Andrea WAKTOR, ,,Kegyelemes Biizérnagy!”,
Budapesti Negyed (12.) 2004, Heft 4. 435-456; Marta TOMORY, Thalloczy Lajos, a tragikus sorst torténetiro,
Baranya (9-10.) 1996, Heft 1, 307-313; Marta TOMORY, Thalloczy Lajos és az Orszagos Levéltar, Levéltari
kozlemények (47.) 1976, Heft 1, 25-60; Ferdinand HAUPTMANN / Anton PRASCH, Dr. Ludwig Thalloczy —
Tagebiicher. Graz 1981.

“® GOSTENTSCHNIGG, Zwischen Wissenschaft und Politik.

" Konstantin Jiretek (1854-1918): cseh torténész, szlavista és diplomata, a modern Balkan-kutatasok egyik
meginditdja.

“8 Milan Sufflay (1879-1931): horvét térténész és politikus, az osztrak-magyar albanologiai kutatasok egyik
aktiv résztvevdje.

* Ludovicus THALLOCZY / Constantinus JIRECEK / Nicolaus SUFFLAY (Hgg.), Acta et diplomata res Albaniae
mediae aetatis illustrantia. VVol.1-2. Vindobonae 1913-18.

%0 Ludwig von THALLOCZY (Hg.), Hlyrisch-albanische Forschungen. 1-2 Bd. Wien 1916.
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meghivott tiranai torténészek hogyan értékelik Thalloczy albanolégiaval kapcsolatos
tudomanyos eredményeit. Az alban historikusok szerint a magyar torténésznek eléviilhetetlen
érdemei voltak az alban torténelem kutatdsdban és abban, hogy a korabeli Eurépa jobban
megismerje ezt a nyugat-balkani népet. Szemére vetették viszont, hogy nacionalista magyar
szemlélete sajatos modon kozelitette meg a torténelmet és elsdsorban Magyarorszag balkani
szupremacia iranti igénye motivalta®. Ezt a véleményt Gostentschnigg nem teljesen osztja,
mert fontosnak tartja hangsulyozni, hogy Thalléczy gazdag forrasgyiijtését és kritikai
modszereit nem lehet megkérdéjelezni. Halalat a korabeli Balkan-kutatas egyik legnagyobb

veszteségeként értékeli®.

I1.2. Thalléczy és az alban nemzetépités

Az Osztrak—Magyar Monarchia szamos politikai és gazdasagi ok miatt a 19-20.
szazad forduldjan elhatarozta, hogy az alban nemzettévalasban aktiv — iranyito — szerepet fog
jatszani. 1895-t61 kezdve a Ballhausplatzon rendszeresen dolgoztak ki kiilonféle un. ,,alban-
akcio terveket”. Ezeken a konferencidkon elsdsorban a kzos minisztériumok tisztviseldi és
egyéb albanszakérték (hivatalnokok) vettek részt. Az akcioterveknek mindig volt kulturalis,
oktatdsi és kultusz-ligyekkel foglalkozo része is. Tudjuk, hogy Thalléczy ezeken az
Osszejoveteleken részt vett, de az csak nem régota kezd korvonalazodni, hogy e talalkozok
programjainak kidolgozasaban, sé6t a javaslatok megfogalmazasaban is komoly szerepe volt.

Az ,, Albania torténete egy gegtol, aki szereti a hazdjat” elsé kiadasanak 1898-as éve
szimbolikus datum®. A Monarchia 1896-ban inditotta elsd nagyszabasu alban-akcidjat,
amelynek komoly célkitlizése volt az alban nemzeti érzés felkeltése, megerdsitése még a
muszlim albanok korében is. A torténelmi tudat megteremtésének, ill. megalapozasanak-
megerdsitésének oOtlete eredendéen Theodor Ippen54 shkodrai fékonzultdl szarmazhatott.
1897-ben azzal a kéréssel fordult Agenor Gotuchowski kozos kiiliigyminiszterhez, hogy
tdmogassa egy albannyelvii népies Albania torténelem megjelentetését. A kdnyvnek tobb célja

is lenne: egyrészt bemutatnd a dics alban nemzeti torténelmet az olvasénak (amely nem

> Ehhez még lasd. Aleks BUDA (Hg.) Fjalori Enciklopedik Shqiptar. Tirané 1985, 296.

%2 GOSTENTSCHNIGG, Zwischen Wissenschaft und Politik, 182-185.

% A konyvrél megjelent egy magyar nyelvii recenzi6 is: Stefan ZURANYIN, Albania, Ethnographie, a
magyar néprajzi tarsasag és a Magyar Nemzeti Muizeum értesitdje (XI11.) 1901, 404-4009.

> Ippen, Theodor von Dejeuner (1861-1935): osztrak-magyar diplomata és Balkan-kutato, a Ballhausplatz
egyik alban-szakértéje; 1911-1912 folyaman osztalyfonok a kozos kiilligyminisztériumban. Legfoképp az 6
javaslatai alapjan reformaltak meg a szdzadfordulon a Monarchia alban-politikajat. A londoni nagykdveti
konferencian (1912-1913) a dualista allam egyik szakértdjeként vett részt az Albania 1étrejottér6l szolo
targyalasokon. Az életérdl lasd: Anneliese WERNICKE, Theodor Anton Ippen. Wiesbaden 1967.
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lenne azonos az Oszman Birodalom torténetével), masrészt pedig egységes alban helyesirast
és abécét teremthetne. Ippen szerint a mii konnyen elkészithetd, mivel a kozos
pénziigyminisztérium levéltar-igazgatéja, Hofrat Thalléczy Lajos évtizedek oOta gyijti a
balkani népek torténetét, igy a sziikséges levéltari forrdsok mar a rendelkezésére allnak™.

Gotuchowski kiiliigyminiszter két feltétellel elfogadta és tdmogatta a javaslatot: a mi
nem lehet Oszman Birodalom ellenes, ill. nem deriilhet ki a kiadasbol, hogy ehhez a
Monarchidnak barminemii koéze lenne. Thalloczy Orommel vallalta a feladatot és 1898
szeptemberére mar készen is allt a németnyelvii kézirat, majd néhany honap elteltével az
alban nyelven kinyomtatott 600 példany is. A kiadas szerzOként nem tiintetett fel senkit (csak
azt jelezte, hogy a szerz6 egy északi nyelvjarasban besz¢ld alban, azaz egy ,.geg”). A kiadas
helyszinéiil pedig Alexandriat jelolték meg.

A konyv pozitiv albdniai fogadtatisarol ¢és az alban olvasokozonség
vallasi/foglalkozasi Osszetételérdl a bécsi OHHStA szamottevd forrasokkal rendelkezik.”® A
mi pontos hatdsa az alban nemzeti mozgalom korabeli tagjaira azonban még nem teljesen
ismert. Annyit azonban tudunk, hogy népszerii irodalomnak szamitott: nyelvezete szdmos
szoval és kifejezéssel gazdagitotta a nyelvet, a nemzeti ideologiat, ill. — ismerve a 20. szazadi
alban historiografia alakuldsat — forrasa lehetett a legfontosabb torténelmi alaptéziseknak
(illir eredet, Szkanderbég kultusza, Tepeleni Ali pasa ,,birodalma” mint allamélmény stb.).>’

A szazadfordulon Thalloczy — a konyv megirasa mellett — még egy ponton igyekezett
kiviilrél befolyasolni (terelni) az alban nemzeti mozgalmat. Mivel az alban torténelmet a
rendelkezésére allo forrasok alapjan sajat kordban talan a legjobban ismerte, kisérletet tett
arra, hogy ,,megteremtse” a Monarchia italo-albanjait. Az italo-albanok eredendden a 15-16.
szdzadban menekiiltek az oszméan hoditas eldl Dél-Italidba. A 19. szdzad elsé felében jol
képzett értelmiségi réteglik kordn felfedezte torténelmi gydkereit. Az albdn nemzeti
mozgalom meginditasa (nyelvmiivelés, nemzeti irodalom megteremtése) a 19. szazad els6
feleben az 6 neviikkhoz flizédik. A szazadfordulon az olasz diplomdcia albaniai terveinek
kivitelezésében gyakran hasznalta fel ket politikai céljaira. Dalmacidban Zara kozelében
1étezett egy Arbanas/Borgo Erizzo (magyarul: Orbonas) nevii falu (azéta beolvadt a varosba),
amelynek alapitéi és lakdi katolikus albdnok voltak. A 19. szdzad végére mar erdsen

elhorvatosodtak. Thalloczy — ismervén a kiilfoldi alban kolonidk oOhazara gyakorolt

> HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 20, Brief von Ippen an Gotuchowski, Skutari, 18. Mai 1897, No. 14.
Geheim, Politischer Gegenstand: Abfassung einer albanesischen Geschichte. Fakszimilében és alban forditasban
ko6zli Beluli: THALLOCZY, T¢€ ndodhunat e Shqypnis, 25. und 55-57.

% HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 20, 1. Note des Gesamt. Finanzmin., 15. September 1897, mit Hofrat
Thalloczy’s ,,Geschichte Albaniens, 2. (Pallium-nélkiili levelek, amelyek a Thalloczy-féle alban
torténelemkonyvvel fiiggnek 6ssze).

%7 A kényv t6bb tucat példanyat 6rzi: HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 22-23.
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jelentéségét — a szazadfordulon programot dolgozott ki arra vonatkozolag, hogy hogyan
lehetne a lakossag alban nemzeti tudatat felkelteni és ezt a Monarchia céljaira kihasznalni.
Tervbe vette egy irodalmi mozgalom ttnak inditasat is — ett6l a nemzeti nyelv
megteremtéséhez/fejlesztéséhez kivant hozzajarulni, ill. egy egységes abécé elismertetését
probalta siettetni’®.

Részben az irodalmi program terveibdl nétt ki a briisszeli Albanie cimii francia—alban
nyelven megjelend, és a Ballhausplatz altal szubvencionalt folyoirat, amely két fontos célt
tlizott ki maga elé: az eurdpai kozvélemény tdjékoztatasat az alban iigyekrdl, ill. az alban
nemzeti mozgalom befolydsolasat. Az itt megjelend, szigortan vallasok feletti gazdasagi,
politikai, irodalmi, nyelvészeti stb. cikkek szerz6i részben albanok, részben kiilfoldi alban-
szakértOk voltak. A szerzok listajat, a cikkek tartalmat és a megcélzott olvasokozonséget
Ippen hatdrozta meg, az elkésziilt cikkeket Thalloczy nézte 4t (a szerkesztés Bécsben zajlott),
a briisszeli kiadast pedig egy Faik Konica® nevii alban intézte. Megjelenés elott az Osszegytilt
anyagrol francia nyelven reziimé késziilt és a szovegek végsO verzidjat a Ballhausplatz
aktualis alban referense (Julius Freiherr Zwiedinek von Siidenhorst®®) hagyta jova®.

Thalloczy, egyben az osztrdk—magyar albanologia kétségkiviil legnagyobb szabast és
hatast torténeti munkai az Acta et Diploma res Albaniae Mediae Aetatis Illustrantia és az
Illyrisch-albanische Forschungen. Thalléczy mar a népszerii térténelem megirasakor tervbe
vette egy kifejezetten szakmdénak sz6lo, a modern torténeti kutatdsokat utjara indit6 munka
elkészitését. Ehhez elséként egy modern kritikai apparatussal ellatott forraskiadasra volt
sziikség. Az eredendden négy kotetesre tervezett Acta végiil két kotetes torzo maradt. A
Jire¢ek és Sufflay segitségével elkésziilt kotetek az elsésorban dalmaciai és italiai levéltarak
forrasaira éplilnek: 344 és 1406 kozott dsszesen 1646 dokumentumot kozdlnek (nemcsak
politikai, hanem gazdasagi, tarsadalmi és kultarara vonatkozo forrasokat is). A Forschungen
kotetekbe tobb cikket irt Thalloczy; ezek koziil érdemes kiemelni az alban diaszporakrol szolo
tanulmanyt. Ebben a magyar historikus a szerémségi katolikus albansag torténete (a
pétervaradi hatarérezred) mellett a borgo erizzoi és az italo-albanok torténelmét foglalja

ssze. Valosziniileg egyéb kolonidk torténetének feldolgozasat is tervbe vette, mert a

% A kérdéshez lasd: HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 3, Borgo Erizzo.

% Faik Konica (1875-1942): az alban nemzeti mozgalom tagja, 1897-1909 kozott szerkesztette Briisszelben
az Albanie cimti lapot.

% 7 wiedinek von Siidenhorst, Julius Freiherr (1833-?); rendkiviili nagykoveti, ill. meghatalmazott miniszteri
rangban a kiiligyminisztérium belsé munkatarsa 1888 és 1906 kozott; a szazadfordulon az alban tigyek
referense.

1 HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 18, Brief von Ippen an Gotuchowski, Skutari, 18. Mai 1897, No. 16. (a
levelet ismerteti Beluli: THALLOCZY, T¢ ndodhunat e Shqypnis, 27.); és ui. Briefe von Ippen an Gotuchowski,
Skutari, 29. Juni 1897, No. 24, und 3. September 1897, No.41.

62 Ez magyarul is megjelent: THALLOCZY Lajos, Alban diaspora, Térténeti Szemle (1.) 1912, 1-39.
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Budapesten, az Orszagos Széchényi Konyvtarban (OSZK) taldlhato hagyatékaban fennmaradt

az egyiptomi alban koloniarél szo16 tanulméanytervezet német nyelvii kéziratos valtozata is®.

I1.3. Thalloczy és az alban torténelem

Abbol a mar fentebb emlitett levélbdl, amelyet Ippen irt Gotuchowskinak 1897-ben és
amelyben egy népszerlsitd torténelemkonyv megjelentetését javasolja, az sejlik ki, hogy a
konyv lehetséges tartalmat illetben mar kordbban egyeztetett Thalléczyval. A levélben
ugyanis szamos olyan alban torténelemmel kapcsolatos megfogalmazas van, amelyek késobb
az alban torténetirds kanonjaiva valtak. Egy késobbi levélben maga Thalloczy is megerdsiti
gyanﬁnkat64. A levél az alban historiografia torténetének egyik legfontosabb dokumentuma.
Ebben az irdsban ugyanis a magyar torténész lefektette azokat a szemléletbeli alapokat,
amelyektdl az alban torténetiras azéta sem tért el: 1. az albanok egy 6nallé nép (mindig is egy
onallo entitas volt erds ,,torzsi tudattal” és az autonomia irant érzett kifejezett igénnyel), 2.
hires torténelmiik van, 3. emiatt van politikai jovojiik. A konyv stilusarél megjegyzi, hogy a
forditds és a befogadas megkonnyitése érdekében, egy az egyben igazodik az alban
szemlélethez. Thall6czy modern torténeti felfogasat igazolja, hogy egy vallasok feletti munkat
irt, amelynek eseményeivel minden katolikus, ortodox, szunnita és bektasi alban
azonosulhatott. Fontosnak tartotta, hogy a konyv illusztraciokat is tartalmazzon, amelyek
segithetik a kozds nemzeti szimbolumok kialakulasat is (cimerek, zaszlok, Szkanderbég
jelképei, Tepeleni Ali portréja stb.).

Az alban torténetirds egyik jellegzetessége, hogy az 6nallé allami tradicido hidnyat
alban eldkeld csaladok, ill. azok egyes kiemelkedd tagjainak életrajzaival potolja. Ez részben
szintén erre a népszerlsitd konyvre megy vissza és ezen a ponton kothetd Thalloczy magyar
torténelemmel kapcsolatban vallott nézeteihez is. A torténész 1908-ban azért lobbizott, hogy
az Erddédy-csalad okleveleit négy kotetben kiadhassa. Egy magyar nyelven irt emlékiratban
hosszasan érvel amellett, hogy Magyarorszdgot a torténelem sordn milyen hatalmas
megrazkddtatasok érték, és hogy az dllamisag kontinuitasat elsésorban az arisztokrata magyar

csaladok és az altaluk apolt tradiciok folytonossaga jelentette. Eppen ezért a rajuk vonatkozd

6 Orszagos Széchényi Konyvtar (OSZK), Kézirattar, Fol. Hung. 1630. [Szécsényi Landesbibliothek
(Budapest) Handschriftensammlung]

% HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 20, Brief von Thalloczy an Kallay, Wien, 10. Juli 1897, ad.Z. 937/Pr. BH
ex 1897. Vertraulich! A németnyelvii levelet és alban forditasat kozli Beluli: THALLOCZY, T¢ ndodhunat e
Shqypnis, 62-74.
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forrasok feltarasa és a csaladok torténetének megirdsa elsorendii fontossaggal bir az orszag
torténelmének megismeréséhez™.

Az Acta et diplomata res Albaniae és az lllyrisch-albanische Forschungen keletkezési
torténetének vizsgalata tovabbi informdaciokat rejt Thalléczy gondolkodasat illetéen. Egy
1911-ben Alois Lexa von Achrenthal kozos kiiliigyminiszternek irt levelébdl az deriil ki®%,
hogy 1882 6ta gylijtotte tudatosan az albanok torténelmére vonatkozé adatokat. Ezt annak
idején a Ballhausplatz korabbi vezet6éi (Gustav von Kaélnoky, Agenor Goluchowski)
érdeklodéssel kovették. Thalloczy a levélben egy forrasgylijtemény megjelentetéséhez kért
anyagi tdmogatast, mert véleménye szerint e nélkiil Albania torténelmet nem lehet irni.
Figyelemreméltd, hogy a forrasgyilijtemény megjelentetésével kapcsolatban milyen fontos
szerepet jatszottak a szakmai szempontok is. A magyar torténész egy olyan munka
megjelentetését tervezte, amely modszertanat (szerkesztési elveit, a vonatkozd témakdrok
kivélasztasat [a politika mellett gazdasag, kultura, tarsadalomtoérténet, tobb etnikum egymas
mellett élésének forrasai], a kritikai apparatus elkészitésének szempontjait stb.) tekintve kora
egyik legszinvonalasabb vonatkozo6 publikacidja kivant lenni. Ehhez a célkitlizéshez 6rommel
csatlakozott Jire¢ek és Sufflay (a szakmai célokrol és modszertanrdl lasd a levél
mellékletében 1évé emlékiratot®”).

Es hogy miért volt sziikség egy kozépkori alban torténelemmel kapcsolatos
forraskiadasra, majd egy ez alapjan megirand6 torténelemkonyvre? Azért, mert Thalloczy
szerint a Balkan népeinek torténelmi szemlélete (torténelmi Onlegitimacidja) és érvrendszere
minden esetben a kdzépkori allamisagra nyulik vissza — még a gorogok esetében is. Amely
népnek ilyen nincs, az nem egyenrangii. Eppen ezért a kozépkori alban torténelmet meg kell
teremteni: elészor egy kritikai forraskiadassal, majd egy rendes kozépkorrol szo6ld
torténelemkonyvvel. Ez egyben szakmai kihivas is, mert (ahogy egy OSZK-ban fellelhetd
kézirataban fogalmaz) ,, Régota foglalkozvan az alban torténelemmel s irodalmaval ismerjiik
azokat a nem tudomdnyos szempontokat, amelyekbdl kiindulva némelyek a balkdn térténelem
egyes reszeit a multra nézve is praeparaljak. Sokban hozzajarult a torténelemnek ehhez az

elhomdlyositasahoz az alban diaspora, értve ezalatt azon néptoredékeket, melyek az

% Magyar Orszagos Levéltar (Ungarisches Staatsarchiv, MOL), I 67, 4/g, Thalloczy 1908-as memoranduma,
1.

% HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 21, Albanesische Druckwerke 1907-1918, Pallium: Sektionschef von
Thalléczy’s Quellenwerk ,,Acta et diplomata res Albaniae mediae aetatis illustrantia”, Brief von Thall6czy an
Aehrenthal, Wien 21. Juli 1911, a No. 2626-hez csatolva.

87 Ui. Thalloczy, Jiretek és Sufflay memoranduma a kdtetrél (Memorandum, pp. 6.): ,,Unsere Materialien,
tiber die wir unten ndher berichten, betreffen die Landschaften, in denen die primére ethnische Schichte des
adriatischen Kiistenlandes fast ganz kahl unter den sekundéren und tertidren griechischen, romanischen und
slawischen Neubildungen emporragt gleich einem von Efeu schiitter umrankten Granitmonumente des
gewesenen groBen Volkes des Illyrer. Ein Monument der einstigen Illyrer und zugleich die ,,Officina
Albanensium”!” 1.
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albansdagbol kivalva szdzadok folyaman idegen foldon magyar, velenczei s ndpolyi teriileten
taldltak menedékhelyet s részben maig megtartottik sajdtos jellegoket.”®® Eppen ezért
Thalloczy szigortian a torténész céh szabalyainak betartasaval irta meg tobbek kozott az alban

diaszporak életét.

11.4. Az els6 konyv Albania torténetérol®

Az ,,Albadnia torténete egy gegtol, aki szereti a hazdjat” tobb szempontbol is figyelemre
mélto alkotas’. A mii azzal a szandékkal irodott, hogy népszeriisité forméban ismertesse meg
az albanokkal sajat torténelmiiket és segitse a nemzettévalas meginduldsat. Szemben Vasa
munkdjaval Thalloczy konyvének célkdzonsége kizardlag az albansag. Tekintve, hogy a cél
alapvetden egy egységes torténelmi gondolkodas megteremtése volt, a konyvet olyan
stilusban kellett megirni, hogy mind formailag, mind tartalmilag elfogadhaté legyen a
kiilonboz6 vallasu albanoknak, ugyanakkor teremtsen 0j kozos tudasanyagot is. Thalloczy
ennek megoldasara olyan eszkozoket valasztott, amelyekkel az alban torténetiras egészen a
mai napig ¢él. A konyv szohasznélatdban, stilusaban épit a hdsi énekekre, amelyek az
irasbeliség hianyat potolva tartottdk emlékezetben az albanokkal tortént fontosabb
eseményeket.”! Bizonyosnak tlinik az is, hogy Thalléczy j6l ismerte Pashko Vasa irodalmi
tevékenységét, mert a konyvben szamos alkalommal visszakdszonnek Vasa gondola‘[ai.72 Egy
masik maig €16 hagyomannya valt, hogy a szerzé a munkat tobbes szam els6é személyben irta
(,,eleink”, , foldiink” stb.). A kozos tudasanyag megteremtésének legfontosabb feltétele a
keresztények €s a muszlimok ,,torténelmeinek™ 6sszedolgozasa volt. Ha gy tetszik a két nagy
vallas hiveinek torténeti felfogasat és hagyomanyait meg kellett ismertetni a masikkal.

Mindezt oly mddon oldotta meg Thalldczy, hogy nem dllitott ellenségképet az albansag elé.

% Régota foglalkozvan az alban torténelemmel s irodalmaval ismerjiik azokat a nem tudoményos
szempontokat, amelyekbdl kiindulva némelyek a balkan torténelem egyes részeit a multra nézve is praeparaljak.
Sokban hozzajarult a torténelemnek ehhez az elhomalyositasdhoz az alban diaspora, értve ezalatt azon
néptoredékeket, melyek az albansagbol kivalva szdzadok folyaman idegen f61don magyar, velenczei s napolyi
teriileten talaltak menedékhelyet s részben maig megtartottak sajatos jellegoket.” [maradhat magyarul!] OSZK,
Kézirattar, Fol. Hung. 1630, Albania torténetére vonatkozo adatgy(ijtés (tud.), Alban diaspora (ungarisch), 2-3.

% Tekintve, hogy nyelvi készségeim nem teszik lehetévé, hogy egy bizonyos szinten tul a konyv elemzését
elvégezzem, ezOton szeretném megkoszonni egykori kedves alban tandromnak, Dr. Jonida Xhyra-Entorfnak a
szovegek pontos értelmezéséhez és németre vald leforditdsdhoz nyujtott barati segitségét és azt, hogy
kérdéseimmel barmikor megkereshetem.

0 A kényvet Beluli kbzli: THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis 85-203.

™ Ehhez lasd a kényvben tett utalisokat a hési énekekre: THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis 87-88,
illetve a kdnyv szohasznalatat magat (auf Deutsch): ,,Amikor egy nagy vihar zig at a hegyeken vad széllel és
esével, akkor...”; ,Nem igérte meg az Isten, hogy...”; .,...biineink miatt”; , De Isten akaratabol...” (Ubersetzt
von K. Cs-D.) usw. THALLOCZY, T€ ndodhunat e Shqypnis, 123.

"2 Errél lasd alabb, a megfelelé helyeken.
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Az 10j Osszetartozas alapjava nem olyan eszméket valasztott, amelyek egy szomszédos néppel
szembeni dnmeghatarozast teremthetnének (so6t, ahol lehet parhuzamot von az albanok és a
tobbi balkani nép kozé!). Az Gsszetartozas elsdsorban az albansagot 6sszekotd értékekre épit:
a szarmazasra, a nyelvre, az alban erényekre €s a tobb ezer éves kdzos torténelemre >,

A Thalloczy altal teremtett korszakolast a mai alban torténetiras is koveti. Bar a
korszakoléas alapja a keresztény iddszamitas, a szerz0 a fontosabb kdzépkori eseményektdl
kezdve feltiinteti a muszlim iddszamitds szerinti dditumokat is. A konyvrdl altalanossagban
elmondhat6, hogy tematikdjat tekintve nemcsak az albanok torténelmével foglalkozik. A kor
szinvonaldn és igényeivel (népszerlisitd formaban) egyetemes miivelddési feladatokat is
betolt. A mii a kokorszaktol kezdve végigkoveti a Balkan-félsziget és kisebb mértékben
Eurépa torténelmét. Ez egyben az alban torténelemnek is megadja a foldrajzi kereteit. A
szerz6 felsorolja az itt ¢lt és €16 népek neveit (pelazgok, gorogok, keltdk, trakok, szerbek,
angolok stb.), lakohelyiik elnevezéseit (Dardania, Trakia, Britannia stb.), illetve altala
fontosnak tartott fogalmakkal ismerteti meg az olvasokat, azok leleményes magyarazataval ™.
Ugyanigy veszi sorra a legismertebb eurdpai népek hazajanak (angol, francia és német) egy-
két fontosabb eseményét is. Szépen mutatja be, hogy az egyes birodalmak nem tlinnek el
nyomtalanul, hanem az utédallamok (utédbirodalmak) 6rokitik tovabb legfontosabb politikai
¢s kulturdlis hagyomanyaikat — kiilondsen fontos ebbdl a szempontbdl a Réma—Bizanc—
Oszman Birodalom gondola‘csor.75 A szerz0 kiilonos figyelmet forditott arra, hogy ha csak
néhany mondat erejéig is, de lehet6ség szerint megemlitse az alban és magyar torténelem
kapcsolodasi pontjait (az illirek Karpat-medencei jelenlétét, Nagy Lajos kiraly napolyi
hadjaratait, Hunyadi Janos és Matyas torok ellenes harcait)76. Az egyetemes torténelem
nagyjai koziil els6sorban a katonauralkodokat €s nagy hoditokat mutatja be a konyv (Nagy
Sandor, Julius Caesar, Napoleon). A konyv tartalmi elemeit tekintve megallapithatd, hogy a

konyv tilmutat a nemzetteremtd funkcion, nincs kizarolag aldrendelve a nemzetépitésnek.

¥ Magarol a szerz6 a kovetkezd modon nyilatkozik: ,,Uné po ju kallzoj plnét t'oné pa zbukurue e pa i
shnjerzue, veg si i kam gjet€ ndér do shkrime t€ mo¢me qé€ i diftojné sakt si jan€ kéné e s’i kané ra kuj né daré
deri tash. Edhe uné jam i gjakut tuej, o Shqyptaré, e e di prandej mirfillit ku na dhamb né; po mbasi s’jam njeri,
qé mban ané e as qé don me ngatrrue, nuk kam tjetér, posé té drejtés me shkrue.” (,,En most elmesélem a
dolgainkat szépités és kegyetlenkedés nélkiil, ugy ahogyan azt némely 0si irdsban taladltam, amelyekben pontosan
elmesélik, hogyan tanusitottak [az albanok] ellenallast és hogyan nem lehetett 6ket legy6zni. En is a ti véretekbdl
vagyok, 6 albanok, és ezért tudom nagyon jol, hogy hol faj nekiink; és nem vagyok olyan ember, aki partot fog
¢és olyan sem, aki viszalyt szitani akar, nincs mas jogom az irason kiviil / auBer dem Recht zu schreiben”
Ubersetzt von K. Cs-D.).” THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis, 88.

Z: Pl. duumvir — ,,a romaiaknal a bajraktar elnevezése” THALLOCZY, T€ ndodhunat e Shqypnis, 114.

Uo. 131.

"® A szerzé a magjar és nem a mai, hungarez elnevezést hasznalja a magyarokra. Uo. 90, 136, 157, 160. und

165.
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Az alban torténelem bemutatdsa soran Thalloczy az egyes korszakok foldrajzi és
iddébeli kereteit pontosan behatarolta. Az alban nép torténelmét nem egy onmagaban allo
torténetként mutatja be; az mindig illeszkedik a kor torténelmébe, nagyobb
eseménysorozataiba. A szerzé torekedett arra, hogy mondanivaldja érdekes legyen a
celkozonség szamara. Az eredet, az ¢életmod (napi élet, kereskedelem, termelési modok), a
korszakonként valtozo telepiilésteriilet (varosok felsoroldsa, az alban 6sok altal lakott
terliletek fizikai leirdsa), a hires alban uralkoddk vagy katondk bemutatdsa, a kiilonféle
kultuszokhoz (kultuszhelyek, istenek nevei) és vallasokhoz fiz6d6 viszony (archaikus, illir,
rémai, keresztény, muszlim), a valtozo koriilményekre (népvéandorlasok, birodalmi héditasok)
adott alban valaszok, illetve a torténelem kézzelfoghato és mindenki altal lathaté emlékeinek
(romai kori vizvezetékek, kiilonb6zé romok és régészeti emlékek), azaz az elmult korok
fizikai bizonyitékainak bemutatdsa ad ivet a konyv mondanivaldjanak. A konyv tartalmi
befogadasat segiti, hogy lehetdség szerint a szerzd Ggy fogalmazza meg mondanddjat, hogy
az olvas6 parhuzamokat vonhasson az egyes események, jelenségek kapcsan a mult és jelen
kozott: pl. Illiria nagyrészt egy erdokkel boritott teriilet volt, ahol a ldzongo és szabadsagukat
hésiesen védo illir torzseket csak erds €s nagy létszdmu hadsereggel lehetett kordaban
tartani’’.

Az 1illir i1d6szak targyaldsakor megemliti Thalléczy, hogy a mai gorogok Osei, a
hellének, hasonloan a mar kihalt trakokhoz, szomszédai voltak az albanok elddeinek. Az 6kor
alban hdsei mindig hdsiesen védték foldjeiket az idegen hoditokkal szemben, igy Bardhyl

1® szemben,

kiraly (mbret) az ie. 360-50-es években Makedoniai Fiiloppel és Nagy Sandorra
Teuta illir kirdlyn6 (mbretneshé) és fia Genti pedig az ie. 2-3. szdzad forduldjan a romaiakkal
szemben’. Az dkor azonban nemcsak a habortkrol szolt. Ez volt az elsé olyan nagy korszak
is, amikor Eurdpa népeinek tobbsége egy birodalom keretei kozott €lt. A Romai Birodalmat a
kontinentalis kereskedelem, jo ut- és vizhaldzat, kikotok és fejlett varosok haldzata, a gorog
miuveltség, illetve romai jog, szervezési tehetség ¢és hadsereg kapcsolta Ossze. Mar a romai
korral kapcsolatban felbukkan az alban torténelem egy fontos mitologiai eleme: bar a

hoditokkal szemben folyamatosak a lokalis és sikeres védekezd harcok, ugyanakkor Illiria

adta a birodalom legjobb (legbatrabb és legeredményesebb) csapatait, 1égidit. A tartomany

" Uo. 108.

8 A kényv igy ir Nagy Sandorrol: ,,Mos t’harrojmé pra, se njeriu ma i madhi qé ka 1é motit 4sht nji Ilir, do
me thané nji Shqiptar!” (,,Ne feledjétek tehat, hogy azt a legnagyobb férfit, aki annak idején illir volt, azt
albannak is lehet mondani!”) Uo. 102.

" Uo. 95-105.
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tehetséges hadvezérei €s az innen elszdrmazott (katona)csaszarok Roma fennmaradasanak és
erejének legfontosabb letéteményesei voltak™.

A népvandorlasok kora alaposan megbolygatta a Balkan életét. Egyrészt a romai
jelenlegi népei (fqij té t'oné: ,,a szomszédaink™), masrészt pedig a vallasi soksziniiséget
felvaltotta a kereszténység. Az albanok 6sei egy idore felszorultak a (Mirdita, Malésia és
Debar koriili) hegyekbe, de ekdzben is véres harcokat vivtak a hont keresd szlavokkal. Az
alban—szlav viszony ugyanakkor nemcsak ellenségeskedésbdl allt: a Szent Pal altal hirdetett
¢s Bizanc altal tudatosan terjesztett 0j vallas 0sszekototte a félsziget népeit, bar az albanok
nem a sajat nyelviikkon tisztelték Istent a templomaikban. Az egyhazszakadds kapcsan
Thalloczy megemlékezik a katolikus egyhazszervezet tengerparti torténetérdl is (pl. a bari
plispokség 1067-1 alapitasarol), de azt elfelejti megemliteni, hogy Kotorig a tengerparti
katolikusok nemcsak albanok, hanem dalmatok (,,latinok™) és szerbek is voltak.. e

Bizanc kapcsan két dolgot hangstlyoz a szerzé. Egyrészt, hogy a kor legjobb
hadserege a konstantinapolyi csaszaré volt, akinek természetesen Illiriabol, illetve Arbnibol
szarmaztak a legvitézebb katonai®?. Ezek az illir katonak, illetve hazajuk volt Konstantinapoly
kulcsa: a nyugat fel6l tdmadd normann seregeket itt kellett feltartoztatni. Masrészt az albanok
6sei a Kavaja—Elbasan—Ohrid vonal mentén éltek csak szabadon. Figyelemreméltd, hogy
Thalloczy nem fogalmaz 0gy, hogy az albanok szerb, gordg stb. fennhatosag alatt éltek,
hanem azt mondja, hogy melyik idészakban ki volt a teriilet uralkoddja. Tekintve, hogy a
balkani torténetirdsok hajlamosak szamos aktudlis etnikai konfliktust tobb szaz évre
visszavetiteni, ez az iroi célkitlizés alaposan megeldzte a korat.

A szerb Dusan car pozitiv figuraként jelenik meg a miiben. ,,A nagy lelkii” (shpirti i
madh) és ,,nagy harcos” (luftar i madh) uralkodorol megemliti Thalloczy, hogy hasonldan
Marko Kraljevichez, mind a szerbek, mind az albanok a mai napig megéneklik dicsé tetteit. A
maga koraban a szerb car Bizanc legnagyobb ellenfele volt. Uralma idején jelentek meg az
elsé ismert jelentds alban nagyuri csalddok: a Thopidk, Muzakik, Shpatdk stb. Hatalmanak
csucsan Dusant 1346-ban a gorogok és az albanok csaszardva is megvalasztottak. Halalat
kovetden szétesett a birodalma ¢és ez lehetdséget teremtett az alban teriiletek 6nallésodasanak
¢s ujabb csaladok — Dukagjini, Arianiti, Zeneviti, Kastriota stb. — megjelenésének. A

kozépkori szerb allamisag bukédsat a rigdbmezei csata kapcsan targyalja a konyv, ahol a

8 Uo. 115-116.
8 Uo. 122-127.

82 ...; ata kjené ushtarét ma t& mirét e mbretnisé;...” (,....; 6k voltak a csaszarsag legjobb katonai;...”) Uo.
132.
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szerbeket pozitiv szerepben tiintetik fel. A 13—15. szazad targyalasakor mar érezhetd, hogy
Thalléczy egyre tobb levéltari forrasra tamaszkodik®®,

A 14. szidzadban Uj nép jelent meg a Balkan-félszigeten, amely alapvetden
befolyasolta az alban nép tovabbi sorsat: ,,a torokok”. Bar a miiben tobbszor hangsulyozza a
szerzO, hogy az albanok nem torokok, az oszméanok felemelkedésének, illetve allamuk ¢és az
Iszlam torténetének bemutatdsaval Thalléczynak még is sikeriil megmutatnia, hogy a két nép
torténelme miért is fonodott olyan szorosan Ossze (ez egyben a keresztények felé is
ismereteket kozvetitett a muszlim albanok keleti szellemi kotodésérdl). A torok etnikum (fis)
a 10. szazadban jelent meg Azsiaban, amely akkor még keresztény teriilet volt. Itt attértek
Mohamed hitére és a 14. szazadban elkezdték kiépiteni sajat birodalmukat. Az elsé oszman
hoditasok Kis-Azsia nyugati felében hasitottak ki egyre nagyobb teriileteket Bizancbol és a
kisebb szeldzsuk utddallamokbol. 1326-ban bevették Brusat, majd hamarosan megvetették
labukat az eurdpai kontinensen. A rigdbmezei csatat kovetden megjelentek az alban teriileteken

is (Toszkfoldon) és megalapitottak elsd ,,albaniai” szandzsakukat®*.

Az Oszman Birodalom eldretdrésének azonban megdlljt parancsolt a (kozépkori) alban
torténelem legfényesebb csillaga, Szkanderbég (Skanderbeg, Skanderbeu). A rola szolo,
kifejezetten hosszu és részletekbe mend alfejezet nyilvanvaldéan abbdl a szandékbol irddott,
hogy megteremtsék a par excellence nemzeti hést. Mert a kozhiedelemmel ellentétben meg
kellett teremteni. Bar az italo-albanok kedvelt irodalmi figuraja volt®, maga az alban népi
kultira szinte tokéletesen elfelejtette 1étét, legalabbis erre utal az albanologiat életre hivod
Johann Georg von Hahn 1853-ban megjelent miive, ahol az Gsszegy(jtott mondak, hdési
énekek egyike sem sz0l rdla (azaz: Hahn korutjai soran nem talalt réla semmit)%. Marpedig
Szkanderbég személyisége talan a legfontosabb legitimécios forrdsa lett nemcsak az alban
torténelemnek, hanem maganak az alban kultaranak is. Ez pedig a Rilindja idejére megy

vissza, ugyanis az alban nemzeti mozgalom nagyjai (pl. a Frashéri-csalad®’, Fan Noli stb.)

% Uo. 132-150.

* Uo. 142-147.

8 Az 1830-as években irta meg Girolamo (Jeronim) de Rada a ,,Szerencsétlen Szkanderbég™ (Scanderbeccu
i pafaan) cimil eposzat, amely 1844-ig t6bb kiadast ért meg. Ebben a bég ugy jelent meg, mint bator, patriota,
igazsdgos, vendégszeretd, hiiséges férfi, Albania kirdlya, ill. megmentdje, a hadvezér, aki békét teremtett
Italiaban (sic!).

% Johann G. von HAHN, Albanesische Studien. Jena 1853.

8 PI. Naim FRASHERI, Histori’ e Skenderbeut. Bukarest 1898. A miivet a koltd a berlini kongresszus idején
kezdte el irni, egy olyan pillanatban, amikor a nemzeti mozgalom tagjainak még azt is bizonygatnia kellett, hogy
az 6 népiiket albanoknak hivjak. Szkanderbég mellett szamos érv szolt. A kiilfoldet tekintve 6 volt az, aki
nemcsak Italidban, hanem az irodalmi alkotasokon keresztiil egész Europaban ismert volt (a 15. szazadban 6t
tartottak az uj Plirhosznak és Nagy Sandornak), akire lehetett hivatkozni: 1am, 6 is alban volt, az 6 katonainak
leszarmazottai élnek Dél-Italiaban stb. O az, aki koranak elismert diplomataja volt, akivel gyakran targyaltak a
keresztény vilag uralkodoi (Berlinben nincs hivatalos alban delegatus!). Személye valasz volt a gorogok és
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személyében fedezték fel azt az Eurdpadban is jol ismert torténelmi személyiséget, aki
diplomataként, hadvezérként egyaradnt nagy kultusz forrésa lett a kontinensen és akinek a
személye emiatt ,,jo reklamhordozodja” lehet az alban nemzeti iigynek.®® Ugyanakkor azt is
fontos megemliteni, hogy szdzadfordulds reneszanszahoz az egyenesagi leszarmazottak is
hozzajarultak, akik Osiikre hivatkozva jelentették be sorra igényiiket az alban tronra®.

Az, hogy Thalloczy konyvének milyen szerepe volt abban, hogy Szkanderbég a népe
korében is a megfeleld tekintélyhez jusson, csak sejthetjiik. Gyanithatoan ¢ fogalmazta meg
kultuszanak legfontosabb elemeit: Szkanderbég a kdzépkori fiiggetlen Albania megteremtdje,
a ,,modern” allam kiépitdje, az eurdpai kultira képviseldje, ill. Eurodpa utolsd véddbastydja a
torokkel szemben. Thalléczy ennek a fejezetnek a megirasahoz kétfajta forrast hasznalt:
egyrészt Marinus Barletius 1537-ben megjelent, a bégrdl szo6l6 konyvét, ahonnan sokszor
nemcsak egy-egy jelenetet (pl. a szultan monologja, Lek Dukagjini halotti beszéde), hanem
egész mondatokat, esetleg egy-egy bekezdést is atemelt; masrészt pedig italiai és bécsi
levéltari forrasokat™. A kultusz szélesebb elterjedése semmiképpen nem torténhetett meg
1914 elatt.

Az alfejezet®™ tartalmaz két korabeli abrat Szkanderbégrél, illetve 1-1 fotot a bég
Bécsben 06rzott sisakjarol és kardjarol. Ez tobb célt is szolgdl: egyrészt vizudlisan is
megjeleniti a hdst, masrészt pedig fizikailag is bizonyitja-megerdsiti 1€tét. A bég életével
kapcsolatban altalanossagban ki lehet emelni, hogy gyakori fegyveres csatait mindig
megnyerte, illetve az albanok szamara nagy fontossaggal bird fizikai megjelenése is
kifogastalan, hdsi énekbe ill6 volt®. A fiatal, ortodox Gjergj Kastriota tuszként keriilt a
szultani udvarba, ahol hamar kit{int szellemi €s fizikai adottsagaival. Az iszlamra attért alban

elékeld ifju, feltehetdleg tudatosan valasztotta az Iszkender nevet®. A bégi rangot katonai

sres

leszarmazottait lattak.

8 Erdemes megjegyezni, hogy Szkanderbég személyét a 19. szazadban szamos gordg és délszlav torténész
és irodalmar is felfedezte. A rdla sz616 irdsokban vagy egy oszman-ellenes dsszbalkani felkelés egyik eléfutarat
lattak, amelyben az albanoknak is szerepe lenne, vagy pedig az illir hdsiesség példajat, amely a délszlav nemzeti
Kastriotou. Athinai 1848; Georges T. PETROVICH, Scanderbeg (Georges Castriota). Paris 1881; Nikola VULIC,
DPurad Kastrioti¢ Skenderbeg. Beograd 1892.

% Ehhez lasd. Engelbert DEUTSCH, Albanische Thronbewerber, Miinchner Zeitschrift fiir Balkankunde (4.)
1981/1982, (5.) 1983/4, (6.) 1990.

% Marinus BARLETIUS, De vita, moribus ac rebus praecipue adversus Turcas, gestis Georgii Castroti.
StraB3burg 1537.

91 THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis, 150-164.

% Ishte flokézi, e parzmén e kishte si nji kosh hekrit. Ishte aq i fugishém ndér duer, s4 kur i shtérngote kuj
dorén edhé t€¢ vehsun me dorezé hekrit, si e kishin atéheré, i bate me i dalé gjaku pér thojsh.” (,,Er war
schwarzhaarig, und seine Brust war einem Korb aus Eisen dhnlich. Er hatte so viel Kraft in den Handen, dass
derjenige, dem er die Hand in seiner Bekleidung aus Eisen, so wie es damals Sitte war, driickte, gleich Blut in
den Fingerniigeln bekam.” Ubersetzt von Jonida Xhyra-Entorf) THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis, 151.

% Az Iszkender elnevezés Nagy Sandorra utalhat, aki anyja révén részben Epirusz teriiletérél szarmazott.
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szolgalatainak koszonhetéen 18 évesen érdemelte ki (innen a Skanderbeg). Az ifja
katonatisztet valdszintileg egy rosszindulatu pletyka allitotta szembe a szultannal — legalabbis
Thalloczy szerint. A szakitas tényét itt nem kerlilhette meg a szerzd, de azért figyelt a
muszlim olvasok érzékenységére is.

A sziil6foldre visszatért Szkanderbég ezt kovetden szabadsagharcot hirdetett az
Oszman Birodalommal szemben. Népe eldkeldit talalkozora hivta Lezhéba, ahol 1444-ben
szovetséget kotottek a megjelent Arianiti, Thopia, Balsha, Dukagjini stb. csalad tagjai, akik
bar katolikus, muszlim és ortodox hitliek voltak (!), de Osszekapcsolta dket a nyelv, és a
szabadsagért valo kiizdelem. Szkanderbég ily modon egy kicsi, de fegyelmezett és nagyon
hésies sereg birtokaba jutott™. Az eredményes és hésies védekezés felkeltette a papak
figyelmét is, akik Szkanderbégben, az 0j Nagy Sandorban lattdk egy jovendd keresztes
hadjarat vezérét. Az oszmén szultanok iddrdl idére hatalmas, tobb tizezres, majd 1453-t6l
kezdve tobb szazezres sereggel indultak a bég székvarosa, Kruja ellen, de azt mindig sikertilt
megvédeni. A kisded alban sereg azonban nemcsak a Balkan-félszigeten harcolt, hanem
Italidban is, ahol a nagy szovetséges, V. Alfonz (1442—1458) sziciliai kiraly halla utan fiat,
Matthias Corvinus kés6bbi apodsat, 1. Ferdinandot (1458-1494) kellett a fegyverek erejével
tronra segiteni. A sikeres hadjarat utan tobb ezer alban katona telepedett le csaladostol Dél-
Italiaba, Ok lettek az arbéréshok dsei. Konstantinapoly eleste és Hunyadi Janos halala azonban
Uj korszakot teremtett. Az idokdzben katolizalt bég95 ugyan tovabbra is harcolni akart, de
hirtelen haldla megakadalyozta a szandékaiban (1468). Hal4laval elenyészett az alban urak

Osszefogasa ¢és 1épésrol-1épésre elesett Albania (1478).

Mar Szkanderbég idejében is egyre tobb muszlim alban tiint fel a szultan kozelében. Ezek az
albanok — hasonléan Szkanderbéghez — szintén eldkeld csaladok tiszul adott gyermekei
voltak (pl. Balaban pasa, Szinan pasa). Uj urukat, a szultant elsésorban katonaként szolgaltak.
Képességeikkel €és batorsagukkal nagy szolgalatot tettek a birodalomnak, és bar oroszlanként
harcoltak a szultanért, hazajukat sosem felejtették el®®. Az oszmén hoditas (,,Kur mori

’

Osmanllija vendet t’ona...” — ,,amikor az oszménok elfoglaltdk foldiinket) soran az alban
nép egy része Dél-Italidba menekiilt, nagy része pedig idével muszlim lett. Thalloczy szerint

mind a két reakcid a szabadsdg megdrzését szolgalta: eldbbiek megtarthattak hitiiket, utdbbiak

% A hédito ,,imperialista” nagyhatalommal szemben egyediil, kis 1étszammal és (partizan harcmodorral)
hdsiesen harcolo alban sereg id6vel ideologiai és gyakorlati értelemben egyarant nagyszerti el6futara lett a
Hoxha-féle Albanianak. Ehhez lasd. az alban miniszterelnok cikkét: SHEHU, 500-vjetori i vdekjés sé heroit toné
kombétar, 27-40.

% Hogy mind a négy vallasi irAnyzat (ortodox, szunnita, bektashi, katolikus) magaénak érezhesse a nemzeti
host. ..

% THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis, 168 und 177.
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pedig éppen azzal biztositottak a maguk és foldjiik (,,a foldjeink”) szdmara a szabadsagot,
hogy muszlimok lettek®”.

Az 1j birodalomban az albanok ,hagyomanyaiknak megfeleléen” viszonyultak az uj
rendhez. Egyrészt megmaradt a szabadsagért folyo felkelések lokalis hagyomanya (féleg a
katolikus hegyi torzseknél: Gruda, Hoti, Kastrati, Ké&lméndi stb.), masrészt az albanok adték a
birodalmi haderd elitjét. Thalloczy mindezt ugy fogalmazza meg, hogy vilagosan elvalasztja a
szultan és a birodalom fogalmat: a szultdnért lehet batran és hiiségesen harcolni, mig az
elnyom6 birodalommal szemben jogos az ellenéllas. A birodalmat altaldban a messzirdl
idehozott torok pasak (,,a rossz hivatalnok, jo uralkodd™) képviselik, akik elnyomoként
viselkednek az albanokkal szemben. Amennyiben egy szandzsdk vagy vilajet ¢lére alban
szarmazasu pasa keriilt, azonnal megnyugodtak a viszonyok.

A 18. szazadban egyre tobb haborut vivott a keresztény Eurdpa az Oszman Birodalommal
szemben. Ennek sordn szamos Habsburg-hadjarat elérte az albdnok altal lakott teriileteket is.
A harcok idején a keresztény torzsek jelentds része fellazadt. E harcok soran szereztek
maguknak nagy hirnevet a hegyi torzsek (malcorét — ,hegylakok™), tobbek kozott a mirditak.
A mirdita torzs akkori kapitdnyainak (név szerint: Gjon Marku, Prenk Leka, Llesh i Zi) csak
egy méltd utodjuk tdmadt, a 19-20. szdzad forduldjan (szadmiizetésben) €16 és télikk szarmazo
Prenk Bib Doda. A felkelések leverése utdn a torzsek egy része mindig idegen foldre
menekiilt, ahol szamos 0j telepiilést alapitottak, tobbek kozott a dalmaciai Borgo Erizzot. Es
bar 6k elszakadtak, de azért ,,a mi nyelviinket beszélik” és ,,a mi nemzetiink tagjai 98,

A 18-19. szazad forduldjan 0j alban csaladok emelkedtek fel és hoztak dicsdséget
népiiknek. Ezen csalddok tagjai olyan paséak voltak, akik kisérletet tettek arra, hogy egyesitsek
az alban teriiletek egy részét. Shkodrdban a Bushattliu csaldd szervezte meg a kornyék
szandzsakjait és kormdnyozta Uigy, mintha a sajat orszaga lenne. Kara Mahmud és fia
Mehmed Bushattliu legnagyobb érdeme az volt, hogy megkisérelték egyesiteni a gegek lakta
teriileteket (Gegni) és hogy az altaluk vezetett teriileten Osszebékitették a keresztény és a
muszlim, a hegylako és a sikvidéki albanokat; azaz egységet teremtettek. Nagy hadvezérek is
voltak: folyamatosan fenyegették Montenegrot és Boszniat. Jelentdségiiket az is mutatja, hogy
bekapcsolddtak az eurdpai diplomaciaba és targyaldsokat folytattak Franciaorszaggal, a
Habsburgokkal és Montenegroval is (itt nem nehéz tetten érni, hogy Thalléczy a vonatkozo

ismereteket levéltari forrasok alapjan foglalta 6ssze)®.

97 N& két ményré asht mbajté deri sot i liré e i limem gjaku i joné.” (,,Ily médon megtartottik vériinket a
mai napig szabadnak és tisztanak.” ) Uo. 173.

% 7Zotina ruejté ata e kombin toné.” (,,Az Isten megoérizte 6ket és nemzetiinket.”). Uo. 180.

* Uo. 182-184.
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Az igazi 4llamélmény azonban egyértelmiien Janinai (vagy Tepeleni) Ali pasa nevéhez
fiizddik. Ali jelentdségét a miiben tobb minden is hangstlyozza'®. Az § személyét elvalasztja
a szerz6 a birodalomtol: bar muszlim, de nem térok; nem a birodalom nagy alakja, hanem az
albanoké (Ali t’'oné’ — ,,a mi Alink”). Szintén fontos, hogy Ali az egyetlen olyan alban a
konyvben, akinek ,,munkassaga, tevékenysége” (veprimtaria) és nem csupan tettei vannak
(még Szkanderbégnek sem volt ,,munkassaga’). Tevékenysége els6sorban Janina kdrnyékére
Osszpontosult; mig a Bushattliu csalad északon, addig ¢ délen egyesitette az albanok lakta
teriileteket (Toskni). A Napoleon vezette Franciaorszag szovetségeseként a nagyhatalmi
diplomécia fontos szerepldéje volt, folyamatos targyaldsokat folytatott tobbek kozott
Oroszorszaggal (Miskivi) és Angliaval (Hinglizi) is. Célja az volt, hogy egyesitse a geg és
toszk tertileteket ¢s fiiggetlenné valjon. Ett6] megrémiilt a Porta és 1822-ben megolette Alit.
Erdemes itt megjegyezni, hogy Thalloczy gy éllitja be a Bushattliukat és Alit, mintha 6k a
geg és a toszk érdekek természetes €s autentikus képviseldi lettek volna. Masik fontos
sugallata, hogy innent6l kezdve, a 19. szazad elejétdl az albanokkal kapcsolatos kérdések a
nemzetkozi diplomaciai targyaldsok részét képezik.

A 19. szdzaddal minddssze néhany oldalban foglalkozik Thall(')czylm. A szazad elsd
felét illetéen sz6 van a gordg szabadsagharcrol és az ennek kapcsan vivott nagyhatalmi
haborurdl. A gorogokrdl szimpatidval mesél a szerzd, az eurdpai segitséget is kapo hetairiak
harcait parhuzamba allitja az albanok csetaival (€és az olasz carbonari mozgalommal). Sz6 esik
a janicsarok feloszlatasarol és a navarin6i tengeri litkozetrél. A kérdésre, hogy a Bushattliuk
(és az albanok) miért is nem segitetttk meg a birodalmat (miért nem vonult Mustafa
Bushattliu 35.000 katonajaval Drinapoly ala), Thalloczy két valaszt is ad. Egyrészt azért, mert
a szerbekkel és a montenegroiakkal kellett szembeszallni, masrészt pedig azért, mert még
élénken €It az emlékezetben Mehmed Resid pasa nagyvezir rossz emléke, aki szamos alban
ellenes erdszakos cselekményt kovetett el (igaz a legnagyobbat éppen a habortt kdvetden:
1830-ban Bitolaban csapdaba csalt és lemészarolt tobb szaz alban elokelot).

A Tanzimat idészakanak targyalasakor Thalloczy egyre kevesebb konkrétumot ir, és
egyre batrabban hivatkozik a szazadfordulos alban sérelmekre és kovetelésekre: ellenséges,
kegyetlenkedd és rossz hivatalnok torok pasdk; addemelések; alban nyelvii iskoldk és
folyoiratok hidnya, ujoncozasok stb. Az erre adott alban felkeléseket sorra leverték. A harcok

soran sajnos eléfordult, hogy a keresztény ¢és a muszlim albanok egymassal is harcoltak

10 Rola portrét is kdzol Thalléczy: THALLOCZY, Té ndodhunat e Shqypnis, 187. Alirél altalaban: Uo. 186-
196.
" Uo. 196-203.
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(1844) ¢és ez a testvérharc nagyon fenyegetd veszElyt teremtett a jovot illetéen'®. A krimi
habori kovetkeztében hozott reformok, illetve az Oroszorszdg tamogatta' Szerbia,
Montenegrd és Bulgaria felemelkedése (elobbi kettd fiiggetlenné valasa) sulyos helyzetbe
hoztak a birodalmat. Haborus évtizedek kovetkeztek, amelyekben az albanok hdsiesen részt
vettek €s nagy katonai aldozatokat hoztak. Ennek ellenére nemhogy semmit nem nyertek,
hanem még el is vesztették etnikai teriileteik egy részét'®. 1875 és 1878 kozott elvesztették
Bart és tagabb kornyékét, a keresztények és muszlimok szervezte Prizreni Ligat (lidhje, besa)
pedig 1879-80-ban leverték. A liga nevét és torténetét nem irja le Thalloczy és a kozelmult
eseményeit is melldzi (a konyv nem lehetett birodalomellenes!). A konyv torténeti része itt
fejezodik be.

k'®. Ezekkel az lehetett Thalloczy célja, hogy

A konyvben gyakoriak a kisz6laso
mondanivaldjat minél jobban nyomatékositsa és hogy a mi tartalmanak program jelleget
kolesondzzon. Tobbszor szolitja meg olvasoit ,, szeretett testvérként” és szamos alkalommal
hangstlyozza: az albanok nem ismerik a sajat torténelmiiket, nem ismerik a sajat multjukat,
nincsenek tisztdban sajat erejiikkel ¢és jelentdségiikkel — legalabbis eddig a torténelmi

pillanatig™®

. Most azonban eljott az id6. Tudomast kell szerezni végre arrol, hogy kik is
voltak az 6sok, hogyan is éltek, kik azok ,,a mi keresztény és muszlim héseink™ (sic!) — burra
idhujsh té Krishtené a Muhamedana — akikrél a hési énekek szolnak'®’. Erre azért is sziikség
van, hogy a multat dssze lehessen kapcsolni €s hasonlitani a jelennel. Meg kell végre érteni,

hogy az albanok nem torokok. Bar az albanok sorsa az utolsd évszazadokban szorosan

102 Né 1844 krisi, pér rrezik t€ zi, nji lufté e madhe ndérmjet vllazénve t’oné Muhametana e té€ Krishtén; e

Ymer Pasha derdhi atéheré shumé gjak shqyptari né Kalkandele.” (,,Az 1844-es krizisben, sotét veszedelemként,
nagy harc volt muszlim €s keresztény testvéreink kozott; és Ymer pasa akkor sok alban vért ontott
Kalkandelennél.”) Uo. 201.

103 Az Osztrak-Magyar Monarchiat meg sem emliti Thalloczy a Balkénon érdekelt nagyhatalmak soraban. A
korabbiakban is csak Habsburgokrol, birodalmuk kapcsan pedig Németorszagrol (Nemci) beszél. Uo. 179.

104 Vetém na Shqyptarét i ndéjtém né besé Stamollés, e derdhmé gjakun t’oné tue luftue me Miskov, me
Malazezé e me Greké; e n€ fund shka fituen? Pamé vetém se ata, q€ u shképutné prej Turqis€ jan€ tue shkue
miré, e tue u rrit€ me copa t’ona; e njatd qé s’kané mujt€ kurré me e qit me né, kqyrin sot me na marré
Shqypniné mbar!” (,,Csak mi albanok maradtunk az isztambuli sz&vetségben, és ontottuk vériinket harcolva
Moszkvaval, a montenegroiakkal és a gorogokkel; és a végén mit nyertiink? Ha csak azokat nézziik, akik
elvaltak Torokorszagtol, [azok] jol jartak, mikozben teriiletink egy darabjaval novekedtek; und genau
diejenigen, welche uns nie besiegt haben, sind heute scharf darauf ganz Albanien zu verschlucken!”) Uo. 201-
202.

105 ,Shiptaré, vllaznit e dashtun! Na jena fisi ma i vjetér i Evropés.” (,,Albanok, szeretett testvérek! Mi
vagyunk Eurépa legrégibb népe.”) Uo. 87.

106 Bz a szellemi ébresztét, riadot fjo szemlélet valosziniileg szintén Pashko Vasa irodalmi munkassagara
tamaszkodik. A konyvben az ilyen olvasdi megszolitasok soran szinte mindig szerepel a deri tash — ,,mostandig,
eddig” kifejezés.

07 Az ezzel kapcsolatos gondolatok tobbek kozott: ,,Pra, vllaznit e dashtun, na do t€ dijmé ma paré se kush
kena kéné motit, ¢ ki jena sot. [...] Deri tash na s’i kena dijté t&¢ ndodhunat e fisit t’oné.” (,,igy, szeretett
testvéreim, [most] elséként meg fogjuk ismerni, kik is voltunk egykor és hol vagyunk ma.” [...] ,,Eddig nem
ismertiik a népiink torténetét.”) THALLOCZY, T¢€ ndodhunat e Shqypnis, 87.
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Osszefonddott az oszmanokkal, és bar ez a kapcsolat joval erésebb a korabbiakhoz képest, az
Oszman Birodalom mégiscsak egy a sok birodalom soraban, ahol az albanok (mindig 6nall6
kozigazgatasi egységekben) éltek torténelmiik soran. Es mint minden birodalom, ez sem lesz

orok %

, az albanoknak van jovojilk ezen tal is. Bar nehéz sors (értsd. jelen) jutott
osztalyrésziil, de Isten adott kezet és fejet, batran kell remélni a segitségében. Az albanoknak
végre meg kell érteni a nagysagukat, fel kell ébredniiik a haldl almabol és meg kell harcolniuk
szabadsagukért'®. | En pedig majd — fejezi be Thalloczy — elmondom nektek, Arbni hés

férfiainak, hogy mi is a mi torténelmiink.”

Thalloéczy Lajos konyvében felbukkannak a legfontosabb torténelmi alaptézisek. Nem biztos,
hogy az alban torténelemszemlélet és torténetiras mindegyik tézise megtalalhatd itt, de az
biztos, hogy a legtdbb itt szerepel eldszor egyiitt.

Az alban torténelmi 1ét alfija és omegaja a szabadsag fogalma koré kristalyosodott ki.
Az albanok és 6seik, bar szamban mindig csak egy kicsi népet alkottak, személyiikben
szabadok voltak, vagy szabadok akartak lenni*®®. Személyiik, csaladjuk (népiik) és foldjeik
szabadsagaért készek voltak a legnagyobb aldozatot is meghozni. Eletiik emiatt folyamatos
habortskodasban telt. A szomszédos népekkel vagy birodalmakkal megvivott hdsies

habortkban az albanok félelmetes hirnévre tettek szert!*

. A masik alaptétel, hogy az albanok
autochton lakosai foldjiikknek. A Balkan-félszigeten egyetlen nép van csak rajtuk kiviil,
amelyik az okor 6ta folyamatosan a hazajaban él: a gorogok.

Az albanok harcaikat mindig egyediil és maganyosan vivtdk meg. Egyediil a karjuk

erejére €s Isten segitségére bizhattdk magukat. Mindent amit elértek, vérrel-verejtékkel €s

108 Mos t& kuptohet se késhti romakét e shtruené menjiheré vendin t'oné.” (,Ne feledjétek, hogy azok a
romaiak sohasem foglaltak el foldiinket.” ) Uo. 102-103.

109 ,,Por punén e fisit t’oné si duhet, nuk j’au ka diftue kush endé; madhniné e gjakut t’oné nuk e dini deri
tash. E prandej un€ po due me ju qit ktu para sysh si kena shkélqye na ndér at6 kohé&, kur gjithsecili prej nesh ka
dashté gjakun e vet me z&€mér, pa véshtme se shka beson shoqi. [...] E as sot s’mundet me i rrahé ndryshe zémra
Shyptarit, ve¢ s’e ndién, pse ka ra sin € gjumé t€ dekés [= vdekjes] e shuma!” und ,,Shyptar! t’dona shoqi shoqin,
e atéheré vértet n’a vjen liria.” (,,De néplink tetteit, ahogy lehetne, még senki nem mesélte el; vériink nagysagat
eddig nem ismertiik. Und deshalb mochte ich vor Euch heute erzdhlen wie glinzend wir in jener Zeit waren,
damals, als jeder von uns seine eigene Landsleute vom ganzen Herzen liebte ohne auf die
Religionszugehdrigkeit zu schauen. [...] Aber auch heutzutage schldgt das Herz des Albaners nicht anders,
jedoch kann er diesen Schlag nicht horen, weil er in einen tiefen und kranken Schlaf gefallen ist.” und ,,Albaner,
wir sollen einander lieben, dann wird uns wirklich die Freiheit gegénnt.” Ubersetzt von Jonida Xhyra-Entorf)
Uo. 88. und 203.

10 T6bbek kozott: ,,...; por Shqyptari veté kje gjithmoné i liré, ...
szabadok voltak;...”) Uo. 92. und 128.

U T5bbek kozott: »NE tjetrén ané kéta e dijshin se Arnauti dsht ma trimi fis i botes; pse s’e kishin harrue
punén e Skanderbegut,...” (,,Masrészt ket [a torokok] ugy ismerték, mint arnautakat, a vilag leghdsiesebb
népét; mert nem felejtették el Szkanderbég tetteit.””) THALLOCZY, T€ ndodhunat e Shqypnis, 175.
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karddal a keziikben (me shpaté né doré) érték el'?

. Mig a férfiak a csatamezOkon harcoltak,
addig a n6k a mez6kon dolgoztak hdsiesen: vetettek, szantottak, arattak. Harcra termett fiukat
sziiltek, akiket becsiiletre (nderé) és hdésiességre (trimni) neveltek. Ha kellett maguk is
fegyvert ragadtak™*.

Erdekes az a szemlélet, amely az albanok birodalmakhoz val6 viszonyat magyarazza a
szabadsagvagy tiikkrében. Ha az albanok altal lakott teriiletek egy-egy birodalom (Réma,
Bizénc, Oszman Birodalom) részei lettek, akkor egyrészt az 4llam fennallasa soran végig
folyamatos volt a lokalis ellenallas, amelyet csak nagy 1étszdmu sereggel lehetett id6legesen
elfojtani, masrészt az albanok adtdk a birodalmak fennmaradasanak és erejének legfontosabb
tamaszait, a legeredményesebb és —batrabb csapatokat. Illiria (Shgypnia) emellett szamos
hires hadvezérnek ¢s uralkodonak (romai csaszarnak) volt a sziilc’ihazéja114.

A mitoldgiai elemek koziil a legfontosabb kétségkiviil az dsszetartozast hangsilyozé
gondolat. A rendkiviil heterogén alban tarsadalomnak szinte alig volt olyan egymashoz valo
kapcsolodast biztositd értéke, amelyre egy modern nemzetté valast fel lehetett flizni. A
torténelem nyujtotta lehetdségek koziil Thalloczy igyekezett ugy valasztani, hogy egy
vallasok és nyelvjarasok feletti nemzettudat kialakuldsat készitse eld. Ilyen értékek lettek a
kozos torténelem, az eredet és szarmazas (gjaku i joné — ,,a vériink”; gjaku e Shqyptarit — ,,az
albanok vére”), az anyanyelv, de az olyan emberi erények is, mint a hdsiesség, a szabadsag
szeretete, vagy ,,az albanok szive” (zémér Shqyptaréve).

Az anyanyelvvel kapcsolatos érvelésekben Thalloczy részben mar épiteni tudott a
Rilindja id6szakaban sziiletett és valoban népszeriiségnek drvendd irodalmi alkotasokra (lasd.
az italo-alban alkotasokat, illetve Naim Frashéri verseit), de a toszk és geg dialektusok kozotti
kiilonbséget azért még ebben a konyvben is magyaraznia kellett™®. A szamos nyelvjaras

kialakuldsat azzal indokolta, hogy a szabadsagért folytatott szdmos sikertelen felkelés

eredménye az lett, hogy a nép egy részének el kellett vandorolni a sziil6f61djérol.

12 Tgbbek kozott: ,,...; e kto s’patné asnji ndihmé prej mbretit o tjetér kuj, ve¢ me krahé & vet e me shpresé
né Zotin luftuen; ...” (,,...; és semmilyen segitséget nem kaptak az uralkodotol vagy mastol, csak karjukkal és
Istenbe vetett hitiikkel harcoltak;...”) Uo. 122. (hasonldéan fogalmaz a 90. és 175. oldalakon is)

13 Grueja e atéhershme, sikur Shqiptarja e miré e sogme, ishte punétore e shpijake, e dijte me rrité fmijté
pér nder. Burri shkote me gja té gjallé n€ mal o delte né Iufté, e grueja kqyrte shpiné e punote tokén: mbjellte,
korrte, bate drl e ngarkohej veté, tue i dhané edhé hji shpesh dy fmija. [...] Kjo grue ishte e miré me t& gjitha té
mirat por ishte edhe trimnesh e delte si burrat me luftue.” (,,Az akkori asszonyok, mint a mai derék alban ndk,
szorgalmasak és haziasak voltak, és becsiiletre nevelték a gyerekeket. A férfi a joszdggal a hegyekbe ment vagy
habortzott [fithrte Kriege], és az asszonyok a f6ldon gornyedtek: vetettek, arattak, fat vagtak és szallitottak
egyediil, und oft stillte sie [az asszonyok] zwei Sduglinge gleichzeitig. [...] Ez az asszony minden joban gazdag
volt, de hésies is volt €s a harcban olyan bator, mint egy férfi”’) Uo. 97.

"4 Tobbek kozott Uo. 107-108., 112., 115-116., 129. und 132.

" Uo. 187.
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A vallasokkal kapcsolatos érvelése szintén ¢Epit a nemzeti ujjasziiletés egyik
klasszikusara, Pashko Vasa alkotasaira’®. A szerz6 sugallata szerint nem az szamit, hogy ki a
muszlim, vagy ki a keresztény, hanem hogy egy vérbdl szarmazik minden alban, ezért
testvérek kell, hogy legyenek. Szintén Vasa egyszerre lelkesit0, egyszerre feddo szavait idézi
Thalloéczy, amikor szamon kéri az olvasoéit: a vallasi ellenségeskedés helyett, miért nem
gylilnek Ossze és emelik fel keziiket a szeretett haza védelmében, miért nem allnak ki
testvéreik jogai mellett, miért nem mernek Isztambulban is az érdekeikért konfliktusba
keveredni?**’ Meg kell végre érteni ugyanis, hogy az albanok nem t6rokok, hanem egy 6nallé
nemzet (komb) és az albanok egyesiilésétdl éppen a birodalom fél a legjobban (lasd. Janinai
Ali torekvéseinek kudarcat). Az albanok mar bizonyitottdk: ha kell, 0ssze tudnak fogni

nyelvjarastol és vallastol fiiggetleniil, és képesek egységesen gondolkodni is™®.

A konyvben kialakitott fogalomkészlet szintén mai napig ¢l6 hagyoményt teremtett az alban
torténetirasban. Talan az egyik legfontosabb fogalomcsoport az albanok 4altal lakta
teriiletekkel kapcsolatos. Az elnevezések valtozasat oly mdédon mutatja be a szerzd, hogy
kozben jelzi: a teriilet etnikai jellege e névceserék alatt sem valtozott. Mindegy, hogy Illiriarol,
annak rémai, bizanci vagy oszman provincidkba szervezett részteriileteirdl van szo, esetleg

fliggetlen orszagrol; azok kiterjedésének korszakonkénti valtozasain tal a fogalmak mogott

"® Ehhez lasd. CSAPLAR, Pashko Vasa, 40-49.

17 Na jena tue diftue si e ka shkue jetén i gjithé fisi i joné, pa d4 se ¢’faré besimi ka pasé o ka njéni e tjetri.
Né dag i Krishtén, né dag Muhametan, na jena té gjith€ nji gjakut, e prandej vllazén; e s’asht puné qé besimi
mund té dajé gjakun, ve¢ gjithsecili e ka pér shpirt t€ vet, e né két boté do té rrnojmé bashkarisht. Edhé Zoti i
urdhnon gjithékuj me dasht t’aférmin e vet. Pse mos té duhena pra na Shqyptarét, Muhametang e t€ Krishténé,
pse mos té mblidhena t€ gjithé bashké, me u mundue me i zgjaté dorén t€ dashtunit dheut t’oné, g€ na ka rrité me
shijté t€ vet? Pse mos me ja folé na t€ drejtén vllaznive t’oné muhametana, tue thané q€ kéta kan€ diftue
gjithmoné burrnin€ e Shqyptarit né shérbim né Turkut? A thue do té na vijé marr€ me kallzue se gjku i joné ka
mbrrijté ndér kambé e madhnité nalta né€ Stamboll? Po té shikjojmé hollg, e shofim até€heré q¢ Muhametanve
t’oné i dukena, sadd kudo, ma t€ aférm na, se ¢’do tjetér komb i mbretnisé sé Turkut. Na e dijmé t€ gjithé se jena
té tan€ shka flasim Shqyp, bijt€ e nji nanés qé s harrohet, t€ Arbnis¢ sé shkreté, qé ka mbeté pa djelm té thuesh,
pse té huejt na kané da pér me rregullue punén e vet, tue na shti fjalén e tue rrit¢ ménin€ ndér né brez mbas
brezit.” (,,Wir erzdhlen gerade wie unsere Ahnen gelebt haben, ohne zu unterscheiden was fiir
Religionszugehdrigkeit der Eine oder der Andere hatte. Ob christlich oder muslimisch flieB3t in uns dasselbe Blut,
also sind wir Briider und es ist nicht in Ordnung, dass die Religionszugehdorigkeit wichtiger als das Blut ist und
uns auseinander bringt, und so Briider soll jeder seinen Gott glauben, aber auf dieser Welt werden wir alle
miteinander zusammenleben. Auch der Gott gebietet jeden seine eigene Verwandte zu lieben. Und warum
sollten wir Albaner, Muslime und Christen, einander nicht lieben, warum sollten wir uns nicht zusammen tun,
uns bemiihen unser geliebte Vaterland, worauf wir uns grofl geworden sind, auf die Beine zu bringen? Warum
sollen wir unseren muslimischen Briidern nicht die Wahrheit sagen, dass sie ihre Tapferkeit immer im Dienste
der Tiirken unter Beweis gestellt haben? Werden wie uns etwas schimen wenn wir daran denken, dass unser
Blut in den oberen Schichten in Istanbul verdorben worden ist? Wenn wir genau iiberlegen, verstehen wir, dass
fiir unsere muslimischen Briider wir Christen nahe als jede andere Nation des osmanischen Reiches sind. Wir
wissen, dass wir alle Albanisch sprechen, wir sind S6hne einer gemeinsamen Mutter, die wir nicht vergessen
koénnen, Sohne unserer armen Arberia, die sozusagen ohne S6hne zurzeit ist, weil die Fremden in ihrem Interesse
uns mit allen Mitteln auseinander gebracht haben.* Ubersetzt von Jonida Xhyra-Entorf ) Uo. 142-143.

18 Erdekes, hogy erre példaként nem hozza fel a Prizreni Liga torténetét, valosziniileg a Ballhausplatz
vonatkoz6 utasitasai miatt, csupan Janinai Ali és a Bushattliuk térekvéseire hivatkozik. Uo. 189-194.
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mindig ugyanaz rejlik: ,,a mi foldiink™, ,,a mi nemzeti teriiletiink”, azaz ,,Albania” (trualli
joné; territori kombétar; Shqypnie). Thalloczy az egyes korszakoknal szinte észrevétlentil
cseréli az albanoklakta teriiletek Osszelnevezését. Az illir provincidkat a 11-14. szézad
torténelme soran az Arbanas, Arbéria (esetleg annak geg valtozata, az Arbni) valtja fel™,
majd az oszman hoditas idejétdl kezd egyre kizardlagossa valni a Shqypni elnevezés. Az alban
teriiletek Toszkfoldre (Toskni) és Gegfoldre (Gegni) valo tagolasa a 14. szazadtdl jelenik meg
oly médon, hogy elészor a toszkok €s foldjiikk bukkan fel 6nallo fogalomként a 14. szazadtol,

120 A Két teriilet

mig Gegni a 18. szazadban, a Bushattliu csalad politikai térekvései kapcsan
korabeli kiterjedését — hasonloan a korabbi foldrajzi fogalmakhoz — pontosan koriilirja a
konyv szerzdje.

A fogalmak kovetkezd fontos csoportja az etnikai Onelnevezéssel kapcsolatos. Ez
kiilondsen izgalmas kérdés, hiszen ez jo vizsgalati terepet jelent tobbek kozott a modern
eurdpai értelemben vett nacionalizmus gondolatait befogadd és visszaadd albdn nyelv
hasznal6ir6l. Az alban nép elnevezéseit Thalléczy hozzdigazitja a korszakonként valtozo
orszagelnevezésekhez. Az albanok legkorabban illirekként szerepelnek a forrasokban. A
kozépkorban az arbni/arbri 6nelnevezést hasznaltak, mig az oszman hoditok az arnauta
elnevezést adtak nekik. A kora ujkortdl kezdve hasznalja Thalléczy a shqypetar nevet.
Ahogyan az orszagelnevezés kapcsan, gy itt is jelzi a szerzd: bar a népnevek is valtoznak,
azért ezek alatt mindig ,,minket”, ,,az albanokat” kell érteni?L.

Az albanok torténelemben eldszor felbukkano csoportjat, az illireket foként fis-ként (torzs)
definidlja a szerz6'%. Bar helyenként torzsként is értelmezhetd, a vllaz(é)ni fogalma (jelentése
¢s alakja a mai irodalmi nyelvben: véllaméri; testvérek, vértestvérek, testvériség), a miitben
legtobbszor nép értelemben hasznaljak (pl. vilaznina Ilirés). A koratjkortol kezdve a vllazni
Uj jelentéstartalommal is bdviil, helyenként nemzet-ként lehet értelmezni a szohaszndlatot. A
nemzet szora azonban a konyv hasznal egy masik kifejezési modot is: komb. Ez tobb dolog
miatt is érdekes. Az egyik, hogy jelzi a fordito (katolikus) geg szarmazasat, hiszen a sz6 a geg
nyelvjarasban eredendden ,,kotés” és ,,csomd” értelemben volt hasznalatos. A masik, hogy a
komb sz6 az alban nyelvben, Sami Frashéri hatasara, kiszoritotta a joval elterjedtebb és

nagyobb hagyomannyal rendelkezd milet szot és kizarolagos alakja lett a Jnemzet”-nek'%. A

"9 Uo. 123-142.

29 Jo. 146. und 182.

! Tsbbek kozott Uo. 175.

22 Ugyanigy fis-ként jelennek meg a honfoglalé szlavokon beliil a szerbek és a horvatok. Uo. 124.

123 A komb sz6 hasonlé értelemben mar szerepelt August DozoN, Manuel de la langue Chlipe ou Albanaise
cimli munkdjaban. Paris 1878, illetve Gustav Meyernél (Etymologisches Worterbuch, 1891). Sami Frashéri:
Shqypéria ¢’ka géné, ¢’Eshté e ¢’do t€ b&hété (1899) cimii konyvében szintén ezt hasznalja. A szazadforduld
utan nemzet értelemben hasznalta tobbek kozott Kristoforidhi (Albanisch-Griechisches Worterbuch, 1904),
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komb sz6 a miiben el@szor az oszman hoditas idején jelenik meg, de hasznalata ekkor még
parhuzamosan torténik a fis, vilazéni és a té parét (,eleink”) szavakkal. Az allandésagot a
miben, hasonléan a Shgypni fogalom hasznalatahoz, a kezdetektdl a té paré joné, az ,,a mi
eleink” kifejezés jelenti. Osszességében megallapithato, hogy a ,,nép” és ,,nemzet” hasznalata

még nem letisztult, egy fogalmat tobbféleképpen is kifejez a konyv:

fogalom Thalloczy/Zurani
torzs fis

nép fis, vllazni

nemzet vllazni, komb
Eleink té parét

Bar a konyv alapgondolata éppen az, hogy az albanok a sokféle elnevezés ellenére a
szarmazas, a kozos torténelem, a koz0s erények és az Osszekotd kozds nyelv miatt egy
egységes népet alkotnak, a gegek és toszkok kapcsan mégiscsak kideriil, hogy bizony vannak
magyarazandé kiilsnbségek'?.

A két nagy nyelvjarasi csoportot (mint emberek csoportjat) csak nagyon ritkdn emliti meg
a szerz0, teriileti elkiiloniilésiiket (Toskni, Gegni) mar joval tobbszor. A toszkok elészor a 7.
szazadi szlav honfoglalds kapcsan szerepelnek a konyvben, mig a gegek csupan a kora
yjkortdl. A konyv célk6zons€gebdl valoszinilileg a gegek lehettek a tdjékozatlanabbak, hiszen
a toszkok bemutatasat nem koveti egy geg nyelvjarasokrol szolo 6sszefoglalas.

A toszkok bemutatasa kissé megzavarja a konyvben hasznalt vllazni fogalmanak az
értelmezését is. Toszkfold legnagyobb harom alnyelvjarasanak beszé€ldit ugyanis (toszkok,
labok és camok) ezzel a fogalommal irja le a szerzé (vagy a fordito!)'®. A toszk
nyelvjarasokrol megallapitja Thalloczy, hogy ,,ahogy tudjuk™ ,kicsit kiilonboznek”, raadasul
ortodoxok is, de azért a hdsiesség (trimni), kiilondsen a ¢amoknal!, és a vér (gjak) veliik is

Gsszekot. A lényeg, hogy ,, mi mindnydjan albénok vagyunk’™?,

Gijergj Pekmezi (Albanisches Lesebuch, 1914), Gustav Weigand (Albanische Grammatik, 1913), stb. Erdekes
lenne tudni, hogy a szo6 térhdditasaban a Thalloczy-féle konyv milyen szerepet jatszott.

124 Ugy tlinik, hogy nemcsak a keresztény-muszlim bemutatkozast szolgalta a mii, hanem a toszk-geg
kapcsolatok tisztazasat is.

125 ,,Joskérija dahet ndér tri vllazni: Toskét veté, Labt e Camt.” (,,Toszkfoldet harom torzsre lehet osztani:
maguk a toszkok, a labok és a gamok.”) THALLOCZY, T¢€ ndodhunat e Shqypnis, 187.

126 Sikur e dijmé, na s’kena asnji t& damé prej Toskve, ve¢ goja, qé na ndrron pak. Por, me godité na
shkrimit e gjuhés s’oné né nji ményré q€ t’i pélgejé t€ dy gojeve, mundena udob me u marré vesht njéni me
tjetrin. E besimi i Toskve, qé jané ortodoks, nuk na dan gjakun e Shqyptarit qé kena bashké.” (,,Ahogy azt
tudjuk, nincs semmi, ami elvalasszon a toszkoktol, csupan a nyelv, ami kicsit kiilonbozik. Aber bevor wir eine
gemeinsame Schrift und eine gemeinsame Sprache zu schaffen, die fiir Gegen und Tosken gleich angenehm ist,
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Thalloczy konyve gyakran épitett a Rilindja irodalmi alkotasaira, elsdsorban Pashko Vasa
miiveire, kisebb részben Naim Frashéri kolteményeire. De hogy ez a munka is hatéssal volt a
nemzeti mozgalom kortars tagjaira, az erdsen valdsziniisithetd. Bar kozvetett bizonyiték nincs
ra, de feltételezhetd, hogy Thalloczy 1898-an kiadott kdnyvének legfontosabb tartalmi elemeit
Sami Frashéri mar tobbszor idézett programad6 irasaban, a Shqipéri — ¢’ka géné, ¢’éshté e

¢’do té béhété -ben (1899) felhasznalhatta®®’.

Es hogy Aleks Buda ismerhette-e Thalloczy irasat? Megfeleld kutatasok nélkiil ez nem
bizonyithatd egyértelmiien. De személy szerint nehezen tudom elképzelni, hogy ne igy lett
volna. Részben azért, mert Thalloczy konyve €s a Buda-féle torténelemszemlélet kozott tal
sok a hasonldsdg. Részben pdig azért, mert a Monarchia szétesése nem okozott torést
Ausztridban az albanszakérté hivatalnokok soraiban, a személyi kontinuitds egészen az 1930-
as évek végéig megmaradt (pl. August Kral). Az allami tisztviselok mellett, ahogy arr6l mar
korabban is volt szd, éppen a Zwischenkriegszeit idején tevékenykedett az osztrak—magyar
albanologia masodik generacidja Bécsben (pl. Norbert Jokl). Szintén a Monarchia 6roksége
volt az 1913 nyaran alapitott un. Albanienkomitee (dsterreichischer Verein zur Forderung
Albaniens), amely a 20-as évek elején ujjaalakult és tovabbra is Osszefogta azokat a
tarsadalmi, politikai és gazdasagi csoportokat, amelyek érdeklédtek Albania irant. Es ez a
,»masodik” generacio odafigyelt az Albaniabol érkezd allami 6sztdondijasokra. Az egyik allami

tisztviseld, August Kral hagyatékabol vildgosan latszik'?®

, hogy az oktatas és szallas
megszervezeésén tal az alban didkok személyes fejlodésére is odafigyeltek. Az 6sztondijasok
Bécsben nemcsak a k.u.k. torténeti hagyomanyokkal ismerkedtek meg, hanem feltehetdleg az
egykori birodalomban megsziiletett modern albanolégiaval is. Egyikiik, Sander Bushati, a

129

fliggetlen Albénia torténetébdl (1912—-1913) le is doktoralt Bécsben™". Talan nem 6 volt az

egyetlen, akivel megismertették a vonatkozo levéltari és a konyvészeti forrasokat.

I11.1. Kitekintés a jovore

sollen wir uns erstmal untereinander verstehen. Es a toszkok hite, akik ortodoxok, nem osztja meg alban
vériinket, ami kozos.” Ubersetzt von Jonida Xhyra-Entorf und K. Cs-D.) Uo. 187.

127 Az azonban bizonyosnak tiinik, hogy a 20. szézadi alban torténetirasra elsésorban Sami Frashéri miive
hatott kozvetleniil, esetleg Thalloczy konyvének masodik vagy harmadik kiadasa.

128 HHStA 19. Nachlisse, NachlaB August Kral, Kt. 1-5.

129 sander BUSHATI, Die Entstehung des Fiirstentums Albanien. Phil. Diss., Wien 1940.
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A rendszervaltast kovetden, az 1990-es évek derekan 01j torténelmi referenciapontokat vartak
az albaniai torténészektdl. Az atpolitizalt és ideologizalt dogmatikus torténelemszemlélet
helyett egy olyan uj, ,,nemzeti” szemléletre volt sziikség, amely jobban illeszkedik a
nemzetkdzi trendekhez €s amelynek mar a hatdron tuli albansag torténelme is részét képezi.
Az 1) 6sszefoglalo munkak azonban tovabbra is teljesen centralista modon késziiltek el, jol
tikrozve az allam aktudlis belpolitikai viszonyait. A rendszervaltds utdni szemléletvaltési
torekvésekkel szembeni erds ellendllas nagyrészt abbol fakad, hogy az alban torténetiras
személyi kontinuitasa 1991 utan is megmaradt. Természetesen, ahogy mar fentebb volt rdla
sz0, torténtek valtozasok a szemlélet tartalmi elemeiben, de alapvetd tulajdonséagai, pl. a
nemzeti mitoszok, események, személyek glorifikalasa (,,egy virtualis vilag dics6itése”?),
nem valtoztak. A propagandisztikus retorika és a folklor elemek tovébbra is fontos részei a

v y r 131
torténetirasnak

. Fatos Kongoli e tanulmény elején mar idézett irdsahoz visszakanyarodva,
az alban (és egyéb kelet-europai) torténészeknek is ideje lenne feltenni azokat a kérdéseket,
amelyeket egy theszaloniki balkani irdtalalkozon szegeztek neki a résztvevoknek: ,, Gondolja-
e, hogy az irasaival a nemzeti identitast szolgalja? Gondolja, hogy létezik egy kozos balkani
identitds a térség oOsszes irdja [torténésze]| szamara? Miben dll a kiilonbség irodalom és
torténelem kizott? "3

Az igazsaghoz persze hozzatartozik az is, hogy az alban torténelemtudomanynak Oriasi
kihivasokkal kell szembenéznie. Szamos olyan kiils6 akadaly tornyosul a torténészek elé,
amelyek lekiizdéséhez évtizedek kellenek. Az egyik alapgond, hogy nagyon kevés forras jut a
torténeti kutatasokra és a torténészek is komoly egzisztencidlis nehézségekkel kiizdenek.
Nincsenek meg a targyi feltételek sem: ma mar elengedhetetlen a szamitogép hasznalata, de a
kiilfoldi levéltarakban vald kutatasokhoz is anyagi fedezet kell. Szintén alapprobléma, hogy
szamos hidnyz6 tarsadalomtudomany alapjat a semmibdl kell megteremtenie az albaniai
tudomanyos kozosségnek >,
Ezek ellenére véleményem szerint a jovoben komoly és széles korti elméleti vita

varhatdé majd a nemzeti torténelem interpretacidjaval kapcsolatban. A mostani, ,,az albanok

hite az albansag” alapon all6 szemlélet ugyanis nem lesz tarthatd. Az Oszman Birodalom

%0 Fatos LuBONJA, Between the Glory of a Virtual World and the Misery of a Real World, in:
SCHWANDNER-SIEVERS / FISCHER (Hgg.), Albanian Identities, 91-103.

B3l Az alban torténetirds a nemzeti torténelmet tovabbra is belsé tigyként kezeli, alapvetéen nem torekszik
arra, hogy a kiilfoldi vonatkoz6 kutatasok eredményeit befogadja. Hidnyzik az alban torténelem (kelet-)eurdpai
beagyazottsaga is. Ez azonban nem alban sajatossag: Magyarorszagon pl. Magyarorszag torténelme alapvetden a
mai napig a magyarsag torténelmének szinonimaja, az allam soknemzetiségii jellege a kozoktatasban eldszor
csupan a 18. szazadban bukkan fel érintdlegesen. A rendszervaltas utani albaniai torténettudomany modszertani
és teoretikus kritikajat lasd. DUKA, Ten Years of Post-Communist Historiography, 513-520.

132 KoNGoLL, Egy egyszerii igazsag, 157.

133 A személyi és egyéb problémakrol lasd. PICHLER, Die albanische Historiographie, 221-224.

34



lesujtéan sotét szinekkel abrazolt torténete, ,,az oszman mult” kapcsan a muszlim torténészek
egy része mar jelezte, hogy ezt a csaknem 500 éves periddust nem lehet fekete-fehér alapon

megitélni, a nézeteket revidealni kell™

. A muszlim—keresztény torténeti véleménykiilonbség
mellett az 0 diskurzusban szerepet jatszhatnak még az eltérd reginonalis (Albania, Koszovo,
Macedonia) hagyomanyok is. Egy ilyen vita ¢és kozos gondolkodas megindulasa
mindenképpen komoly eldrelépést jelentene az alban torténetirds szadmara. Annal is inkabb,
mivel a mitoszokat csak addig kell tabuként kezelni, amig a kdz0sség meg nem sziiletik; ez
pedig mar megtérténtlgs. Az igény egy torténelemrdl szolo vitdra a tarsadalom részérdl
mindenesetre az ezredfordul6 6ta mar bizonyithatdéan 1étezik .

Egy ilyen vita meginditdsdhoz hatalmas batorsag és elszantsag kell. Az értelmiségiek
kozotti vita ugyanis egy dolog, az atlagember meggy6zése pedig egy masik. Az atlag alban
allampolgér ugyanis, hasonldan kelet-eurdpai sorstarsaihoz, fokozott (irracionalis) érzelmi—
spiritualis kapcsolatban all nemzeti térténelmével, ezért az ezt ért kritikat automatikusan
személyes tamadasként értelmezi. Kongoli idézett esszéjében, Nikos Kazantzakis: Freiheit
oder Tod (Frankfurt a.M., 1994)*" cimii kényve kapcsan (a mii az 1880-1890-es években
jatszodik), szépen fogalmazza meg ezt az érzést (az egyik regényhds a konyvben ezt mondja):
., Isten nem alban [arvanita]. (...) O is ortodox keresztény, és egy napon vissza fogja adni
jogaimat.” [Kongoli:] Sértve éreztem magam, egyenesen felhaborodtam. Elsd reflexként félre
akartam dobni a konyvet. Indoktrindlt agyamban datvillant az , albdnellenes” jelzd, |...]
mindezek ellenére, egy belsé hang oOszténzésére tovabb olvastam a kényvet. Ekézben tovabbi
meglepetésekben volt részem. Az albanok is kovettek el biinéket a gorégokkel szemben. A
konyv leirta az oszman sereg alban katondinak biintetteit. Ez mindenesetre megmagyardzza,

gondoltam, miért emlékezik Kazantzakis hose gyiilolettel az albanokra. Az egész mégis durva

ellentétben allt onértelmezésemmel és neveltetésemmel, mindazzal, amit gyerek- és

134 PICHLER, Die albanische Historiographie, 525.

%5 George ScHOPFLIN, The Nature of Myth: Some Theoretical Aspects, in: SCHWANDNER-SIEVERS /
FIsCHER (Hgg.), Albanian Identities, 26-30.

136 Nem fogadom el azt a tételt, hogy a masik iranti gyiildlet veleszilletett Gsztén az emberben. Annyi
azonban igaz, hogy az ,,anyatejjel szivtuk magunkba”, és nemzedékrél nemzedékre tovabbadhato. A kérdés az,
hogyan tudnank megévni az eljovendé nemzedékeket a gyilolettél. Még mieldtt kdlesondsen ,kiméletlentil
elpusztitand6 veszett kutydknak™ tekintik egymast. [...] Példaul felvetddik a kérdés, mit tanulnak a legujabb
nemzedékek a torténelemoran, milyen klasszikus irodalmi szovegeket kell elolvasniuk. Ugy vélem a tananyag
alapos feliilvizsgalata elkeriilhetetlen. Nem arr6l van sz6, hogy megszépitsiik a szomszédok kozotti viszonyokat,
sokkal inkabb arrdl, hogy megszabaditsuk 6ket az ellenségeskedés, a gyiildlet és a lenézés szellemétdl. [...] A
kiengesztelodés a két individuum, és kovetkezésképpen etnikumaik kozott mindenesetre mindkét részrol
engedményeket kovetel. Mindkét félnek készen kell allnia arra, hogy a multat, vagy legalabbis annak egy részét
elfelejtse. [...] Nincsenek biztos receptek. Az egyetlen ut annak a tisztdzasa, ami valoban volt.” KONGOLI, Egy
egyszerl igazsag, 165, 167-168. A kérdéshez lasd még: Roli i miteve né historing e Shqipéris€, Perpjekja (VI.)
1999, Nr. 15-16. und és Oliver cikke In: Albanische Geschichte — Stand und Perspektive der Forschung. = SOA
140. 2009, Oldenbourg, Miinchen. 9.

37 A gbrog eredeti cime: Nikos KAZANTZAKIS, Ho kapetan Michal@s. Athinai, 1955.
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ifjukoromban az iskolaban és késobb a konyvekbol tanultam. Belesulykoltik az agyamba,
hogy Albdnia és az albanok par excellence az dldozat szerepét jatszottik. Evszdzadokon dt
igazsagtalanul bantak veliik, elobb fél évezreden dat az oszman birodalom, majd a zsakmanyra
¢hes szomszédok, a gorogoket is beleértve. Nehezemre esett beldatni, hogy az éremnek masik
oldala is van. "%

Es talan ennél a pontnal lehet ismét hasznos az a torténelmi olvasokonyv, amely 1898-
ban, ,.egy hazajat szeretd geg” tollabdl sziiletett meg. Thalloczy torténelmi koncepcidjaban
ugyanis vannak olyan elemek, amelyek valddi megoldasi javaslatként szolgalhatnak az alban
torténelem paradoxonainak felolddsdhoz, és amelyek értékes alapot jelenthetnek az alban
torténeti onkép ujraformalasdhoz. Félreértés ne essék: Thalloczy nem oldotta meg a torténeti
problémékat €és nem predestinalta az alban torténeti gondolkoddst semmire. Csupan
alapkereteket igyekezett biztositani egy potencidlis nemzeti torténetirds szdmara. A maga
eszkozeivel esélyt teremtett arra, hogy a szazadforduléon, a balkdni szomszédok
tudomanyossagahoz képest mar meglévé lemaradds ne valjék végzetessé. A munka, és az
ezzel jard gondolkodas és fejlodés doromeének a feltételeit kivanta csak megteremteni. ,, Alles

weitere wird aus dem erwachsenden Nationalgefiihl sich von selbst herausentwickeln. 139

138 KoNGoLI, Egy egyszerii igazsag, 162.

39 HHStA PA XIV. Albanien, Kt. 20. Brief von Thalléczy an Kéllay, Wien, 10. Juli 1897, ad.Z. 937/Pr. BH
es 1897. Vertraulich! A németnyelvii levelet és szoveghii alban forditasat kozli Beluli: THALLOCZY, Té
ndodhunat e Shqypnis, 62-63.
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