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/// Kiegeszites, avagy
a punk(térténelem) tényleg
nem halt meg

Banilis megdllapitds: a torténész nem magat a maltat tanulményozza, hiszen az koz-
vetleniil nem hozzéférhet8 a szimdra, hanem kiilonboz6 forrdsokat, a leggyakrabban
szveges dokumentumokat, amelyek alapjin igaz (igazolhato, ellenérizhet8) megélla-
pitdsokat tesz a multrdl. A forrdsok persze nem 6nmagukért beszélnek, azokat interp-
retdlni kell. A torténeti munkak ezen értelmezés eredményei, tdvolrdl sem mindegy
tehit, hogy milyen forrisokkal dolgozunk, milyen dokumentumokra leliink kutats-
saink sordn. Egy-egy 1j dokumentum akdr teljesen 4j megvildgitdsba helyezheti a vizs-
galt tirgyat, médosithatja kordbbi elgondoldsainkat, de meg is erésitheti hipotézisein-
ket. Nem ritka, hogy ezek a kutatis lezdrulta, eredményeinek kozzététele utin akad-
nak a toreénész kezébe. Velem — viszonylag rovid idén belil - kétszer is megtortént ez.
Az Gjonnan megismert szdvegek, amelyek kordbban elkertilték a figyelmemet, nem-
csak a témdmra vonatkozd 4j informdcidkat tartalmaztak, hanem 4ltaluk 4j, emlitésre
mélt6 szempontok is felmertiltek. Ezért tartom fontosnak ismertetni ezeket.

Tanulsigként szintén csak egy bandlis megallapitist tudok megfogalmazni:
barmennyire is koriiltekint8en jarnak el a térténészek, a mulerdl valé tudasunk sziik-
ségszerlien toredékes és gyakran esetleges, a malt megismerésének folyamata igy sosem
érhet véget.

---Egy

Nemrégiben megjelent konyvemben azt vizsgéltam, miként alakult ki 1987-1988 téjin
az a téves nézet, hogy a CPg punkegytittes rasszista skinheadzenekar volt, amelynek
a neve Cipgdnypusztité Galerit (Ciginyptfolé Garddt stb.) jelent. Az urolsé fejezet-
ben kifejtettem, hogy a koholmany a rendszerviltis utdni nyilvinossdgban is szivésan
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tovabb élt, és még tudomdnyos publikdcidkban is fel-felbukkant.! Munkdm megje-
lenését kovetSen dertilt ki, hogy a példdk kozott szerepelhetett volna Romsics Igndc
rendszervaltdsrdl sz016 kotete is.> Pedig évekkel ezel8tt foglalkoztam ezzel a kotettel,?
dm a CPg-vel kapcsolatos kutatds idején mir nem emlékeztem arra, hogy a rendszer-
valtds okairdl és el6zményeirdl szélva a szerzd emlitést tett a zenekarrdl. Pedig igen ta-
nulsigos szovegrészrél van sz6. Romsics megemliti, hogy az ifjasigi ellenkultira egyik
legfontosabb hordozéjaként a modern kénnytzene az 1980-as évekre elveszitette ,,pro-
teszt” jellegét, az 1960-as évek népszerl zenekarai az ,establishment” részévé viltak.
»Az 1970-€s évek végén viszont olyan 1ij egyiittesek jelentek meg, amelyek a ldzadds orok
eszményét a nemzetkozi punk- és skinheadmozgalmak ideoldgidibol meritve kisérelték
meg djrafogalmazni. Az egyik elsé ilyen zenekar a Beatrice volt, amelynek agressziv
non-konformizgmusdt a Mosoi egyiittes és a szegedi CPg (Coitus Punk group) az 1980-as
évek elején még tovdbb radikalizdlra. E kér egyiittes szdmos dalszdvege kizinséges rasz-
szista uszitds volt agidegenek és a ciganyok ellen. 1983-1984-ben ezért mindkét »banda<
tagjait felfiiggesztett, illetve részben letoltendd bortonbiintetésre itélték. A skinheadmoz-
galom, amelynek tagjai egyre kevésbé titkoltdk rasszista nézeteiket, azonban tovdbb €lt,
s iddvel zenekaraik is djjdszervezddrek.”

Az idézett sz6veg két szempontbdl érdemel figyelmet. ElSszor is, Romsics Ig-
ndc egy, a Betaricét8l a CPg-ig ivelS radikdlis, ,,ldzadé” konnytzenei mozgalom létezé-
sét feltételezi. Okfejtése ebben kisértetiesen hasonlit a korszak nagyhatalma popmene-
dzserének, Erdés Péternek a gondolatmenetére, aki egy, a Beatricével (s6t a Piramissal)
kezd6d8, majd a Mos-oi és a CPg zenekarokkal folytat6dé ellenséges, neondci szineze-
t politikai mozgalmat viziondlt.” A szerz8 azonban ezen a ponton nem Erdésre, ha-
nem egy, a Kritika folybiratban megjelent riportra hivatkozik — abban azonban nem
emlitik a CPg-t (a Mos-oit is csak annyiban, hogy minden kommentar nélkiil kézlik
a Dolgozd néper szolgdlom cimt szimukat).® A tudds torténész emellett — akdrhogy is
nézziik — teljesen Gsszemossa punk és a skinhead jelenséget, illetve a Mos-oi és a CPg
egytitteseket, utdbbit is rasszizmussal vidolva. Bizonyitékként dalszovegekre hivatko-
zik, 4m a CPg-nek (ezt nem 4rt elégszer hangoztatni) egyetlen faj- vagy idegengy-
1618 szerzeménye sem ismeretes. Romsics feltehet8en Szdnté Géborra hagyatkozott,

1== Takacs, 2021a.

2 == A hidnyra Lévay Tamas hivta fel a figyelmem, szivességét ezdton szeretném megko-
szdnni neki.

3 ==Tak&acs, 2010.

4 ==Romsics, 2003: 29.

5 == Erdds ezt legplasztikusabban haldla elétt adott interjdjaban fejtette ki: Hogyan ké-
szul, 1990:191—192., 206—212. V6. Takacs, 2021a:199—=201.

6 == Gellért 1988. Az eredetileg 1987-ben a radidban leadott riportmUsorban egyébként
megszdlaltattdk Racz Jézsef pszicholdgustis, akivilagos kildnbséget tett a punk és
a skinhead kozott, késbbb pedig kildon tanulmanyban fejtette ki a CPg és a Mos-oi
kozotti alapvetd kulonbségeket: Racz, 1998.
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aki a nyolcvanas évek végén megjelent irdsiban a Mos-oi ciginyellenes szerzeményét
a CPg szdmaként adta kozre.”

Romsics hivatkozik is Szdnté egy cikkére — amely viszont szintén elkeriilte
a figyelmem, igy kényvemben nem tudtam irni réla. Ez csak azért sajndlatos, mert
abban az Gjsigiré néhiny hazugsigot hozzitett azokhoz, amelyeket az 4ltalam ismer-
tetett megszolaldsaiban kifejeett. Ujbél leirta példdul, hogy az 1980-asévek elején ,,4
skinbead-irdnyzat felé meneteld” tehetségtelen punkzenekarok hangerével, trigir,
a legalantasabb 6sztonoket megcélzé szovegekkel akartak reflektorfénybe keriilni. Ez
a Mos-oi és a CPg — utdbbit ez esetben is ,,Ciginyptif6l§ Gardaként” azonositotta
— egytrteseknek olyannyira sikeriilt, hogy miikodésiiknek hatésigi fellépés vetett vé-
get, tagjaikat pedig ,,7dvidebb-hosszabb iddre lecsuktdk”. Szintd ezutin ontja a kordb-
bi irdsaihoz képest 1j, de hasonléképpen fals informdcidkat: a zenészek maginvid
nyomdn kertiltek birdsig elé (nem igaz); zirt tdrgyaldson itéleék el Sket (nem igaz);
amirdl a sajtd csak rovid hire kozole (ha a szamizdat lapokat is ,a sajt6” ald soroljuk,
akkor ez sem igaz).®

Szanté Gaborral ellentétben Romsics Igndc helyesen oldotta fel a CPg rovidi-
tést, azaz nemcsak Szdntdt hasznalea forrdsként. Mégis, alapvetSen a nyolcvanas évek
végének skinhead-diskurzusiban megjelent és szivésan rgziilt narrativat adja tovabb,
tudniillik azt, hogy a CPg nem radikdlis, hanem rasszista zenekar volt. Pedig nem volt
az, de mivel a késéi Kddar-kor elsé nyilvinossigdban szinte csak ebben a forméban
jelent meg réla hiradas, ez a kép tartdsan rogziilt, nemcsak a sajtéban, hanem a tudo-
mdnyos munkdkban is. A példa ugyanarra mutat r4, mint amire az elején felhivtam
a figyelmet: az, hogy a torténész mit tekint ténynek, nagyban fiigg actdl, milyen forréd-
sokat elemez — és milyen értelmezési mezében elemzi azokat.

=== Kettd
Az1983. mércius s-i, Kozdk téri CPg-koncertet koriiljiré tanulmanyom® megjelenését
kovetSen akadta kezembe a BRFK 111/111-A. Alosztdlydnak dolgozd, ,, Teleki” fed6nevi
titkos megbizott dossziéja.'® A hédlézati személy alapvetSen budapesti kibitészeres fi-
atalokrdl jelentett, idénként azonban beszdmolt egy-egy koncertrdl is. 1981. november
7-én példdul jelen volt a Kézgdzon Nagy Ferd uj egyiittese, a Bikini fellépésén. (, Da-
laikar a Beatricéhez hasonld punk-rock stilusban adtik eld.”) A kdz6nség tomboldsa
kozepette, a nagy hangzavarban nem sokat értett az elhangzott dalokbdl, de igy is meg
tudta llapitani, hogy ,azok agressziv, izléstelen, ajelenlegi viszonyokat birdlo szivegii-
ek voltak”. A tartétiszt, Hollési Gyorgy f6hadnagy ebbdl azt a kévetkeztetést vonta le,
hogy Nagy Ferenc kiilon-nyilvintartdsba vett személy ,,nem hagyott fel a szervezetlen

== 8z4antd,1988a: 1. Szantd, 1988b: 106—107.
8 ==5z4antd,1989: 402—403. V6. Takdcs, 2021a: 157—161.
g ==Takacs, 2021b.

10 = =ABTL 31.2. M-40476. A dossziéra kollégam, Géncz Baldzs hivta fel a figyelmem, amit
ezUton is szeretnék megkdszénni neki.
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fiatalokat kdros erkdlcsi, politikai irdnyban befolydsold zenészi tevékenységével " 1982
elején a,, Szdgulds Halottkémek punk egyiittessel”kapcsolatos feladattal bizta meg ,,Te-
lekit”, 4m a dossziéba nem keriiltek a Vigtazé Halottkémekrdl (Hollési f6hadnagy
csakis erre gondolhatott) sz6l6 jelentések.’? A hdl6zati személy tavasszal részt vett
az ETA punkzenekarnak a Megyetem Bercsényi uti didkotthondban rendezett kon-
certjén. A rossz er8sités miatt a dalok szévegét most sem értette, az egytittes szinpadi
viselkedését azonban ez esetben ,,normdlisnak” itélte. Jelentése azonban igy sem volt
tét nélkiili: a szervez8ktdl megrudta, hogy rendszeresen hivnak djhullimos bandékat
(rendszerint kezd8ket, mert nekik kevesebbet kell fizetni), amit a tartdtiszt aggaszté-
nak taldlt, mert a kollégiumban rendszeresen fellépd, ,a punk stilust koverd” egyiit-
tesek ,,stilusa, torekvései azzal a veszéllyel jdrnak, bogy a klub djfasiszta bedllitottsdgi
fiatalok dsszejoveteli belyévé vilbat”. (A tiszt megjegyzése illeszkedett a punk irdnyzat
dllambiztonsdgi értelmezésébe: a jelenségre politikai veszélyforrdsként, az Gjfasizmus
hordozéjaként tekintettek.) Ezért ,,szoros hdldzati ellendrzés ald” vontak az ottani ze-
nei rendezvényeket.'?

»Leleki” késébb maga is tagja lett egy punkegytittesnek, a Falatraxnak, amely
1982 szeptemberében az Ikarus Mvel6dési Hizban lépett fel. ,Teleki” itt elbeszél-
getett az Elhdritds és az ETA tagjaival is — és ha mdr igy esett, tartdtisztje utasitotta,
hogy ,,mélyitse el kapcsolatit” a tenti zenekarok tagjaival.'* A Falatrax szdmdra kere-
sett fellépési lehetséget, amikor 1983 mirciusiban felkereste a xv. kertileti Kozék téri
Ifjasigi Haz vezetSjét, Gabriel Tibort. O azonban arrdl téjékoztatta, hogy szerinte
a kozeljovében egyetlen punk zenekar sem Iéphet fel néluk, készénhet8en a mércius
s-i rendezvénytiknek. Ez alkalommal a CPg adott ,, undoritd”, , erkdlestelen”, ,,erkdlcs-
rombold”koncertet; az énekesiik példdul pengével Gsszevigta magi, és véresen énekelt.
Az eset miatt ellene és helyettese, Pitrovics Tibor ellen fegyelmi eljdrdst inditott a ke-
riileti mtvel6dési kozpont igazgaténdje, Padisik Mihalyné, aki Gébriel szerint ,, ar7a
hivatkozott, hogy a renddrség neki ezt szines fotokkal bizonyitotta, amelyet a koncerten
részt vevd renddrnyomozdk készitertek”!?

A beltigy—Padisikné-Gabriel-, Teleki” informdcids csatorndn valami elcsu-
szott: marcius s-én a Kozdk téren valdban késziltek fényképek, de nem szinesek;
a CPg elleni eljirdsban valéban el8kertiltek szines felvételek, amelyeken tobbek kdzott
a vérz6 arct Haska Béla énekel, de nem a Kozik téren, hanem a CPg veszprémi fel-

n== ABTL 3.1.2. M-40476. 76 —77. Jelentés a ,Teleki” fn. tmb.-vel tartott rendkivuli taldlkozo-
rél,1981. november17. (A taldlkozdra egy héttel kordbban kerult sor)

12== ABTL 31.2. M-40476. 80. ,Teleki’ fn. tmb. jelentése, 1982. janudr 3.
13== ABTL 3.1.2. M-40476. 93. . Teleki" fn.tmb. jelentése, 1982. 4prilis 21.

14 = = ABTL 3.1.2. M-40476. 103—104. Jelentés a ,Teleki” fn. tmb.-vel tartott taldlkozdrdl, 198z2.
oktdber 21. (A taldlkozdra nyolc nappal kordbban kerult sor)

15 = = ABTL 3.1.2. M-40476. 123—124. Jelentés a ,Teleki” fn. tmb.-vel tartott taldlkozérdl, 1983.
marcius 18. (A taldlkozdra 14-én kerUlt sor)
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1épésén, 1982 novemberében.'® (A mércius s-i buli egyébként a szinpadra felvitt csirke
széttépésérdl valt hirhedtté, ez azonban a jelek szerint a hdlézati személy és az ifihdz
vezetSjének beszélgetésén nem kertile széba.) A , Teleki” jelentéséhez f{izott tartotiszti
éreékelésbdl kidertilt: a szines fotdkat nem egy rendérnyomozé, hanem a BRFK 111/
111-B. Alosztdlydnak ,Rolf” fed6nevi titkos megbizottja készitette, aki ,, rendszeresen
fényképezi az egyiittes koncertjeit”. Noha, mint emlitettem, ezek a veszprémi fotdk le-
hettek, nem zdrhatd ki, hogy 6 voltjelen a Kozak téren is, vagyis & lehetett az a hilézati
személy, aki hang- és képfelvételeket készitett a rendezvényen (az errdl sz6l6 beszimo-
16ja napi operativ informdcids jelentés formdjéban maradt fenn).!”

»Rolf” (teljes fedénevén ,Rolf Jens”) fotériporter 1977-t8l egészen a rendszer-
valtdsig dolgozott a BRFK 111/111. Osztélydnak, tigynoki mindségében folyamatosan
fényképezett az 1989-es tiintetéseken is.'® A, Teleki” jelentéséhez flizote éreékelés is ra-
mutat arra, hogy foglalkozdsa nagyban megkénnyitette hélézati feladatainak elldtdsit:

»Rolf” a ,célszemélyek felé — mint dllandd »koncertfotds« — jé hirszerzd lebetdségek-
kel rendelkezik” - jegyezte meg Holl6si f6hadnagy. A , Telekit8l” szdrmazé értestilés
alapjin azonban a tiszt veszélyben l4tta ,Rolf” helyzetét: ha a CPg tagjai tudomdst
szereznek a Kozdk téri ifthdz vezetSi elleni fegyelmi eljirds részleteirdl, konkrétan
a beliigy kezében 1év8 fényképekrdl, akkor kénnyen rijohetnek arra, hogy azok kitdl
kertilhettek hozzdjuk, azaz a fotds kinek dolgozik. Ezért tgy dontéte, hogy — a dekons-
pirdlédast elkeriilendd — a zenekar kovetkezd koncertjén végrehajtani kivint , operativ
dokumentdlds”sordn eltekintenek ,,Rolf” bevondsitdl. A kertileti mivel8dési kdzpont
igazgat6jinak ugyanis nem lett volna szabad fecsegnie a neki megmutatott fényképek-
r8l. Padisaknéval mint intézményvezetdvel hivatalos kapcsolatként dolgozott egytitt
az dllambiztonsig, 4m gy tapasztaltik, hogy ,a vele hivatalosan kizolt beliigyi-rend-
dri informdcidkat rosszindulatiian kezeli, a renddri szervek lejdrtdsdra, illetve az ope-
rativ felderité munka akaddlyozdsdra haszndlja fel”. Koribban is el6fordult, hogy
amikor tudomdst szerzett egy bizalmas nyomozdsrdl, ,agressziv mddon probailta felfed-
ni” az tigyben foglalkoztatott hdldzati személyt és a beépitett lehallgatokésziiléket.”

A tiszt feleslegesen aggédott: mint tudjuk, a CPg-nek ezt kdvetden nem volt
operativan vagy birmi egyéb médon dokumentélhaté fellépése. Az egytittes mar hé-
napok 6ta nem m(ikodott, amikor tagjait letartéztattdk, majd a blinvadi eljdrds végén
hirmukat bebértonozeek. ,,Rolf” nem bukott le, igy szolgilatait a beliigy még 1989-

16 = = Molnar—Kassai, 1984: 101. A szines fotdsorozat megtaldlhatdé a CPg tagjaitdl lefog-
lalt fényképek kdzott (BFL XXV. 44. b. 21158/1983. 221-BU-123/1983. 36/a.); elképzelhetd,
hogy ,Rolf" nekikis kildott egy példanyt az eredendden abellgy szamara készitett
felvételekbdl.

17 == Takdacs, 2021b: 66-67.

18 = = MUller, 2011: 59—80. A feddnév Antal Laszlé Aladar fotdriportert takarta, lasd pl.
890616, 20009.

19 == ABTL 3.1.2. M-40476.123—124. Jelentés a ,Teleki” fn. tmb.-vel tartott taldlkozérdl, 1983.
marcius18.
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ben is igénybe tudta venni. Felmertil persze a kérdés: a CPg elleni eljdrds meginditd-
sdban nem jdtszott-e kizre az, hogy az dllambiztonsdg elejét akarta venni a bdlozati
személy dekonspirdldddsdanak? (Nem is annyira ,Rolf” személyét, hanem egy titkos
dllambiztonsigi eszkozt védendd.) Hiszen egy nyilt nyomozds sorin bérkitdl lefoglal-
hattak (le is foglaltak) fényképeket, amivel elterelhett¢k a gyanut ,Rolfrdl”, és arrdl,
hogy felvételei miként jutottak a renddrség birtokdba.

Bérhogyan is tortént, némileg revidedlnom kell korabbi megillapitisomat, mi-
szerint Erd8s Péter a ,,szennyhullim” elleni felszdlaldsiban még azért nem tett emli-
tést a ndla 1év6 fotdkrdl, mert azokat csak irdsdnak megjelenését kévetéen foglalta le
és juttathatta el hozzd a beliigy.2® A fentiek alapjin a felvételek mdr korabban is az 4l-
lambiztonsig birtokdban voltak, és vélhet6en nemcsak a xv. keriileti m@vel8dési hdz
vezet$jének, hanem a szintén hivatalos kapcsolatként szimon tartott Erd8s Péternek
is megmurtathattdk, 4m mivel operativ forrisbdl, egy hélézati személytdl szdrmazrak,
azok létér8l a popcézar nem beszélhetett a nyilvinossig el6tt. Azonban a nyilt vizsgd-
lat meginditdsit kovets viszontvélaszaban Erdés mdr nyugodtan beszélhetett a fény-
képekrdl. Mindez persze csak hipotézis — 4m konnyen lehet, hogy az igazoldsihoz
szitkséges bizonyiték ott van valahol egy megtalaldsra viré dokumentumban.

==== Levéltari forrasok ====

Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Levéltira (ABTL)
3.1.2. Munka-dossziék
M-40476. ,Teleki”

Budapest Févéros Levéltira (BFL)
XXV. 44. b. Pesti Kézponti Kertileti Birdsig iratai. Biintetperes iratok.
21158/1983. Benkd Zoltdn és tdrsai
221-Bii-123/1983. Benk§ Zoltdn és térsai. Birdi dosszié.
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/ Amendment, or Punks (History)
Really Not Dead Yet /

The historian basically makes true statements about the past based on sources, so it
does not matter what sources he works with. A new document that can even shed
new light on the object often falls into the hands of the historian after the research has
been completed and its results have been published. Based on my own examples, I go
through two such cases where the newly discovered sources did not only contain new
information on the research topic but also introduced new aspects of investigation. It
has been proven once again that no matter how prudent a historian is, his knowledge
of the past is necessarily fragmentary and often contingent, so getting to know the past
will never be over.
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