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Hatos Padl: Rosszfiuk vilagforradalma. Az 1919-es Magyarorszagi
Tandcskéztarsasag torténete. Budapest, Jaffa Kiado, 2021. 608 oldal

Hatos Pal — folytatva Az elatkozott kdztdrsasdg cimd monografidjaval
kezdett munkat — arra vallalkozott, hogy az 1919. évi magyar
proletardiktatira torténetét attekintse. A szerz6 ezzel a magyar

torténettudomany egy régi addssagat torlesztette, hiszen Hajdu
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Tibor 1969-ben megjelent monografidja 6ta ez az els6 munka, amely
a tanacskdztarsasag histoériajanak atfogd attekintésére vallalkozott.
A munka komoly levéltari és szakirodalmi anyag alapjan egyszerre
vizsgalja a rovid életd magyar kommunista allamkisérlet
el6zményeit, tarsadalmi hatterét, a vilaghdborus 06sszeomlas
nyoman eleve nehezen kezelhetd szocialis feszultségek halmazat, a
bolsevik allam torténetét, a hatalom megtartasa érdekében az
allampolitika szintjére emelt terrorcselekményeket, a korszak kul- és
katonapolitikai 6sszefuggéseit, bukasanak okait és kovetkezményeit.
Mindemellett a 133 nap 0Osszetett, valtozatos, kalandos, ma mar a
kdvetendd hagyomanyok vilagabdl teljesen kiveszett emlékezetét is

behatdan vizsgalja.

A kotet tizenkilenc fejezetben foglalja 6ssze a témat, amelyek részint
tematikusan, részint pedig kronolégiai rendben haladva vezetnek be
a tanacskoztarsasag torténetébe. Ez néha redundanciakhoz vezet —
példaul Fery Oszkar csenddr altdbornagyot kétszer is meggyilkoljak
a kotetben (177. és 453.), de alapvetdéen ugyesen alkalmazza a
szerz§ ezt a kombinalt narrativat.

Az elsé fejezetben a szerz6 eszmetdrténeti szempontbdl 6sszegezte
fontosabb  meglatasait. A proletardiktatira torténetét ,a
lehetetlenségek” halmozasaként hatarozza meg. Hatos - ahogy az
mUve kés6bbi szakaszaibdl, valamint el6z6 kotetébdl is kiderul -
forradalomként tekint a Tanacskoztarsasagra. ,Egész tdrsadalmi
rétegeket kirekeszté és drtatlan emberek szdzait legyilkol6 diktatorikus
rendszer nem lehet forradalmi. Ezért tagadjdk meg legtébben az 1919.
marcius 21-ei bolsevik fordulattdl a forradalom nevet. Jogos és érthetd
az ellenszenv, am a térténeti megismerés mégsem lehet tekintettel az
emlékezet nemes szdandékokbdl Gsszekovdcsolt béklyoira.” (12.)
Megitélésink szerint ugyanakkor nem a Tanacskdztarsasag blinei
miatt tagadhatjuk a forradalom nevet. Erdemes Hannah Arendt
forradalomdefiniciéjat  felidéznunk: ,Forradalomrol  csak  ott
beszélhetiink, ahol a vdltozas uj kezdetként értelmezhets, ahol
er0szakot egy egészen Uj dllam létrehozasdért alkalmaznak, és ahol az
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elnyomds aldli felszabadulds legalabb célnak tekinti a szabadsdg
elérését.” A meghatarozas harmadik eleme egyérteimlien nem
teljesdlt a proletardiktatura esetében.

A szerz6 mar mUve kezdetén igen merészen fogalmaz, mint példaul
Szamuely tettei kéré példdul aljas antiszemita mitoszok fonddtak” (19.).
Mdvében tobb helyen szamot vet a korabeli zsidouralom (mas
helyeken idézgjelben, illetve zsido uralom alakban is) kifejezéssel.
Bar kétségtelenul lehet mindezt ,antiszemita toposznak” tekinteni,
megjegyzendd, hogy a fogalmat a kortarsak, vagyis a
proletardiktatira mindennapjaiban él6 emberek alkottak meg és
alkalmaztak. A szerz6 mlivének bevezetésében is foglalkozik a
proletardiktatira egy masik neuralgikus kérdésével, Lukacs Gyorgy
poroszldi tizedeltetésével. ,Lukdcs [...] hdsiessége 1919. mdjus elejének
valsagos napjaiban arra is rabirta, hogy a [...] budapesti I. vordsezred 3.
zaszIoaljanak katondit Poroszlondl megtizedeltesse. Vagy mégsem igy
tortént?” A torténész véleményét alapveten Lengyel Andras 2017-
ben megjelent tanulmanyara alapozza, amely az esetet
dokumentalé Vary Albert-6sszesitést +nagy hatdsu
propagandamdnek” tartja. Mindent egybevetve Hatos is ugy Vvéli,
hogy csupan Lukacs oregkori hencegésérdl van szo.

A masodik fejezet a Lefagyds cimet viseli: ebben Hatos az 1918
oktéberétdl 1919. marcius 21-ig terjedd idGszak térténéseit foglalja
dssze. Bemutatja a hazai bolsevizmus korai térténetét, valamint a
marcius 21-i hatalomatvételt és Karolyi Mihaly bukasat. Vazolja,
hogy a magyar (baloldali) értelmiség milyen valtozasokat hajtott
végre felfogasaban ekkor - itt ismét alaposan elemzi Lukacs Gyorgy
példajat, aki szerint az igazsaghoz lehetséges keresztulhazudni
magunkat (50.). A filoz6fusrdl megjegyzi a szerz6, hogy 1908-ban
meg dijnyertes palyamunkat is beadott a Kisfaludy Tarsasagnak,
amelynek ,nemzetpolitikai nézetei taldn ma is helytallndnak magukért
a Nemzeti alaptantervben” (89.). Sajnalatos modon azonban a
hivatkozasként hozott biralatbdl mindez nem derul ki.
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E fejezetben is tobb hajmeresztd mondat olvashatd, itt csak egy
gondolatot emelnék ki: Szamuely hirhedt 1918 végi, halalt éltetd
sorait (amelyben példaul a halalrél mint ,jo baratunkrél”, valamint
arrdl ir, hogy a halal a gy6zelem felé vezetd ut) Hatos ,bolsevik death
metalnak” nevezi... (45-46.) Problémas a torténész azon allitasa is,
hogy ,jorészt [...] vidéki eredeti tdrsasdg alkotta az elsé magyar
kommunista kormanyt, lévén a 17 népbiztosbdl csak oten, a 13
népbiztoshelyettesbél pedig csak hatan sziilettek a mai Budapest
tertiletén” (92). Meglatasunk szerint viszont ezek az adatok épp a
févaros tulsulyat mutatjdk a proletardiktatura vezetésében,
kildnésen ha az akkori mintegy 115 ezer km2-es orszag

lakossagaranyait vesszuk alapul.

A harmadik egység a Forradalmi Kormanyzétanacs megalakitasat
mutatja be. Hatos ramutat arra, hogy a proletardiktatura legfébb
végrehajtd szervének kaderanyaga kivalonak nevezhetd, abban
szamos fiatal értelmiségi helyet kapott. Meglatasunk szerint a
végzettségek, nyelvtudas ellenére kijelenthetd, hogy a népbiztosok
eredményei elég csapnivaldk voltak, a kor problémaival nem tudtak

mit kezdeni, sok esetben azért, mert meg sem értették azokat.

A negyedik fejezet a korszak legneuralgikusabb kérdésével, a
zsidoproblematikaval foglalkozik. Mar a c¢im is sokatmondo:
.Megbizhaté forradalmdr csak zsido tud lenni? A zsidéuralom
legenddja.” A konyv ezen részének vitathatatlan merituma, hogy a
szerz8 megkisérli a magyarorszagi zsidésag kommunben betdltott,
aranytalanul nagy szerepvallalasanak hattere, okai, kovetkezményei
modszeres és  kritikus feldolgozasat. A bolsevik hatalom
zsidouralomként valé azonositasa kétségkival egyideji Kun Bélaek
hatalomgyakorlasaval. Ugyanakkor e részben a torténész el6tt az a —
Prokrusztész agyaba fekvéssel felér6 — kihivas allt, hogy lehet-e
utélagos ismereteink birtokaban kizarélag 1919 szempontjabal irni a
kérdésrdl. A hatosi narrativa jelei alapjan nemmel kell felelnink erre
a kérdésre. ,»A kommunista zsidé« 1919 utdn mindig kéznél volt, ha
biinbak kellett: a polgdri jogegyenldségen Kozép-Eurdpaban el6szor rést
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Uté 1920-as numerus clausus térvénytdl kezdve a hazai zsiddésdagot az
1930-as évek végétdl szisztematikusan sujto jogfosztasig.” (100.) Elég
furcsa, s6t bizarr egy proletardiktaturardél szélé konyvben minderrél
irni, hiszen a Tanacskoztarsasag ebben az esetben mit is csinalt?
Fenntartotta a ,polgari” jogegyenlGséget? Vagy netdn a szerzd is
csak zarvanyként, atmeneti kisiklasként tekint erre a 133 napra?

A fejezet bevezet§ soraibdl érdemes hosszabban idéznunk: ,,De hogy
a népbiztosok tébbsége - legalabb 60 szazalékuk - »zsido« volt, [...] az
olyan tény, amelynek torzult emlékezete azota is valtozatlan hevességgel
liiktet a magyar torténelmi tudat megviselt idegrendszerében.” (95.) Ezt
kovetéen magasroptd posztmodern érvelés kovetkezik: ,Tény?
»Tényekkel« sohasem taldlkozunk - irta Nietzsche, és tényleg: a tények
nem csak Ugy vannak. A szigoru tények szigorusdga, a rideg tények
ridegsége dltalunk és értiink, vagy éppen elleniink szol” (95-96.) ,A
tények nem csak ugy vannak” igen mély gondolatat néhany sorral
lejjebb ,a zsidok vannak és mindig is voltak” még mélyebb gondolata
kdveti. Mindenesetre a hatosi érvrendszer egyuttal a 2012. évi
Ger6—Romsics-afférra is — jol megfigyelhetd mdédon — rezonal.

Hatos hosszasan elemzi, hogy szamos személyre tévesen zsiddként
tekintett a kortars kozvélemény. A torténész mlvének tobb
részében utal kortars — masszivan antiszemita — baloldali forrasokra,
megallapitasokra. 1919 jdliusaban a proletardiktatura mintegy 300
Budapesten él6, galiciai zsidd6 menekultet szallitott Nezsiderbe
(180.). Ennek hatterében ugyanakkor meglatasunk szerint nem a
felekezeti hovatartozas allt, hanem az a helyzet, hogy az allam nem
birt az élelmezési, lakhatasi kérdésukkel. Hatos idéz tovabba egy
1919. O6szi  vallomast is, amely szerint a Iudovikas
ellenforradalomban megsebesilt Lemberkovics szazados halalos
agyan ezt kialtozta a Rokus Kérhazban: ,Zsidok ne nydljanak hozzam,
mert a zsidok oltek meg!” (420.) A zsidokérdeés behatd elemzése soran
mas problémas allitdsok is olvashatdk, igy példaul Jaszi Oszkarrol
megtudhatjuk, hogy ,a kommunista vezérkarral és a bolsevizmus

erészakkultuszaval szembeni ellenérzéseit sohasem titkolo Jdszi 1919.
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mdjus 1-jén emigracioba vonult [...]" (103.) — ehhez képest a
valésagban végig tamogatta a kommunt. Emigraciéjanak valddi oka
a fehérterrortél valé félelme volt.

Az o6todik fejezet a proletardiktatira kulpolitikajaval, valaszuatjaival
foglalkozik. Altalanossagban megallapithatd, hogy a szerzé a magyar
kommunben nem szovjet-orosz szatellitallamot, hanem sokkal
inkabb egy helyi bazisu entitast lat - pedig a 133 nap alatt végig
megfigyelhetd a Leninhez valo szolgai alkalmazkodas. Az ezekre
vonatkoz6 adatokat azonban szérvanyosan talaljuk meg a kotetben,
és a szerz8 alapvetben leértékeli példaul a bolsevik pénzugyi

tamogatast, illetve a szovjet-orosz kommun befolyasat is.

A hatodik egység a Tanacskoztarsasag valasztasi rendszerét mutatja
be. Bar lényegében mar a Magyar Népkoztarsasag feladta a magyar
teruleti integritas megdrzését, Garbai Sandor néhany nappal a
kommun |étrehozasa utan Kkijelentette: ,Szent kotelességlinknek
tartjuk, hogy visszaadjuk a székelyeknek Székelyfoldet.” (141.) Hatos
joggal hivja fel a figyelmet arra, hogy a proletardiktatura elviekben
altalanos és egyenl6 valasztéjoga valdjaban nem volt az, hiszen
szamos tarsadalmi csoportot kizartak abbdl. Az aprilisi tanacsi
valasztason raadasul Budapest jéval felUlreprezentaltabb volt, mint
ami a lakossag szamabdl kovetkezett volna. A valasztott
testuletekben igen kevés né volt (144-148.).

A 7. fejezet konklUzidja, hogy a proletardiktatura elsé heteiben a
magyar tarsadalom alapvetéen igyekezett azonosulni a rendszerrel,
és probalta atmenteni statuszat. Ez persze magyarazza, hogy miért
is Udvozolte a magyar értelmiség jelentékeny része a bolsevik
fordulatot.

A nyolcadik rész a ,J6 érzés nem dolgozni”. A munkdsuralom szine és
visszdja cimet viseli. Megismerhetjuk a proletardiktatura kaotikus
munkaugyi politikajat, valamint a dolgozdok hangulatat is. Igen

tanulsagos, hogy a szocialis termelés népbiztosa, Hevesi Gyula alig

https://rubiconintezet.hu/project/rosszfiuk-vilagforradalma-recenzio-hatos-pal-tanacskoztarsasag-monografiajarol/ 6/17



2022. 08. 11. 19:27 Rosszfitk vilagforradalma? - Recenzié Hatos Pal Tanacskdztarsasag-monografiajardl - Rubicon Intézet
néhany héttel a kommun |étrejotte utan mar arrdl irt: ,Szikséges,
hogy a gydrban egy vezetd legyen” (197.). Az 1919. juliusi helyzetet
pedig Weltner Jakab, a Népszava akkori f6szerkesztgje igy jellemezte:
A dolgoz6 népesség széles rétegei [..] uUgy értelmezik a
proletdrdiktaturat, hogy nem dolgozni, de jol élni.” (203.)

A kilencedik fejezet a bolsevizmus vidéki fogadtatasaval foglalkozik.
Meggy6zGen érvel a szerzd amellett, hogy sok szempontbdl a helyi
politikusok, tisztvisel6k atmentették pozicidikat az Uj rendszerbe
(210-212.) Hatos szerint ,a proletardiktatira parasztpolitikdja
egyszerre volt nagyhanguan forradalmi és megalkuvoéan diplomatikus,
ellenségesen bizalmatlan és lgyetlendl udvarld” (218.). Pedig ezen a
teruleten is  leginkabb  dilettantizmus  érvényesilt: a
proletardiktatira nem nagyon tudott mit kezdeni a vidékkel. Ebben
a fejezetben foglalkozik a szerz6 az alkoholtilalom kérdésével,
bemutatva, hogy a kezdeti szigoru prohibicié teljes kudarcba fulladt.
Hatos a szeszbdl vezeti le a 80. nemzetkdzi dandar kudarcat, miutan
az alakulat katondi alaposan felontéttek a garatra, és igy érte Oket a
roman ellentamadas julius végén (223.). A valdsagban itt mas

tényezOk is szerepet jatszottak, példaul a 16szerhiany.

A tizedik egység az értelmiség és a proletardiktatura kapcsolatat
boncolgatja. Annak ellenére, hogy a proletardiktatira vaskézzel
szabalyozta ezt a tarsadalmi csoportot is, Hatos a Lukacs Gyorgy és
Kunfi  Zsigmond altal irdnyitott irodalompolitikdt pusztan
cenzuralisnak nevezi, mivel ,mdkédése inkabb hasonlitott a
felvilagosult énkényuralom arisztokrata fennhéjdzasahoz, mint a
totalitarius elnyomds mechanikus precizitdsahoz” (240.). A szerz§
megallapitja tovabba: ,Am mikézben a mivészettérténeti kdnon ma is
az alkotdkra és mdveikre tekint, szinte az aranykor szineit [sic!] idézve,
vagy éppen  »stratégiai  dgazatként«  emlegetve, addig az
emlékezetpolitika nem a festét, hanem a fekete tussal megorokitett
modelljeit nézi - nem Derkovits Gyuldt, hanem Szamuelyt” (248.). Kész
szerencse, hogy j6 200 oldallal kés6bb ebben a kdonyvben lehet
olvasni a nem fekete tussal - 1919 jdliusaban - megorokitett
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Szamuelyrél, mégpedig ,a siéfoki Strand vendéglében bdnatosan
mdlnaszérpét szopogatd népbiztosrdl, aki a Fonyod-Bélatelepen
nyarald sovany gyerekeknek tejet hozatott” (446.) - pedig egy ismert
anekdota alapjan akar lovethetett is volna. Bar ezt a szerz6 nem
jegyzetelte, ezek a sorok Kun Béla visszaemlékezésére vezethetdk
vissza. Ez megint egy olyan rész a konyvben, amely sz6 szerint
atemelhet6 lenne egy megfeleld ideoldgiai toltettel megirt,
allamszocialista korszakbeli vonatkozé kotetbe is.

A tizenegyedik fejezet a Tanacskoztarsasdg mentalitastorténeti
aspektusait, valamint az egyhaz- és kulturpolitikat tarja elénk.
.EOtvds Jozsef ota nem volt kbzoktatdslgyi miniszter, aki a kbzoktatdst
olyan egységesen fogta volna fel és oly egységben ragadta meg, mint a
tandcskormdny tandgyi koncepcidja.” (295.) Kar, hogy ebben a
lelkesedésben az mar kimaradt a konyvbdl, hogy a proletardiktatura
szamuzte az iskolabdl a nemzeti irodalom és torténelem oktatasat.
Mas helyen wugyanakkor azt taladljuk, hogy ,kikristdlyosodott
oktataspolitikarél a Tandcskéztarsasag idészaka alatt [..] nem
beszélhetiink” (280.). Hatos megallapitja tovabba, hogy ,az addig
passziv  katolikus tdrsadalom harcias nemzeti jelszavak mentén
aktivizalodott, és egyre bdtrabban meritett az antiszemitizmus soha ki
nem szdradd buvopatakjaibdl is politikai programalkotdsdhoz. Az
egyhadzi hierarchia csucsdn még kivdrtak, de a katolikus politika fépapi
dldas nélkdl is egyre jobban érezte magat nemzetiszind, uj ruhdjaban.”
(303.) Hatos sulyosan leértékeli a dualizmus korszakanak
keresztényszocialista mozgalmait, és — hasonléan a megel6z6
monografidhoz — tulsagosan felnagyitja a vilaghaborus vereség
hatasait. A szerz6 1919 tavaszardl egyszersmind a hazassagok
tavaszaként ir (277-278.) — nehéz ugyanakkor eldonteni, hogy ebben
mekkora szerepe volt maganak a proletardiktaturanak. Magunk ugy
latjuk, hogy inkabb a vilaghabord hatdsa érvényesult ebben a

vonatkozasban.

A torténész hosszasan elemzi és foglalkozik a szabadkémUvesség
hatasaval is. A proletardiktatura gyanakvassal figyelte, majd be is

https://rubiconintezet.hu/project/rosszfiuk-vilagforradalma-recenzio-hatos-pal-tanacskoztarsasag-monografiajarol/ 8/17



2022. 08. 11. 19:27 Rosszfitk vilagforradalma? - Recenzié Hatos Pal Tanacskdztarsasag-monografiajardl - Rubicon Intézet
tiltotta a paholyok mukodését. A kdnyvbdl érdekes adalékokat és
osszefonddasokat ismerhetiink meg. ,Am a ldzadds jelszavai az elsé
naptol zajos életet éltek, abban a szilard meggy6z6désben, hogy a
kommunizmus minden gyermeket »egy-egy kis lazadovad nevel«. Ezeket o
szavakat az a Zigany Zoltan irta le, aki a szabadkémdves Martinovics-
paholyban egyditt indult Jdszi Oszkarral, Kunfi Zsigmonddal és Pogdny
Jozseffel [...]1 Mig Jdszi visszahOkélt attdl, hogy a szabadelvii idbkben
nagyra nétt, radikdlis jelszavakat kommunista valutdra vdltsa, addig
hajdani pdholytarsai dgy lattdk, végig kell menni az uton, amelyre
kordbban kéz0s elszdntsdggal léptek rd.” (280-281.)

A tizenkettedik rész az 1919. aprilis 16-an kezd6d6 roman tamadast,
valamint a Tiszantdl megszallasat mutatja be. A torténész ramutat,
hogy kezdetben és sok esetben felszabaditéként udvozolte a
magyar lakossag a roman csapatokat, de ez az allapot hamar
megvaltozott, amikor az ellenség megkezdte a megszallt teriletek
modszeres kifosztasat.

A tizenharmadik egység a vordsterrort, a kdvetkezd rész pedig a
sikeres felvidéki harcokat mutatja be. Hatos megallapitasa szerint a
vorosterror ,nem egy kdzpontositott és kontroll alatt allo totalitdrius
szervezetrendszer tervszerl cselekvése volt, sokszor inkabb egy
ideoldgiai eszkéztar, amely a harag hivészavait haszndlta a haboruban
szélséségesen polarizalddott tdrsadalom helyi széveteit felszakitdsahoz"
(372.). Ezen a ponton a szerzd durvan relativizdlja az allami szintre
emelt terror mibenlétét, jollehet mldvének mas helyén maga is
hasznalta e ,szint” valodi mibenlétét. Mivében nem szerepel, hogy a
proletaridtus osztalyhadseregeként definidlt Voéros Hadsereg
marciusi létrehozasakor a haderd feladataul a kuls6 és belsé
ellenség elleni harcot hataroztak meg. Szintén durva csusztatasnak
érezzuk, amikor a szerz8 ,az egynéhdny tucat valoban végrehajtott
rémtettb6l mindent dtfogo rémuralomra kbvetkeztet6 ijedt févarosi
kozvéleményrél” (363.) beszél - mintha csak tdébb tucat nyilvanosan
és elrettentés céljabdl végrehajtott kivégzés nem volna elegendd a
kdzvélemény megfélemlitésére. A meggyilkoltak emlékét is sérti,
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amikor Szamuelyt egyszerden ,bdrkabdtos rosszfiuként” (374.) emliti,
egy masik helyen pedig igy ir: ,az ismert pesti rosszfiuk legénykedtek
[sic!] a nyugat-magyarorszagi gatakon” (412.). Végul a ,Kun és Vdgo
kegyébdl randalirozd terrorcsapatok csirkefogoi” jellemzéssel is
taldlkozhatunk (421.).

Az utolso fejezetek a proletardiktatura 6sszeomlasaval, illetve annak
utdéletével foglalkoznak. Hatos a ludovikas ellenforradalom
taglalasakor érdekes parhuzamot vazol a 422. oldalon. Idézi
Haubrich Jozsef azon beszédét, amelyet a ludovikas felkelésben
elesett voroskatonak folott tartott 1919. junius 29-én, és
megfenyegette a ,fehér” Budapestet. ,Mdsik tizenetem sz6l ennek a
blinds vdrosnak. Mdtol kezdve reszkessen mindenki, aki ennek a
hadseregnek, amely a proletdrdiktatara dlldspontjan dll, megbdntdsan
dolgozik.” E gondolatot a szerz6 Horthy jéval ismertebb, november
16-i beszédével allitja parhuzamba.

Hatos idézi tovabbda Bohm Vilmos korszakra adaptalt
torddféselméletét, amely szerint 1919 nyaran ,a Hinterland teljes
egészében cserbenhagyta a Vords Hadsereget” (435.). A szerz6 Bohm
Vilmossal szemben ugyanakkor ugy latja, hogy ,a kommdiint nem a
polgdri dsszefogds, nem a nemzet ellendllé ereje, még csak nem is egy
katonai puccs, hanem zsdkmdnyvaddsz romdn csizmdk tapostdk el
Vvégll'(365.). Mas helyen viszont maga is megjegyzi, hogy ,Kun Béla
aggodva kérdezte Jocsak Kdlmantdl, lesz-e az Alféldén Vendée, azaz
szegényparaszti ellenforradalom. Nem rajta mualt, hogy nem lett.” (423-
424.) llletve: ,A vakmerd tiszantuli vdllalkozdsban a kétségbeesés
racionalizmusa is ott dolgozott: a foévdros katasztrofdlis kézelldtasi
helyzetén csak az Alféld gabondja enyhithetett volna érdemben.” (446.)
Mindezek fényében joggal vetddik fel a kérdés: ha pusztan csak a
roman katonacsizmak miatt bukott meg a Tanacskoztarsasag, akkor
miért kellett ,alfoldi Vendée-tél” rettegni, vagy ha a févarosi ellatasi
nehézségek nem voltak fenyegetSek, akkor miért Kkellett
kétségbeesni? Mindezek alapjan tehat sokkal inkabb azt [atnank
helyes megfogalmazasnak, hogy a roman katonacsizmak el6bb
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Jtapostak el” a tanacskoztarsasagot, mint hogy a belsd
elégedetlenség a korabbiaknal még erésebben kitorve sopdrte volna
el azt.

A proletardiktatira 6sszeomlasa soran a szerz§ igy értékel: ,Mivel a
kommunistak  sokszor  zsidék  voltak, most minden  zsidd
kommunistagyanus lett.” (466.) Kicsivel késébb arrdl olvasunk, hogy
.0 népbiztosok elleni eljarasokhoz kapcsoloddan szlletett meg a
Tandcskéztarsasag  torténetének az a  definiciojo, amely a
proletardiktaturat kirekesztette a magyar alkotmanyossdg és a magyar
dllam térténetébdl”. (470.) Valdjaban a helyzet forditott: maga a
proletardiktatira tette mindezt, genezisében, majd véres
|étezésében is nyomatékosan hangsulyozta, hogy egy teljesen Uj

entitas az - amugy eltorlendd - térténelemben.

Mint minden ilyen volumend munka esetében, ugy itt is talalunk
néha esetlen vagy nem szerencsés fogalmazast. Kérdéses, hogy az
asszimilacié okan beszélhetlink-e Budapestrdl mint ,a szlovdksdg
temetdjérol? (192.) Hatos azon kijelentése is problémas, amely
szerint ,a vallds erdszakos »leromboldsdrdl« szolo, borzongato
jelszavakat  nem  kbvette rendszeres egyhaziildézés"  (307.).
Megitélésink szerint ha egy allam kotelezd jelleggel pressziét
gyakorol egyhazi személyekre, hogy azok valasszanak hitik és
alldsuk kozott, Vallasugyi Likvidald Hivatalt allit fel (ezekrél pedig
Hatos is beszamol), az mar 6nmagaban bdven kimeriti a cafolni vélt
jelz6t. Raadasul konyvének egy masik pontjan maga is ,a korai
magyar kommunizmus szekularizdciés terrorjarol” beszél (318.). A
konyvbdl csak kozvetetten derdl ki, hogy a proletardiktatira 1919-
ben néhany hét alatt hozott meg olyan egyhazellenes
intézkedéseket, amilyenekhez az 1945 wutan berendezked6
kommunista allamnak is évekre volt szUksége. Hatos rogziti, hogy a
proletardiktatura egyfajta vallasi reneszanszt (els6sorban mélyebb
hitéletet) eredményezett, azonban ,az ébredést bizonyosan fitétte a
zsidoellenes indulat is” (324.) A szerzd a vordsterrorban meggyilkolt
papsag sorsaban parhuzamot lat a Damjanich Janos altal 1849
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aprilisaban kivégzett papok végzetében — egy Iényeges momentum
azonban elmarad, hogy 1919-ben az egyhazi személyek
tobbségének pusztan tarsadalmi allapotuk miatt kellett meghalniuk.
David és Goliat parharcara is inkabb bibliai térténetként vagy
mitoszként, semmint meseként lenne jé hivatkozni (67.). Szerencsés
lett volna, ha a szerz8 néhany bolsevik terminust idézgjelben
hasznalt volna, mint példaul a ,szocializalas” eufemisztikus — az
allami szintre emelt rablas — fogalmat (214.). Mikézben Hatos a 244.
oldalon a Tanacskoztarsasag kapcsan ,puritdn marxista esztétikarol”
ir, két oldallal kés6bb mar grandidozus majus 1-jei diszletekrdl
olvashatunk. A 157. oldalon , Térék Gyula megyei rendérfékapitanyrol”
olvashatunk, amely beosztas ekkor nem |étezett — vidéken
csend6rség mukodott, a varosokban volt renddrség, de a
varosoknak sem volt renddrfékapitanya, csak rendérkapitanya. A
341. oldalon Nagysz4l8s épp egy varmegyével kerult arrébb (Bereg),
mint ahol valdjaban (Ugocsa) volt. llletve a centenariumi évben fel
kell hivnunk ra a figyelmet, hogy 1921 6szén nem volt népszavazas
Sopronban (397.), ellenben télen (decemberben) annal inkabb. Mint
minden ilyen volumend munkaban, igy itt is taldlunk pontatlan
megfogalmazasokkal, igy példaul bajszunkat 6sszekdtjuk, nem pedig
dsszeakasztjuk (256.). Hatos m(ivében is felbukkan ,a kommunista
kuruc” ma divatos, de némiképp nehezen adatolhat6 fogalma (309.),
de olvashatunk ,katolikus lelkész’ meghatarozast is. A munkaban

tobb helyen felbukkan a ,tarackdgyd” nem létezg fogalma.

1916-ban Romanianak nem igérte oda az antant Tiszantult - ,csak” a
Vasarosnameény-Algy6 vonaltdl keletre fekvd részt (336.). 1989 eldbtti
torténetirasunk toposza, hogy ,Horthy Magyarorszdgdrol' beszéljunk
(340), valamint hogy Eszak-Erdély ,Hitler ajdndékaként” tért vissza
Magyarorszaghoz (342.). Valéjaban ez utébbi esemény déntben arra
a tényre vezethet§ vissza, hogy a magyar kiralyi honvédség tdbb
mint félmillid katonat vont 6ssze a Tiszantulon a meginditando
tamadas érdekében. Ismét allamszocialista torténetirasunk

szemléletét tUkrbézi Hatos azon mondata, hogy Kun nem akarta
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kockaztatni a rendszer stabilitasat 1919 juniusaban tovabbi
irredenta akciokkal (387.). Itt az irredenta jelzdt latjuk sulyosan
pontatlannak, hiszen Kun a régi Magyarorszag - ekkor még
nemzetkdzi jogi értelemben véve is magyar - teruUleteibdl szerzett
vissza. Mas kérdés persze, hogy mindezt a vords falanszter
megerdsitése, nem pedig az orszag integritdsanak helyreallitasa
érdekében tette. Némileg kés6bb a szerz§ igy fogalmaz: ,7918-1921
zavaros magyar torténelmének paradoxona, hogy mig a pacifista
Kdrolyiék és az internacionalista Kunék belebuktak abba, hogy a terdileti
integritds de facto védelmében [sic!] ellenszegliltek az antantnak, addig
a nemzeti énérzet megriadt fehér taltosdra felpattané Horthy Miklds
rendszere azaltal szildrdult meg, hogy képviseldi visszafogtdk a fujtatd
harci paripakat” (389.). Rossz belegondolni, hogy mi lehetett volna
akkor, ha Karolyi nem szegul ellen az antantnak...

Hatos meglatasa szerint a szegedi gondolatot, illetve az
ellenforradalmarokat az antiszemitizmus egyesitette (390.)
Megallapitja, hogy az aradi ellenkormanyban még igazsagugy-
miniszterként mdkodé Palmai Lajos azért vesztette el tarcajat, mert
zsido volt. A szovegbdl nem derul ki a teljes igazsag, hogy Palmai
néhany nappal késébb a kdzélelmezési tarcat megkapta a szegedi
nemzeti kormanyban. Miel6tt a tisztelt Olvasé legyintene, hogy ez
egy jelentéktelen tarca, utalnunk kell arra, hogy a korban igen
fontos, szinte dontd kérdés volt az élelmezés biztositasa az
antantblokad altal fojtogatott orszagban. Mi tébb, az
antiszemitizmus er8sddésében jelent8s szerepet jatszott az
élelemmel spekulalé zsidé alakja — megitélésink szerint mindez
jelentésen arnyalja a hatosi narrativat. Bar ez részben mar tulmutat
a kotet témajan, azért megjegyezzik, hogy a szegediek nem
mondattak le Koranyi Frigyest, aki zsido |étére lehetett Friedrich
Istvan kormanyaiban pénzugyminiszter. Ennek fényében minimum
elgondolkodtato, hogy mennyiben volt az antiszemitizmus a szegedi
gondolat alapja.
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A 413. oldalon olvashatjuk: ,Ugyanakkor [..] kétséges, hogy az
esemeénysor [ti. a Duna-Tisza kozi ellenforradalom] mennyire volt
nevezheté - akdrcsak idézéjelben is - »ellenforradalomnak«”.
Kétségkivul van racié abban az érvelésben, hogy egy felkelés
volumene,, illetve szervezettsége alapjan hasznaljuk az
ellenforradalom fogalmat, ugyanakkor a kortarsi ,végrehajtdi
hatalom” manidkus szokdsa volt Karolyi Mihaly grof aldasos
mU(ikddésétdl kezdve, hogy barmilyen rezg6-mozgd bokorban

ellenforradalmat lasson.

A kommun bukasat el6idéz6 tiszai hadjarat értékelésénél Hatos
joggal felmenti Julier Ferenc vezérkari f6nokdt az arulas vadja aldl
(450-451.), ugyanakkor alabecsuli a roman ellenalldas mértékét,
amelynek latszélagos gyenge védekezése valdjaban a Voros

Hadsereg csapdaba csaldsat szolgalta.

A munkat tekintélyes bibliografia és nehezen attekinthetd
jegyzetapparatus zarja. Sajnos Az eldtkozott kéztdarsasdghoz
hasonléan a kiadé most sem konnyiti meg az olvasé dolgat, hiszen
fejezetenként Ujrakezd6dd szamozasu végjegyzetek tartalmazzak a
bibliografiai adatokat, valamint a szerz6 magyarazatait. A
bibliografiat attekintve megfigyelheték bizonyos aranytalansagok,
amelyek nyilvan szoros &sszeflggésben allnak a szerzd
megkozelitési mdédjaival. igy a hazai zsidésag torténetének kivald
szakértGje, Konrad Miklds dsszesen ot kotetét, illetve tanulmanyat
hasznalta fel a szerz6, mig a proletardiktatura egyik legavatottabb
kutatoja, Voros Boldizsar minddssze harom tanulmannyal szerepel a

bibliografiaban.

Hatos e muvében is lényegében torténeti — Ablonczy Balazs
megfogalmazasa szerint — ,krudysan cseng6-bongd” szépprozaban ir.
ime, egy példa: ,A fiatal irépaldnta, Kodoldnyi Jdnos a
proletdrdiktatura idején részt vett egy enyingi lakodalmon: az
aranysdrga huslevesre és a dagado toltott kaposztdra emlékezett, a
rétesektol roskadozo stteményestdlra és a blokadnak fittyet hdnyd
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legujabb amerikai tdncokra, a shimmyre és a one-stepre, amelyekhez a
korszak dj-i, a kérnyék ciganybanddi szolgdltattdk a zenét, és persze
arra is, hogy félszeg fiatalsagdban a kéményseprd szépen mosolygo,
koromfekete haju lanyaval az egyéjszakds szerelem sem jétt dssze.”
(216-217.) Néha a tdbbszoros hasonlatok mar az érthetlség
rovasara is mennek, példaul: ,A herceg (Livio Borghese) akdr egy
Fellini-film kosztiimés szereplégarddjaba is beillett volna, mindenesetre
zavaros ugyek nagystili menedzsereként Iépett fel a magyar
politikatorténet magas fordulatszamra kapcsolt forgdszinpaddra.”
(132.)

Miben foglalhatjuk 0©ssze Hatos mesternarrativajat? Ennek
mibenlétét a szerz6 igy fogalmazza meg: ,Sokan manapsag ezért nem
is annyira a mult valésagat faggatjak, hanem a mdltat leiré szavakat.
Nem jelentést kivannak beleolvasni a térténetbe, hanem lebontani a
szavak hamissagat, amelyek ugy és azért beszélték el a
proletdrdiktaturat rémtorténetként, hogy megalapozhassdk kimondadik
sajat dldozati tisztasdgat vagy elfedhessék azt, hogy egy nagyobb
katasztréfa - az elsé vilaghdaboru - elbidézésének tettestdrsai.” (19.)

Els6dlegesen tehat a szerz6 az 1919. évi magyar kommun
kisérletében nem egy totalis (még pontosabban totalitarianus)
diktatura keletkezését latja, hanem egyfajta progressziv baloldali
allamkisérletet. Mindazon tényeket, amelyek ennek
ellentmondanak, vagy nem is emliti m(vében, vagy mell6zi. A
bevezet6 fejezet zardégondolataként igy fogalmaz: ,Marx hires
megadllapitdsa szerint minden térténelmi esemény kétszer fordul el6 a
térténelemben, egyszer tragédia, mdsodszor bohdzat formdjaban. A
kommunizmus magyarorszagi torténetével mdshogy all a dolog: a révid,
véres, de mégis komikus elsé felvondst harminc évvel késébb kovette az
igazi nagy tragédia.” (25.) Ez talan annyibdl igaz, hogy a bolsevizmus
masodik felvonasa nem 133, hanem nagyjabdl 15 ezer napig tartott.
A bevezetett mddszerek, kildnosen pedig ,a reformok” gyorsasaga,
azonban semmiben sem maradtak el, sét tul is szarnyaltak a

Jfordulat éve” el6tti idGszakét, és az elvek gyakorlatba valo
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atlltetése  (példaul a  parasztokat kizsigerel6  begydjtés
megszervezése) szintén olajozottabban tortént 1919-ben. A
rendszer javara annyit lehet irni, hogy a hatosi narrativa szerint a
roman rekvirdlas hatékonyabban zajlott... Hatos ugy tekint a
proletardiktaturara, hogy ,a legrosszabb birokratikus diktatura” volt
megvalosuléban, de mivében mindvégig ezt a befejezetlenséget
sejteti. Egy masik helyen igy fogalmaz: ,A polgari alkotmdnyozds
felszamoldsa a 20. szdzadi totalitdrianus rendszerek belépteté kapuja
volt, most is igy tortént volna, dm a frissen-ropogosan kinyomtatott
szovjet alkotmdnyos rend papirtigris maradt’ (431.).

Idézhetjuk példaul a bevezetd fejezet ezen gondolatat: ,A bérkabdtos
Lenin-fiuk o6ncélu kegyetlenkedéseit ugy tartjuk szamon, mint a 20.
szazadi magyar torténelem totalitarius nyitanydt. Amely nyitany
egybeesett a magyar mdvészeti és szellemi élet jelentds részének
csatlakozasaval.” (15.) Talalé mondat, am nem biztos, hogy kauzalis
Osszeflggés  hidnyaban  ezzel kellene  mentegetnink a
proletardiktaturat. A szegedi voros laktanyat elfoglalé tartalékos
tiszti szazad ,fele részben zsidokbdl dllott” kijelentés is mddositasra
szorul (22.) - jollehet a kortars forrasokban valéban megjelenik ez az
allitas, az Egyenldség 1938. majus 12-i szama név szerint megnevezi
az érintett 15 tisztet, de azt is olvashatjuk, hogy 6sszesen 72 tiszt
vett részt az akcidban. Tény ugyanakkor, hogy a résztvevok mintegy
20%-0s aranya igy is jocskan meghaladta a zsidosag az orszag

dsszlakossagahoz viszonyitott aranyat.

Hatos Pal viszonylag rovid idd alatt oriasi forrasanyagot tekintett at,
amelyet dicséretes szorgalommal szintetizalt és elemzett.
Megitelésunk alapjan mudve némileg eklektikus, valamint sok
esetben tulsagosan forrasai hatasa ala kertlt. Problémanak latjuk
tovabba, hogy az allamszocialista térténetiras termékeit sok esetben
megfeleld kritikus szemlélet nélkul hasznalja — ez ugyanakkor nem a
szerz§  sajatossaga, hanem  kortunet. Erre az  egyik
legneuralgikusabb példa a 23. oldalon olvashat6: ,A késébbi

kormdnyzo vezette Nemzeti Hadsereg nem az uriemberi vildgot hozta
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vissza, hanem [..] az orgovdnyi kiserdé megcsonkitott hullakkal teli

tomegsirjait és a haldlra vert és sietve elfoldelt zsidokat és parasztokat
szerte a Dundantulon.”

Minden kritikai észrevételink mellett megallapithatjuk, hogy Hatos
Pal  munkdja a proletardiktatura  torténetének  djszerd

kompendiuma, és a szakma mellett a kozvélemény figyelmére is

meélté monografia.

MEGVALOSULT A MAGYAR KORMANY 5 § - : : N

TAMOGATASAVAL MINISZTERELNOKSEG BETHLEN GABOR '
I NEMZETPOLITIKAI ALLAMTITKARSAG Aap
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