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FULOP MIHALY

»~ERDELY, VAGY ANNAK NAGYOBB RESZE”
A szovetséges nagyhatalmak vitai a magyar-roman hatarrol
(1940-1945)*

Az 1944. szeptember 12-én alairt moszkvai roman fegyversziinet — a masodik bécsi
dontés semmissé és érvénytelenné nyilvanitasa mellett - nyitva hagyta a
magyar-roman hatarkérdést. Az egyezmény 19. cikkelye szovjet-angol-amerikai
kompromisszum eredménye volt, mely el6irta, hogy Erdély! (vagy annak nagyob-
bik része) — a békerendezésben torténd megerdsitéstdl fiiggben — adhatd vissza
Romanianak. 1945 6szén az erdélyi kérdés a masodik vilaghdboruban gy6ztes nagy-
hatalmak kozott az eurdpai békerendezés egészét holtpontra juttat6 vitat eredmé-
nyezett. A szovetséges nagyhatalmak — jollehet kiilonb6z6 idépontban és indittatas-
sal — Magyarorszag javara a vele hasonlé politikai helyzetben talalhaté Romaniaval
szemben hatarmodositast fontolgattak. A haboru kezdeti szakaszaban, 1940-1941-
ben a szovjet diplomacia? tamogatta az Erdélyre vonatkoz6 magyar teriileti kovete-
léseket, a Kiiliigyminiszterek Tandacsa londoni tilésszakanak 1945. szeptember 20-i
béketdrgyaldsain az amerikai,? az angol* (s6t a francia)> kiiligyminiszter vetette fel
a hatar kiigazitdsat, mert nem tekintették a trianoni magyar-roman hatart ,,idealis-
nak”, ,igazsagosnak”, ,méltanyosnak” vagy ,,észszertinek”.

* A téma bévebb kifejtését lasd Fiillop Mihdly: Mdsodik Trianon? Kézirat. Megjelenik az NKE
Ludovika Kiaddnadl, el6késziiletben.

A szovetséges nagyhatalmak diplomaciai okmdnyaiban ,.egész Erdély” alatt az erdélyi fennsikot,
Partiumot, a Bansdgot és Madramarost magaban foglal, az 1938. janudr elsején fennallt
magyar-roman hatarig terjedé tertiletet értették.

Diplomdciai Iratok Magyarorszdg Kiilpolitikdjahoz 1936-1945. Magyarorszag kiilpolitikdja a nyu-
gati hadjdrattdl a Szovjetunié megtdmaddsdig, 1940-1941. Osszedllitotta, a bevezetd tanulmanyt
irta: Juhasz Gyula. Budapest, 1982 (a tovabbiakban: DIMK V. kotet), 521.

Bevin angol kiiltigyminiszter 1945. szeptember 20-i nyilatkozata. Public Record Office Foreign
Office CAB 133. Foreign Relations of the United States 1945. Vol. II. Washington D. C., 1945 (a
tovabbiakban: FRUS), 1945. 281. Lasd még Ban D. Andras: Illiziék és csaloddsok. Nagy-Britannia
és Magyarorszdg 1938-1941. Budapest, 1998; U6: Pax Britannica. Brit kiiliigyi iratok a mdsodik
vildghdbori utdni Kelet-Kozép Eurdpdrdl. Budapest, 1996.

4 FRUS 1945. Vol. II. 280. Lisd még Romsics Ignac: Amerikai béketervek a hdborii utdni
Magyarorszdgrél. G6dolls, 1992.

Ministére des Affaires Etrangeres. Archives et Documentation. Série Z. Roumanie vol. 24. Z. 366.
Georges Bidault francia kiiliigyminiszter 1945. szeptember 20-i nyilatkozatat idézi Fillop Mihdly:
A Quai d’Orsay 1945. szeptember 6-i Erdély-terve. Szdzadok, 2007. 1. sz. 87-102., valamint ué: A
roman kiugras és a fegyversziinet. Szdzadok Fiizetek, 2009. 2. sz. 63-98.

207



Miihely

Milyen utat tett meg a szovjet diplomacia az Erdélyre vonatkozé magyar teriileti
kovetelések tamogatasatdl a trianoni dontéshez vald visszamendleges csatlakozasig?
Miért okozott vitat az erdélyi hatdr rendezésének kérdése 1945 6szén a dontést hozo
nagyhatalmak kozott? Hogyan jutott el az amerikai, az angol és a francia kiil-
tigyminiszter a magyar-roman hatar Magyarorszag javara torténd kiigazitasaig? A
kérdésekre adhato valaszok korvonalai az eddig megjelent konyvtarnyi szakiroda-
lombol, visszaemlékezésekbol® felrajzolhatok, az eseménytorténet rekonstrualhatd.
Mindazonaltal az elmult hisz évben megismert szovjet forrasok tjraolvasasa és dssze-
vetése a korabban megjelent magyar, angol, amerikai és francia diplomaciai okma-
nyokkal, eredeti Osszefiiggésekbe helyezésiik, kritikai elemzésiik Gjabb drnyalatokkal
gazdagithatja, pontosithatja az eddig ismert képet. Erre tesziink kisérletet Kristofty
Jozset moszkvai magyar kovet taviratainak, a roman fegyversziineti egyezménynek és
a Kiiltigyminiszterek Tandcsa londoni Erdély-vitajanak ujraértelmezésével.

Kristoffy-taviratok nemzetkozi kontextusban

Kertész Istvan, a Kiiligyminisztérium Békeel6készité Osztalyanak vezet6je 1945
nyaran abbdl indult ki, hogy ,,Romdnidnak redlpolitikai adottsagokban gyokerezd
ellentétei vannak Oroszorszdggal szemben”, a magyar-roman hatarkérdést a
Szovjetunié? dénti el: ,,Kétségtelen, hogy legaldbbis Eszak-Erdély egy részének visz-
szacsatoldsdra bizonyos reményt nyijt a Romdnidval kitott fegyversziineti egyez-
mény. Hogy ebbe a lehetdségbe kapaszkodva, mi mit, mikor és milyen bedllitdsban
kérjiink, az politikai célszertiségi kérdés, amit az adott pillanatban a két dallamnak
Oroszorszdghoz és egymdshoz valo viszonya fog dontéleg befolydsolni.”® Kertész a
moszkvai magyar kovetnek, Kristofty Jozsefnek a masodik bécsi dontést megel6-
z6en Budapestre kiildott taviratai® alapjan prébalta meg rekonstrudlni, hogy a

6 Legutobb részletes bibliografidt kozolt Romsics Ignac: Erdély elvesztése 1918-1947. Budapest,
2018, 421-436., valamint Az elfelejtett béke. Tanulmdnykotet a pdrizsi magyar békeszerzddés élet-
belépésének 70. évforduldjdra. Szerk. Filop Mihaly. Budapest, 2018, 241-247.

Bocmounas Eepona 6 cunosom none eenuxux oepxcas. Tpancunveauckuti éonpoc. 1940-1946
200vt. Szerkesztette, a bevezetd tanulmanyt irta: T. M. Islamov - T. A. Pokivailova. Moszkva, 2008.
Lasd még Zeidler Miklos — L. Balogh Béni: Az ,,Erdély-kérdés” a magyar-szovjet kiilkapcsolatok-
ban. 2000, 2002. 4. sz. 41-53.; Barath Magdolna: A Szovjetunio és a magyar béke. In: Az elfelejtett
béke... 55-67.

Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (a tovabbiakban: MNL OL), Kiiliigyminisztérium
Békeel6készitd Osztaly iratai (a tovabbiakban: Kiim Béo), 76/Be-res-1946, 14/res. Be-1945.
Kertész Istvan 1945. julius 2-i feljegyzése a haboru utdni nemzetkozi targyalasok elékészitésérdl,
de kiilénosen a teriileti kérdésekben iranyadd szempontokrdl. (A Minisztertandcs 1945. jilius 25-
i tilése jovahagyta.) Idézi Fulop Mihaly: A befejezetlen béke. A Kiiliigyminiszterek Tandcsa és a
magyar békeszerzddés (1947). Masodik, bévitett kiadds. Piiski, Budapest, 2008, 41.

9 MNL OL Kiim Béo 424/Bé-1946. I1. 16. Molotov 1940. évi nyilatkozatai a magyar-roman kérdésrél.
Kristofty 1940. VII. 4-i 93. sz. és 95. sz., 1940. VIIL 25-i 131. sz. — idézett - tavirata, valamint Csaky
killigyminiszter Sztéjay Déme berlini magyar kovetnek kiildott 156. sz. tavirata - 459/res. pol. 1940.
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A szovetséges nagyhatalmak vitdi a magyar-romdn hatdrrol (1940-1945)

haboru kezdetén szovjet részrél meddig voltak hajlandéak elmenni a magyar kove-
telések tamogatasaban.

Kristoffy akkor irta szamjeltaviratait, amikor a Molotov-Ribbentrop-paktum
megkotését kovetden a Szovjetunioé egymas utan foglalta vissza a cari birodalom
volt teriileteit: Kelet-Lengyelorszagot, a téli haborut kovetden finn Karéliat, a fran-
cia fegyverletétel utdn a balti dllamokat: Esztorszagot, Lettorszagot és Litvnidt. A
szovjet-német megnemtamadasi egyezmény titkos jegyzokonyvének 3. pontja
Romaniat érintette: ,,Délkelet-Eurdpa vonatkozdsiban szovjet részrél hangstilyoz-
zdk érdekiiket Besszarabidt illetéen. Német részrél hangsiilyozzdk a teljes politikai
érdektelenséget ezeken a teriileteken.”10

A szovjet kiilpolitikaban Erdély sorsa a haboru kezdetétdl Osszefonddott
Besszarabia kérdésével. 1940 nyaran Nagy-Romadnia mindharom szomszédja, a
Szovjetunid, Magyarorszag és Bulgdria is revidealni kivanta a versailles-i békerend-
szerben rogzitett roman hatdrokat.!! A Besszardbia és Eszak-Bukovina huszon-
négy oran beliili atadasat koveteld 1940. junius 26-i szovjet ultimatum nyitotta
meg az utat a magyar és a bolgdr teriileti igények érvényesitése eltt. A német kor-
many jogosnak ismerte el Besszarabiara a szovjet igényt, s bar kifogasolta ,egész
Bukovina” annektalasat, mert az nem szerepelt a korabbi egyezségben, a roman
kormanyt rébirta arra, hogy 24 dran beliil elfogadja a szovjet ultimatumot.!2 A
német akciot az olasz kormany és Romania balkani szovetségesei is tamogattak. A
Voros Hadsereg par napon belill megszallta az ,,atadott tertileteket™ a volt cari
birodalmi Besszardbian és az osztrak koronatartoményon, Eszak-Bukovinan tdl az
6-romaniai Herca teriiletét és a Duna-delta szigeteit is elfoglalta, a német fenntar-
tas miatt azonban Bukovina déli részének megszallasarol szovjet részrél atmeneti-
leg lemondtak. Churchill sem ellenezte Besszarabia elcsatoldsat az angol teriileti
garanciat 1940. julius 1-én felmond6 Romaniatodl, noha azt az angol miniszterel-
nok nem a ,régi cari”, hanem az ,,4j szovjet imperializmus” megnyilvanulasanak
tulajdonitotta. Churchill Stafford Cripps moszkvai angol nagykoveten keresztiil

10° A Molotov-Ribbentrop-paktumként elhiresiilt megnemtimadasi egyezmény és a titkos jegyzo-
konyv szévegét magyarul kozli Grotius: http://www.grotius.hu/publ/displ.asp?id=UJYOHQ
(Utolso letoltés ideje: 2020. majus 26.)

11" A versailles-i békerendszer négy szerz6dése vonta meg Nagy-Romania hatarait: Bukovina eseté-

ben a Saint-Germainben 1919. szeptember 10-én aldirt osztrak békeszerz8dés; az 1919. november
27-én Neuillyben alairt bolgar békeszerzédés; a Magyarorszaggal 1920. junius 4-én kotott triano-
ni; az 1920. oktéber 28-i pdrizsi szerz8désben az antant f8hatalmai, Nagy-Britannia,
Franciaorszag és Olaszorszag elismerték Besszarabiat Romdnia részeként. Ezt megel6z6en a koz-
ponti hatalmak 1918. majus 7-én a bukaresti békében Besszarabiat Romanianak adtak.

12" MTOKYMEHTBI BHEIITHEN IIOJIMTUKM CCCP 1940-22 uons 1941. T. XXIIL. Moszkva, 1995 (a
tovabbiakban: DVP), 225. sz. dokumentum, 372. Schulenburg német nagykovet Molotov kiiltigyi
népbiztosnak Ribbentrop tizenetérdl, 1940. junius 25.
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Miihely

azt lizente Sztalinnak, hogy a Szovjetunionak kellene dtvennie a vezetd szerepet a
Balkanon.!3

A varatlan roman kapitulacié kizarta annak lehetéségét, hogy Nagy-Romania
szomszédai egyiittes fegyveres fellépéssel szerezzenek érvényt igényeiknek. Teleki
Pal miniszterelnok nem akart a Szovjetunidval katonai egyiittm{ikodést Romania
ellen, de politikait sem. Molotov szovjet kiiliigyi népbiztos a Besszarabia megszal-
lasa el6tti napokban semmilyen biztatast nem adott a magyar és a bolgar teriileti
igények tamogatasara, Magyarorszaggal szemben is csak addig volt hajlandé
elmenni, hogy kijelentette: a ,Karpataljai Oroszorszag kérdését” nem tekinti
»aktudlisnak”.14 Teleki nem kivanta elszalasztani a szovjet precedens tamasztotta
alkalmat, ezért a kormany mozgoésitott, hogy érveinek katonai nyomatékot adjon.
Kristoffy Moszkvaban junius 29-én Dekanozov kiiliigyi népbiztoshelyettesnél az
irant érdekl6dott, hogyan viszonyulna kormanya ahhoz, ha Magyarorszag is ahhoz
hasonld teriileti kovetelésekkel lépne fel Romania ellen, mint amelyeket a
Szovjetunié mar megoldott. Kristofty kozolte, hogy magyar részrél a kérdést békés
uton, konferencian kivanjék elintézni.l>

A Kristofty-taviratok 0sszevetése a szovjet diplomaciai okmanygytijtemények-
ben fellelheté orosz nyelvli feljegyzésekkel fontos szovegezési kiilonbségeket
mutat. A magyar kormany kérdésére Molotov julius 4-én adta meg a valaszt, arra
hivatkozva, hogy az olasz nagykovetnek korabban tett kijelentéseit ismétli meg:16
»a Szovjetunionak Magyarorszdaggal szemben semmi kovetelése nincs, vele jo viszony
kiépitésére torekszik, és hogy a magyar teriileti koveteléseket megalapozottaknak
tartja [...]. A magyar kormdny szamithat arra, hogy a szovjet kormdny a magyar

13 Majszkij londoni szovjet nagykovet 1940. jilius 3-i, Stafford Cripps moszkvai angol nagykévet

1940. jalius 4-i tavirata. In: Bocmounas Eepona... 87-93.

14 Cosemcruii Co103 ne cmasun neped Benzpueii sonpoca o IIpuxapnamckoti Pycu, He cuumas ezo

axkmyanvivim.” DVP vol. XXIII 225. sz. dokumentum, 372. Molotov Schulenburg német nagy-
kovetnek 1940. junius 25-én tett kijelentését idézi Peter Pastor: Hungarian and Soviet efforts to
possess Ruthenia, 1938-1945. The Historian, 2019. issue 3. 398-425., 411.

15 Tpancunveanckuii sonpoc: Benzepo-pymuitrckuti meppumopuanshuiii cnop u CCCP. 1940-1946.

Szerkesztette, a bevezetd tanulmanyt irta: T. M. Iszlamov — T. A. Pokivajlova. Moszkva, 2000,
44-45. Lasd még L. Balogh Béni: A magyar-romdn kapcsolatok 1939-1940-ben és a mdsodik bécsi
dontés. Csikszereda, 2002; Kolontari Attila: Magyar-szovjet diplomdciai, politikai kapcsolatok
1920-1941. Budapest, 2009, a ,,Nekiink Erdélyt, nektek Besszardbidt!” c. fejezet.

Molotov megprobalta a moszkvai magyar kovetet félrevezetni, ugyanis Augusto Rosso nagykévet
1940. jinius 20-an tolmacsolta Mussolini tizenetét a szovjet kormanynak a balkani és Duna-vol-
gyi »,koz0s érdekek megvitatasarol”, de Kristofty szerint Molotov ebben a beszélgetésben a magyar
teriileti kovetelésekre megjegyzést nem tett. Kristoffy megallapitasdanak helyességét igazolja a
Molotov-Rosso-beszélgetésrol késziilt szovjet feljegyzés is, amiben sem a magyar, sem a bolgar
tertileti igényrdl nem esik sz6. Lasd DVP vol. XXIIL 210. sz. dokumentum, 353-356. Lasd még
DIMK V. kétet, 200. Kristoffy 1940. junius 21-1 78. sz. szamjeltavirata és junius 22-i 101/pol. fén-
1940. sz. jelentése.
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teriileti koveteléseket egy esetleges békekonferencian jogilag tamogatni fogja.”\7 A
Molotov kozléseirdl készitett orosz nyelvi feljegyzés ovatosabban fogalmaz: a
szovjet delegatusok a magyar kovetelések megalapozottsagahoz tartjak magukat
~egy esetleges nemzetkozi konferencidn, ahol Romdnia és Magyarorszag igényeit
megvitatjak.”18 A szovjet kiiliigyi népbiztos a moszkvai magyar kovet kérdésére
kijelentette, hogy ez az allaspontjuk érvényes egy magyar-roman fegyveres konf-
liktus esetén is.

Franciaorszag dsszeomlasa és az angol garancia roman felmondasa utan a szov-
jet kormany részt akart venni Délkelet-Eurdpa német-olasz teriileti Gjrarendezésé-
ben, ezért tamogatta a Romaniaval szembeni magyar és bolgar teriileti igényeket.
Molotov 1940. augusztus 24-én, a Turnu Severin-i magyar-roman targyalasok
megszakitasat kovetéen megerdsitette a magyar kovetnek: ,, koveteléseinket megala-
pozottnak tartjdk - jelentette Kristofty - és a szovjetek magatartdsa az események
sordn kedvezé lesz Magyarorszdg részére”; a ,magyar kormdny legyen meggy6zddve,
hogy a versailles-i és a trianoni Romdnidt sohasem tartotta idedlisnak, és az egyfor-
madn sérelmes volt Oroszorszdg, Bulgdria és Magyarorszdg szempontjdbol.”19 A
szovjet kormany ,,az események soran” arra szamitott, hogy Teleki Pal miniszter-
elnok 6nallo fegyveres akciot indit,20 ami lehetdséget adott volna arra, hogy
Romaniat katonai erével sszeroppantsak - éppugy, ahogy a masodik vilaghaboru
kezdetén a ,versailles-i rendszer szornysziilottét”,2! Lengyelorszagot —, a szovjet
befolyast pedig Bulgdriara, Romaniara és Magyarorszagra kiterjesszék.22 A Voros
Hadsereg felvonult a szovjet-roman hatarhoz, ahol 1940. augusztus végén fegyveres
incidensekre keriilt sor. Abban az esetben viszont, ha a magyar-roman konfliktust

17 MNL OL Kiim Béo. 424/ Bé-1946. I1. 16. Molotov 1940. évi nyilatkozatai a magyar-roman kér-
désrél. A Kertész Istvan iratai kozott talalt 1940. jalius 4-i, 95. sz. taviratot fénymadsolatban kozli
Filop Mihaly: Az elveszettnek hitt tavirat. Magyar Nemzet, 1988. 211. sz. 9.

18 »CCCP He umeem HUxaxux npemeﬂsuﬁ no OMHOUWEHUW K BEHZPHH; Cosemckoe npasumenvcmeo

cuumaem, 4mo npemensuu Benepuu k Pymoinuu umerom noo coboti ocHosanus. f dobasusn, umo
maxkoil xe nosuyuu npedcmasumenu CCCP 6ydym npudepmusamvcs 6 crydde c03bi6a
MeHOYHAPOOHOUl KOHPepeHuuU, HA KOMopoi 268eHMyanvHo 0ydem CmMoAmv B0MPOC O
npumssanusx Benepuu k Pymoinuw”. In: Tpancunveanckuii éonpoc... 46.

19 Kristoffy Jozsef moszkvai magyar kovet 1940. augusztus 25-i 131. sz. téviratat kozli DIMK V.
kotet. 519. Idézi még Zeidler - L. Balogh: i. m. Krist6ffy tdviratdban nem szerepel a saint-germaini
békére valo utalas.

20" Ottmar Trascd: Planul de atac al armatei maghiare impotriva Roméniei din 23 August 1940. In:
Anuarul Institutului de Istorie Cluj-Napoca, 1999-2000. Cluj-Napoca, [é. n.], 219-230.; U6:
Stenogramele Consiliului de Ministri al Ungariei din 22, 28, 29 si 31 august 1940 referitoare la cel
de-al doilea Arbitraj de la Viena. In: Anuarul Institutului de Istorie Cluj Napoca, 1998. Cluj-
Napoca, [é. n.], 177-200.

21 Molotov 1939. szeptember 28-i, a szovjet-német baratsgi egyezmény aldirasa alkalmabol mon-

dott beszéde.

22 Peter Pastor idézi Sztilin alaputasitdsit Molotov 1940. november 12-13-i berlini litogatésa el6tt,

valamint a Hitler-Ribbentrop-Molotov-targyalasokat. In: Pastor: i. m. 414.
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békés uton, ,,nemzetkozi konferencian” oldanak meg, a Szovjetunio igényt tartott
arra, hogy a dontébirdk kozé kertiljon.

A ,magyar teriileti kovetelések”23 tamogatasanak szempontjabol a szovjet allas-
pont joval kedvezdbbnek igérkezett, mint a német vagy az olasz. A szovjet veszélyt
Bukarestben is érzékelték: a roman kormany sietve Németorszag védelmét, a terii-
leti vitiban német-olasz dont6ébirodi itéletet kért. Hitler>4 a nagy hirtelen?> 6sszehi-
vott, Erdélyt kettéoszto 1940. augusztus 30-i bécsi, német-olasz valasztott birdsagi
hatarozattal keresztiilhtizta Sztalin2¢ szamitasait: a magyar-roman hatarvitat,2” de
a bolgar-romant is28 békés uton, a Szovjetunié kizarasaval rendezte. Mindharom
allam (Magyarorszag, Romania és Bulgdria) — szovjet helyett — német alavetettség-
be keriilt. Németorszag és a Szovjetuni6 a Balkan-félszigeten keriilt szembe egy-
massal. A teriileti rendezéssel parhuzamosan Németorszag garantalta Romania
hatarait, ami a tovabbi szovjet (Dél- Bukovina) vagy magyar (Dél-Erdély) igények
felvetése ellen iranyult.2? Molotov Schulenburg moszkvai német nagykévetnek
1940. augusztus 31-én a szemére vetette, hogy Németorszag megsértette a meg-
nemtamadasi egyezmény konzultacids kotelezettségét, tovabba sérelmezte, hogy
nem vehetett részt a bécsi dontésben, és azt is, hogy a tertileti garancia a
Szovjetunio ellen iranyult.30 A német ,tancsapatok” bevonuldsa a roman olajme-
zOkre 1940 oktoberének elsé hetében véget vetett a szovjet-német érdekszféra-
megallapodasnak, a Molotov-Ribbentrop-paktum érvényének, de szovjet részrél
nem kérddjelezték meg az arbitrazst.

Churchill 1940. szeptember 5-i alséhazi beszédében a bécsi dontéssel kapcsolat-
ban leszogezte: ,,Személy szerint én magam sohasem tartottam megfelelének azt a
modot, ahogy Magyarorszdgot a legutobbi haboriiban kezelték. A hdborii kitorésétol

23 Lasd Juhasz Gyula: Magyarorszag kiilpolitikdja 1919-1945. Budapest, 1975, 226-237.; Hory
Andras: Bukaresttél Varsoig. Szerkesztette, a bevezet6é tanulmdnyt irta: Pritz Pal. Budapest, 1987,
317-348.

24 Hitler 1940. augusztus 27-én Berchtesgadenben teljes titokban, egymaga dontott a

magyar-roman hatarrol. Dontését német-olasz koz6s dontébirdsagi hatdrozatként hirdették ki
Bécsben, augusztus 30-4n.

25 Ribbentrop 1940. oktéber 13-an Sztalinhoz intézett levelében azt irta, hogy ,.az angol iigynikok
dltal szitott romdn-magyar ellentét hdborii kitorésével fenyegetett, a béke megdrzése azonnali dip-
lomdciai beavatkozdst igényelt, ezért 24 6ra alatt rogtonidzve hivtdk dssze Bécsben a német-olasz
dontdbirosdgot.” 1dézi: Beccapabus na nepexpecmxe esponetickoii ounnomamuu: JJoxymenmot u
mamepuanvi. Moszkva, 1996, 34. sz. dokumentum, 376-377.

26 Bocmounas Eepona... 94-95.,101-111.

27 L.Balogh: i. m. 271-304. A mésodik bécsi déntés Magyarorszagnak itélte Eszak-Erdélyt, mintegy

43 100 km?>-nyi teriiletet.
28 1940. szeptember 7-én Craiovéban irtdk ald a bolgdr-romén szerzédést, amely Dél-Dobrudzsit

Bulgéridhoz csatolta.
29 L4sd feljebb: 24. sz. jegyzet, valamint Kolontari: i. m. 329-338
30 DVP vol. XXIIL, 348. sz. dokumentum, 544-545.; Bocmounas Espona... 110-111.
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kezdve sohasem helyezkedtiink arra az dllaspontra, hogy az egyes orszdgok teriileti
statusdt nem lehet megvdltoztatni. Mdsfeldl viszont nem javasoljuk azoknak a tertii-
leti vdltozdsoknak [az] elismerését, amelyek a haborii sordn jottek létre, kivéve, ha
azok az érintett felek szabad hozzdjdruldsdval és jéakarataval valésultak meg.”31 Az
angol kormdny a masodik bécsi dontést nem tekintette a felek szabad akaratabdl
létrejott teriileti valtozasnak, de a roman-bolgar craiovai egyezményt, amely Dél-
Dobrudzsat Bulgariahoz csatolta, ilyennek ismerte el.

Kristofty utolso, legtobbet idézett tavirata3? is tj megvilagitasba kertil, ha 0ssze-
vetjiik az errdl késziilt szovjet feljegyzéssel.33 (Zarojelben az orosz nyelvii szoveget
idézziik, kurzivval a lényeges eltérést jeloljitk.) Molotov 1941. junius 23-an dél-
elétt, a német tamadds masnapjan Kristoffy Jozsef kovetnél érdeklodott
Magyarorszag éllasfoglalasarél a német-szovjet konfliktust illeten: részt szandé-
kozik-e venni a haboruban az ,,egyik vagy masik harcol¢ fél oldalan” (ITpumbikaer
7 BeHrpus K TO¥ WM APYToil BOIOLIEN CTOpPOHe), vagy semleges magatartast
tanusit? A szovjet kiiliigyi népbiztos a magyar kovet moszkvai szamjeltavirata sze-
rint kozolte, hogy ,,a szovjet kormanynak, mint azt mar tobb izben34 kijelentette,
nincs kovetelése3> vagy tamadoé szandéka Magyarorszaggal szemben, nem volt ész-
revétele, hogy magyar kovetelések Romania kardra megvalosuljanak, e tekintetben
a jovében sem lesz észrevétele.”30

31 Churchill 1940. szeptember 5-i alséhézi beszéde megtaldlhaté angolul: https://api.parliament.uk/
historic-hansard/lords/1940/sep/05/the-war-situation (Utols6 letoltés ideje: 2021. majus 28.)
Magyarul idézi Juhasz Gyula: A magyar revizids célok és a nagyhatalmak. Histéria, 1990. 3. sz.
15-17. Fels6hazi beszédében Lord Halifax kiilliigyminiszter az angol korméany nevében a tengely-
hatalmak diktatumanak tekintette a bécsi dontést, amit Romanidra rakényszeritettek. (, We are
unable to accept the settlement now announced of the Hungarian-Rumanian dispute over
Transylvania since that settlement is the result of a dictation by the Axis Powers imposed on
Rumania under duress. We do not propose during the war to recognise territorial changes unless
these have been evidently and freely agreed between all the parties concerned. I have no doubt all
of us in this House hope that at the end of the war there may be a general settlement on lines so just
and equitable as to give hope of its durability and to that end His Majesty’s Government will use all
their influence.”) Lasd https://api.parliament.uk/historic-hansard/lords/1940/sep/05/the-war-
situation (Utolso letoltés ideje: 2021. majus 28.).

32 A moszkvai kovet 1941. jtnius 23-i szamjeltavirata a kiiliigyminiszternek. In: DIMK V. kotet,

867. sz. dokumentum, 1214. Az irat lel6helye: MNL OL Kiiliigyminisztérium, Politikai osztaly
altalanos iratai, K 63 a-75-a-111-636, Szent-Ivanyi-kézirat, 407/res. pol.-1941. A tavirat Szent-
Ivanyi-kéziratba keriilésének torténetérdl lasd Borsanyi Julidn: A magyar tragédia kassai nyitd-
nya. Miinchen, 1985, 246.; Kolontdri: i. m. 343-344., 383-384. Kolontari Molotov politikai nap-
lobejegyzésére hivatkozik az AVP RF F. 06. Op. 3. P. 11. gy. 132. 1 alapjan, ami azonos a szovjet
forrasgytijteményben publikalt Podcerob-feljegyzéssel.

33 Molotov és Kristoffy 1941. junius 23-i beszélgetésérsl Borisz Podcerob feljegyzése. DVP 22 uions

1941 - 1 ausaps 1942. T. XXIV. Moszkva, 2000. 11. sz. dokumentum, 21.

34 Ez utalas Molotov 1940. julius 4-i és augusztus 24-i, Kristoffynak tett kijelentéseire.

35 Ez utalas Kérpétaljara.

36 DIMK V. 1214. A délt betiivel jelolt részek nem szerepelnek Borisz Podcerob feljegyzésében.
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Borisz Podcerob,37 a beszélgetésben résztvevé szovjet diplomata feljegyzése két
fontos vonatkozasban tér el a magyar kovet taviratatol. Egyrészt Molotov nem arrél
tesz emlitést, miszerint a szovjet kormanynak nincs ,tdmadé szandéka Magyar-
orszaggal szemben”, hanem azt emlitette, hogy a Szovjetuniénak Magyarorszaggal
kapcsolatban semmilyen vitas kérdése nincs. Masrészt a szovjet kiiliigyi népbiztos ugy
fogalmazott, hogy a ,,Szovjetunié nem ellenzi/nincs fenntartasa Magyarorszag teriile-
tének Romania rovasara megvalésult3® megnagyobbitdsaval kapcsolatban.”
(,,CoBercknit Coros He ¥IMeeT HMKAK/X CIIOPHBIX BOIIPOCOB B CBOMX OTHOLICHMAX C
Benrpueit u He uMeeT K Benrpun Hukakux nperensuil. Cosemckuti Cotos He umeem
803pasieHUil N0 N06800Y 0CYULeCNBIEHHO020 3d cuem PyMulHUU yeenuteHUs meppurmo-
puu Bernepuu.”)3® A Podcerob-feljegyzés pontosabban fejezi ki Molotov szandékat,
mint Kristoffy Budapestre kiildott tavirata: Magyarorszagot tavol akarta tartani a
héborutdl, ezért — az utolsé pillanatban — de facto elismerte az Eszak-Erdélyre vonat-
kozé masodik bécsi dontés teriileti érvényét, de a jovore nézve nem tett semmiféle
igéretet, nem tett emlitést a szovjet tamadod szandék hidnyarol se.40

Romania és Finnorszag a németekkel egyidében tdmadasba lendiilt ,elveszett
teriileteinek” visszaszerzésére. Molotov junius 24-én Grigore Gafencu moszkvai
roman kovetnél a német rablohabortuban val6 részvétel okat tudakolta, ugyanis
szerinte ,Besszarabia kérdésének rendezése” utan a Szovjetunid joszomszédi
viszony kialakitdsara torekedett, ,Romanidval szemben teriileti koveteléseket nem
tamasztott”; a joviszonyt a német teriileti garancia nyujtasa rontotta meg, mert
»Romdnia fiiggé viszonyba keriilt Németorszdggal szemben, a német nemzetiszocia-
listak akaratdnak vetette ald magdt”; a szovjet kormany a német ,tancsapatok”
bevonulasat Romaniaba megszallasként értelmezte. Gafencu a roman hadbalépést
azzal indokolta, hogy a Szovjetunié erészakos moédon foglalta el Besszarabiat, sét
ezen tilmenden Bukovinat, az 6-romaniai Hercat és a Duna-delta szigeteit is, ami
utdn a ,nemzet fennmaradasa” érdekében a ,,gigantikus Oroszorszaggal” szemben
(német) garanciat kerestek. Molotov kitért Besszarabia annexi6janak megvitatasa
elol, s a beszélgetést azzal zarta: ,,a kérdés immdr nem egyik vagy mdsik roman terii-
let hovatartozdsa, hanem Romdnia, mint dllam fennmaraddsa.”!

A Kristofty-tavirat42 nem valtoztatta meg az események menetét. A szovjet pro-
balkozas a magyar semlegesség fenntartasara hiabavalénak bizonyult. Horthy

37 Podcerob, Borisz Fedorovics (1910-1983): szovjet karrierdiplomata, Molotov személyi titkara.
38 Lasd még Kolontéri: i. m. 343-344., 383-384.

39 DVP vol. XXIV. 21.

40 A beszélgetés soran az ,egész” Erdélyre vonatkozé magyar igény kérdése fel sem meriilt.

41 Molotov és Gafencu 1941. jinius 24-i beszélgetésérdl késziilt feljegyzés, DVP vol. XXIV. 31-32.
Lasd még a teriileti garancia kérdésében a 29. sz. labjegyzetet Molotov és Schulenburg 1940.
augusztus 31-i beszélgetésérol.

42 Horthy 1944. szeptember utols6 hetében Sztalinhoz intézett levelében azt irta, hogy ,,most szerez-

tem tudomadst arrdl, hogy a Kassdt és Munkdcsot ért légitamadds utdn Molotov kiiliigyminiszter —
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1941. junius 26-an, a kassai légitamadas utan elhatarozta a hadbalépést a Szovjet-
uni6 ellen. Amikor Moszkvaban az erdélyi kérdés mérlegelése napirendre keriilt,
Litvinov err6l a kovetkezdket irta: ,Magyarorszag — minden ok nélkiil -
Németorszdg oldaldra dllt, mikor megtdamadta a Szovjetuniét. Magyarorszdgnak
nem voltak olyasfajta kovetelései a Szovjetuniéval szemben, melyekkel Finnorszag és
Romdnia prébdlja igazolni a hdboriis részvételét [...] esztelenség lenne megjutal-
mazni legfobb teriileti koveteléseinek a kielégitésével.”*3

Erdély, vagy annak nagyobb része

Sztalin 1941. december 16-an a Moszkvaba latogaté Anthony Eden angol kiil-
ligyminiszter elé tarta béketerveit. A szovjet kormanyfé a Molotov-Ribbentrop-
paktum Hitler-ellenes valtozata, egyfajta ,Molotov-Eden-paktum” megkotésére
késziilt, amelyben helyreallitanak a Szovjetunionak a német tamadas eldtt érvény-
ben 1év6, 1941-es hatarait: Lengyelorszag esetében a Curzon-vonalat, az 1940. évi
szovjet-finn béke szerint megvont hatart, a balti koztarsasagok, Besszardbia és
Eszak-Bukovina hatdrait. Sztalin az Eurépdt angol-szovjet érdekszférakra osztd
titkos jegyzOkonyv tervezetében kitért a roman kérdésre is. Eszerint a Szovjetunio
katonai szovetséget kivan kotni Romanidval, ami feljogositand arra, hogy roman
teriileten szarazfoldi, légi és tengeri tdmaszpontokat létesitsen. ,,Romdnia teriiletét
nyugaton némileg ki kell terjeszteni Magyarorszdag rovdsdra, ahol jelenleg mdsfél
millié romdn él. Ez tovabbi biintetést jelentene Magyarorszdg haboris szerepéért.”44

Molotov a magyar béketapogatdzasokra adando szovetséges valasz egyeztetése
alkalmaval 1943. junius 7-én kozolte Washingtonnal és Londonnal, hogy ,,a szovjet
kormdny nem tekinti teljes mértékben igazolhaténak a Németorszdg diktdatumdval
1940. augusztus 30-dn Bécsben hozott ugynevezett dontébiréi itéletet, amely

egy, a magyar kovettel folytatott megbeszélése sordn — kifejezésre juttatta a Szovjetunionak Ma-
gyarorszdag irdnt tdpldlt békés torekvését. Ha ez megfelel a valdsignak, tragikus, mert nem ért el
hozzdm idejében.” Horthy Faragho Gabor tdbornokkal, Teleki Gézaval és Szent-Ivanyi
Domokossal (akit6l a Kristofty-taviratrdl értesiilt) Moszkvaba kiildott levelében kitért Romania
héborus szerepére is: ,,A romdnok foglaltik el orosz szovetségesiiktol Besszardbidt az elsé vildghd-
borii utdn, a mdsodik vilaghdborii alatt pedig német segitséggel Oroszorszdag déli részét igyekeztek
megszerezni. Ezenkiviil, amikor 1940-ben véget kivintunk vetni az erdélyi magyarsdg kegyetlen
bandsmodijdanak, ismét a romdnok voltak azok, akik Németorszdg segitségéért folyamodtak, kérve
Hitlert, hogy tegyék szamukra lehetévé a bécsi dontéssel e teriilet legaldbb egy részének megtartd-
sdt”. 1dézi Juhdsz: Magyarorszag kiilpolitikdja... 389.

43 Litvinov 1944. junius 5-i feljegyzése Erdélyrdl. Tpancunveancruil eonpoc... 236.

44 Sztalin Csehszlovékia ,régi hatarai” helyreallitisa kapcsan emlitette eldszor az angol kiiliigymi-

niszternek ,,Magyarorszdg megbiintetését™ ,A csehszlovdk teriiletet Délen ki kell terjeszteni
Magyarorszig rovisdra. Magyarorszagra kelld biintetést kell mérni az ebben a hdboriiban taniisi-
tott magatartdsaért.” Lasd CCCP u eepmarckuti éonpoc, 1941-1949: doxymenmovt U3 apxuea
sHewneti nonumuxu Poccuiickoti Pedepayuu. Szerk. Georgij Kinyin - Ecsen Laufer. Tom. I
1941-1949. Moszkva, 1996, 124-134. 1dézi: Az elfelejtett béke... 24-25.
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Magyarorszdgnak juttatta Eszak-Erdélyt.”45 Sztlin46 és Molotov4” megnyilatkozé-
sai nyitva hagytak bizonyos lehetdséget a trianoni magyar-roman hatar moédosita-
sara. 1944 tavaszan szovjet javaslatra keriilt a roman fegyversziineti feltételekbe az
»Erdély egésze, vagy nagyobb része visszaadandé Romanianak” formula. Sztalin
mesterien hasznalta ki az Erdélyért valé magyar-roman versenyfutast Romania
»Kititésére” a haborubdl, Horthy ,kiugrasi” kisérletének kiprovokaldsara, illetve a
Groza-kormany hatalomra juttatdsara.

A szovetséges nagyhatalmak a roman hatarkérdéseket a haboru folyaman el6-
szOr Barbu Stirbey herceg#® kairoi kiildetése alkalmaval targyaltak meg. 1944. apri-
lis 2-4n a Voros Hadsereg elérte Besszarébia és Eszak-Bukovina teriiletét, meg-
kezdte az 1940-es ,,szovjet-roman szerz8dés” teljes hatarvonalanak helyreallitasat.
Az 1940-es hatarokat a roman el6zetes fegyversziineti feltételek egyeztetése soran
az angol és amerikai szovetségesek is elismerték. A Szovjetunié 1944 nyaranak
végére Besszarabia és Eszak-Bukovina birtokdba keriilt. A szovjet megaddsi
okmanyt a harom szdvetséges nagyhatalom nevében daprilis 12-én nyujtottak at
Stockholmban az Antonescu-kormanyt képviselé Fred Nanu svédorszagi roman
kovetnek, Kairdban Stirbey hercegnek, az ellenzék képvisel6jének. Antonescu a
fegyversziinet elfogadasa helyett a tovabbi harcot valasztotta.

A szovjet minimalis feltételek megkovetelték ugyan a szembefordulast a néme-
tekkel, amde mell6zték a katonai megszallasi rendszer bevezetését, és ,igazsagta-
lannak” nyilvanitottak a masodik bécsi dontést. A szovjet kormany kész volt
Romaniaval k6zos hadmiiveleteket folytatni a magyarok és a németek ellen, hogy
~egész Erdélyt, vagy annak nagyobb részét’4° visszaadjak Romanianak. A szovjet
javaslat eredeti angol nyelvi véltozata szerint: ,with the object of restoring to
Rumania all of Transylvania or the major part thereof”. Winston Churchill>0 kife-
jezett kivansagara ezt a feltételt egészitették ki azzal, hogy az atadasra a ,,békeren-
dezésben torténd megerdsitéstol fiiggéen” keriilhet sor (subject to confirmation at
the peace settlement). A State Department megfogalmazasa viszont nyitva hagyta a
kérdést: ,,a teriilet végsé hovatartozdasanak meghatdrozdsdt az dltaldnos békerende-

45 Molotov ebben a levélben irta, hogy a haborus részvételért a ,,felelésséget nem csak a magyar kor-

manynak kell viselnie, hanem nagyobb vagy kisebb mértékben a magyar népnek is.” Lasd
Magyar-brit titkos tdrgyaldsok 1943-ban. Osszedllitotta, sajto ald rendezte, a bevezetd tanulményt
irta: Juhdsz Gyula. Budapest, 1978, 158-159.

46 Némileg ki kell terjeszteni.”

47 Nem tekinti teljes mértékben igazolhaténak.”

48 A torténelmi partok: Tuliu Maniu Nemzeti Parasztpartja és C. I C. Bratianu Nemzeti Liberalis
Partjanak képviselGje. Lasd Fiilop Mihdly: A romdn kiugrds és a fegyversziinet... 79-84.
49 National Archives, Kew, UK Foreign Office (a tovabbiakban: NA), FO 371/43998.

50" Az angol miniszterelndk a hivatalétdl tavol 1évé Antony Eden kiiliigyminisztert helyettesitette.
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zésig kell halasztani” (deffering the definitive disposition of this territory to the gene-
ral peace settlement).>!

Az angol és az amerikai kormany nem 6hajtotta Erdély kérdését a haboru alatt
eldonteni. Londonban és Washingtonban>2 kozel egy idében (sét mint latni fog-
juk, a rakovetkez6 esztendGben Parizsban is) hasonld elképzeléseket fogalmaztak
meg a Magyarorszagnak itélendo teriiletsavrol, a modositashoz kapcsolddo lakos-
sagcserérdl, az erdélyi autonémiardl. 1940 nyaran a Turnu Severin-i targyaldsok
el6készitése soran Sabin Manuila>3 és a Teleki Intézet javaslataiban mar felmeriil-
tek ezek az elképzelések. Az amerikai béketervekben a kisebb hatarmodositas lehe-
téségének mérlegelésénél abbol indultak ki, hogy a roman kormany maga is java-
solt ilyen megoldast, ugy tlint tehdt, hogy a ,kis-partiumi” teriiletatcsatolast
Romania hajlandé lenne elfogadni.

Litvinov szovjet kiiliigyi népbiztoshelyettes 1944. junius 5-én Sztdlinnak irt
feljegyzésében foglalta 6ssze Moszkva szempontjait az erdélyi kérdés mérlegelé-
sénél. Kiindulépontként leszogezte: ,,az Egyesiilt Nemzeteknek Erdély iigyében
semmiféle kotelezettségiik nincsen, mivel a trianoni szerzédés és az dsszes formalis
kotelezettség érvényét vesztette annak kovetkeztében, hogy Magyarorszdag is,
Romadnia is [az Egyesiilt Nemzetek ellen harcol6 — F. M.] ellenséges dllamok.” A
teriileti probléma megoldasanal a torténelmi érveléssel szemben az etnikait
részesitette elényben. Erdély atadasat az egyik vagy masik versenytarsnak attol
tette fliggévé, hogy mennyire tudnak téliik a Szovjetunidval vald tartds egyiitt-
miukodésre hosszu tavu biztositékot kapni. Romanidt — ugyanugy, mint Magyar-
orszagot — ellenséges allamnak tekintette, amely ,,biintetést, nem pedig jutalmat
érdemel, de teljeséggel elképzelheté Erdély odaitélése abban az esetben, ha
Romadnia garantdlja a Szovjetuniéval valo szoros és hosszu tavu egyiittmiikiodést,
tovabbd egyszer s mindenkorra lemond Besszardbidrdl és Bukovindrol. Romdnia
Erdéllyel kompenzdlva érezné magdt Besszardbia és Bukovina elvesztéséért. |[...].
Romadnidnak ez esetben sziiksége lenne a Szovjetunio segitségére Magyarorszdggal
ellentétben, amely soha nem nyugszik bele Erdély teljes és végleges elvesztésébe.”
Szovjet szempontbol Litvinov az 6nallé erdélyi allam létrehozasat tartotta a lege-
l6nyo6sebbnek. Erdély iitkozépont, ,Erisz almaja” lenne Magyarorszag és
Romania kozott, amely nem tudna a Szovjetunié védelme nélkiil létezni. A kiil-
igyi népbiztoshelyettes mindenesetre azt javasolta, hogy Erdély onallésagarol

51 NA FO 371/43998, valamint Foreign Relations of the United States 1944. Europe volume IV.
Washington D. C. (a tovabbiakban: FRUS), Cordell Hull amerikai kiiliigyminiszter tavirata Mac
Veagh kair6i nagykovetnek 1944. 4prilis 11-én, 173-174.

52 Lasd Romsics: Amerikai béketervek... 185-190., 203-209., 230-243.

53 Sabin Manuili (1894-1964): roman szociologus, demogréfus. Lasd L. Balogh: A magyar-romdn...

229-237.
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hozzanak ,atmeneti” dontést, amig tisztazédnak az egyiittmutikodésre valé kila-
tasok Romanidval vagy Magyarorszaggal.>*

Mihaly kiraly>> az 1944. augusztus 23-i fordulatot Antonescu marsall letartdz-
tatasaval az aprilisi fegyversziineti feltételek alapjan hajtotta végre. Az atallas leg-
f6bb mozgatérugoja Eszak-Erdély ,megszerzése” volt. A kirély proklamaci6jéban
kijelentette: ,,az Egyesiilt Nemzetek garantdltdk orszagunk fiiggetlenségét és azt,
hogy nem avatkoznak beliigyeinkbe. [...] A szovetséges hadseregekkel és az 6 segit-
ségiikkel, a nemzet Osszes erdit mozgositva, dtlépjiik az igazsdagtalan bécsi dontéssel
rdnk erészakolt hatdrokat, hogy felszabaditsuk Erdély foldjét az idegen megszdllds
alol.”%6 Tuliu Maniu nemzeti parasztparti politikus a szovjet vezet6khoz cimzett
tizenetében koszonetét tolmdcsolta az Erdély ,felszabaditasa” végett kilatasba
helyezett ,,joindulati” szovjet katonai segitségért. Moszkva fenntartotta aprilisi fel-
tételeit, bar elfogadta, hogy a dontést a békerendezés soran feliilvizsgalhatjak. Az
1944. augusztus 31-i szovjet tervezet angol szovege szerint: , Allied Governments
[...] agree that Transylvania (whole or greater part) should be plainly Roumanian
subject to reconsideration at the Peace settlement.”’

A szovetséges nagyhatalmak moszkvai fegyversziineti targyalasain Clark Kerr
angol nagykovet ezzel szemben Erdély hovatartozasanak kérdését nem a fegyver-
sziineti egyezménybe, hanem a kevésbé kotelezé jellegli haromoldala nyilatkozat-
ba®8 kivanta foglalni, mig Harriman>® amerikai nagykovet olyan megfogalmazast
javasolt, ami a teriileti kérdés eldontését a habort utanra halasztotta. Molotov
mindkét javaslatot elvetette. Hivatkozott arra, hogy aprilisban Churchill kifejezett
kivinsagara fogadtak el ebben a formaban az erdélyi klauzulat. A fegyversziineti
egyezmény 19. cikkelyébe az angol valtozat keriilt: a szovetséges kormanyok a
bécsi dontést semmisnek és érvénytelennek nyilvanitottak, tovabba egyetértettek
azzal, hogy ,,Erdély (vagy annak nagyobb része) visszaadhaté Romdnidnak, a béke-

”

rendezésben torténd megerdsitéstdl fliggéen.”®0 A roman kiadvanyokban a fegyver-

54 Tpancunvearnckuii 6onpoc... 233-237. Vértes Judit magyar forditasat lasd Zeidler - L. Balogh: Az
»Erdély kérdés”... i. m.

55 Fiilop Mihaly: A kiralyi Romania és Erdély, 1944-1947. Interjt I. Mihaly roman kiréllyal, 1993.
december 9. Historia, 1994. 2. sz. 24-29.

Lasd Filop Mihaly: A romdn kiugrds és a fegyversziinet... 88-98.

>7 NA FO 371/44006 W. P. (44) 496.

58 Bocmounas Eepona... 161.

59

56

Harriman moszkvai amerikai nagykovet 1944. szeptember 7-i tavirata. FRUS 1944. Europe,
Rumania, 224.

60 A romén fegyversziinet 19. cikkelyének végleges angol szovege: ,, The Allied Governments regard the

decision of the Vienna Award regarding Transylvania as null and void and are agreed that
Transylvania (or the greater part thereof) should be returned to Roumania, subject to confirmation at
the peace settlement and the Soviet Government agrees that Soviet forces shall take part for this pur-
pose in joint military operations with Roumania against Germany and Hungary.” Department of
State Bulletin, September 17, 1944. Washington D. C. 289-292. FRUS 1944, Europe, Rumania, 232.
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sziineti feltételek szovegét rendszeresen tudatosan félreforditva, Erdély egészét
vagy legnagyobb részét emlitik, kihagyva a ,,békerendezésben torténé megerosités-
tol” kitételt.61 Az 1944. szeptember 12-én kotott fegyversziineti egyezménnyel a
szovjet kormany megtaldlta azt az eszkozt, amivel Romaniat és Magyarorszagot
egyarant a jarmaba hajthatta.

Churchill és Eden mar megkezdte moszkvai, az Gn. ,,szazalékos” egyezményhez
vezetd targyaldsait Sztalinnal és Molotovval, amikor a magyar kiildéttség a kor-
manyzd nevében 1944. oktober 11-én aldirta az el6zetes fegyversziineti feltételeket,
amelyek kimondtak: ,,Magyarorszdg koteles kiiiriteni minden csehszlovdk, jugoszlav
és roman teriiletet, amelyeket az 1937. december 31-i dllapot 6ta szerzett és birtokd-
ban tart, koteles visszavonni az dsszes magyar csapatokat és koztisztviselGket.”02 A
kiugras elGsegitésére oktober 12-én ledllitottdk a szovjet csapatok elérenyomuldsat
Budapest felé, Kolozsvarra be se engedték a roman hatdsagokat.63 Par nap mulva a
roman csenddrségnek is el kellett hagynia Kolozsvart. Ebben része lehetett Faragho
Gabor tdbornok 1944. oktdber 14-i moszkvai, a Maniu-gardak atrocitasai ellen til-
takozo jegyzékének. Molotov az angol és az amerikai nagykovettel egylitt azonnal
megkezdte a Magyarorszaggal kotend6 fegyversziinet targyalasokat, amelyek a
szovjet tervezeten alapultak, s a magyar hatarokra nézve - a ,,csapat- és koztisztvi-
sel6-visszavonasi” klauzulan kiviil — rendelkezést nem tartalmaztak. Az amerikai
kiiliigyminisztérium Erdély kérdésében megismételte a roman targyaldsokon han-
goztatott allaspontjat: , teriileti rendelkezések nem keriilhetnek a fegyversziinet szove-
gébe; nem hozhatnak végsé dontést teriileti vitdkban a haboru idétartama alatt.”4

Sztalin 1944 6szén — a magyar kiugrasi kisérlet bukasa miatt - arra az allaspont-
ra helyezkedett, hogy Magyarorszag a ,,régi”,%> vagyis a trianoni hatarokat kapja
vissza, amde a magyarok és a romanok altal vitatott teriiletet mégsem adta roman
kézre, hanem azt 1944. november 12-én szovjet katonai kozigazgatas ala helyezte.
Mihaly kiraly Roosevelt elnokhoz intézett, 1945. janudr 24-i memorandumaban a
romén kozigazgatas helyreallitdsa mellett érvelt, mert kiilsnben Eszak-Erdély vagy
annak nagyobb része hosszabb idére ,idegen, vagy katonai kézigazgatds ald keriil.
Ha azonban az egész teriilet a fegyversziinet 19. cikkelyének megfeleléen romdn koz-
igazgatds ald keriil, a helyzet egészen mdsképp alakul, mivel a békeszerzédésben csak
e teriilet kis része kertilhet mds dllamhoz. Ebben az esetben a romdn kézigazgatdst
csak Eszak-Erdély egy kis részébdl kell visszavonni. 6

61 Lésd pl. Radu Mocanu: Romdnia si Armistitiul cu Natiunile Unite. Bucuresti, 1995, 172.
62

63

Juhasz: Magyarorszdg kiilpolitikdja... 392.
Bocmounas Eepona... 165.

64 Cordell Hull amerikai kiiliigyminiszter 1944. oktober 14-i tivirata Harriman moszkvai amerikai
nagykévetnek. FRUS 1944, The British Commonwealth and Europe, 907.

65 Lasd Az elfelejtett béke... 35-38.; Bocmounas Espona... 161-181.

66 Mihdly kiraly 1945. januar 24-i levelét Frank G. Wisnernek (OSS) adta at, William J. Donovan
1945. marcius 5-én juttatta el Roosevelt elnokhoz, aki azt vélasz nélkiil hagyta. FRUS 1945,
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Eszak-Erdély ellendrzése bizonyult annak az ,emeltytinek”, amivel a Szovjet-
uni6 a roman politikai rendszert a sarkaibol kiforditotta. Sztalin ugyanis fokozato-
san felismerte, hogy a monarchiaval és a torténelmi partokkal szembeni leszamolas-
hoz a teriilet statusa olyan eszkoz, amellyel hatalomra segitheti a kommunistakat.
1945. marcius elején Bukarestbe kiildte Visinszkij kiiliigyi népbiztoshelyettest, aki
katonai s politikai fenyegetéssel birta ra Mihaly kiralyt a Radescu-kormany levalta-
sara, a szovjet- (és magyar) barat Petru Groza kormanyfévé valé kinevezésére.
Visinszkij kijelentette: ha a kiraly visszautasitja Groza kinevezését, ,nem felelhet
Romania, mint fiiggetlen allam fennmaradasaért”. Mihdly kiraly®” a kinevezésbe
akkor egyezett bele, amikor értesiilt a szovjet szindékrol, miszerint Eszak-Erdélybe
visszatérhet a romdn kozigazgatds. Visinszkij Sztélin ,,ajandékat”,68 Eszak-Erdélyt
1945. marcius 13-an ,,adta at” Kolozsvarott az dltala hatalomra juttatott roman kor-
manynak. A torténelmi partokat erdszakkal szoritottak ki a kormanyzati hatalom-
bdl, és megfosztottak dket annak dics6ségétdl, hogy a valamennyi romant egyesitd
nemzeti cél - az ,elszakitott” erdélyi teriiletek ,,visszaszerzése” — megvalosulasanak
részesei lehessenek. A Szovjetuniotol a vitatott teriiletet a Groza-féle baloldali
roman kormany kapta meg, ami megteremtette az addig nemzetietlennek tekintett
er6k létalapjat. Magyar-roman viszonylatban mindez azt jelentette, hogy a hatar-
kérdésben véglegesen kikristalyosodott a szovjet allaspont ,egész Erdély”
Romadnidnak juttatdsara, a trianoni hatar visszaallitdsara vonatkozdan.5?

A Kiiliigyminiszterek Tanacsa 1945. szeptember 20-i Erdély-vitaja

A Szovjetuni6, az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia 4llam- és korményféi a pots-
dami értekezleten hoztak létre a Kiiligyminiszterek Tandcsat, amelynek feladata a
békeszerzddések el6készitése, az eurdpai teriileti kérdések rendezése lett. A baloldali
kormany egyoldalu szovjet akciéval Romaniara kényszeritése az eurépai békerende-
zés egészét veszélyeztetd vitat inditott el a nagyhatalmak kozott. Mihaly kiraly 1945.
augusztus 19-én lemondasra szdlitotta fel Grozat, mert kormdanya nem képviselte az
Osszes demokratikus partot, és igy nem kaphatta meg a békekotéshez sziikséges dip-
lomaciai elismerést. Petru Groza és Gheorghe Tatdrescu miniszterelnok-helyettes

Europe, vol. V. doc. 339. Az idézet az eddig publikalatlan 36 oldalas memorandum 18. oldalardl
valo. A memorandum lel6helye: National Archives and Record Administration, RG 59 State
Department Decimal Files 1945-1949, 740.00119 Control (Rumania) / 3-545. A memorandumot
Timothy Dowling hadtérténész kiildte meg, eziton is koszonom.

67 Burton Berry bukaresti amerikai politikai képvisel§ 1945. marcius 7-i tivirata. FRUS 1945,

Europe. vol. V. 502-505.

68 Sarret bukaresti francia tigyvivé 1945. marcius 12-i jelentésében Sztélin ,ajandékénak/adoma-

nyanak” nevezte Eszak-Erdélyt. Idézi Fillop Anna: La Transylvanie dans les relations roumano-
hongroises vues du Quai d’Orsay (septembre 1944 - décembre 1947). Cluj-Kolozsvar, 2006, 58.

69 Revizi6 vagy autonémia? Iratok a magyar-romdn kapcsolatok torténetérél (1945-1947). Bevezetd

tanulmdny: Fillop Mihaly, sajté ala rendezte, a jegyzeteket irta: Vincze Gébor. Budapest, 1998, 12.
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magatdl Sztalintdl kapta a megerdsitést az 1945. szeptemberi moszkvai latogatas
soran, hogy a Szovjetunié a haboru el6tti allapotnak megfelelden allitja helyre a
magyar-roman hatart. A megfogalmazas ebben a formaban Litvinov békeelokészité
feljegyzésébe kertilt be, hogy a ,,trianoni szerz6dés emlitésének és az ezaltal torténd
elismerésének még a latszatat” is elkeriiljék. Ez a Kiiligyminiszterek Tanacsa elé
keriilé szovjet javaslatban az ,1937. december 31-én fennallott magyar-roman
hatdrra” médosult. 70 A szovjet kormdny elkételezte magét Eszak-Erdély dtadésara,
de nem hagyhatta figyelmen kiviil azt a tényt — hacsak nem ohajtott Romanidval
kiilonbékét kotni, amit pedig nem vett komolyan fontoléra —, hogy a diplomaciai
elismeréshez, a békekotéshez angol-amerikai hozzajarulasra lesz sziikség.

A szovijet kiildottség a Kiiliigyminiszterek Tandcsdnak els6, londoni iilésszakan,
1945. szeptember 12-én terjesztette el roman békeszerzddés-tervezetét, amelyben
»Erdély egésze” Romanidnak torténd atadasat azzal indokolta, hogy az dllam a
Németorszag elleni haboruban tamogatta a szovetségesek ligyét.”! Nagy-Britannia
kiildottsége valasztervezetében viszont megallapitotta, hogy ezt a kérdést nem
lehet kizérélag Romdania haborts teljesitménye alapjan eldonteni. Ugy vélték,
nagyon fontos egy olyan roman-magyar hatar megallapitasa, amely ,6nmagaban
véve igazsagos”. Barmilyen végso kotelezettség vallalasa el6tt azt kivantdk, hogy a
kérdést egy szakértd albizottsagban vizsgaljak meg. Amerikai részrél hatarmodo-
sito javaslatot terjesztettek el6, amit egy igen részletes roman katonai térképre raj-
zoltak be azzal, hogy Erdély — egészben vagy részben — Romaniahoz val6 tartozasa
a két allam idevonatkozé koveteléseinek megvizsgaldsa utan hatarozhatéo meg. A
3000 négyzetmérfoldnyi (kb. 7000 km?) hatdrmenti tertiletet magdban foglald
javaslat Sabin Manuild Turnu Severin-i targyalasokra készitett 1940. augusztusi
inditvanyan alapult.”2 A francia kiild6ttség belsé feljegyzésében a szovjet tervezetre

70 Vida Istvan: A Szovjetunié és a magyar béke elékészitése. Kiilpolitika, 1997. 3. sz. 75-100., 82.

71 Evgenyij Alekszandrovics Korovin nemzetkdzi jogasz (1892-1964) a Molotovnak irt feljegyzésé-
ben Millerrand 1920-as, a magyar békedelegacionak kiildott levelére, Woodrow Wilson 1918.
november 7-i, a romanokhoz intézett {izenetére, tovabba Erdély lakossdaganak roman tobbségére,
Hugh Seton-Watson és Pavel Pavel Translyvania and the Danubian Peace c. fiizetére, Lord
Halifax 1940. szeptember 5-i, a masodik bécsi dontést a tengelyhatalmak diktatumanak mindsitd
- mar idézett - fels6hazi beszédére, valamint Jaszi Oszkar Kossuth and the Treaty of Trianon
cimd, a Foreign Affairs 1933. évi 12. szamaban megjelent irdsara hivatkozik a trianoni hatdr visz-
szaallitasanak igazolasara. Korovin szerint Jaszi bebizonyitotta: Kossuth elismerte azt, hogy
Erdély roman lakossagu, errdl a szerzd térképet is kozolt. A Korovin éltal ,,Kossuth-vonalnak”
nevezett hatar szinte teljesen egybeesett a trianoni roman-magyar hatarral. Lasd Korovin 1945.
szeptember 12. el6tt irt feljegyzése Erdély Romdnidhoz csatolasanak indokairdl. In:
Tpancunveanckuii eonpoc... 319-320. Jaszi Oszkar emlitett cikkérdl lasd Pok Attila: A haladds
hitele. Budapest, 2010, 83-88.

72 National Archives and Record Administration II. College Park, Maryland, RG 43 Records of
International conferences, commissions, and Expositions. World War II Conferences Council of
Foreign Ministers First Session London. Philip E. Mosely, Chief, Division of Territorial Studies
1945. szeptember 16-i feljegyzése a roman-magyar hatarvitar6l James Clement Dunn amerikai
kiilligyminiszter-helyettesnek. Lasd még L. Balogh: A magyar-romdn... 229-237.
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reflektalva — Trianon ,kés6i blinbanataként” - megallapitotta, hogy ,sajndlatos
lenne, ha az erdélyi kérdést olyan radikalisan oldandk meg, hogy egydltaldn nem
veszik figyelembe a jelentds magyar kisebbség jogait [...]. Az 1920. évi erdélyi hatd-
rokhoz [valo] visszatérés nem jarult hozzd a rendkiviil fesziilt romdn-magyar kap-
csolatok megjavitdsihoz. [...] Az érintett népességek és a két orszag érdekeit tiszte-
letben tarto megolddst csak akkor taldlhatnank, ha Erdélyt egyenlétleniil osztandnk
meg a tulajdonképpeni erdélyi fennsik Romdnidnak, az ettél Nyugatra taldlhaté
sztik alfoldi sav Magyarorszdgnak itélésével. Ezt a hatdrvonalat vonta meg kiil-
iigyminisztériumunk [...]. Egy ilyen megoldds a jelentds szamii magyar kisebbség
iranti méltanyossag érzetébdl fakad.”73
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Amerikai és francia elképzelések a magyar-roman hatarrol (1945)
Készitette: Sebok Laszlo
Forrds: Revizié vagy autonomia? Iratok a magyar-romdn kapcsolatok torténe-
térél (1945-1947). A bevezet6 tanulmanyt irta és dsszeallitotta: Fiilop Mihaly.
Sajtd ala rendezte és a jegyzeteket irta: Vincze Gabor. Teleki Laszlé Alapitvany

[Budapest], 1998, 8. sz. térképmelléklet

73 Fillsp Mihaly: A Quai d’Orsay 1945. szeptember 6-i Erdély-terve... 92-94.; UG: ,,Kés6i biinbanat”
Trianonért: Nagy-Britannia és Franciaorszag szerepe a magyar békeszerz6dés kidolgozasaban
1945-1946-ban. Kiilpolitika, 1997. 3. sz. 51-74.
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A szovetséges nagyhatalmak vitdi a magyar-romdn hatdrrol (1940-1945)

A Kiligyminiszterek Tandcsa 1945. szeptember 20-an74 megvitatta a
Szovjetunio altal elGterjesztett tervezetet. James Byrnes amerikai kiiliigyminiszter
a roman kormany diplomaciai elismerését, a béketargyalasok megkezdését Groza
lemondasahoz, illetve kormanyanak atalakitasahoz kototte. Ernest Bevin angol
tarcavezetd kénytelen-kelletlen kovette az amerikai vonalat. Molotov — Sztélin uta-
sitasanak megfelel6en - a trianoni magyar-roman hatar helyreallitdsaval a Groza-
kormany pozicidjat kivanta megszilarditani. A szovjet kiiliigyi népbiztos a bécsi
doéntés megsemmisitését tartotta elsédlegesnek, az ,,egész Eszak-Erdély” Roménid-
nak val6 ,,visszaadasa” kérdését annyira vilagosnak itélte, hogy ezt minden tovabbi
fenntartas nélkiil elfogadhatjak. Bevin a fegyversziineti egyezmény szovegére utal-
va — a jovobeli Osszeiitkozések elkeriilése érdekében — minddssze ,igazsagos és
méltanyos hatart” kivant megallapitani. Georges Bidault francia kiiligyminiszter
javasolta, hogy az etnikai adatokhoz igazodva a lehetd legkevesebb magyart hagy-
janak roman teriileten, és a lehet legkevesebb romant magyar teriileten. Mivel a
magyar népesség teriileti megoszlasa a romanok altal lakott teriilet kozepén, a
Székelyfoldon csak a kérdés részleges megoldasat teszi lehet6vé, éppen ezért alka-
lom nyilik a kisebbségi jogok megerdsitésére és javitdsara. Molotov ugy tiintette fel,
hogy a Szovjetunié csupan - visszamenoéleg — csatlakozni kivant az amerikaiak,
angolok és franciak altal az els6 vilaghaboru végét kovetéen meghozott dontéshez,
melyet késobb csak Hitler kérddjelezett meg. A szovjet kormany a hitleri dontés
eltorlését kovetelte. Molotov hivatkozott arra, hogy a 19. cikkelyt gondosan fogal-
maztak meg, nyitva hagyva a lehet6séget Uj fejleményekre. Ez az esemény - vagyis
Magyarorszag kiugrasa - azonban nem kovetkezett be, jelentette ki. Bidault osztot-
ta Molotov véleményét, hogy a bécsi dont6biraskodast meg kell semmisiteni, és
meg kell erdsiteni az 1919-1920-as szerzédésekben azt, ami benniik ,ésszert”.
Byrnes utalt arra, hogy 1919-ben a magyar-roman hatar iigyében az Egyesiilt
Allamok t6bb hénapon keresztiil més hatédrvonalat szorgalmazott, mint amit végiil
elfogadtak. Az utols6 idészakban mar csak a megfigyel6ik tartézkodtak a békekon-
ferencidn, igy annak hatdrozatai az Egyesiilt Allamokat nem kotelezték.

A vitat az amerikai javaslat elGterjesztése zarta: ez Magyarorszag javara 3000
négyzetmérfoldnyi magyar tobbségi teriilet dtadasat szorgalmazta, ehhez csatoltak
a hatarkiigazitasra vonatkozé térképet. Molotov késznek mutatkozott a masnapi
tlésen ezt megvitatni. Szeptember 21-én a kiiliigyminiszterek megéllapodtak
abban, hogy ,,a hatdr Magyarorszdggal dltalaban véve az 1938-ban fenndallo hatar-
vonal lehet, ugyanakkor, ami Erdélyt illeti, tanulmanyozni fogjik az etnikai viszo-
nyokat abbol a szempontbdl, hogy egy kis teriiletrész Magyarorszagnak juttatdsa
lényegesen csokkenti-e az idegen uralom alatt él6 személyek szamat.”

74 A vita a rendelkezésre all6 négy (szovjet, angol, amerikai és francia) jegyzkonyv alapjan ponto-
san rekonstrudlhatd. Tpancunvearckuti sonpoc... 324-328.; Fillop Mihaly: A befejezetlen béke. ..
81-84.
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A Kiltigyminiszterek Tandcsa 1945. szeptember 20-i Erdély-vitaja volt a dontés-
hozok kozott az egyetlen érdemi, a békeelokészitd terveiket és érveiket titkoztetd tar-
gyalds, amely bizonyossa tette, hogy a ,,régio sorsdt nem dontotték el teljesen eldre,
mindenki tisztaban volt a kérdés bonyolultsdagaval, mint ahogy azzal is, hogy az 1920-
ban hozott megoldds nem az egyetlen lehetséges, vagy éppen a legjobb megoldds.”’> A
magyar-roman hatdrvita nem zarult le — ez azonban mar egy masik torténet.

MIHALY FULOP

“TRANSYLVANIA (OR THE GREATER PART THEREOQOF)”
How the Hungarian-Romanian border was debated
by the Great Powers (1940-1945)

The Armistice agreement between Romania and the victorious Great Powers
signed in Moscow on September 12, 1944 left the Hungarian-Romanian border
issue unresolved. Article 19 of the Armistice agreement is the result of a
Soviet-British-American compromise: the Allied Governments agreed that
“Transylvania (or the greater part thereof) should be returned to Romania, subject
to confirmation at the peace settlement”. The allied Great Powers had weighed the
war record of the two ex-enemy countries to be similar. At different times and with
different motivations they were considering a border revision based on ethnic
equity in favour of Hungary. After the annexation of Bessarabia and Northern
Bucovina, the Soviet Union (from July 1940 to 23 June 1941) supported Hungarian
territorial claims against Romania. U.S. Secretary of State James Byrnes initiated
minor rectifications of the Hungarian-Romanian border to take account of local
ethnic factors to adjust the border in Hungary’s favour at the September 20, 1945
meeting of the Council of Foreign Ministers session in London. Great Britain and
France supported the American position because they considered the
Hungarian-Romanian border drawn by the Treaty of Trianon of 1920 - to quote
them - as “unjust”, “unequitable” and not “raisonnable”. However, in March 1945
Stalin had forced a Communist government of Dr. Petru Groza on Romanian King
Michael and given Transylvania to the Romanians as a “gift”. Stalin retroactively
accepted the Trianon decision on the border issue. And so, the Transylvanian
question joined the maelstrom of arguments between the victorious Great Powers
leading to the Cold War.

75 V. Georges-Henri Soutou, francia diplomaciatorténész elészava. Fiilop Anna: La Tran-
sylvanie... 11.

224




<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice




