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Gyongysor-dramaturgia

PATONAY ANITA

Kutatasom a nézéi pozicio alakuldsat vizs-
galja az 1982-es Zlrhajo és az 1984-es
Motoszka® cim( el6adasok elemzésével.”
Ezeket a gyerekszinhazi el6adasokat a Mik-
roszkdp Szinpadon mutattak be Levente Pé-
ter,> Dobrentey Ildiko* és Gryllus Vilmos®

* A Motoszka cimU el6adas eredeti forgato-
konyve Dobrentey Ildikonak készonhetéen a
rendelkezésemre all.

> NANAY Istvan, ,Gyermekszinhazi allapot-
rajz”, in Tanulmdnyok a gyermekszinhazrdl,
szerk. FOLDENYI F. Laszl6 2—-49. (Budapest:
MSZI, 1987). Az alkotok a Zdrhajot mar kife-
jezetten a Mikroszkdp Szinpad adottsagait
figyelembe véve készitették.

3 Levente Péter (Nagyvarad, 1943. majus 20.)
magyar szinész, rendezd, tanar; 1961-1970
kdzott az Allami Babszinhaz tagja, 1965-1979
kozott a Magyar Televizid Zsebtévé cim( so-
rozatanak Mdka Mikije, 19701978 kozott az
Operettszinhaz tagja, 1978-1994 kozott a
Mikroszkop Szinpad gyermekrészlegének szi-
nész-rendezdje, 1979-1992 kozott a Magyar
Radid Ki kopog? cim( sorozatanak fészerep-
|6je, rendezéje, 1991-t6l a Magyar Televizid
Egbélpottyant mesék cimU sorozatdnak f6-
szerepl6-rendezéje, 1987—2001 kozott a Nem-
zetkozi Gyermek- és Ifjusagi Szinhazak Szo-
vetségének magyar kdzponti alelndke.

* Dobrentey Ildikd (Budapest, 1946. junius
20.) iro, dramaturg. Szinhazi darabjai: A fol-
dig éré hdz; Bim-bum-bombold; Csillagjard;
Z(rhajo; Motoszka; A zsupszfalvi tizoltok; Ba-
nyatanya; Maddrles; Sapkamand; Ki kopog?

> Gryllus Vilmos (Budapest, 1951. oktdber 28.)
Kossuth-dijas (2000) magyar zenész, el6ado-
mivész, zeneszerzd, 1969-ben megalapitja a
Kalaka egyUttest, 1980-ban Levente Péterrel
és Dobrentey lldikoval a Ki kopog? cim( ra-
didmUsorban lép fel, 1991-t6l Levente Péter-
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kdzremUkodésével. Levente Péter és Dob-
rentey Ildiké a Mikroszkép Szinpad Mikro-
Mikroszkdp szinpadan létrehozott gyerek-
szinhazi el6adasok modszertani el6zményé-
nek a Csepeli Munkasotthonban® végzett
ovodasoknak készilt dramatikus foglalkoza-
sokat tartjak.” Ok ketten 1974-ben alapitot-
tak meg a Csepeli Gyermekszinpadot. Itt he-
tente mutattak be Uj el6adast, melynek ele-
meit hét kozben kiprobaltdk ovodakban, és
mUkodd elemeit megtartva hoztak létre al-
kalmi munkatarsakkal hétrél hétre az ujabb
el6adasokat. Levente Péter és Dobrentey Il-
diké évekig jartak az dvodakat, csoport-
foglalkozasokat tartottak. Szinhazi munka-
juk nem gegekbdl indult ki, hanem olyan gon-
dolatokbdl, amelyekkel kapcsolatban hia-
nyoltdk a tarsadalmi hatékonysagot.® Nem
torténeteket jatszottak, hanem valamilyen
érték (pl.: becsilet, hazugsag vagy igazmon-
das) mentén fUzte fel Dobrentey Ildikd a ver-
seket, dalokat és a jelenetek gyoéngysorat.®

rel kozosen készitették a Magyar Televizio-
ban bemutatott Egbélpottyant mesék soroza-
tot. 1996-tdl ismét a Kalaka egyUttessel lép
fel megzenésitett versekkel.

® 1969-1974 kozott a Csepel Mivek Munkas-
otthonaban m{kodott Bucz Hunor amator
szinhazi csoportja, a Térszinhaz. FelnGttek-
nek szolo el6adasokat hoztak itt létre.

7 Interju Levente Péterrel és Dobrentey Ildi-
koval 2017. november 29-én, 10.30-14.30.,
Dunapark Kavéhaz

8 K. M., ,Z0rhajé", Film Szinhdz Muzsika,
1984. 02. 25, 13.

° Dobrentey Ildikd gyermekszinhazi el6ada-
sainak dramaturgiai munkajat Gabnai Kata-
lin dramapedagogus inspiracidjara nevezte
el Levente Péter és Débrentey Ildikd gyongy-



Az Egyetemi Szinpadon 1976-ban a Féldig
ér6 hdz cim( el6adasukkal jelentek meg,
amelyet még csupan elGiskolanak tartottak,
6k még nem nevezték ezt ,igazi gyermek-
szinhazi” el6adasnak.* Ezt csupan elbiskola-
ként aposztrofaltak, amely ,négy kilonféle
mUvészi kifejezési forma 6tvozetébdl szile-
tett: 1. szinjatszas (Partos Erzsi, Szerencsi
Eva, Levente Péter), 2. bab-pantomim jaték
(Levente Péter, Dolle Zsolt, késébb a Karsai
Pantomim Rt. és Uray Péter is), 3. zene (Bu-
dai llona, Vitay lldikd, Dévai Nagy Kamilla,
Muszti-Dobai dud), 4. képzémuivészet (Var-
nagy Ildiko).” Az itt szerzett tapasztalatok
alapjan jatszottak tovabb a Jatékszinben a
Foldig éré hdz cim( gyermekel6adasukat
1977-t6l. Az Egyetemi Szinpadon, a Jaték-
szinben szerzett tapasztalatok is beépultek a
Mikro-Mikroszkop Szinpadon létrehozott
gyerekszinhazi el6adasokba, ahol a zenét
mar Gryllus Vilmos képviselte

A két el6adds intézményi hdttere,
a Mikroszkdp Szinpad

Komlds Janos™ 1978-ban hivta dolgozni Le-
vente Pétert a Mikroszkép Szinpadra.™ Szi-

sor-dramaturgianak. In MAG Laszld, Levente
Péter (Budapest: Publio Kiado, 2018), 71.

* MAG, Levente..., 67.

" Komlds Janos (Budapest, 1922. februar g. —
Budapest, 1980. julius 18.) magyar Ujsagiro,
kabaréigazgatd, humorista, konferanszié,
ird, kritikus, mdforditd, dramaturg, AVH
vizsgald-kihallgato, renddr és kémelharitd
tiszt.

*? Mikroszkép Szinpad: 1967 oktdberében
nyilt meg a Nagymez0 utca 22—24. alatt. Az
épulletet Wabitsch Lujza épitette az 1910-es
években. A helyiség eleinte a Dorsay Par-
fumgyarnak, majd 1920-tdl a Terézvarosi
Kaszinonak, késobb kartyaklubnak adott he-
lyet. Mint szinhdz, aktudlis politikai kabaré-
kat mutatott be. Elsé vezetdje és alapitdja
1967-t6l Komlds Janos volt. Férendezdje
1970-1980 kozott Marton Frigyes, aki 1980-
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nész-rendezéként kapott munkat. Levente
szamara ez kulcsfontossagu helyzetet jelen-
tett, mivel szinészként és rendezoként is
muUkodhetett, és igy 6 valaszthatta meg -
legalabbis az elején —, hogy kivel szeretne
szinhazat csinalni. Eqgy gyerekszinhazat hoz-
tak létre a Mikroszkop Szinpadon Levente
Péter otlete alapjan.™ A célkozonséguket 3-6
éves korosztaly kozott hataroztak meg, mert
azt lattak a gyerekszinhazi kozegben, hogy
az 6vodas korosztaly szamara nem késziltek
a '7o-es évek végén és ‘8o-as évek elején
gyermekszinhazi eléadasok. Komlds kurio-
zumnak tartotta ezt a kezdeményezést, ezért
mindent megtett annak érdekében, hogy
sokan tudjanak errdl a kezdeményezésrdl, pl.
beléptek a Gyermek-és Ifjusagi Szinhazak
Nemzetkozi Szovetségébe, az ASSITEJ-be.
Havonta legfeljebb tizenot el6adast jatszot-
tak Levente Péterék, hogy a gyermekeknek
sz0l6 elbadas a jatszok szamara is izgalmas

tol 1985-ig igazgatta az intézmeényt, majd 1985-
tdl Sas Jozsef kovette az igazgatoi poszton.

3 A gyermekszinhazi el6adasok nem hoztak
plusz pénzt a Mikroszkdpnak, sét inkabb
csak vittek. A szinhaz kinyitasa — a takaritas,
a ruhatar, a gaz- és villanyszamla — és beza-
rasa hatezer forintba kerilt. A jegyek husz és
negyven forintosak voltak, amit ha beszor-
zunk szazhatvannyolccal, akkor az atlagban
négyezernyolcaz forintot jelentett. Egyetlen
el6adasuk gazsikkal egyitt pedig tizenegy-
ezer forintba kerUlt, vagyis rafizetéssel jart
egy-egy el6adas. A gazdasagi helyzetbdl fa-
kadtak olyan nehézségek, hogy egyre keve-
sebb kils6s emberrel dolgozhattak egyitt,
és Komlds ragaszkodott ahhoz, hogy feln6tt-
kabaré szinészeivel jatszanak. in: ScIPIADES
Erzsébet, ,Hol van mar a Mdkasag?”, Magyar
Hirlap, 1986. marcius 07., 8. Erdekes helyze-
tet teremtett az egy szinhazban mkodo
Mikroszkdp Szinpad kabaré mufaja és a Mik-
ro-Mikroszkdp Szinpad gyerekszinhaz mifaja.
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maradhasson, ne valjon rutinna és ne menjen a
minéség rovasara a jaték.™

A Mikroszkop Szinpad tere Levente Pé-
teréknek inspirald helyet jelentett. A gyere-
kek félkaréjban Ulték koril a szinpadot. Itt
nem volt el6figgony, és igy az el6adasok so-
ran el lehetett jatszani azt, mintha lenne. Ez
is jatéklehetdséget kinalt. A szinpad tokéle-
tesnek tint a ,tarsalgos eléadashoz”.™ A ze-
nekar és a szerepl6k hol a nézétéren, hol pe-
dig a szinpadon helyezkedtek el. Szazhat-
vannyolc féréhelyes szinhaz, 20 paholyhely-
lyel. A paholyokban a pedagdgusok ultek.
Levente Péternek a mikroszkdpos el6adasok
soran olyan élményben volt része, hogy ha
kiment a szinpadra és kinyuUjtotta a kezét,
akkor az 6todik sorban is — ami az utolsd volt
—minden gyerek Ugy érezte, hogy az 6 kezét
fogta meg.”® A nézék ilyen kozelségben
nemcsak befogadoiva, hanem a résztvevdivé
is valtak az el6adasnak.

A Mikroszképon indult el a csaladi szinhaz
gyakorlata, ami annyit jelentett, hogy heten-
te egy-egy alkalommal szombaton vagy va-
sarnap nem iskolai csoporttal jottek a gyere-
kek, hanem szileikkel. A szinhaz egy csalad
k6zos élmény, amely erdsiti a csaladon belUli
kapcsolatokat, amely egyben indittatas a ta-
gabb emberi kapcsolatok létrejottéhez. A
felnOttek a terem két szélén foglaltak helyet,
s két el6adast lathattak tulajdonképpen:
egyet a szinpadon, egyet pedig a nézétéren,
hiszen figyelemmel kisérhették sajat gyer-
mekiket, s mindebbdl kovetkeztetéseket
vonhattak le magukkal és gyerekeikkel kap-
csolatban.”

* Interju Levente Péterrel és Dobrentey Ildi-
koval 2017. november 29-én, 10.30-14.30.,
Budapest.

* [N.N.], ,Madarlesen, Aki a meseszéken ul,
az mesél”, Kéztdrsasdg, 1993/1., 73.

*® Interju Levente Péterrel és Dobrentey Ildi-
koval 2017. november 29-én, 10.30-14.30.,
Dunapark Kavéhaz

7 Levente Péterék a csaladi szinhazi mufajjal
Jrészt vettek a Magyar Uttérék Szdvetsége

Hosszu tavon azt a célt tdzték ki maguk
elé, hogy pedagogusként gondolkodd muU-
vész és mivészként gondolkodd pedagdgu-
sok kozosségébdl allé szinhazat hozzanak
létre. Olyan studiot szerettek volna, mint
amilyet 1960-ban Szilagyi Dezs6, a Babszin-
haz igazgatdja létrehozott,*® igy tudtak vol-
na szinészutanpotlast szervezni, de ez a terv
nem valdsult meg. A Mikroszkép Szinpad
gyerekszinhazi eseményei ugyan a szinhaz
szerves részévé valtak, a Mikroszkop Szin-
pad mégis megmaradt a kabaré mifaj jelleg-
zetes helyszine.

A két el6adds dramaturgidja —
gyoéngysor-dramaturgia

A Mikroszkdp Szinpadon Levente Péternek
és Dobrentey lldikonak kezdettdl az volt a
céljuk, hogy ne mesejatékokat dramatizalja-
nak, hanem hogy a gyerekek a mai élet min-
dennapjait ismerjék meg, illetve fedezzék fel
életikben a szépet, emberit. Egyitt jatssza-
nak az alkotdkkal ugy, hogy 6k is felmennek
a szinpadra.” Szinhazuk moralis tartalmakat

palyazatan, amelyet a gyermek és a szinhaz
kapcsolatardl hirdettek. Haroméves 6szton-
dijat nyertek meg, amely esztend6nként ha-
romszaz-ezer forintot biztositott szamukra a
csaladi szinhaz megvalositasahoz. Ennek fe-
jében évi negyven, terven felili el6adast kel-
lett tartaniuk. A keret nem volt elegend,
bar a koltségekhez a Févarosi Tanacs és a
MdGvel6dési Minisztérium is hozzajarult. A
plusz fellépéseket a szinészek negyvenszaza-
lékos gazsiért vallaltak, a mUszaki személy-
zet pedig nem ragaszkodott az elvileg magas
dijazashoz. A havi hat el6adason mintegy ezer
nézd fordul majd meg.” In KORMENDI Zsuzsa,
~Hazank az orszag, otthon a hazunk, Motoszka,
Nagykabat, Tarisznya”, Pest Megyei Hirlap,
1984. december 19, 4.

*8 ScipIADES, ,Hol van mar...”, 8.

* Interju Levente Péterrel és Dobrentey Ildi-
koval 2017. november 29-én, 10.30-14.30.,
Budapest.



kozvetitett érzelmeken keresztil, komplex
esztétikai eszkoztarral, és vallaltan allitottak
az alkotok, hogy céljuk a nevelés. Nem far-
kasokrdl és boszorkanyokrdl meséltek tehat,
hanem valds szituaciokbdl indultak el, s eb-
bl bontottak ki a marol sz6lé6 mondanivalo-
jukat.*® A valdsag konfliktusaibol kibontako-
20, de 6romet ado szinhazat hoztak létre. A
cél a gyerekek tanitd szérakozasa volt.** Két
alapvetd elGfeltételt tartottak szem eldtt,
amikor létrehoztak a szinhazi el6éadast. Az
egyik feltétel azt jelentette, hogy tapasztala-
tokat nyujtsanak a gyereknézéknek, hogy a
gyerekek be tudjak kapcsolni azokat a dol-
gokat, amelyeket mar eddig tanultak az
életben, masodszor pedig azt, hogy észreve-
gyék a gyerekek életkori szikségleteit, hogy
fizikai aktivitasi lehetdséget kinaljanak ne-
kik, melyen keresztil Uj informacidkhoz jut-
nak. A 3—-6 év kozotti gyerekek szinte mindig
minden jatékra készen allnak, féleg akkor,
ha azt is tudjak, hogy mit jatszanak velik, és
azt is tudjak, hogy hogyan és miért vegyenek
részt a jaték soran. Dobrentey Ildikd irdként
és dramaturgként szem el&tt tartotta azt is,
hogy a latszat és a valosag kozotti oda-vissza
csatolast mindvégig megdrizze a szinpad és
a nézétér kozott. Ez segitette a résztvevd
gyerekek eligazodasat abban is, hogy tudjak,
hogy hol jar a torténet és 6rajuk most nézo-
ként vagy résztvevéként szamitanak.
Levente Péter és Dobrentey lldiko gye-
rekszinhazi eléadasaiban kdzponti szerepet
kapott az ember, mint cselekvd lény, mint
tars, mint lény. Levente Péter ezt ugy fogal-
mazta meg, hogy: ,Embernek szilettink,
tudunk szeretni, gondolkodni és jatszani,

** Interju Levente Péterrel és Dobrentey Ildi-
koval 2017. november 29-én, 10.30-14.30.,
Budapest.

** KORMENDI Zsuzsa, ,A Mikro-Mikroszkép
varazsa”, Pest Megyei Hirlap, 1982. februar
20., 8.
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jatsszunk is egyet!”** A kozos jaték az el6-
adason vald részvételt jelentette, melynek
soran lehetett akar blvészkedni, sitit sutni,
verset tanulni és mondani, egyitt énekelni,
kilonboz6 targyakat megjeleniteni, egyUtt
félni, helyzeteket megoldani és egyitt 6ril-
ni. A kozéppontban pedig az ,egyUtt cselek-
vés” allt. Dobrentey Ildikd tehat a moderalt
egyUtt lét és egyitt cselekvés dramaturgia-
jat hozta létre az eléadasaival.”® A Mikro-
szkop Szinpadon Levente Péterék jatszva
neveltek.** Débrentey Ildikdval olyan kreati-
van aktivizalo szinhazat akartak Iétrehozni,
amely figyelembe veszi a specialis életkori
sajatossagokat.*® A szinhaz eszk6z volt sza-
mukra, olyan eszkdz, amin keresztil a fiata-
lokat lehetett tanitani, lehetett velUk beszél-
getni, és még megteremtették az a helyzet
is, hogy meghallgathattak egymast.

Az el6adasokban fontos szerepet jatszott
a zene. Ez a zenei mod Gryllus Vilmos nevé-
hez kothetd. A zenei rendezé nemcsak il-
lusztralta az eseményeket, hanem a monda-
nivaldnak szerves részeként jelent meg, ér-
zelmi és gondolati sikon egyarant. Az eld-
adasoknak megkerilhetetlen tagjaként dol-
gozott a pedagdgiai rendezd is, Ranki Lantos

2 GABNAI Katalin, szerk., Children’s Theatre in
Hungary, (Budapest: Muzsak Kiadd), 1984,
65. (sajat ford. P. A.)

*Levente Péter szerint kétfajta dramaturgia
alakult ki a gyerekszinhazakban. olyan
gyermekszinhazi el6adasokat képviselt a
gyermekszinhazi szakma, ahol kétfajta nézet
uralkodott: Az egyik ,a befogadd szinhaz,
amelyben tilos bevonni a jatékba a gyerek-
kozonséget, a masik az aktivizald szinhaz,
amelyet tilos olyannak csinalni, aki ennek
feltételeivel nincs tisztaban.” In JALICS Kinga,
»Taladlkozds Levente Péterrel”, Film Szinhdz
Muzsika, 1986. 12. 20., 14-15.

** TAMAs Ervin, ,A gyereknevelésrél”, Nép-
szabadsag, 198s. aprilis 13., 4.

* JALics, ,Talalkozaés...”, 15.
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JUlia*® személyében. A darab létrehozasanak
minden fazisaban biztositotta a pedagogiai-
pszicholdgiai tampontokat. Neki kettds fel-
adata volt: egyrészt jelen volt minden el6-
adason, s azokat él6szoban elemezte, mas-
részt szakaszos dokumentaciot készitett évad
kdzben, majd végqul hataselemzést végzett
mind a mind Levente Péterék szamara.

Az elb6adasok irasanal és készitésénél fi-
gyelembe vették azt, hogy a kisgyermek ro-
vid ideig tud csupan figyelni, koncentralni és
egyhelyben maradni. El6adasaikat ezért a
figyelés—lazitas szabalyos ritmusa jellemez-
te. Ennek a ritmikus valtozasnak a sziksé-
gessége hosszu ideig azt sugallta az alkotok
szamara, hogy ennek a korosztalynak nem
lehet egységes darabot késziteni. De ha fi-
gyelembe veszik, hogy a harom-hatévesek a
ritmikus korban vannak,* akkor megvaldsit-
hato egy gyermekszinhazi eléadas ennek a
korosztalynak is. Azt a célt tizték ki maguk
elé, hogy létrehozzak a hagyomanyos szin-
hazi format. El6szor a Zdrhajo cim{ el6adas-
ban teremtették ezt meg, majd a Motoszkd-
val. Az alkotok fokuszaltak a vizualis és
akusztikus effektusok valtozasara, az emoci-
onalis és racionalis szintek lebegtetésére, az
akciora késztet6é és pihenteté hatasok ara-
nyositasara, a mozgasos reakciok lehet6vé
tételére.Az el6adasokban fontos toérekvés-
ként jelent meg, hogy a kdzonség kdzosség-
gé valjon, igy nézéiket egyenrangu partner-
ként kezelték az el6adasok soran, hogy ez
minél inkabb megvaldsulhasson. Nagy fele-
|6sséget éreztek a gyereknézokkel kapcso-
latban, hiszen célként jelent meg szamukra

*6 Ranki Lantos Julia: pedagdgus, Leningrad-
ban védte kandidatusat a szinhaz és a peda-
gogia kapcsolatarol. Tanuldssal kapcsolatos
cikkeket ir, pl.: RANKI LANTOS JUlia, , A tanitas
és tanulds minbségének a fejlesztése”, Uj
pedagdgiai szemle 52, 5. sz., (2002): 116—122.
*7 Mucs! Gergé, ,A ritmikai készségek fejl6-
dése 12 éves korig”, Gyermeknevelés 6, 2. sz.
(2018): 108-118.

az is, hogy szinhazat szeretd és értd kozon-
séq keriljon ki a kezik aldl.”®

A szérakoztatas nemcsak célként, de esz-
kozként is megjelent.”® Dobrentey Ildikd és
Levente Péter el akarta kerUlni didaktikus®
format, viszont a szandékuk erdsen tanitd
jellegl volt az el6adasaikkal. Vagyis minden
helyzettel tanitani és nevelni akartak Ugy,
hogy az alkotok tudtak, hogy mit illik és mit
nem illik, és ezt a tudast osztottdk meg a
résztvevd gyerekekkel. A tarsulat ars poeti-
cajaként pedig azt fogalmaztak meg, hogy
»nem tiltani kell hat az értéktelent, hanem
vilagosan kell 1atni és segiteni azt, aki az ér-
téket megteremti és megmutatja...”.*

A gyermekszinhdzi elbaddsok

ey

Levente Péterék partnernek tekintették a
gyerekeket.* Nem lehajoltak hozzajuk, ha-
nem letérdeltek, hogy a szemikbe nézze-
nek. A gyerekeket nem ,kiskatonanak” te-
kintették, akivel mindent parancsra végez-
tetnek el, és nem emelték tronra sem, hogy
.Ofelsége gyermekeként” viselkedjenek vele.
Levente Péterék tarsként mikodtek a gyere-
kekkel és felel6sségteljesen viselkedtek velUk.
Levente Péter szerint a gyerekek akkor érzik
jol magukat a szinhazban, ha érzelmi-értelmi
kapcsolatot teremtenek az eseménnyel és
kibontakozhat az egyéniséguk.3* A legfonto-

% KORMENDI Zsuzsa, ,A Mikro-Mikroszkop
varazsa”, Pest Megyei Hirlap, 1982. februar
20., 8.

*3[N.N.]., ,Madarlesen...”, 73.

3° Levente Péterék a didaxist sGrin emleget-
ték, hogy el akarjak kerGlIni, mégis el6adasa-
ik céljaként a neveld és tanitd szandékot je-
16lték meg,

3 [N.N.]., ,Madarlesen...”, 73.

3* TaMAs, , A gyereknevelésrél”, 4.

3 Ez a helyzet banalisnak is nevezhetd, vi-
szont kulcsot jelent Levente Péter gyerek-
szinhazi el6adasainak megértéséhez.

3% KORMENDI, ,,A Mikro-Mikroszkop...”, 8.



sabb utjuknak pedig azt tekintették, hogy a
szinhazat meg akarjak szerettetni a gyere-
kekkel. Es Ugy lattdk, hogy ahhoz, hogy ez
létrejohessen, ahhoz a gyerekeknek bizton-
sagban kell éreznie magat.>> A biztonsag
alatt azt értették, hogy a sajat kozosségében
legyen, hogy barmikor felkelhessen, hogyha
valamilyen baja van, barmikor kézbeszdlhas-
son, alakithassa is a darabot.

A szinhdzi el6adds strukturdja

Minden mUsoruk koszénéssel, ismerkedéssel
kezdddott és kézfogassal és integetéssel za-
rult. Ezeknek az el6adasnak volt egy szin-
hazba bevezetd el6jatéka, ahol a mivészek
mar teljes szinhazi 6ltoézékikben jelentek
meg. A jatszok hazigazdaként fogadtak a
gyerekeket az el6térben. Kézfogassal mu-
tatkoztak be a jatszok az érkezé vendégek-
nek: el6szor a felnétteknek, majd utana a
gyerekeknek. A gyerekek mar ekkor kaptak
néhany dicsérd szot pl.: De j6 a szemiveged!
Ki fonta be ilyen szépen a hajad?®® Az el6ja-
ték céljaként azt fogalmaztak meg az alko-
tok, hogy a hangulat oldddjon, hogy a csala-
dias hangulat teremtése megtorténjen. Az
el6jaték tere a Mikroszkdp Szinpad el6tere
vagy tarsalgdja volt.¥ A koszonés utan a
kosztimos muUvészek megjelenésével az
el6adas fokozatos fényvaltassal kezd6dott.
A kovetkezd 15—20 percben a gyerekek vagy
egy egyszer(en elkészithetd targyat (hajto-
gatott papirmadarat, viragot, zaszlot) készi-
tettek vagy egy dalt, mondokat, varazsigét
tanultak. Ezutan pedig labujjhegyen mentek

3 Lattuk, hallottuk” cim mdsor, Kossuth
Radio, 1991. februar 12. 19.15. OSzMl-leirat.
3 Interju Levente Péterrel és Dobrentey Ildi-
koval 2017. november 29-én, 10.30-14.30.,
Budapest.

37 Az el6térben m(kodott a bifé, igy az alko-
toknak meg kellett azzal harcolniuk a szin-
hazvezetéssel és a biufésekkel, hogy olyan
dolgot aruljanak, amit be lehet vinni a néz6-
térre.
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be a szinhazterembe a sajat készités( tar-
gyukkal, vagy az éneket énekelve vagy va-
razsigét suttogva.3® Maga az el6éadas 60—go
percig tartott, és szinet nélkil jatszottak.
Voltak megirt jelenetek az el6adasban, ez
korllbelul a 70 %-a, és volt olyan rész, amely
improvizaciora épilt, ez kb. a 30%-a volt az
el6adasnak. Az improvizacionak kotott eleje
(mondat, gesztus) és kotott vége volt (mon-
dat, gesztus), igy a jatszok mindig tisztaban
voltak azzal, hogy mikor folytatddik a torte-
net. Az improvizaciot a kozonség, a techni-
kai stab és a jatszok iranyitottak. Az eldja-
tékban megtanult vagy elkészitett targyak,
versek minden el6adasban refrén- vagy konf-
liktusmegoldd kulcsszerepeket kaptak.’® Az
el6adas soran és utana tehat a gyerekek
egyUtt énekeltek, szavaltak, jatszottak a szi-
nészekkel.

Az el6adas dramaturgiaja Ugy volt felépit-
ve, hogy a kozbdnség érezze azt, ami a szin-
padon zajlik, az rdla szdl, s6t, vele torténik.
Azt az élményt keltették a gyerekekben,
hogy ¢ is tudja azt csinalni, amit ott cselek-
szenek, raadasul 6 lesz az, aki megoldja a
konfliktust.* Az el6adas végén minden sze-
repl6 ugyanugy kosztimben, mdfajanak
megfeleld kellékével a kezében lejott a szin-
padrol és pontosan megkoreografalt kézérin-
téssel bucsuzott minden egyes résztvevétol.
Az el6adas végi taps tehat ezzel elmaradt.

Z(rhajo, 1982

Az el6adas a szinészek és a gyerekek kozos
jatéka, amely Iényegében két részbdl allt:
egy lazito, ismerkedd, hangulatteremté el6-
készitésbdl és magabol a mesés jatékbol.*
igy épult fel a Zdrhajé dramaturgiaja is. A
Zlrhajo témaja arra épilt, hogy az embere-

¥ Mag, Levente..., 70.

3 MAG, Levente..., 70.

“° BAKURA Emilia, ,A kopasz varazslé szinha-
za", Népszava, 1995. aprilis 4., 13.

“* NANAY Istvan, ,Gyerekszinhazi allapot-
rajz”, Szinhdz 16, 9. sz., (1983): 7.
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ket folyamatosan érik bosszusagok, akar na-
ponta is. Levente Péterék szerint ez a kap-
csolatteremtés gyengeségébdl taplalkozik.*
Ez az el6adas alapszituacidja: A jatszok és a
nézok egy kis kozosséget alkotva boldogan
élnek egyUtt az erd6 szélén, amikor idegen
lények érkeznek, akik furcsa zajt adnak ki. Az
érkez6 lények hasonlitanak az emberekhez,
de nem teljesen ugyanolyanok, mint az em-
berek. A kérdés akoré épilt, miként reagal-
janak a gyerekek az idegen lényekre. Mit te-
gyenek: szaladjanak el vagy pusztitsak el
Sket? A Zirhajo cim( el6adasban a rejtézést
valasztjak, hogy megfigyel6kké valhasson a
gyerekcsapat. A gyerekek egy képzeletbeli
bokor mogé bujtak, ez volt az elSttik 1évd
szék tamlaja, mig az elsé sorban Ul6 gyere-
kek a tiz ujjuk mogé bujhattak. Az idegene-
ket pantomimesek jatszottak. Levente Péter
szerepének a motivacioja a megismerés volt.
A szinhazi el6adas soran jol meg lehetett
nézni a jovevényeket. igy a nézék is észreve-
hették azt, hogy az idegenek ugyanannyira
félnek az emberektdl, ahogy az emberek fél-
nek téluk. A kozponti gondolata az el6adas-
nak a koré épilt, hogy hogyan teremthet-
nénk Ugy kapcsolatot velUk, hogy ne ijedje-
nek meg? Es ebben a helyzetben ker(lt el6
az a dal, amit az el6jaték soran tanultak a
gyerekek. Az idegenek futtyel valaszolnak,
ebbdl derilt ki, hogy nem tudnak beszélni.
Gryllus Vilmos a csell6 hangjaval szélitja meg
Oket és az idegenek erre valaszolnak fittyel.
igy jott létre a parbeszéd. Aztan amit az ide-
genek valaszolnak, a csellé hangja leforditot-
ta a gyerekeknek, ebbdl derilt ki, hogy bé-
kés szandékkal érkeztek ide. Erre az egész
nézOsereg el6bujt a rejtekhelyrdl, mire ettdl
nagyon megijedtek az Urlények. Aztan Le-
vente Péter gesztikulalni kezdett, és meg-
nyugtatta 6ket, hogy mindannyian Vili bara-
tai, és csupan szeretnének velik megismer-
kedni. Es a mozdulatokon keresztil kezdték

“* Interju Levente Péterrel és Débrentey Ildi-
koval 2017. november 29-én, 10.30-14.30.,
Budapest.

el megérteni egymast. A jatszok ugy alakit-
jak a helyzetet, hogy a gyerekek maguktol
jojjenek ra arra, hogy a mozdulatok nyelvén
az emberek tudnak kommunikalni az Grlé-
nyekkel. Aztan elkezdtek egy szotart kialaki-
tani és a kdzonség pedig magyarul tanitotta
az Urlényeket. A koszonéssel kezdték: J6 na-
pot kivanok! Ok pedig elmesélték azt, hogy a
Sotétség elfoglalta a bolygdjukat, kiirtotta a
fényviragokat, és 6k elmenekiltek onnan.
Egyetlen fényviragot tudtak csupan megmen-
teni, és az embereket kérik arra, hogy 6riz-
zék meg szamukra. Az Urlények pedig meg-
kérdezték a nézoktdl, hogy mennek-e nekik
segiteni megmenteni a bolygdjukat? Es ek-
kor Levente Péter az 6vonéniket szdlitotta
meg, hogy mennyi ideje van a gyerekeknek,
maradhatnak-e még. Ez a helyzet azt a célt
szolgalta, hogy kicsit visszakerUljenek a gye-
rekek a valdsagba, hogy oldédhasson a fe-
szUltség. igy is akadt néhany gyerek egy-eqgy
el6adason, aki nem mert felszallni az Grhajo-
ra. igy akik maradtak, azok is szerepet kap-
tak. Ok lettek a telefonigyeletesek. Aztan
amikor lattak az ottmaradd gyerekek, hogy
nem kell félni, végil 6k is csatlakoztak a
bolygdmentési akcidhoz. Ezek utan legy6z-
ték a Sotétséget, és egy kdlcsontrhajon visz-
szautaztak a Foldre, ahol aztan elbucsuztak
egymastol.

A Zirhajoé Grutazasa szamos jol végiggon-
dolt, és tobbnyire jol hasznalt didaktikus
elemet tartalmazott, a gyerekek a jatékot
iranyito felnottekkel kézosen sok fogalmat
tisztaztak, végig ugy tint, hogy a gyerekek-
nek, ha korlatozott mértékben is, beleszola-
suk van a cselekmény részleteibe.”® A gyere-

A részvétel kevésbé megoldott formajat
emlitette meg Nanay Istvan egy cikkében,
hogy amikor Levente Péter kivalasztas vagy
onként jelentkezés soran felhivott gyereke-
ket a szinpadra, és Ok beléptek a szerepldk
kozé, légires térbe keriltek, mivel feladatu-
kat nem korvonalaztak, igy sem a jatszok,
sem a nézok kdzé nem tartoztak”, NANAY,
.Gyerekszinhazi..."”, 7.



kek aktiv részesei lettek a torténetnek, olyan
funkciot kapva, amely kifele ugy tint, hogy
szabadsagot kapnak, de az er6s dramaturgi-
anak koszonhetben végigvezették 6ket egy
elére megirt uton.

A Zirhajéban egyetlen zongoraszék volt a
szinpadon, s ezzel szinte mindent ki lehetett
fejezni; az Urebéd-jelenetkor néhany lég-
goémbot pockoltek ide-oda a szinészek és a
gyerekek. Bar az otlet igen ismerdsnek tlint,
a megoldas jol mikodott, mert itt funkciot
kapott a labdazas. Annyi volt a Iéggdémb, hogy
minden gyerek bele tudott legalabb egyszer
valamelyikbe Utni, nem kovetkezett be az
ilyenkor szokasos tilekedés, nem lett a ko-
z0nség nagy része csalddott, hogy kimaradt
valamilyen jatékbol. A stilizalt elemek tul-
sulyban voltak a diszletben, a jelmezben és a
kellékekben egyarant.** Az el6adas lényegé-
ben az el6térhangulatot, a valdsag és a kép-
zelet kozti ,atmenet” hangulatat er0sitette
tovabb. Egyaltalan nem profan hasonlat a
parbeszédeket ird Dobrentey lldikdé, aki azt
mondta, hogy szinhazi jatéka ,a jatszotéri
dramaturgiat” kovette: A gyerekek ugyanis a
jatszotéren is néhany kinagyitott részletbdl,
jelzésbdl teremtenek teljes vilagot.*

A 4—7 éveseket azért valasztottak kézon-
ségnek, mert ebben az életkorban hatarozo-
dik meg az ember egész tovabbi élete. Ennél
a korosztalynak a sajatossaga, hogy még tel-
jes életet élnek, még nem az elutasitas, ha-
nem a befogadaskészség jellemzi 6ket. Min-
dent meghallgatnak, kiprobalnak, végigél-
nek. Az el6adas egyik f6 célja a kapcsolatte-
remtés koriljarasa: ,Ne oleljuk a keblUnkre
az Ujat, pusztan azért, mert Uj, de ne is fél-
junk téle, és ne is fogadjuk agressziv indula-
tokkal. Figyeljuk meg, ismerjik meg, s az-
utan dontsik el, hogy baratsag legyen-e az
ismeretségbél.”*® Dobrentey Ildiké a drama-
turgiai gondolkodasat meghatarozta, hogy a

“ NANAY, ,Gyerekszinhazi...”, 7.

*K.M., ,Z0rhajé”, Film Szinhdz Muzsika, 1984.
02.25.,13.

K. M., ,Zlrhajé”, 13.
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kovetkezd kérdésre keresse a valaszokat az
eléadason keresztil: Hogyan reagaljak az
ismeretlenre? Elrejt6zom és megprobalom
megismerni? Probalom magam az idegenek
helyébe képzelni és kockaztatok is? Hagyom,
hogy 6k is megismerjenek? Dobrentey Ildiko
nyilatkozataban megtalalhaté az is, hogy
iroként és dramaturgként nem akart a gye-
rekekre semmit sem rajuk erészakolni.

Motoszka, 1984

A Motoszka" cim( el6adas egy kalandos
utazasrodl szolt. A résztvevo gyerekek varazs-
igék segitségével utaztak korll a vilagot,
hogy segitsenek Motoszkanak, egy kilonos,
mesebeli fénylénynek hazat talalni. A gye-
reknézdk a vilagot jartak képzeletikben, és
kozben tanultak a koszonés, a keresés, a va-
razslas ritusait. Levente Péter jatszotta Nagy-
kabatot, a nagy varazslot, aki barmilyen va-
razslasra képes. A résztvevo gyerekek pedig
a torténet soran Kiskabatokka, a kis varazs-
lokka valtak. Gryllus Vilmos Tarisznyat, a vi-
lag vandorat jelenitette meg, aki elhataroz-
ta, hogy vilagot latva akarja megismerni a
Foldet.

A torténet roviden Osszefoglalhato: Nagy-
kabat, Tarisznya és a Kiskabatok talalkoztak
a Motoszka nevU lénnyel, aki igazi hazajanak
és otthonanak a keresésére indult. Olyan ta-
voli helyre vagyott, ahol nincsenek szurkalos
novények, ahol otthon tudja érezni magat,
ezért indult vandorutra. A vandoruton pedig
elkisérték 6t a gyerekek Kiskabat szerepé-
ben, Levente Péter Nagykabat és Gryllus Vil-
mos pedig Tarisznya szerepében. Az Ut soran
megjartak a sivatagot, ahol taldlkoztak a Si-
vatagi Motoszkaval, aztan eljutottak a ten-
ger mélyére, ahol kapcsolatba keriltek Ten-
geri Motoszkaval, ezutan a toparthoz jutot-
tak, ahol a Tavi Motoszka lakott, és végul

* Dobrentey Ildiko irta, a zenéjét Gryllus
Vilmos szerezte, a versek irdja Veres Miklos,
a jelmezt Simon Katalin tervezte, rendezdje
Levente Péter.
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visszajutottak a Tundérerd6be, ahonnan in-
dultak. Motoszka, a csodalatos kis fénybo-
garka,*® minden egyes helyszinen rajott arra,
hogy valéjaban sehol sem érzi olyan jol ma-
gat, igy véqul a sziletésnapjat otthon Unne-
pelte, amit az otthonanak és hazajanak ne-
vezett. igy lett ez az orszag Motoszkaorszag.
Motoszka tehat az el6adas végére meg tudta
fogalmazni azt, hogy mi is a haza, mi az ott-
hon. Az el6adas egy egyivi gondolat torte-
netén keresztil mesélte el, hogy mi a haza-
szeretet. Mindezt verssel, prozaval, zenével
a kozonséggel egyitt jatszottak el:

JItt van itt és ott van ott,

de itt vagy itthon, mert ez az otthonod.
Az is otthon, hol néha fazunk,

azis otthon, hol bdrig azunk,

ahol megszidnak, hogyha hibazunk,

de értik a szavunk, ha magyarazunk,
nadfurulyazunk, jégciterazunk,

hazank az orszag, otthon a hazunk.”*

Gryllus Vilmos zenéje olyan légkort, olyan
érzelmi nyitottsagot teremtett az el6adas
soran, amely megsegitette a komoly jaté-
kot.>® Zenével, verssel, mesével teremtédott
meg az el6adas atmoszféraja. A szavaknak, a
képzeletbeli jatékok, az eljatszott torténet-
nek sugallt tanulsaga volt. A mindenhol jo,
de legjobb otthon tanulsaga is megjelent a
torténetben. Az el6adas soran felmerilo
kérdésekre Nagykabat és Tarisznya minden-
re tudta a valaszt, a gyerekek készen kaptak
a valaszokat, erds tanito jelleget kapott igy
az el6adas. Egy olyan izgalmas Uton halad-
hattak végig a gyerekek, ahol kiséréként fi-
gyelhették és ismerhették meg azt, hogy va-
laki, jelen esetben Motoszka, hogyan cso-
dalkozik ra a vilagra, majd hogyan jon ra ar-
ra, hogy csupan ott lehet boldog, ahonnan

48 KORMENDI, ,Hazank az...”, 4.

9 Motoszka cimU el6adas forgatokonyvébdl,
Débrentey lldiké bocsatotta rendelkezésemre.
*° DuszA lIstvan, ,Virdgban almot”, Uj szd,
1985. 05. 04., 4.

elindult, a sajat hazajaban. Ez egy olyan alli-
tas, amelyet az alkotdk gondolnak a hazardl,
a haza fogalmarol. A gyerekek egy olyan utat
ismerhettek meg, ahol a f6hds erre a kovet-
keztetésre jutott. A forgatokonyv szovege-
bol Ugy értelmezem, hogy ezt az utat mutat-
tak meg csupan, mégis nyitottnak latom a
torténet véget.

Az el6adas elején az eldjaték soran a jat-
sz6 mUvészek a vendéglato funkcidjat toltot-
ték be, akik vendégként vartak a gyerekeket.
A sajat nevikon mutatkoztak be nekik, kezet
fogtak az érkezd gyerekekkel.

GRYLLUS Vilmos: Jo napot kivanok. Gryllus
Vilmos vagyok, énekes-muzsikus.>*

Ezutan megosztottak a gyerekekkel azt,
hogy 6k kik itt a szinhazban:

LEVENTE Péter: Ma Vilmos meg én vagyunk a
hazigazdak, és ti vagytok a vendégeink.

Ezzel az egyszer( kijelentéssel megtortént a
gyerekek pozicidjanak a tisztazasa: 6k ma
vendégek itt a szinhazban. Ezutan a gyere-
kekkel egyUtt megtanultak egy dalt, az Uta-
z0 dalt. A kozbs éneklés utan mentek be a
szinhazterembe. A szinhaztermet mutattak
meg a gyerekeknek, az erkélytdl kezdve, a
mennyezeten és a vilagitason at a szinpadi

fuggonyig.

PETER: Ez itt a szinhaz. Ahol ti Ultok, az a né-
z6tér.>?

A helyszin megmutatasa kdzben tobbnyire
hasonlitasokkal éltek: az erkélyen azért van
fényes korlat, hogy az 6vénénik ki ne poty-
tyanjak, mint a madarfiokak a fészekbél.>* A
szinhazterem valdsaga utan egy térképet
tOntettek fel a flggonyon, és ezen keresztul
szemléltettek orszagokat. Minden orszagot

>* A Motoszka cim( el6adas szovegkonyve, 5.
>* A Motoszka cim( el6adas sz6vegkonyve, 6.
>3 A Motoszka cimU el6adas szovegkonyve, 6.



kilonféle hasonlatokkal és zenével illusztral-
tak az alkotdk:

PETER: Japan, mint egy keserGmandula fagy-
lalt.
VILMOS: (japan zenei motivum)>*

Az orszagok megmutatasan keresztil fino-
man sz(kitették az el6adas témajat az uta-
zasra, illetve a valdsagbol ovatosan kozeli-
tettek a fikciod vilagaba.

PETER: Itt a szinhazban példaul azza valha-
tunk, amivé csak akarunk.>>

Ezutan vette fel a Nagykabat szerepét Le-
vente Péter, Tarisznya szerepét Gryllus Vil-
mos és a Kiskabatok szerepét a gyerekek. A
gyerekek az egész torténetet szerepbdl fi-
gyelhették és jatszhattak. Ok voltak azok a
kis varazslok, akiknek a segitségével fujtak a
tizet, vardzsoltak, képzeletbeli cseresznyét
ettek. Az oOvodas korosztdly szamara az
utanzas alaptevékenység. Erre a korosztalyi
jellemzdre épitett maga az eléadas. A 3—7
éves gyerekek a torténetben olyan varazs-
monddkat tanulhattak meg, amelynek segit-
ségével megmenekilhettek. A vardzsmon-
dokaval olyan eszkozt adtak a résztvevd gye-
rekek szamara, amely biztonsagba helyezte
Oket a mesében. Az alkotok a torténet soran
tehat olyan helyzeteket teremtettek, ahol a
gyerekek aktivitasa az utanzasra épult: sza-
vak, mondatok, mozdulatok utanzasara.

A gyerekek nézéi pozicidjanak a funkcidja
a Motoszka cim( el6adasban egy olyan kisé-
ré szerep volt, akiknek segitségével létre
tudtak jonni és meg tudtak teremtédni fiktiv
helyzetek. A gyerekek a szerepnek koszon-
hetGen benne éltek a mesében, ezért az elo-
adas végeén ki is kellett |éptetni 6ket a Kiska-
batok szerepébdl.

>* A Motoszka cim( el6adas szovegkonyve, 6.
>> A Motoszka cim( el6adas szovegkonyve, 7.
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PETER: A kiskabatot drizzétek. Egyszer kino-
vitek, s var ratok egy tagas nagykabat — a
nagyvilag. (Péter ledobja magardl a fiiggdny-
palastot, s lemegy a nézbtérre 6 is. Zene: Bu-
csuzene. Tancra kér egy kislanyt, ... majd ki-
vonulnak az elétérbe.)*®

Az alkotdk hitvalldsa

Levente Péterék megfogalmaztak ars poeti-
cajukat® a munkajukrol, az el6adasaikrol. Az
el6adasaikkal kapcsolatban azt képviselik a
mai napig, hogy az el6adasuk ,nem a
~kukucska-szinhaz”, amely kozénség nélkil
is mUkodhet, illetve a kozonség csak befo-
gaddoként van jelen, hanem interaktiv szin-
hazi jaték, amely kozonség nélkil el sem
kezdhetd. A mU hatvanoét szazaléka allando,
harmincot szazaléka improvizacio, egy dzsessz-
kottahoz hasonléan. A mivész a karmester,
muUszaki munkatarsai és a k6zonség a nagy-
zenekar.” Egy masik anyagukban pedig igy
fogalmaznak: ,A mi el6adasunk interaktiv
szinhazi tarsasjaték, amely kdzonség nélkil
el sem kezdhet6: befogado-beavato-tanitod
szinhaz.”

Levente Péter szinhaza

Amit Levente Péterék szinhazi el6adasaival
az intézményi rendszer valdjaban nem tu-
dott mit kezdeni: ,A mével6désigyi minisz-
térium egyik osztalyan mivészi megfonto-
lasbol mindig azt mondtak, hogy amit csina-
lok, az az oktatasUgyre tartozik. A masikon
meg azzal utasitottak el az igényemet, hogy
a mivészet az nem az 6 asztaluk. Tanito
szinhaz a miénk. A szoérakoztatas nem cél
szamomra, hanem eszkoz ...".

56 A Motoszka cim{ el6adas szovegkdnyve, 48.
> Levente Péter bocsatotta rendelkezésem-
re ars poeticajukat, ebbdl idézem az egész
szakaszt.

58 FERLING Jozsef, ,Soha nem lesz igazgat?”,
Magyar Hirlap, 1992. junius 27., V.
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