https://doi.org/10.55502/the.2021.1.3

Kontextusba lépve.

THEATRON 15, 1. SZ. (2021): 3-18.

Gondolatok a szinhazi nevelés hazai diskurzusarol

KISS GABRIELLA

»Szinhazelmélet marpedig szikséges. Me-
lyik mUvészeti agnak hianyzik az elmélete?”
— huszonharom évvel ezel6tt Bécsy Tamas
ezzel a kérdéssel inditotta Utjara a Theatron
els6 szamat. A szinhaztudomanyi periodika
.Proléogusanak” ot szerepldje 1998 Oszén
azeért ,Ult le és merUlt olvasasba”, hogy a be-
fogadas torténetiségében valtozo szokas-
rendjeit vizsgalva a ,latast” és a ,nézépon-
tok” kozotti kilonbségeket teoretizalja.” Azok
a szerz6k, akik 2021-ben a , Let’s participate!”
hivoszavara kezdtek bele egy tematikus
szam Osszeallitasaba, talan mindig is ugy
gondoltak, hogy ,a szinhaz csak Urigy”.”
Olyan szinhazi nevelési szakemberek, szin-
hazpedagogusok, diakszinjatszo-rendezok,
dramatanarok irdsai jarjak koril a ,,drama” és
a ,szinhaz” alkalmazhatdsaganak kérdését,?
akik szamara az elméleti és torténeti refle-
xio (altalaban konyvtari csontvazakat felidé-
z0) folyamata a sz6 arisztotelészi értelmében
cselekvés (,dran”). Egy olyan ,theatronban”
megvalosulo aktivitas, amelynek az a célja,
hogy az ember ,politikus allatta” (zoon politi-
con) valjon, hiszen

J[...] az ember természeténél fogva al-
lami életre hivatott él6lény, s [...] aki
nem képes a tarsas egyesilésre, vagy
akinek autarkeidja folytan semmire sincs
szUksége, az nem része az allamnak,

* BEcsY Tamas, Kiss Gabriella, GAJDO Tamas,
KEKESI KUN Arpad és JAKFALVI Magdolna, ,Pro-
logus”, Theatron 1, 1. sz. (1998): 1.

> KovAcs Zoltan, TARNOI Gizella, VARADI Zsu-
zsa, szerk., A szinhdz csak Urigy. KELETI Istvan
utolsé ajandéka (Budapest: Journal Art, 1996)

3 Monica PRENDERGAST and Juliana SAXTON,
Applied Drama. A Facilitator’s Handbook for
Working in Community (Chicago: Intellect,

mint az allat vagy az isten. Természe-
tinknél fogva torekszink az ilyen ko-
z0sségre; aki pedig ezt elsonek megal-
kotta, az a legnagyobb aldas forrasa.”*

A legkilonbozdbb intézmények (varosi koé-
szinhazak, fUggetlen tarsulatok jatékterei,
tanc- és tantermek) falain beldl, illetve kivil
torekszenek egy olyan vita activa megvaldsi-
tasara, amely a Hannah Arendt-i paradigmat
Ujragondolva szembesit minket azokkal a fo-
lyamatokkal, amelyek animal laboranssza
degradaljak a modern kor emberét. Ennek az
Ujragondolasnak a centrumaban az a felis-
merés all, mely szerint a negyedik ipari for-
radalom gyartva fogyaszto, fogyasztva gyar-
to prosumerei olyan ,hiperaktiv és hiper-
neurotikus [...] él6halottak”, akiket a ,latas
contemplativa elveszitett negativitasara.’®
Vagyis azért hiszik, hogy ,a szinhaznak ha-
talmaban all valtozasokat el6idézni az embe-
ri élet atlagos idStartama alatt”,® mert a
szinhazcsinalast egyfajta ,cselekvé” nézés-
ként/irasként/tanitasként definidljak. Olyan
cselekvés-fogalommal dolgoznak, amely ki-
zardlag a Masikkal folytatott interakcio feldl
értelmezheto, és amely ,nyugalomhoz, tire-

* ARISZTOTELESZ, Politika, ford. SzaB6 Miklds
(Budapest: Gondolat Kiado, 1994) Elsé konyy,
elso fejezet.

> Byung-Chul HaN, A kiégés tarsadalma, ford.
MIKLODY Déra (Budapest: Typotex Kiadd, 2019),
34—49-

® TAYLOR, Applied..., 93.
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lemhez, befogaddshoz szoktat[ja] a sze-
met”.’

.A 1atas pedagogusainak” is nevezheté
~dramasok” ugyanis ugyanugy ,lelassitjak az
id6t”,® mint az elmélyilt olvasas. Ha jol csi-
naljak a csinalast, a jatékosok és nézdk egyit-
tes jelenlétébdl adddo alkotoi és befogadoi
mechanizmusoknak olyan ,kollektivan krea-
tiv’ allapota jon létre, melynek origdjaban
nem az itélet, hanem a kritika all.°> Az eszté-
tikai tapasztalat egy o6romtelin komoly és
felszabadultan szabalykdvet6é egyuttjatszas
[Mitspielen], melynek résztvevdi egyfeldl ,tu-
datos jel-olvasdkka valnak, és maguk is tuda-
tosabban formalnak jeleket masok szamara”,
masfeldl rajonnek, hogy kulturajuk, amely-
ben élnek, megérthetd és ugyanakkor meg-
kérdbjelezhets”.™ Az esztétikai nevelés nem
egyiranyu tudasatadas, hanem olyan perfor-
mativ folyamat, amely a tapasztalatszerzés
experimentalisan szervezdd6 tereiben zaj-
lik.** A szinhazcsinalok pedig olyan ,utcanin-
dzsdkra” emlékeztet6 facilitatorok,” akik (dra-

7 Friedrich NIETZSCHE Bdlvdnyok alkonya cim(
irasat (Budapest: Helikon Kiadd, 2015, ford.
HORVATH Géza, 62.) idézi HAN, A kiégés..., 43.
8 [...] a lelassult id8ben a résztvevék értel-
mezni tudjak a torténteket, reflektalhatnak a
szereplék viselkedésére, megbeszélhetik,
hogy az események hogyan hatnak rajuk.”
BETHLENFALVY Addm, ,Dramapedagdgia”, in
Diverse projekt. Tandri kéziknyv, szerk. CziBOLY
Adédm, 15-42 (Budapest: InSite Drama, 2021),
22.

9 Hajo KURZENBERGER, Der kollektive Prozess
des Theaters (Bielefeld: transcript, 2009).

*® BETHLENFALVY, ,Drdmapedagdgia...”, 22/16.
" TAKACS Gabor, ,Konstruktiv” drama avagy
a tanitasi drama kapcsolodasa a konstruktiv
pedagogia néhany alapfogalmahoz”, in
Szinhdz és Pedagdgia — , Konstruktiv” drama,
szerk. DEME Janos, 26—44 (Budapest: Kava
Kulturalis MGhely, AnBlokk Egyesilet, 2009).
* Az utcaszinhazi el6adas négy lépéséhez
(,1. Hivd fel magadra a figyelmet! 2. Vezesd
be a jatékot! 3. Jatssz egyUtt a kdzonséggel!

matanarként, szinészként, rendezoként, dra-
maturgként, darabiroként, csoportvezetd-
ként... és kutatdként) pontosan tudjak, hogy
a jaték (Spiel) szé azért jelent eredetileg
~tanc”-ot, vagyis olyan ,ide-oda mozgas[t],
amelyben k6zémbos, hogy ki végzi”, mert a
Ljatéknak els6bbsége van a jatékos tudataval
szemben”.

A ,jatszottsag” (Gadamer) allapotaban lé-
tezni és felel6sséget vallalni az akkomodacio
(Piaget), a konceptualis valtas (Nahalka), a
megértésbeli valtozas (Neelands) folyama-
taért kockazatos vallalkozas, és legalabb ha-
rom kovetkezménnyel jar. (i) Egyfeldl tuda-
tosan gyakorolni és gyakoroltatni kell azt az
,€lid6z6 szemlélést”, ami Nietzsche szerint
azért ,a szellemiség »elsé eldkészito iskola-
ja«”,™ mert (mivel nem 6sszeadason alapul)
felgyorsithatatlan, és (mivel nem eldre ki-
szamitott palyakat kovet) belebocsatkozik a
nyitottba.™ (i) Masfelél szamolni kell azzal,
hogy a dolgok nem fognak , kisimulni”, nem
rendelédnek ala a kiszamithatd, vezérelhetd
és kontrollalhatod folyamatoknak.™ S mivel
ez a tudatos tokéletlenség megakadalyozza,
hogy a curiositas (Jauss) esztétikai tapaszta-
lata operacionalizalhatova valjon, ezek az ars
pedagogicdva valo ars poeticdk automatiku-
san rendszeren (,szinhazon”) kivilre helyezik
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a ,szinhazeseményt”.” (jij) Tovabba ez az ,6n-

4. Engedd, hogy a kdzonség atvegye a jaté-
kot!"”) Vida Cerkvenik BREN, Miért nem az ut-
cdn csindljuk? Interaktiv utcaszinhdzi kézi-
kényv, ford. NEMETH Nikolett Anna (Pécs:
free copy, 2019), 77-84.

3 Hans-Georg GADAMER, lgazsdg és mddszer,
ford. BONYHAI Gabor (Budapest: Gondolat Ki-
ado, 1984), 9.

" HAN, A kiégés..., 43.

* Byung-Chul HAN, A transzparencia tdrsa-
dalma, ford. SzaBO Csaba (Budapest: Racid
Kiado, 2020), 59.

*® HaN, A transzparencia..., 9.

7 A ,szinhaz-, illetve dramaesemény” [theatre
event/drama event] Edward BoND-i fogalma-
nak (The Hidden Plot. London: Methuen,



magan kivili” 1étmdd kifejezetten zavaro és
provokativ lehet a mivészszinhaz diszpozi-
tivumat alkoto-alakitd szakemberek szama-
ra.”® Felhivja ugyanis a figyelmiket egy, a
szinhdzat moralis intézményként definiald
Schiller ,nevelés” [Bildung] fogalmanak egy
kevésbé hangsulyozott dimenzidjara.” Arra,
hogy a ,megjobbithatatlansag” antropoldgi-
ai programja feldl olvasott ,tokéletesitheto-
ség” szemantikai terét csak Ugy formalhatja
az emberi természet totalitasanak célképze-
te,*® ha hiszi és tudja: a szinhaz ,mesterkélt-

2000, 45) és a ,tanulasra modot ado rendez-
vényként” [Lehrveranstaltung] értendd brech-
ti tandarab (,Zur Theorie des Lehrsticks” in
Bertolt BRECHT, Gesammelte Werke, XVII,
Frankfurt a. Main: Suhrkamp, 1967, 1024—
1055) kapcsolatat arnyalja Kate KATAFIASZ
magyarul el6szér e szamban olvashato ta-
nulmanya: Brechttel vitazva — Bond posztstruk-
turalista esztétikajanak politikussaga.

8 A szinhazi nevelés definicidja szemszogé-
bol kulcsfontossagu diszpozicid-elemzés mi-
benlétét arnyalja Nikolaus MULLER-SCHOLL
magyarul el6szor e szamban olvashato tanul-
manya: A diszpozitivum és a kormdnyozhatat-
lan. Gondolatok barminemd politika kezdeté-
rél és végeérdl a végtelenben.

9 Dietmar KAMPER és Christoph WULF, ,A to-
kéletesség és a megjobbithatatlansag kozot-
ti fesziltség”, in Antropoldgia az ember hala-
la utan, ford. BALOGH Istvan, 7-15 (Budapest:
Joszoveg Kiado, 1998).

*° ,De lehet-e az ember rendeltetése, hogy
valamilyen célbdl elmulassza 6nmagat? Le-
hetséges volna, hogy a természet a maga
céljaival megfoszt benninket olyan tokéle-
tességtdl, amelyet az ész ir nekink el6 a ma-
ga céljaival? Hamisnak kell tehat lennie, hogy
az egyes er0 kiképzése szikségessé teszi to-
talitasuk felaldozasat; vagy ha a természet
torvénye mégannyira torekednék is erre, ak-
kor rajtunk kell, hogy alljon, hogy természe-
tink e totalitdsat, amelyet tonkre tett a mes-
terkéltség, ismét helyredllitsuk egy maga-
sabb mesterkéltsége altal.” Friedrich ScHiL-
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sége” azért (is) ,magasabb(rendl)”, mert
.birdskodasa ott kezdddik, ahol a vilagi tor-
vények hatalya véget ér.”** A Theatron 2021/1.
szama ezzel a szinhazi nevelésnek nevezett
~gondolkodas-, beszéd- és irasmoddal” fog-
lalkozik.>?

A modern szinhaztudomany immar szaz
éve a kortars mivészetelméletek és a min-
denkori kulturalis aktivitdst modellald szin-
hazi gyakorlat parbeszéde fel6l hatarozza
meg 6nmagat.”® Tudomanytorténetileg néz-
ve, Onértelmezésének azért kulcsa az eld-
adas [performance, Auffihrung], mert az élet-
teliség [liveness] konstrukcidinak vizsgalata
lehet6vé tett egy haromiranyu emancipacios
folyamatot: az 1970-es években tudomany-
politikailag egyértelmGen fuggetlenedni ki-
vano teatroldgia az elmult 6tven évben el
tudott kilonb6zddni az irodalomtudomany-
tol, a szinhazi kritikatol és a mlUvészképzés
gyakorlatatol.** Ennek a bolcsészet-, tarsa-
dalom- és m{vészettudomanyi karok organo-
gramjan megfigyelhetd folyamatnak a for-
duldpontjat jelzi Hans-Thies Lehmann hét
évvel ezel6tti intelme. A modern szinhaztu-
domany doyenje ugyanis egy ,halalfélelem-
bol elkovetett ongyilkossagtol” ovta a Ne-
met Szinhdztudomanyi Tarsasag 2014. évi
kongresszusanak résztvevoit. El6adasaban at-
tol féltette az ,intézményes ellehetetlenilés”
fenyegette diszciplinat, hogy ,6nszantabdl

LER, ,Levelek az ember esztétikai nevelésé-
r6l” in Vdlogatott esztétikai irdsai, ford. SzE-
MERE Samu, 155—261 (Budapest: Helikon Ki-
ado, 1960), 189-190.

** |dézi Andreas KOTTE, Szinhdztérténet. Je-
lenségek és diskurzusok, ford. Edit KOTTE és
BERTA Erzsébet (Budapest: Balassi Kiadd, 2020),
290.

*2HaN, A kiégés..., 43.

*3 JAKFALVI Magdolna, ,A szinhazi eladas fo-
galma a digitalis média koraban”, Theatron 13,
1.52. (2014): 23—27.

*# Erika FISCHER-LICHTE, Theaterwissenschaft.
Eine Einfihrung in die Grundlagen des Faches
(TUbingen: A. Francke, 2010).
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masod- és harmadrangu szocioldgiava, filo-
zdfiava vagy kultUratudomannya transzfor-
malja magat”, és e kdzben elvesziti kapcso-
latat az el6adassal és annak esztétikai ta-
pasztalataval.*®

Ez a problémafelvetés egyértelmi reakcio
arra a folyamatra, amelyet a szocioldgia és
az empirikus kutatas rapid terjedése, illetve a
szak hatarainak transzdiszciplinaris megnyi-
tasa jellemez, és amelynek koordinatait a
szociologiai fordulat [social turn] m(vészet-
elméleti vonatkozasai jelélik ki.*® A 2020-ban
Neue Methoden der Theaterwissenschaft (A
sinhaztudomany Uj mddszerei) cimmel meg-
jelent kotetben Erika Fischer-Lichte egykori
tanitvanyai deklaraljak is, hogy az 6nmagat
,az atalakulas fazisaban” érz6 szinhaztudo-
manyt az ,Uj kutatasi teriletek, interdiszcip-
lindris nyitasok, a szak és a szak torténeteé-
nek tarsadalmi-politikai ©nértelmezésével
kapcsolatos vitak [arra Osztonozték], hogy
felGlvizsgalja a teatroldgia kozponti diskur-
zusait és fogalmait.”*” Ez ,a szinhaztudoma-
nyi kutatasok halozatat megerdsitd és a szak
diferenciadlddasahoz illetve pluralizalodasa-
hoz hozzajaruld” mddszerkritika a mi szem-
pontunkbdl azért érdekes, mert elsésorban
olyan, a magyar szinhazi szcénaban is jelen
lévé formak, mifajok megjelenésére reagal,
mint az immerziv szinhaz; az applied theatre;
az audio-, videod- és dokusétak, a lecture per-
formance, a poszthuman installaciok illetve
digitalis net-performanszok, a Birgerbiihne

* Hans-Thies LEHMANN, ,Wissenschaft vom
Theater als Denkzeitraum”, in Episteme des
Theaters. Aktuelle Kontexte von Wissenschaft,
Kunst und Offentlichkeit, hrsg. Milena CAIRO,
Moritz HANNEMANN, Ulrike HAR und Judith
SCHAFER, 29—40 (Bielefeld: transcript, 2016), 30.

26 Claire BisHOP, , The Social Turn: Collaboration
and Its Discontents”, in Artificial Hells: Partici-
patory Art and the Politics of Spectatorship,
11—40 (London: Verso Books, 2012).

*7 Benjamin WIHSTUTZ, Benjamin HOESCH, hrsg.,
Neue Methoden der Theaterwissenschaft (Biele-
feld: transcript, 2020.), 7.

jelensége, tovabba az egyszemélyes szinhaz
és az Ujrajatszas [reenactment] kortars for-
mai.”® Vagyis olyan egymastdl sokszor radi-
kalisan kiUlonbozé szinhazi gyakorlatok kap-
csan vizsgalja a nézés részvételiségének Uj
technikait és annak elméleti kovetkezménye-
it,*® amelyek fokuszdban a mivészet funkci-
onalis meghatarozasa, a szinhazi apparatus
kdzdsségi (non- vagy heteroarchikus) volta
és a kritika politikus terében artikulaloédé in-
tervencio muivészete all.3° Vagyis a hatastor-
ténetileg megkerilhetetlen performativ for-
dulatnak arra a dimenzidjara reflektalnak,
amely a tarsadalmi folyamatok ,folyamat-
strukturajabol” (Turner) — vagyis kormanyoz-
hatosagabdl és megvaltoztathatdsagabdl —
kiindulva a szocialis gyakorlatok mobilizalo
erejét és az ellenallas kulturalis megnyilatko-
zdsait vizsgalja.** S ennek okan a szinhaz
olyan médiumként definidlodik, mely hiszi,
hogy a létezé konszenzus megvaltoztathato,
s igy ,végsé soron mindig bele [tud avatkoz-
ni] a fennalldé hegemodnia egy bizonyos as-
pektusaba, [...] képes az azt alkotdelemek
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dez- vagy reartikulacidjara”.

8 WiHsTUTZ et.al., Neue Methoden ..., 10.

2 Adém CzrAK, ,Partizipation”, in Metzler
Lexikon Theatertheorie, hrsg. Erika FISCHER-
LicHTE et al., 242—248 (Stuttgart/Weimar: Metzler,
20147).

3° Matthias WARSTATT, Julius HEINICKE, Joy
Kristin KLAU et. al., hrsg., Theater als Inter-
vention. Politiken dsthetischer Praxis (Berlin:
Theater der Zeit, 2015).

3* Doris BACHMANN-MEDICK, ,Performativ for-
dulat”, ford. SzaBO Csaba, in Performativ for-
dulatok, szerk. ANTAL Eva, KICSAK Lorant, Szep-
LAKY Gerda, 11-42 (Eger: Liceum Kiado, 2015).
3* Chantal Mourrg, ,Kritik als gegenhege-
moniale Intervention”, hozzaférés: 2021.07.01,
https://transversal.at/transversal/o808/mouff
e/de); idézi Gabriele KLEIN, ,A tancelmélet
mint a kritika gyakorlata”, ford. Kiss Gabriel-
la, in Kortdrs tdncelméletek, szerk. CzIRAk Adam,
201—220 (Budapest: Kijarat Kiado, 2013), 202.




Els6sorban Hans-Thies Lehmann kutata-
sainak kdszonhetd, hogy kozismert tény: ez
a hatalmi folényre iranyuld akaratot a kolla-
boracio politikussagaval leleplezé és igy kri-
tikus szinhazcsinalas ,Brecht koponyegébdl”
bujt ki.** A dialektikus szinhaz Heiner Miller-
i olvasatan keresztil azt lehet megérteni,
hogy ,Fatzer” ereje ,addig erd, amig vak. Ha
programma szervezddik és perspektivat ke-
res, integralhatova valik és egykettdre azon
veszi észre magat, hogy bekebelezték”3* A
.Koldusopera-per eskidtszékének tagjaiként
pedig azzal szembesuilhetink, hogy a tanda-
rabnak [Lehrstiick] csak ,tudatmeérnokként”
bucsut intd ,masik Brecht” egy életen at ku-
tatta a koncepciéban megfogalmazodo ,szo-
cioldgiai kisérletet” lényegét.>® Ismert tézise,
mely szerint ,a szinhaz [...] mindent maga-
ba-szinhaziasit”,** nem csupan azt jelenti,
hogy a polgari (illuzid)szinhaz gyakorlatilag
minden irott széveget képes Ugy szinre vinni,
hogy létrejojjon a nézéi identifikacio narkoti-
zalt ,Jé, mint a Jené”-mddja.” Hanem azt is,
hogy a szinhaz diszpozitivum: ,intézményes
rogzitettsége, munkamodszerei, befogadoi

33 Hans-Thies LEHMANN, Das Politische Schreiben
(Berlin: Theater der Zeit, 2002); Hans-Thies
LEHMANN, Brecht lesen (Berlin: Theater der
Zeit, 2016).

3 Heiner MULLER, ,»Az Althusser-eset érde-
kel.« Egy beszélgetés jegyz6konyve”, ford.
KUrDI Imre, in Képleirds, 74—78 (Budapest:
JAK-Jelenkor Kiado, 1997), 78.

3 Bertolt BRECHT, ,A ,Koldusopera-per”,
ford. SOs Endre, in Irodalomrdl és mivészet-
rél, 93—148 (Budapest: Kossuth, 1970).

3® Theater theatert alles ein.”, Bertolt
BRECHT, ,Anmerkungen zur ,Dreigroschen-
oper”, in Bertolt Brechts Dreigroschenbuch.
Texte, Materalien, Dokumente, hrsg. Siegfri-
ed UNSELD, 991-1000 (Frankfurt a.M.:
Suhrkamp, 1973), 991.

¥ [...] amikor is ,a lent 016 nézé felfelé néz,
és azt mondja: »Jé, pont, mint a Jend!«”
Heiner MULLER, ,,Bonner Krankheit”, Theater
der Zeit 58, 11. 5z. (2004): 45, 4.
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szokasrendjei, tovabba az ezt meghatarozo
tarsadalmi  diskurzusok és  materialis-
technikai gyakorlatok” mindaddig 6roknek
tGnnek,?® amig meg nem jelenik az az 6nma-
gaban soha nem objektivalodd lehetdség,
amit a Sdrgarézvasar dramaturgja ,szanhiznak”
nevez.?® Egy, a fennallé viszonyok szamara
Jathatatlan szinhdz” (Derrida), amelyet az
olyan helyzetek, projektek, gyakorlatok tesz-
nek transzparenssé, amikor ,a szabaly 6nnon
eltorlésének pillanataban mutatkozik meg”.*

Nagyon nagyvonalakban ezek azok a ko-
ordinatak, amelyek a szinhaztudomany nap-
jainkban épp Uj utakat keresd kontextusaba
helyezik azt a szinhazi nevelést,* amely Ma-
gyarorszagon tobb mint két évtizedes multra
tekint vissza,** diszciplinaris teret azonban

¥ KRICsFALUSI Beatrix, ,Apparatus/diszpozi-
tivum”, in Média- és kulturatudomadny. Kézi-
konyv, szerk. KRICSFALUSI Beatrix, KULCSAR
SzABO Ernd, MOLNAR GABOR Tamas és TAMAS
Abel, 231-237 (Budapest: Racié Kiadd, 2018),
236.

39 Bertolt BRECHT, ,A sargarézvasarbdl”, ford.
VAIDA Gyorgy Mihaly, in Szinhazi tanulma-
nyok. szerk. MAJOR Tamas, 261-402 (Buda-
pest: Magvet6 Kiado, 1969), 269.

“ Giorgio AGAMBENt idézi Nikolaus MULLER-
ScHOLL, ,Szinhaz magan kivil”, ford. TELLER
Katalin, in CzIRAK, Kortars..., 221—238, 221.

# Ezért sem véletlen, hogy a CziBoLY Adam
szerkesztette Szinhdzi nevelési és szinhdz-
pedagdgiai kézikényvben (Budapest: InSite
Drama, 2017) az ,alkalmazott szinhaz(tudo-
many)” a terminoldgia egyik Kiss Gabriella és
KRICSFALUSI Beatrix altal szocikké fogalmazott
erny6fogalmaként szerepel (154-155).

“ Kaposl Laszlo, ,A dramapedagdgia ma-
gyarorszagi torténetérdl”, in Tanitdsi drama
— Dramapedagdgia a hdtranyos helyzeti ta-
nuldk integralt nevelésének elGsegitésére,
szerk., LIPTAK Ildiko, 9—12 (Budapest: Educatio
Tarsadalmi Szolgaltaté Kézhasznu Tarsasag,
2008); TRENCSENY!I Laszlo, ,Dramapedago-
gia-torténet”, in Mdvészeti neveléstél a gyer-
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csak a 21. szazad els6 évtizedében nyert. Ezt
a térnyerést a ,szinhaz” fel6l a Halasz Péter-
dij alapitasaval (és az erre nominalt el6adasok
diszkurzusalkoto erejével), a ,nevelés” fel6l a
mUvészetkozvetités intézményes gyakorlatat
meghatarozd tényekkel lehet igazolni.

A hazai szinhazi szcéna legujabb dijanak
kiirdsa nem csupan azért jelentds, mert a
szakma figyelmét a ,legjobb” helyett explicit
a ,figyelemreméltd” vonasokra iranyitja. Ha-
nem azért is, mert az aktivitas-passzivitas /
kdszinhazi-figgetlen oppoziciojara reflektal-
va, a szinhazrol valo tudas és beszéd fegyel-
mezd és kirekeszt6 erdviszonyainak dekonsti-
tUcidja feldl értelmezi azokat a kisérleteket,
amelyek azaltal

Jkényelmetlenek, kellemetlenek, kihi-
voak, megosztdak [...] hogy megpro-
baljak tagitani a kortars szinhaz lehet-
séges tematikait és jatéknyelveit; hogy
kimozdulnak a szinjatszas szokvanyos
szintereirdl; hogy id6rél-idére onkriti-
kusan Ujragondoljak alkotéi modszere-
iket; hogy vizsgalat targyava teszik az
alkotdkat és az intézményeket egy-
arant befolyasolo strukturalis kénysze-
reket és tarsadalmi elvarasokat; hogy
kizokkentik gondolkodasunkat; hogy
megkérddjelezik az altalunk természe-
tesnek vélt konvencidkat és hatarokat;
és hogy megmutatjak, akar ez is lehet,
ilyen is lehet ma a szinhaz!"*?

Az eddigi dijazottak listaja azt igazolja,**
hogy ez a kuratorium a heterogén perspekti-

mekkulturdig 1965-2013, 79-82 (Szekszard-
Budapest: PTE, 2013).

“3 Hozzaférés: 2021.07.03, https://trafo.hu/
halasz_peter_dij

4 2019: Reactor, 99,6 %; 2020: Mesebolt
Babszinhaz — K&szegi Varszinhaz, A boldog
herceg; Somlo David és Vass Imre, litthhoonn;
K2 Szinhaz, Karnevdl; Orkény Szinhaz, A Ker-
tész utcai Shaxpeare-mosd; Cserne Klara, K6-
ké-ké; Igor és Ivan Buharov, Orék szdndék-

vak projektproduktumaiként létrejovo ese-
ményekre is ,szinhazként” tekint, ami elem-
z6-értékeld kérdéssé teszi, hogy milyen stra-
tégiakkal kerulhet a ,szinhaz magan kivil”:*#
hogyan lehet dez- illetve reartikulalni a dra-
matikus, illetve rendezdi szinhaz diszpoziti-
vumat meghatdrozd (patriarchalis) tudas-
rendeket.

Hasonld szemléletvaltast jeleznek a ki-
|6nb06z6 szinhazi szakmak-munkakorok (ren-
dezd, dramaturg, szinész) ondefinicioja korul
egyértelmUen megélénkilé és a szinhazi devising
fogalmaval kapcsolatba hozhatd vitak. A
2016 Ota létezd Olvasdproba konyvsorozat
fulszovege szerint az a tény, hogy megjelen-
teti, vagyis az irodalmi kano-nizacié Utjara
engedi ,a kortars szinhazban sziletett szo-
vegeket”, egyet jelent azzal, hogy kialljak az
,olvasas probajat”.*® Természetesen nem ez
a tobb szempontbdl vitathato kijelentés, ha-
nem a ,probatétellel” 6sszekapcsolt ,go print”
gesztusa figyelemre mélto, hiszen egyértel-
mUvé teszi, hogy nemcsak a szinhdaz, hanem
a drdma maga is diszpozitivum.* Amikor a
mozinézés hatasara megvaltozo olvasasi szo-
kasokat is vizsgalo Brecht Udvosnek talalja,
»,ha a nézo a szinhazzal szembeni bizalmat-
lansagbdl maga is olvas olyan dramakat,
amelyek nem pusztan a szinhazban torténd
eléadas, hanem a szinhaz megvaltoztathato-

mezb hangolds; 2021 (kilondij): A Szinhaz-
és Filmmdvészeti Egyetem hallgatoi kozos-
ségének az akcidsorozatért, amelyet 2020.
szeptember 1-én inditott az intézmény au-
tondmiajanak megdrzése érdekében.

4 MULLER-SCHOLL, ,,Szinhaz...”, 221.

4 Hozzaférés: 2021.07.10, http://selinunte.hu/
olvasoproba/

4 ,[...] olyan medialis »berendezés«, amely
sajat abrazolasi és észlelési hagyomanyokkal
bird sajat intézménnyel, részben kirogzitett
szubjektumpozicidkkal, részben sajatsagos
szubjektumalkoto eljarasokkal rendelkezik.
KRICSFALUSI Beatrix, Ellendlld szévegek. A
szinhdz nem-dramatikus megszakitdsai (Bu-
dapest: Racio Kiado, 2015), 23.




saganak céljabol sziletnek”,*® akkor azt allit-
ja, hogy a drama szinhazolvasatanak inherens
abrazolasi és észlelési hagyomanyai, intéz-
ményei, szubjektumpozicidi, szubjektumal-
koto eljarasai nem orokérvénylek. A Heiner
Muller altal ,ellenallonak” nevezett szévegek
ugyanis annyiban ,tan-dramatikus” beren-
dezkedésGek, hogy ,azaltal tanit[anak], hogy
jatsszak, és nem azaltal, hogy nézik”.*® Pon-
tosabban: olvasas soran lehet6séget adnak
egy olyan posztdramatikus ,bels6 rendezés-
re” (képzeletbeli szinészek képzeletbeli tér-
ben és id6ben zajlo képzeletbeli jatékara),*
amely — mivel karosszékben és nem a pro-
dukcios koltség ismeretében zajld olvasopro-
ban sziletik — megértettetheti velink, hogy
német nyelvterileten, miért a ,frei” (,sza-
bad”) melléknév jeldli a ,fuggetlen” szinha-
zak (Freies Theater) figgetlenségét.
Ugyanezt a problémakort vilagitja meg a
dramaird, a dramaturg és a rendezé statu-
szanak valtozasarol is sz6ld diszkurzus, mely
2021 februdrjaban és marciusaban a Szinhdz
hasabjain volt olvashatd. A lapra nyomtatott
drama szinpadra szilését interszemiotikai és
intermedialis transzformacioként érté szin-
hazelmélet szamara az 1980-as évek ota sin
qua non kikotés, hogy err6l/ezekrél a pozici-
okrdl csak a ,szoveg- és el6adasdramatur-
gia” relacionalis értelmében lehet és kell be-
szélni.>* Az azonban tunetérték(, hogy a Dra-

48 BRECHT, ,Anmerkungen...”, ford. KRICSFALUSI
, Beatrix, 991.

9 KRICSFALUSI, Ellendllé..., 174.

*° A posztdramatikus szinhdz posztbrechti
szinhdz. Olyan térben helyezi el magat, me-
lyet az abrazolas folyamatanak az abrazolt-
ban vald jelenlétére és tudatossagara, vala-
mint egy Uj nézGmdvészetre iranyuld brechti
kérdések nyitottak meg.” Hans-Thies LER-
MANN, Posztdramatikus szinhdz, ford. KRICSFA-
LUSI Beatrix (Budapest: Balassi Kiadd, 2009).
(Kiemelés az eredetiben.)

>* A Philther-mddszer egyik szempontja kap-
csan ezt hangsulyozza KekesI KUN Arpad, ,A
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maturgia Il cim( tematikus blokk kilencven év
tavlatabdl is pozitiv elrugaszkodasi pontnak
tudja tekinteni Schopflin Aladar 1931-es Ma-
gyar Szinmivészeti Lexikonat. A tobb drama-
turggal folytatott beszélgetésbdl ugyanis az
deril ki, hogy ami megvaltozni latszik, az a
Latas”, a ,hallas” és a ,felelésségvallalas” tu-
lajdonjoga. Az a rend, amelyben az ot érzék-
szervétdl megfosztott ,dramakolté” akkor va-
lik dramaturgga, ha ,latni és hallani [is tud-
ja,] amit olvas”,** ugyanakkor tisztaban van
azzal, hogy kiskoruként kezelik: dontéseiért
nem vallalhat felel6sséget, hiszen az ,fivk-
nak vald”:>® az igazgato és a rendezd felada-
ta.>* Ezért is paradigmatikus jelentéségl a
Bodd Viktor, Gigor Attila, Racz Attila, Sza-
mosi Zsofia ,el nem induld” osztalyanak kép-
zési terve,> amely a klasszikus szinhazi disz-
pozitivum legerételjesebben fegyelmezett
tartott elemét: a szinészt nevelte volna az
onkormanyzdé kézosségben folyd munka fel-
néttségére és a feltalalas, a felfedezés [devising]
szabadsagara.®® A hallgatoknak egészséges
étkezést, érdemi és folyamatos pszichologiai
tamogatast, a képzés transzparenciajat és

Philther mint historiografiai modell”, Theatron
13, 1. 5Z. (2014): 28-32.

>? B[RO Bence és GABOR Sara hozzaszolasa,
Szinhdz 54, 3. sz. (2021) hozzaférés: 2021.07.01,
http://szinhaz.net/2021/03/25/2021-marcius/
>3 ADORJANI Panna, ,A dramaturgia mint
készséq”, Szinhdz 54, 3. sz. (2021) hozzafe-
rés: 2021.07.01,
http://szinhaz.net/2021/03/25/2021-marcius/
>* SANDOR JUlia hozzaszoélasa, Szinhdz 54, 3.
sz. (2021) hozzaférés: 2021.07.01,
http://szinhaz.net/2021/03/25/2021-marcius/
>> BopoO Viktor, GIGOR Attila, RACZ Attila,
Szamos! Zsofia, Szinészképzés az SZFE-n
20212026 — Tervezet, hozzaférés: 2021.03.10,
http://szinhaz.net/2020/10/29/szineszkepzes
-az-szfe-n-2021-2026-tervezet/

5° GYARMATI Kata hozzaszélasa in ,Ahogyan
jo lenne dolgozni”, Szinhdz 54, 3. sz. (2021)
hozzaférés: 2021.07.01,
http://szinhaz.net/2021/03/25/2021-marcius/
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egy, a szinpadi, filmes és alkalmazott szin-
hazi (vagyis szinész-dramatanari) palyara
egyarant felkészit6 mesterségbeli tudast igé-
ro terv azért ,ellenalld”, mert a diszpozitivum-
kritika készségét is fejleszti. A végzett szi-
nész ,érdeklédik, figyel, kérdez, kommunikal
[...] elviseli a kritikat”,* és nem feltétlendl

.[...] az egyéni koncepcid, nem az ego
muUvészi képzeletének felszabaditasa,
nem a versengo virtuozitas fit, hanem
a szinhaz szerepérdl, céljairol, értelmé-
rél, mUkodésérdl, politikajardl, etikaja-
rol, pszicholdgidjarol valoé szintelen —
és a szinhazcsinalasban is kifejezett —
gondolkodasi vagya.”s®

Ez a narrativa végsd soron megmagyarazza,
hogy a Gabnai Katalin nevével fémjelzett dra-
mapedagogiat, illetve gyermek-, didk- és if-
jusagi szinjatszast, tovabba a Kaposi Laszlo
vezette Kerekasztal altal képviselt komplex
szinhazi nevelési el6adasokat (TIE) az 1990-
es években gyanakodva sem szemlél6 szin-
haztudomany miért a 2010-es években valt
kivancsiva ezekre az ,alkalmazott” eseme-
nyekre. S talan az is érthetd, hogy a szinhazi
nevelés teatrologiai reflexidja szempontjabol
attorést jelentd két alkalommal — a Philther
kutatasi projekt 2012. majus 4-ei és a Pécs
Tudomanyegyetem Modern Irodalomtorté-
neti és Irodalomelméleti Tanszékének 2015.
aprilis 17-18-ai konferenciajardl van szo - el-
s6sorban miért két kérdésrdl folyt élénk vi-
ta.>® Hogy definialja at a devising ellenall6

*7 SCHILLING Arpad, Egy szabadulémivész fel-
jegyzései (Budapest: Krétakor, 2008), 9.

58 ADORJANI, ,A dramaturgia...”.

9 VAGI Eszter, SARA Eszter, ,Bevezetés a
szinhazi nevelés témaju Philther-elemzések-
hez”, Theatron 12, 4. sz. (2013): 44—48.; BA-
LASSA Zsofia, GORcSI Péter, PANDUR Petra, P.
MULLER Péter és ROSNER Krisztina szerk. Ren-
dezett tér. Be-, dt-, szét-, megrendezett terek
a szinhazban és a dramaban (Pécs: Kronosz
Kiado, 2015), 207—241.

ereje a nézot nézo-résztvevove, a szinészt
szinész-dramatanarrg, a rendezét pedig olyan
szinhazcsinalova, aki a vele egyitt szinhazat
csindlokat vagy ,egymastdl kolcsondsen
fuggé emberek életterének” [Biotop] vagy
.probalo emberek kozdsségének” [Proben-
gemeinschaft] vagy egy ,korus testének” [Chor-
Korper] tekinti?®®. Mi tekinthetd eqy szinhazi
nevelési vagy szinhazpedagogiai program
azon legkisebb elemének, amely az el6ada-
seéhoz hasonlo elemzési modszerekkel ,hoz-
zaférhetévé” teszi a diszciplinat?®* Azt vi-
szont ki kell emelni, hogy ezzel a két konfe-
renciaval parhuzamosan kulcsfontossagu val-
lalkozasokba kezdtek azok a drama- és szin-
hazpedagogusok, illetve szinhazi nevelési
szakemberek, akiknek 6nmagukrol valé gon-
dolkozasat ez a szam hivatott reprezentalni.
2009-ben a Kava Kulturalis MGhely gon-
dozasaban elindult az a ,szinhaz és pedago-
gia” fokuszu fuzetsorozat, amelynek minden
egyes kotete egyértelm(vé tett két dolgot: a
szinhazi nevelésrol csak interdiszciplinarisan
és nagyon erételjes szocioldgiai kutatasok
mentén érdemes beszélni; a szakma igényli
sajat gyakorlati tevékenységének elméleti
reflexi6jat.®> 2010-ben a DICE Consortium pub-
likalta annak a nemzetkozi kvantitativ pro-
jektkutatasnak az eredményét, amely bebi-
zonyitotta, hogy a dramapedagdgia hogyan
fejleszti a lisszaboni kulcskompetenciakat és

% Kiss Gabriella, ,KérusmGvek. Gondolatok
a kollaboraciorol, a kollektiv kreativitasrol és
a diakszinjatszasrol”, Szinhdz 54, 4. sz.
(2021): 21—24.

% Kiss Gabriella, ,A résztvevd szinhaza mint
kulturalis modell. Gondolatok a Kava Kultu-
ralis MGhely két ,kifejezetten feln6tt kozon-
ség szamara” készilt el6éadasardl”, in Szin-
haz és tarsadalom, szerk. DerRes Kornélia,
HERCZOGH Noémi, 96-122 (Budapest: JAK,
Prae.hu, 2018).

%2 Hozzaférés: 2021.07.25,
https://kavaszinhaz.hu/tudastar/




a demokratikus viselkedés kompetenciait.®
2011-ben a Magyar Akkreditacios Bizottsag
elfogadta a masodik tanari diplomat nyujto
dramapedagdgia, két év mulva pedig a dra-
ma- és szinhazismeret-tanari szak létesité-
sét. 2013-ban megjelent a szinhazi nevelési
programok induktiv 0sszegyUjtését és leira-
sat el6szor megkisérl6 kézikonyv, mely kuta-
tas el6szor probalta meg érdemi parbeszé-
det kezdeményezni a drama- és szinhazpe-
dagdgusok illetve szinhazi nevelési szakem-
berek kozétt,®* s ugyanebben az évben a
Szinhaz- és FilmmU{vészeti Egyetem doktori
iskolajaban végzett az elsé olyan hallgato,
aki szinhazi nevelésbdl irta DLA dolgoza-
tat.% 2014-ben ugyanez az intézmény elindi-
totta a dramainstruktor alapképzési szakot,
amelynek célja olyan szakemberek képzése,
akik ,kozmulvel6dési és mUvészeti intézmeé-
nyekben vagy a médiaban képesek a kultura-
lis tervezésben és szervezésben, illetve a
dramajatékok tervezésében és vezetésében
valo jartassagot igényld feladatkorok ellata-
sara”.*® Ett6l az évtdl kezdve tehat egy
érettségivel rendelkezd, a drama, szinhaz és
nevelés irant érdekl6dé fiatal szamara a ha-
zai felsGoktatas két utat kinal: az egyik a koz-
nevelésben, masik a kozmUvel6désben hasz-

% CzioLy Adam, DaNis Ildikd, NEMETH Szil-
via, SzaBO Vera, TITKOS Rita, VARGA Attila,
Making a World of Difference (Belgrad: DICE
Consortium, 2010).

% CziBoLy Adam és BETHLENFALVY Adam, szerk.,
Szinhdzi nevelési programok kézikonyve (Bu-
dapest: L'Harmattan Kiadd, 2013).

% SEBOK Borbala, A szinhdzi nevelés drama-
turgidja. Dramaturgiai kérdések a Kdava Szin-
hdzi Nevelési Mdhely négy eléaddsa kapcsdan
(Budapest: SZFE, DLA, 2013), hozzaférés:
2021.07.01,

http://szfe.hu/wp-
content/uploads/2016/09/sebok_borbala_dol
gozat.pdf

*®Hozzaférés: 2021.07.10,
http://www.mab.hu/web/doc/linkek/alapkep
zesi_szakok_130919.pdf (2015. 03.02.)
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nosithatd — dramapedagogus illetve szinhazi
nevelési és szinhazpedagodgiai szakember
néven.

2015 februarjaban az ELTE BTK Szak-
maddszertani Kozpontja Szinhaz — Drama —
Iskola cimmel konferencidt rendezett tani-
tok, dramatanarok, mentorok illetve tanarje-
161t hallgatok szamara, s az elsd két plenaris
nyitéel8adast Schilling Arpad és Baldzs Zol-
tan tartotta.” 2017-ben az InSite Drama ko-
ordinalta és a szinhazi nevelés terminologia-
ja, mindségbiztositasa és stratégidja kapcsan
széleskor( konszenzusra torekvé munkafo-
lyamat egy olyan koétetben artikulalodott,®®
amely egyértelmUen bizonyitotta: jarhato ut
a szinhazi nevelés, a szinhazpedagogia és a
dramapedagdgia metszéspontjaba helyezni
az alkalmazott szinhdztudomany eléadasfo-
galmat. Ugyanakkor ,a Terminoldgia munka-
csoport azt a dontést hozta, hogy nem tesz
javaslatot a szinhazi nevelés és a szinhaz-
pedagogia fogalmainak definialasara, ugyan-
is annyira széttarto, gyakran egymasnak el-
lentmondd modellek vannak parhuzamosan
jelen a szakmaban, amelyeket jelenleg nem
lehet kéz6s nevezére hozni.”® Vagyis eld-
szOr artikulalodott teoretikus kérdésként az
az egyre akutabba valé probléma, hogy a
~tandramatikus jaték” mellett elkotelezé-
dott tevékenység megvaldsulasat hogyan
befolydsolja az intézményi hattér, jelesul
hogy i) a kozoktatasban, (ii) a flggetlen szfé-
raban, (iii) a készinhazi strukturan belil zaj-
lik. S ezt is modellalja az a tény, hogy a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia Neveléstudo-
manyi Bizottsaganak 2016-ban megalakult
és a diszciplina diszkurziv 6nallédsagat repre-

%7 BALAZS Zoltan és Kiss Gabriella, ,A cselek-
vO gondolat tere”, Theatron 13, 4. sz. (2014):
94-102; SCHILLING Arpdd, ,Szinhdzi nevelés,
dramapedagdgia a Krétakor gyakorlataban”,
in Drama, pedagdgia, szinhdz, nevelés, szerk.
Eck Julia, KAPOSI Jozsef, TRENCSENYI Laszlo,
306—312 (Budapest: OFl, 2016).

%8 CziBOLY, Szinhdzi..

% CziBoLY, Szinhdzi...,205-206.
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zentaldo Dramapedagdgiai Albizottsagaban
az elndk a neveléstudomany professzora, az
alenok egy komoly kdzoktatasi gyakorlattal
rendelkezd kutatotanar, a tiszteletbeli elnok
az iskoladramak kutatoja, a tagok kozott pe-
dig egyarant megtaladlhatd teatrologus, szin-
haztorténész, szinhazi nevelési szakember,
dramatanar és oktataskutato.”®

Talan nem véletlen, hogy ezzel parhuza-
mosan megkezdédott a gyermek-, didk- és
ifjusagi szinjatszas — a fent emlitett mindha-
rom diszpozitivumban jelen lévé — diszkurzu-
sanak redefinicioja is. Egyfeldl a Fekete Ani-
ko és Jaszay Tamas interjuinak készonhetd
multkutatas,” masfeldl annak a ,dramape-
dagdgiai szemléletnek” a hangsulyozasa nyi-
tott (elsésorban a torténetmesélés autobiog-
rafikus formai és a sajatélményd storytelling
el6tt) Uj utakat,”” amely deklaralta, hogy

[.-.] nem a produktum a végcél, hanem
a folyamat nevel6 ereje. [...] Mig a szi-
nészhallgatd az onismeret fejlesztése, a
kulonféle tréningek révén jut el a sziné-
szi szerepalkotds egyre magasabb
szintjére, addig a gyermek- és diakszin-
jatszasban éppen a szerepjatszas, a
megjelenités segit mélyebb dnismeret-
hez, a személyiség kiteljesitéséhez.””?

7° Hozzéférés: 2021.07.10,
http://nevelestudomany.hu/albizottsagok/dr
amapedaqgogiai-albizottsag/

7 FekeTe Anikd, Generdcidk didkszinhdza
(Budapest: Aktivitds Alapitvany, 2018), Ge-
nerdciok didkszinhaza Il. (Budapest: Aktivitas
Alapitvany, 2020); JAszAy Tamas, ODE 30 —a
hazai didkszinjdatszas harminc éve (Budapest:
SZFE, 2019).

7 Christopher SCHEURLE, Melanie HiNz und
Norma KOHLER, hrsg., BIOGRAFIEren auf der
Bihne (Minchen: koaped, 2020); Nina
TECKLENBURG, Performing Stories. Erzdhlen im
Theater und Performance, Bielefeld, transcript,
20167).

3 GOLDEN Daniel és Pap Gabor, ,A szinjaték
helye a dramapedagdgia és a kdznevelés rend-

S ez az az el6feltevés-rendszer, melynek bir-
tokaban ifjusagi szinjatszo el6adasokként
vizsgalhatjuk az Orfeo, az Universitas vagy a
Szegedi Egyetemi Szinpad a magyar szin-
haztorténet-iras altal a nyilt ellenkezés kul-
turdjanak ,t0rt” emblémaiként kanonizalt
produkcidit.”* Ezek a rekonstrukciok a ko-
z0sségi szinhaz non- illetve heteroarchikus
munkaformainak elemzése révén harom
eredményt igérnek. Egyfeldl a diszpozitivum-
elemzés szempontjai arnyalni tudjak a ma-
gyar alternativ/figgetlen szinhaz és a hetve-
nes-nyolcvanas évek didkszinjatszasa kozotti
kapcsolatot. Masfel6l a részvételi szinhazi
munkaformak ,politikussaganak” fokusza
ellenpontozni tudja a hatastorténeti horizont
visszanyerését megakadalyozd legendakép-
z6dést. Tovabba talan hozzasegitenek egy
olyan elméletileg, torténetileg és maodszer-
tanilag reflektalt nyelv kidolgozasahoz, amely
képes a szinhazi nevelési el6adasok leirasara
és az altaluk kivaltott esztétikai/pedagogiai
tapasztalat elemzésére. S ezzel talan meg
lehet akadalyozni a Hans-Thies Lehmann al-
tal vizionalt 6ngyilkossagot.

*k*

A Theatron szinhazi neveléssel foglalkozo
szama egy féléves mihelymunka eredmé-
nye, 6tlete pedig a Szinhaz és Filmmuvészeti
Egyetem Doktori Iskoldjaban 2020 tavaszan
lezajlott ,A szinhazi nevelés mint kulturalis
modell” cim{ kurzuson vetddott fel. A leg-
tobb iras problémafelvetését, korpuszanak
kialakuldsat hosszu beszélgetések el6zték
meg, és az olvasé a munkak kézésen megvi-

szerében”, in Eck et.al., Drdma..., 199—214,
209.

7% NANAY Istvan, ,Szinhaz és didkszinjatszas —
vazlatos torténeti visszatekintés”, in Eck
et.al, Drama..., 217—222.; Kiss Gabriella,
.Valdsagcesinalas. Gondolatok a Szegedi
Egyetemi Szinpad Petdfi-rock cimU el6adasa-
rol és a didkszinjatszas paradoxonarol”, Jd-
téktéro, 4. sz.(2020): 19-35.



tatott (adott esetben kdzdsen irt-atirt-tovabb
irt) valtozatat latja a monitoran. K6zos neve-
z6, hogy valamennyi szerz6 szamara pozitiv
elrugaszkodasi pontta valt a Cziboly Adam
szerkesztette Szinhdzi nevelési és szinhdz-
pedagdgiai programok kézikényvében olvas-
hato terminoldgia: végsé soron minden iras
az ott irottakbdl kiindulva, de sajat gyakorla-
ti tevékenységére reflektalva gondolta tovabb
a sajat szakteriletét érintd és 6t most foglal-
koztatd kérdéseket. S bar arra torekedtink,
hogy ,egy nyelven” beszéljink, és ez a nyelv
a szinhaztudomanyé legyen, az elméletileg
iskolazott olvasdk szamara fel fog tinni egyes
fogalmak széttartd hasznalata.

A tanulmanyok egyik feltétlentl tovabb
gondolandd problémafelvetése a devising je-
lenségével figg ossze. Mig Kricsfalusi Beat-
rix tanulmanya a politikussag teoretizaldsa
révén arnyalja az alkalmazott szinhaz erny6-
fogalomkénti haszndlatanak termékenysé-
gét, addig Korsos Noémi és Jaszay Tamas
tanulmanyértéki recenzioi azt a kérdést ve-
tik fel, hogy vajon az alkalmazott szinhaz,
részvételi szinhazi formak, kozosségi szinhaz
haléjat nem lenne-e érdemes Ujra széni a
devised theatre 1998 dta folyamatosan valto-
z6 és mindig a hataratlépések kortars gya-
korlataira reflektald terminusanak ismereté-
ben. Bethlenfalvy Adam és Rébert Julia irdsai
ezeket a meglatasokat hasznositjak, amikor
devising stratégiadk soraként irjak le a ,facili-
tator-rendez6” munkajat és a ,roncsolas” dra-
maturgiajat. A folyamatdrama [process drama]
szinpadi és tantermi megvaldsulasat ossze-
hasonlito iras egyik fontos hozadéka, hogy
termékeny elemz6 perspektivanak bizonyul,
ha (Gavin Bolton javaslatat tovabb gondolva)
a dramapedagogiai szemlélet eredménye-
ként sziletett szcenikus formakra mind az
iskola, mind a kdszinhaz tereiben szinhaz-
ként tekintink. A TIE dramair6 feladat- és
szerepkorére reflektdld munka pedig a szo
legszorosabb értelmében feltérképezi a zart
dramatikus struktura (Klotz) azon szerkezeti
egységeit, amelyek ,tudatos roncsolasaval” a
szinhazi nevelési eléadas textuadlis dimenzioja
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is segiteni tudja a nézd résztvevové valasat.
A ,cselekv6 anyag” és ,a kényelmetlenség
elkerUlhetetlensége” révén visziszinre a ,felfe-
dezés” és ,Ujra-feltaldlas” folyamatat Szemessy
Kinga és Végvari Viktdria kollektiv esszéje. A
szakmaban egyértelm(Uen alulreprezentalt
bab- és tancpedagdgia képviseletében meg-
fogalmazott, a kortars tanc- és babelméletek
mély megértettségérdl tanuskodo és konk-
rét gyakorlatok leirdsaival illusztralt ,kilenc-
parancsolat” azokat az agenciakat probalja
megragadni, amelyek igazoljak, hogy a ,tanc”
helyett miért a ,test”, a ,bab” vagy ,figura”
helyett miért a ,targy” szavak dinamizaljak e
két , per-former-konstruktor” gondolkodasat.

Egy tematikus lapszam egyetlen blokkja
természetesen nem vallalkozhat arra, hogy
megvalaszolja a Szinhdzi nevelési és szinhaz-
pedagdgiai programok kézikényvében explicit
nyitva hagyott kérdést, mely szerint ,Ho-
gyan nézhet ki az elefant?"’® Azt viszont meg-
teheti, hogy (a terminoldgia munkacsoport
szamara szemmel lathatdlag fontos induktiv
Uton maradva) definicioalkotas helyett valla-
tora fogja egy févarosi és egy vidéki kdszin-
haz programjat, vagyis sajat maganak teszi
fel a német Theaterpddagogik nagyasszonya-
nak, Ute Pinkertnek a kérdéseit. Szinhaz-
pedagogusi munkajuk hogyan ,legitimalja a
szinhazak kozpénzbdl vald finanszirozasat”,
hogyan ,kompenzalja azt a tényt, hogy tar-
sadalmunk Onértelmezésében a moivész-
szinhaz folyamatosan veszit jelent6ségébdl”,
hogyan valik a ,szinhaz szervezeti profiljanak
[azon] elemévé, amely »nézni tanit«, és[...] a
muUvészetkozvetités performativ koncepcio-
janak koszonhet6en folyamatosan modosul
és valtozik.”?’® Gemza Melinda és Vagi Esz-

7> CziBoLY, Szinhdzi..., 205—206.

7% Ute PINKERT, ~Vermittlungsgefige I. Ver-
mittlung im institutionalisierten Theater als
immanente Dimension und als padagogischer
Auftrag”, in Theaterpddagogik am Theater.
Kontexte und Konzepte von Theatervermittlung,
hrsg. Ute PINKERT, 12-69 (Milow: Schibri-
Verlag, 2014), 12.
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ter esettanulmanyai egy-egy olyan progra-
mot elemeznek, amelyek Ugy kozvetiti egy-
egy varosi szinhaz 6nképét, hogy kozben ra-
kérdeznek a mivészszinhaz eszményét meg-
teremt6 tarsadalmi realizmus klasszikus cél-
kitGzésének (a tarsadalom valds problémaira
reflektalo, kisérletez6 intézmény) kortars
megvaldsithatdsagara.” A debreceni Csoko-
nai Szinhaz Ifjusagi Programja és az azt rep-
rezentald Kimondhatatlan arra példa, hogy
egy készinhaz hogyan tudja sajat struktura-
janak megujitasara hasznalni a TIE el6ada-
sokat, hogyan adja meg a szinhazban dolgo-
zoknak és a nézlknek is azt a lehetdséget,
hogy ,eljatsszanak” a gondolattal: milyen,
ha ,magunkon kivilre” kerGlUnk. S tulajdon-
képpen ugyanezt igazolja az Autondmia
Alapitvannyal egyUtt megvalositott ,Eltav”
programot elemzd irds. Leginkabb olyan ref-
lexio, amely nem csak egyértelmden jelzi a
projekt kapcsolatat a szinhaz két eléadasa
(Ciganyok, Az Olaszliszkai) altal kivaltott vi-
tahoz — és igy a romareprezentacid szinhazi
lehetéségeihez. Hanem oOnkritikusan vet
szamot azokkal a nehézségekkel és lehet6-
ségekkel, amelyek abbdl fakadtak, hogy egy
szinhaz (,a"” Katona) négy éven at egy szeg-
regalt zsakfalu (Szucs) mobilizalasara alkal-
mazta szinhazpedagogiai programjanak va-
lamennyi elemét.

A Budapest-Szucs retur ,féprobaidésza-
kat” illetéen megfogalmazott tanulsagok is
igazoljak, hogy onallé konferencia és lap-
szam témaja lehetne az a Bethlenfalvy Adam
irasaban is jelzett kérdés: vajon nem gyer-
mek-, diak- és ifjusagi szinjatszas zajlik-e
minden produktummal végz6dd dramapro-
jekten, dramaszakkoron, a szinhazpedago-
giai programok zarasaként, a kilonbozd
szinhazak szinhazpedagdgia taboraiban, mi
tobb: a szegedi THEALTER alatt a Karasz ut-
cai fagyizd és a Klauzal tér kornyékén, ami-
kor a szentesi Horvath Mihaly Gimnazium
irodalom-drama tagozata utcaszinhazi eld-

77 Kekesl KUN Arpad, A rendezés szinhdza (Bu-
dapest: Osiris Kiado, 2007), 32-50.

adassal képviselteti magat. Egyértelm( tar-
sadalmi igényt jelez, hogy a gyakorlo dra-
mapedagdgusok egyre nagyobb szamban
vesznek részt a Magyar Dramapedagogiai
Tarsasag altal 2018-ban akkreditaltatott 120
oras ,gyermek- és didkszinjatszd rendezéi
képzésén”.”® Ennek alternativajaként 2021-
ben az ODE Egyetem is meghirdette azokat
az akkreditalt pedagogus-tovabbképzési prog-
ramokat, amelyek két kilon (') modulban ok-
tatjak a ,didkszinjatszo rendezdi ismerete-
ket” és a ,diakszinjatszd csoportvezetdi isme-
reteket”.”® Nos, Fekete Aniko tanulmanya épp
e kettésség mddszertani kihivasai: a ,mévé-
szi alkotds és mlvészi produktum létrehoza-
sa” illetve a ,kozosségformalas” szimbiozi-
sanak, e cél megvaldsithatéosaganak szem-
sz0gébdl olvassa Ujra sajat, a hazai didkszin-
jatszas nagyjaival készilt oral history interju-
it. A ,verseny vagy fesztival” kérdésre futta-
tott narrativa ndvuma, hogy az egykori és je-
lenlegi zs(ritagok valaszai révén egyértel-
mden a ,felndéttek” (szakmai, vezetdi, in-
tézményi, pedagogiai) felelésségére és an-
nak tudatositasara iranyitja a figyelmet. To-
vabbi alapkutatasra és szinhaz- illetve neve-
|éstorténészi munkara 6sztonozve Ugy ref-
lektal a ,me too” mozgalom tanulsagaira és
a torténetmesélés autobiografikus maodjai-
nak elterjedésére, hogy pontosan jelzi, mek-
kora szakmai (!) kihivas non- és hetero-
archikus munkaformak révén, de védett ke-
retek kozott nevelni a részvétel agonalis
modjara. Ezzel a kihivassal foglalkozik Patonay
Anita (szintén OH-interjukon alapuld) elem-
zése is. A legendas Pinceszinhaz 1969 és
1986 kozotti (Keleti Istvan és Mezei Eva altal
meghatarozott) mikodésmodjanak bemuta-
tasa soran ugyanis nem adomazik, hanem
kérdez. Azt a problémat jarja koril, hogy ez

78 Hozzaférés: 2021.07.25,
https://drama.hu/wp-
content/uploads/2020/o5/tajekoztato_rende
z0i_2020.pdf

7 Hozzéférés: 2021.07.25,
https://odeegyetem.hu/




a tizenhét éven ativeld torténet (és az 1973-
as A helység kalapdcsa) kortars horizontbol is
modelldlja-e a didkszinjatszas egy ma is le-
hetséges uUtjat. S ez az alapkutatds részét
képezd munka igy a didkszinjatszas drama-
pedagogiai szemléletének szempontjabol
képes felmutatni a koztink él6 multat és a
halottakkal egyUtt eltemetett jovot.

Véqul, de nem utolsé sorban néhany sz6
az alkotoi 6nmegeértés horizontjardl. A devised
theatre-rel foglalkozo legujabb kotet recen-
zense, Jaszay Tamas igy fogalmaz: ,[a szer-
z6k] mindig a praxisbdl kiindulva és a prakti-
kum felé tenddlva irnak, ami kilonosen lé-
nyeges és dicséretes az ajanlott gyakorlatok
szovegezésénél.” [Kiemelés télem — K.G.] E
lapszam  szerzGinek legnagyobb  része
ugyanarra tett kisérletet, mint Jess Thorpe
és Tassi Ghore: sajat tapasztalataikbol kiin-
dulva és sajat alkotasaikra reflektalva, sajat
szinhazelméleti vagy -torténeti kutatasaik
kérdéshorizontjabol sajat munkamoddsze-
rUkhoz/munkakorikhoz/alkotasi mddjukhoz
jutnak vissza ugy, hogy kozben tudatosan
nak hasznalhatosagat. Vallaltan résztvevo-
kutatoként irnak, ami egyfajta interdiszcipli-
naris nyelvben-létet jelent: mintha a sajat
(legtobbszor kollektiv) alkotds (szubjektiv)
emléklenyomatai facilitalndak azoknak a
problémaknak a kijelolését, amelyek meg-
nevezése az Uj projekt el6feltétele, arnyalt
megfogalmazasat pedig (ami igényes meg-
oldast igér) a szinhazelmélet segiti. Persze,
hogy Ujra a Theatron elsé szamanak ,Prolo-
gusat” idézzik: ,De csondesen!”
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