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K6zom van hozza! Hogyan definialja a szinhaz
esztétikai és tarsadalmi funkcidojat egy vidéki
koszinhaz szinhazi nevelési programja?

GEMZA MELINDA

A mediacié fogalma az 1990-es évektdl
kezdve van jelen a tarsadalmi diskurzusban
Ugy, mint amelynek — a tarsas kapcsolatok
megerdsitésével, a kozosséghez tartozas ér-
zésének Ujradefinialasaval és a legitimitasu-
kat vesztett normak helyett Uj normak létre-
hozasaval — hatalmaban all korrigalni a tar-
sadalmi egyenl&tlenségeket. Teoretikusa, Jean
Caune, kulturatudds azt allitja, hogy egy
onmagat megkérdojelezé tarsadalomban ez
a terminus egyrészt szerepldk részvételével
zajlo, konstrualt tarsas viszonyt jelent, mas-
részt olyan tevékenységre utal, mely tobbek
kozt a joggyakorlat, a csaladpolitika és a szoci-
alis rendszer bevett technikaja is." Ugyanakkor

#[...]1 a kultura teriletén a mediacio
megnevezés arra lett hivatott, hogy
egyrészt felvaltsa az alkotofolyamat
kilresedett fogalmat, masrészt a mu-
vészet és az alkoto szentségének a he-
lyébe Iépjen. [...] a kulturdlis mediacio
nem a kulturalis demokratizalas utolso
allomasa, [...] és nem is egyszer(en ak-
tiv kulturalis kommunikacios forma. Ha
csak a kozonség megszolitasara alkal-
mazott technikaként tekintenénk a fo-
lyamatra, megfosztanank a megértés
kilonboz6 szintjeitdl. A kulturakozveti-
tés a kulturalis folyamat kozéppontja-
ban all, ahol a hangsuly a mUalkotas
helyett a viszonyra helyezddik; ami a
kijelentésre kérdez ra a targy tartalma
helyett; és a befogadast helyezi el6-

* Jean CAUNE, La démocratisation culturelle
(Grenoble: Presses universitaires de Grenoble,
2006), 132.

térbe a mU terjesztésének ellenében.
Valdjaban a mediacio az alkotofolyamat
kdzéppontja, pontosabban a mUalkotas
természetének a része.”

A hazai gyakorlatban viszont — mondjuk ki! —
épp az tapasztalhato, hogy a kulturalis
mediacid (kultUrakozvetités) fogalma az elit-
kulturahoz vald hozzaférés biztositasara re-
dukalodott. Ahogy a hazai egyetemek kultu-
ralis mediator képzései is igazoljak, e teve-
kenységet a kultura- vagy mivel6désszerve-
z6ével azonositjak, akinek az a feladata,
hogy hozzaférhetové tegye a kulturalis, m0-
vészeti javakat, vagyis a néz6szamot emel6
kdzonségszervezd legyen.

Pedig Caune szerint a kulturakozvetités
soran szamolni kell az esztétikai és a mivé-
szeti mez6 kozotti kilonbséggel, mely ab-
ban az érzékeny folyamatban érhetd tetten,
ahol a befogadd(k) kapcsolatba kerilnek a
muUalkotassal, belehelyezkednek vagy ma-
gukra ismernek benne. Arrdl a mivészeti
mez6rél van szo, amely

+[...] Marcel Duchamp éta mar nem ha-
tarolhatd le a percepcio és az érzéki
gyonyorkodtetés vilagara, hanem ma-
gaba foglalja az Gtletet, a koncepciot
és az eseményt is. A masik oldalon pe-
dig [...] az esztétikai mezd a létezés
mezején és a mUalkotas legitimitasan
tulra mutat.”?

> CAUNE, La démocratisation..., 132-133.
3 CAUNE, La démocratisation..., 133.



E kett&sség érhet6 tetten a kulturalis mediacio
folyamataban is, és ennek koszonhetd, hogy
a szerz6 kilonbséget tesz az érzékek hatal-
man alapulo cselekedetek két mddozata ko-
z6tt. Caune mivészeti medidcionak nevezi azt
a folyamatot, amelynek célja, hogy kozvetit-
se a mUvet a nézo felé, esztétikai medidcio-
nak pedig azt, amikor a hangsuly az esztéti-
kai tapasztalat létrehozasara iranyul, ami nem
azonosithaté a mUalkotasban valé gyonyor-
kodéssel.*

Caune megkozelitését azért is tartom
fontosnak, mert a fentebb vazolt szempon-
tok szerint a szinhazi nevelési és szinhazpe-
dagdgiai tevékenységek helye is meghata-
rozhatd a kulturakozvetités folyamataban,
mi tobb: talan segiteni tudja azt a munkat,
amely a szinhazi nevelési szakemberek ko-
rében 2016-ban lezajlott folyamattal kezd6-
dott el. Koztudott ugyanis, hogy az egyezte-
tés soran nem sziletett konszenzus a
szinhazpedagdgia terminusanak definicioja-
val kapcsolatban.” Kovetkezésképp az, amit
a szerkesztd a kézikonyv utolso fejezetében
megfogalmaz,® miszerint fontos, hogy a té-
maban megjelené szakmai irasok jelezzék, a
szerzd milyen értelemben hasznalja ezeket a
fogalmakat, kilondsen igaz azokra, akik

“ CAUNE, La démocratisation..., 134.

>,A 2017 jUnius-juliusaban lezajlott online
egyeztetést kdvetden, a Terminoldgia mun-
kacsoport azt a dontést hozta, hogy nem
tesz javaslatot a szinhazi nevelés és a
szinhazpedagdgia fogalmainak definialasa-
ra, ugyanis annyira széttartd, gyakran egy-
masnak ellentmondd modellek vannak par-
huzamosan jelen a szakmaban, amelyeket
jelenleg nem lehet kdz6s nevezdére hozni.”
CziBoLy Adam, ,Hogyan nézhet ki az ele-
fant?”, in Szinhdzi nevelési és szinhdzpeda-
g6giai kézikényv, szerk. CziBoLy Adam, 204—
219 (Budapest: InSite Drama, 2017), 205-206.
® CziBoLY, Szinhdzi nevelési..., 213.
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»olyan terilet[en dolgoznak], amely a
kultura és az oktatas tamogatdasa okan
kotott tarsadalmi szerz6désnek meg-
feleléen legitimalja a szinhazak koz-
pénzbdl vald finanszirozasat. Olyan
torténelmileg szikségessé valt szolgal-
tatds[t hajtanak végre], amely szinhaz
és kozonség kapcsolatat pedagogia stra-
tégiak mentén alakitja, és igy kompen-
zalja azt a tényt, hogy tarsadalmunk 6n-
értelmezésében a mivészszinhaz folya-
matosan veszit jelent6ségébdl. A szin-
haz szervezeti profiljanak az az eleme,
amely ,nézni tanit”, és (mivel az okta-
tasi rendszerben nincs erre mod) atve-
szi az iskolatol a mOvészi utanpdtlas
kinevelésének feladatat. Olyan tevé-
kenységi form[dt gyakorolnak], amely —
mikozben létrejotte kozvetlenUl koto-
dik a szinhaz intézményéhez — a mivé-
szetkdzvetités performativ koncepcio-
janak koszonhetben folyamatosan mo-
dosul és valtozik.””

Ute Pinkert definicidjatol eltéréen a termino-
l6gia munkacsoport javaslata szerint a szin-
hazpedagogia

.[...] @ konstruktiv pedagdgia jegyében
folyd6 moivészeti nevelés interaktiv
szinhazi munkaformainak modszerta-
nilag atgondolt alkalmazasa, [mely] ar-
ra irdnyul, hogy kozvetithet6vé valjon
a muvészszinhdz hagyomanyos — in-
tézményesilt — keretében megsziletd
esztétikai tapasztalat, a résztvevék meg-
ismerjék a szinhaz nyelvét (jel- és jelen-
tésképz6é modjait), megértsék muiko-
dési elveit.”®

7 Ute PINKERTet idézi Kiss Gabriella, ,A meg-
feleléskényszer apolitikussaga”, in Szinhdzi
politika # politikai szinhdz, szerk. ANTAL Kla-
udia, PANDUR Petra és P. MULLER Péter, 221—
233 (Pécs: Kronosz Kiado, 2018), 223.

8 Kiss, ,A megfeleléskényszer...”, 222.
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S ha a m(vészetkozvetités Jean Caune altal
meghatarozott, a muvészeti és esztétikai
kozvetités elvalasztasara épitd definicidjat
vessziUk alapul, akkor mindkét értelemben
vett szinhazpedagdgiai tevékenység a mu-
vészeti mediacio korébe tartozik. Ugyanak-
kor a szinhazi nevelés, ,melynek szamara a
szinhaz nyelve (jel-és jelentésképz6 maodja)
nemcsak az esztétikai tapasztalat médiuma,
hanem mddszertanilag reflektalt modon, ok-
tatasi/nevelési célra hasznalhatd eszkoztar”,®
Caune rendszere szerint esztétikai mediacio-
ként definidlhato. Hasonloképpen gondolja
Kricsfalusi Beatrix is, amikor arrol ir, hogy a
komplex szinhazi nevelési el6adasok létre-
hozdi elsésorban a tarsadalmi valtozasok
elSidézését tartjak a feladatuknak, nem pe-
dig a nézénevelést.” S ez még relevansabba
teszi Kiss Gabriella problémafelvetését, aki
szerint épp az az érdekes,” hogy a hazai
szinhazpedagdgusok tobbsége miért nem
fogadja el egyik meghatarozast sem.™

Mint egy kdészinhaz alkalmazasaban dol-
gozo, TIE el6adasokat Iétrehozd szinhazi ne-
velési szakember kilondsen pontosan latom
az univerzalis igénnyel fellépd definiciok ki-
dolgozasanak egyik nehézségét.™ Azt, hogy
az egyes szinhazpedagodgiai/szinhazi nevelé-
si mGhelyek céljai kilonbozbéek, és nem va-
laszthatdk le arrdl a szervezeti, tarsadalmi,

% CziBOLY, Szinhdzi nevelési..., 209.

*° KRICSFALUSI Beatrix, ,Civil a palyan. Rész-
vétel, szinhaz és nevelés strukturalis beagya-
zottsagarol”, in Valdsdgszimuldcio gyerekek-
kel és fiatalokkal. A forum’1g szinhdzi nevelési
taldlkozon elhangzott eléaddsok és workshop-
ok kibdvitett jegyzéke, szerk. BALASSA Zsofia,
28-31 (Budapest: Kava Kulturalis MUGhely
Egyesilet, 2019) hozzaférés: 2021.05.15,
https://kavaszinhaz.hu/forum-19-
valosagszimulacio-gyerekekkel-es-
fiatalokkal/

7 Kiss, ,A megfeleléskényszer...”, 221.

2 CziBOLY, Szinhdzi nevelési..., 209.

3 CziBOLY, Szinhdzi nevelési..., 165-166.

oktatas-, kultur- és varospolitikai struktura-
rol amelyben léteznek.** Meggy6z6désem,
hogy csak ezek egyittes figyelembevételé-
vel lehet valaszolni a , ki, mit és kinek” kozve-
tit kérdéseire,™ illetve ramutatni arra, hogy
egy adott szinhazpedagdgiai/szinhazi neve-
lési tevékenység hogyan valik kulturalis mo-
dellé,™ miért tartja fontosnak hasznalni azo-
kat az alkalmazott szinhazi formakat, ame-
lyek a szandékolt célelviség és a célkdzos-
ség onmegértésében végzett tarsadalmi be-
avatkozas feldl definialjak 6nmagukat.”

Epp ezért kell leszogeznink, hogy az in-
tervencio, a szinhdaz tarsadalmi felel6sség-
vallalasanak mibenléte (legalabbis a hazai
szcénaban) bizonytalan, a szinhazi gyakor-
latban pedig meglehetésen szerteagazo. Pon-
tosabban fogalmazva, csak elvétve fedezhe-
toek fel az intézmények altal nyiltan és ami
még fontosabb: konkrétan megnevezett, po-

* NeupoLp Julia, ,MUvészetkozvetités ko-
szinhdzakban”, Szinhdz 5o, 11. sz. (2017): 12—
16. hozzaférés: 2021.05.24,
http://szinhaz.net/2017/12/29/neudold-julia-
muveszetkozvetites-koszinhazakban/

*> GoLDEN Daniel, ,A szinhaz, mint eszkoz a
dramatikus nevelésben”, in A szinpadon tul:
Az alkalmazott szinhdz és kérnyéke, szerk.
GORCsI Péter, P. MULLER Péter, PANDUR Petra
és ROSNER Krisztina, 57-70 (Pécs: Kronosz
Kiado, 2016), 61.

*® Kiss Gabriella, ,A résztvevé szinhaza, mint
kulturalis modell. Gondolatok a Kava Kultu-
ralis MGhely »két, kifejezetten felnott kozon-
ség szamara« készilt el6adasarodl” in Szinhdz
és tdrsadalom, szerk. DERes Kornélia és
HeErczoG Noémi, 96-123 (Budapest: JAK,
Prae.hu, 2018).

7 KRICSFALUSI Beatrix, ,Aktivitas-részvétel-
interpasszivitds, avagy van-e nézdje az al-
kalmazott szinhaznak?”, in A szinpadon tul:
Az alkalmazott szinhdz és kérnyéke, szerk.
GORCsI Péter, P. MULLER Péter, PANDUR Petra
és ROSNER Krisztina, 17—30 (Pécs: Kronosz
Kiado, 2016), 19.




litikus tevékenységek, akciok. Emblematikus
kulfoldi példaként szoktak felhozni a belgi-
umi NTGent vagy a parizsi Théatre de la
Colline manifesztumait, ahol az intézmény-
vezetdk — Milo Rau és Wajdi Mouawad - fi-
gyelembe véve a tarsadalmi-varosi kontex-
tust, ahol élnek, megfogalmaztak és a szin-
haz honlapjan kozzétették az intézmény és a
tarsulat feladatait, kijeldltek egy iranyt.*® A
genti manifesztum iroi szerint a varosi szin-
hazak elvaltak attol a kdzegtdl, amelyben lé-
teznek, a jelenlegi struktUra nem szolgaja
ennek a kapcsolatnak a kialakitasat, ezért
szUkségessé valik a varosi szinhazi modell vj-
ragondolasa. Imre Zoltan megallapitja, hogy
ez nemcsak a Rau altal kijelolt német nyelv-
terilet szinhazaira, de a magyarorszagi vi-
szonyokra is igaz.” Szerinte a manifesztum
elsGsorban az el6éadas létrehozasara és a ter-
jesztésére helyezi a hangsulyt, figyelmen ki-
vUl hagyva annak a kézonséghez / nézékhoz
fGz6d6 viszonyat. A varosokban létezé
(anyagilag t6luk figgd) szinhazak ugyanis,
amennyiben tényleg felel6sséget vallalnak
egy adott kozosségért, nem hagyhatjak fi-
gyelmen kivUl azt a varosi-tarsadalmi, struk-
turdlis szovetet, amelyben léteznek. S fel-
adatuk feltérképezni, hogy a varos lakoi, a
helyi és regionalis k6zosségek mit varnak el
attdl a jelenségtdl, amit szinhaznak neve-
zink.*°

Talan ezért sem véletlen, hogy a vidéki
készinhazak igazgatdi palyazataiban és az
évadok meghirdetésekor évek ota fel-

8 Hozzaférés: 2021.05.14,
https://www.ntgent.be/en/about;
hozzaférés: 2021.05.14,
https://www.colline.fr/manifeste-2017-2018
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feltOnik a ,népszinhaz” kifejezés — ez hiva-
tott jelezni a vidéki kdszinhaz funkcidjat. S
mivel ez az eszmény mar-mar elvarasként
gyokerezik hazank vidéki koészinhazainak
hagyomanyaban, az intézményvezetdk ma-
gatodl értet6dden hasznaljak e szdt, a jelen-
tés definidlasa nélkil. Ezt tamasztja ald a
Szinhdz folyodiratban megjelent Osszeallitas
is, amelyben a jelenlegi vezetdket kérdezték
arrol, mi a szamunkra hiteles és eléremutato
szinhazeszmény.” A legtébben ,népszinha-
zon”, olyan szinhazat értenek, ami a kozon-
ség minden rétegének tud élményt kinalni,
akar egy el6adason belil is. Az azonban,
hogy mit is értenek ,rétegen”, jobb esetben
definialtalan, rosszabb esetben a sztereoti-
piak szintjén marad. Pedig a jouvet-i érte-
lemben vett népszinhaz nem csupan konzer-
vativ, évszazados szinhazi- és dramai ha-
gyomanyokat 6rzé intézmény,** hanem az Uj
szinhazi- és dramai formak megsziletésének
helye is kellene, hogy legyen. S ha a szinhaz-
ra ugy tekintink, mint egy kulturalis media-
ciora képes (on)kifejezési mddra, akkor el-
engedhetetlen, hogy éppen ezek a stabil,
kozfinanszirozassal mikodé mihelyek val-
laljak fel ennek a felel6sségét és feladatat.
Mint tudjuk, a magyarorszagi szinhazi
struktUraban a vidéki készinhazak szerepe és
jelent8sége meghataroz6.” A nézék legna-

** ,Az én szinhazam. Szinhazigazgatdi kré-
dok Debrecentdl Veszprémig”, Szinhdz 56, 5.
sz. (2021): 3-10.

*2 JAKFALVI Magdolna, A valdsdg szenvedélye,
A realista szinhdz emlékezete Magyarorszd-
gon (Budapest: MTA doktori értekezés,
2019), 228, hozzaférés: 2021.07.10,
http://real-d.mtak.hu/1243/

¥ IMRE Zoltan, ,Kommentar a »Jov6 varosi
szinhdza« c¢imU manifesztumhoz”, Szinhaz
51, 11. sz. (2018): 42—45, hozzaférés: 2021.05.24,
http://szinhaz.net/2018/12/28/imre-zoltan-
kommentar-a-jovo-varosi-szinhaza-cimu-
manifesztumhoz/

**IMRE, ,Kommentar...”, 43.

3 Ezek az intézmények tobbségikben 2019
ota 5o-50%-ban allami és 6nkormanyzati fi-
nanszirozassal mUkodnek, 6nallo tarsulatot
és a mUkodéshez szikséges hattérstrukturat
(mdGvészeti Ugykezelés, mihelyek, tarak) tar-
tanak fenn, és évi tiz-tizenét Uj bemutatot
valositanak meg. Megyeszékhelyeken he-
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gyobb része az évad elején tobb el6adasra
sz0lo bérletet vasarol, és a bérletesek legna-
gyobb részét — orszagos atlagban is legalabb
negyven-hatvan szazalékdt — az Ot-tizen-
négy éves korosztaly teszi ki, ehhez adddnak
még hozza a kozépiskolas korosztalyt célzd
bérletkonstrukciok. Ezek a fiatalok nem on-
alléan, sajat indittatasbdl vasarolnak szin-
hazbérletet, hanem az altalanos- és kozépis-
kolai tanarok oktatd-neveld-toborzo teve-
kenységének koszonhetben. Ezek a latoga-
tottsagi szamok arra kotelezik (koteleznék!)
a szinhazakat, hogy olyan el6adasokat kinal-
janak a fiatalok szamara, melyek érvényesen
tudjak Oket megszdlitani. Olyan probléma-
kat tematizaljanak, amelyek érdeklik Oket.
Olyan széles mUfaji valasztékot kinaljanak,
amellyel izgalmas, él6 hellyé teszik a szinha-
zat. Elsédleges felméréseim alapjan azonban
sajnos ez nem igy torténik, mert a vidéki
szinhazak tobbsége a fiatal korosztallyal tor-
tén6 kommunikaciot az ifjusagi- és mesebér-
let el6adasaira sz(kiti.*

lyezkednek el, és az adott megye, szikebb
régio, vagy akar a hataron tuli régié magyarajku
lakossaganak kinalnak programokat. Mindez
alapjaiban hatarozza meg a repertoar kiala-
kitasat, hiszen tarsadalmilag sokszin(, élet-
korban pedig széles k6zonségréteget kell ki-
szolgalniuk. A nemzeti statusszal rendelkez6
vidéki készinhazak esetében a statusszal jaro
kotelezettségek (opera, kortars magyar,
klasszikus magyar drama évenkeénti jatszasa)
tovabbi hatarokat szabnak a szinhaz mUsor-
politikajaban, amihez hozzaadddik a fenn-
tartd altal elvart bevételek és a néz6szam
biztositasa, melyek sok esetben szintén a re-
pertoar mufaji szOkitéséhez vezetnek.

% Ez altalaban két-harom, az o6t-tizennégy
éves korosztaly szamara készitett el6adast
jelent, a kozépiskolas bérletbe viszont gyak-
ran olyan el6adasok kerilnek, amelyek
egyébként is a szinhaz évadtervében szere-
pelnek Ugy, mint a korosztaly meghatarozas
nélkuli el6adasok (musical, operett, tancelo-

A debreceni Csokonai Szinhaz 2021-ben,
azzal a céllal adta ki a szinhaz egész m{ko-
dését figyelembe vevd etikai kddexét,*> hogy
mintegy manifesztumként fogalmazza meg
azokat az alapelveket, amelyek keretei kozt
az altala kijelolt mivészeti célok megvaldsit-
hatok. Preambulumaban az alabbi kildetés-
nyilatkozat all:

+A Csokonai Szinhaz a nemzetk&zi mU-
vészeti aramlatokkal termékeny kap-
csolatot apolo, nyitott, innovativ alko-
tokozosség. MUvészeti programjaban
kdzponti szerepet kap a regionalis és
nemzeti értékek legmagasabb szinvo-
nalon tortén6 képviselete, a kortars
drama, és az altala felvetett tarsadalmi
kérdések, a szinhazi nevelés és a fiatal
alkotdkkal vald egyittm(kodés.

A tarsadalmi kérdések felvetése, a szinhazi
nevelés vagy a fiatal alkotokkal vald egyitt-
mUkodés meghatarozé csomdpontjai lehet-
nek egy 21. szazadi varosi szinhaznak. De va-
jon meg tudja-e ma Magyarorszagon terem-
teni egy vidéki k6szinhaz azokat a lehetdsé-
geket, azokat a tereket, helyzeteket, ame-
lyekben meg tudja szodlitani a varoslakokat,
és képes-e olyan Ugyeket felvallalni, amelyek
valos tarsadalmi felel6sségvallalast eredmeé-
nyeznek? Hogyan tud egy vidéki kdszinhaz
tullépni a caune-i értelemben vett mivészeti

adas), vagy a felnétt repertoar azon darabjai,
amelyeket a fiatalok is megnézhetnek. En-
nek a musorpolitikdnak az eredményekép-
pen a vidéki készinhazak tobbsége a gazda-
sagi-torvényi kotelezettségi szempontokat
szem el6tt tartva, nagyrészt a klasszikus
illuzidszinhazi formakra alapozva alakitja ki a
gyermek- és ifjusagi repertoarjat.

> CSOKONAI SZINHAZ, Etikai kddex, 2021. hoz-
zaférés: 2021.05.17,
http://csokonaiszinhaz.hu/wp-
content/uploads/Etikai_kodex-.pdf,

26 CSOKONAI SZINHAZ, Etikai kédex...




mediacid keretein, és olyan programokat lét-
rehozni, melyek képesek reflektalni a szin-
haz esztétikai és tarsadalmi funkciojara? A
tovabbiakban ezekre a kérdésekre keresem a
valaszt.

A debreceni Csokonai Szinhaz az orszag
egyik legnagyobb, ,nemzeti” statusszal is
rendelkezd vidéki készinhaza. Ifjusagi prog-
ramjanak az elindulaskor megfogalmazott és
a mai napig vallalt célja, hogy érvényes par-
beszédet kezdeményezzen a fiatalokkal. En-
nek egyik eszkdze a komplex szinhazi neve-
lési el6adas (TIE), mely — a fiatalok altal hasz-
nalt terekben (elsésorban osztalytermek-
ben), az altaluk fontosnak tartott témakat
fokuszba allitva — az ifjusagi program domi-
nans részét képezi.”” Tényként kezeljik, hogy
a jové néz6i a ma fiataljai kozUl kerllnek ki
igy a gyermek- és ifjusagi repertoar terveze-
sénél fontos szempont, hogy valdban figye-
lembe vegyik a fiatalok életkori sajatossaga-
it. Vagyis hisszik, hogy a szinhaz jelrendsze-

A TIE (theatre in education) kifejezés az
1960-as években Anglidban jott Iétre majd
az 1990-es években elsésorban a Kerekasztal
Szinhazi Nevelési K6zponthoz és a Kava Kul-
turdlis MUhelyhez kothetéen honosodott
meg hazankban. ,[...] Olyan — az angol
Theatre in Education (szinhaz a nevelésben)
modszertanan alapuld — szinhazi nevelési/
szinhazpedagdgiai program, amelyben a szin-
haz eszkozeivel elkészitett jelenetek, jele-
netsorok és a hozzajuk kapcsolodd felkészitd
és feldolgozd beszélgetések és az ebbe saja-
tos esztétika alapjan illeszked6 interaktiv
munkaformak révén megvaldsulé feldolgo-
zas dramaturgiailag szerves egységet képez
[...]1". CziBOLY, Szinhdzi nevelési..., 159. A
gyakorlatban a programok kett6-négy ora
idétartamuak, és egy pontosan meghataro-
zott korosztaly (elsésorban, de nem kizaro-
lag, gyerekek és fiatalok) szamara készilnek,
tovabba a hagyomanyos nézéi szerep he-
lyett résztvevéi poziciot kindlnak a jelenlé-
voknek.
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rének megismertetése és a fiatalok tarsa-
dalmi aktivitasanak, reflexidjanak az 6szton-
zése egyarant elsédleges célja lehet ezeknek
a programoknak. A vidéki készinhazak hon-
lapjait szemlézve ugyanakkor azt tapasztal-
juk, hogy a gyermek- és ifjusagi programok
(mar amennyiben ezek egyaltalan megjelen-
nek) tobbnyire a bérletkotelezettség kielégi-
tését szolgaljak, igy a ,szinhazi nevelési prog-
ramok” (sic) jelentOs része, néhany Uditd ki-
vételtdl eltekintve, a mivészeti mediacio ko-
rébe sorolhatok.

A fiatalokat partnernek tekintd ifjusagi
program beinditasa toébb ponton sem illesz-
kedik a vidéki készinhazak musorpolitikaja-
ba. A készinhazak megfeszitett munkarend-
ben dolgoznak: ahhoz, hogy meg tudjak va-
|6sitani az évadonként elvart tiz-tizenot be-
mutatot és az ezzel jard eléadasszamot, szo-
ros proba- és eléadasrendben kell mGkodni.
Amennyiben egy kdszinhaz komplex szinha-
zi nevelési el6adast szeretne létrehozni, el-
s6sorban ki kell jel6Inie azokat a szinészeket,
akik a hagyomanyos munkarend mellett
egyrészt vallaljak, hogy iskolaidoben jatsza-
nak (mikdzben valdszinlleg el6z6 este eld-
adasuk volt, és akar egy masik probafolya-
maton is dolgozhatnak), masrészt alkalma-
sak a szinész-dramatanari feladatok ellatasa-
ra, vagyis megfelelé érzékenységgel rendel-
keznek a kozvetlenebb, nyitottabb és kifeje-
zetten fiatalokkal valé kommunikaciohoz.
Mindezek a készségek nem feltétlenil adot-
tak egy szinésznél, hiszen a képzése soran jo
eséllyel sohasem taldlkozott ezzel a szinhazi
formaval, emiatt a szinhaznak kell felvallal-
nia e ,dramatanari” képzés felel6sségét is.
Egy szinhazi nevelési program a szinészek
mellett a megszokottol eltéré feladatokat
jelol ki a kozonségszervezés, az utaztatas és
a szinészegyeztetés terén is, hiszen a talal-
kozasok kilsé helyszinen, osztalytermekben
valdsulnak meg, és az ezzel jaré adminiszt-
racié csak noveli az egyébként is leterhelt
tarsulat terheit.
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A Csokonai Ifjusagi Program (CSIP) 2015
ota hoz létre TIE-el6adasokat. A szinhaz cél-
ja egyrészt a fiatalokkal vald parbeszéd elin-
ditasa volt, masrészt pedig olyan tabunak
szamito tarsadalmi problémak tematizalasa,
melyek nem képezik a mindennapos kozbe-
széd targyat, mégis jelen vannak a fiatalok
életében (pl. a feln6ttekhez vald viszonyuk,
az elfogadas, a baratsag, a zaklatas). Kricsfalusi
Beatrix szerint a

«[...] TIE koncepcidja a teatralis folya-
matokat elsésorban magatartasfor-
manak és gyilekezési helyzetnek te-
kinti, ezaltal a szinhaz fogalmanak ant-
ropoldgiai és tarsadalmi dimenzidit he-
lyezi el6térbe ahelyett, hogy azt a teat-
ralitdas egy bizonyos mddon intézmé-
nyesUlt formajara (polgari illuzidszin-
haz) szUkitené le.”*

Tézise szerint ez az oka annak, hogy a TIE el-
sésorban nem a muUvészszinhazi (k6szinhazi)
kdzegben honosult meg. A CSIP példaja vi-
szont épp azt mutatja, hogy ez nem lehetet-
len akkor, ha a kdszinhaz tudatosan sajat
strukturajanak megujitasara akarja hasznalni
a szinhazi nevelést: igy jatszik el azzal a gon-
dolattal, hogy mi lenne, ha ,6nmagan kivil-
re” kerUlne.*® Az alabbiakban egy ilyen komp-
lex szinhazi nevelési el6adas elemzé bemu-
tatasara teszek kisérletet,** mégpedig (mivel
szinhazi nevelési szakemberként részt vet-
tem az alkotofolyamatban) résztvevd kuta-
toi poziciobal.

8 KricsFALUSI, ,Civil a palyan...”, 29.

*9 Nikolaus MULLER-SCHOLL, ,Szinhaz magan
kivil”, ford. TELLER Katalin, in Kortdrs tdnc-
elméletek, szerk. CzIRAk Adam, 221-239 (Bu-
dapest: Kijarat Kiadd, 2013), 222.

3° RomMANKovics Eda, Kimondhatatlan, rész-
vételi szinhazi el6adas, rendez6-dramaturg:
MADAK Zsuzsanna, jatsszak: GEMzA Melinda,
NAGY Kira, WESSELY Zsofia, Csokonai Szin-
haz, Debrecen, 2020.10.19.

A Csokonai Szinhaz a program inditasakor
azt vallalta, hogy a TIE el6adasok szinhazi
részeit a szinhaz szinmd{vészei valositjak
meg, mig az interaktiv részeket szinhazi ne-
velési szakemberek vezetik. A programban
részt vevl szinészek a szamukra szervezett
workshopokon sajatithattak el a dramas
konvenciokat, s ennek kovetkezményeként a
tarsulatban mara nyolc szinész van, akik
dramatandri képességekkel is rendelkeznek.
Ezek az el6zmények teremtették meg azt a
kdzeget, amelyben két szinészn6 megkeres-
te a CSIP vezetdit azzal, hogy hozzanak létre
egy olyan szinhazi nevelési el6adast, amely-
ben az autobiografikus torténetmesélésen
keresztUl lehetne érzékenyiteni a résztvevo-
ket a csaladon belUli er6szak jelensége irant.
Ezt kovetben kezdtink el egyUtt dolgozni
Nagy Kiraval, Wessely Zsdfidval és Roman-
kovics Edaval, hogy keretet, format és fo-
kuszt adjunk két lany torténeteinek. Tobb
honapon keresztil zajlott az a feltard folya-
mat, melynek soran megismertik a két szi-
nésznd személyes torténeteit, majd foglal-
koztunk a hazai gyermekvédelmi rendszer
sajatossagaival, és elmeriltink a traumafel-
dolgozas pszicholdgidjaban Ferenczi Beata
pszichologussal. Ennek a munkanak az ered-
ményeképpen sziletett meg az a szoveg,
amelynek szerkezete megfelel a TIE elvara-
sainak. Az el6adas egészét athatja az az at-
fogo alkotdi szandék,> ahol a zart szinhazi
jelenetek és az interaktiv részek egésze azt a
célt szolgalja, hogy két lany torténetén ke-
resztyl vilagitson ra a csaladon belli erészak
kGlonbo6z6 formaira, mialtal a résztvevék ko-
zelebb kerilhetnek az adott probléma meg-
értéséhez. A szoveg alakulasa soran tobb

3* ROBERT Julia, A TIE eléadds dramaturgiai
sajdtossdgai (Budapest: Szinhaz- és Filmma-
vészeti Egyetem, DLA, 2018), 32, hozzaférés:
2021.07.11,

http://www.szfe.hu/wp-
content/uploads/2020/07/Dl_Ro%CC%81ber
tJu%CC%81lia_DLAdolgozat.pdf




kérdés is megfogalmazodott bennink az
erGszak reprezentalhatdsagaval és a trau-
mak szinpadi feldolgozasaval kapcsolatban.
Hogyan dolgozzuk fel a személyes trauma-
kat Ugy, hogy az aldozatok érdekei se séril-
jenek? Mi a célunk egy ilyen el6adas létreho-
zasaval? Hogyan beszélhetink nyiltan és ér-
zékenyen egy olyan témardl, ami még ma is
tabunak szamit, ugy, hogy az esztétikailag
és tarsadalmilag is értelmezheté legyen?
Antal Attila szerint a szinhaz megteremt-
heti azt a nyilvanos teret,® ahol az aldozat
akar kozvetlendl, akar mivészi eszk6zok se-
gitségével beszélhet az atélt traumarol, s a
szembesités révén a tabu Ujra szocializalha-
tova valik, ami 6nmagaban is politikus tett.
Mindez 6sszhangban all Hans-Thies Lehmann
allitasaval,® aki a szinhaz politikussagat nem
a politika nyilt tematizalasaban latja, hanem
az észlelés formaiban, a jelhasznalat maddja-
ban: szerinte csak a szinhaz képes arra, hogy
a jelek adasa és befogadasa kozott viszonyt
alakitson ki, amit egyszersmind a ,felel6sség
esztétikajanak” is nevezhetink.?* Véleménye
szerint a szinhazra harul az a szerep, hogy a
.kockdzat esztétikajara” tamaszkodva le-
dontse a tabukat, amire akkor van leheto-
ség, ha nincs meg a szinpad és a nézotér
kozti esztétikai tavolsagot biztositani hiva-
tott fizikai tavolsag.®* Néder Panni az el6-
adason belUli személyesség megsziletését
csoportterapiahoz hasonlitja: amennyiben a
részvevok felismerik, hogy masok is hasonlo
traumakat cipelnek, a kozosség mély és va-

32 ANTAL Attila, ,Személyes trauma a szinpa-
don”, in Szinhazi politika # politikai szinhaz,
szerk. ANTAL Klaudia, PANDUR Petra és P.
MULLER Péter, 43-56 (Pécs: Kronosz Kiado,
2018), 45—46.

3 Hans-Thies LEHMANN, Posztdramatikus
szinhaz, ford. BERECZ Zsuzsa, KRICSFALUSI Be-
atrix, SCHEIN Gabor (Budapest: Balassi Kiado,
2009), 224.

3* LEHMANN, Posztdramatikus..., 224.

35 LEHMANN, Posztdramatikus..., 226.
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l6di élményének megéléséhez vezethet. Azt
allitja, hogy ha a személyes torténeteket koz-
vetitd el6adasok soran eljutunk az onfelta-
rashoz, kiderUlhet, hogy a személyes ,trau-
mak altalanossa formaldodnak, s a kozos tér-
ben feloldast és megoldast nyernek”.3® Ezt
erGsiti meg az el6adas probafolyamatanak
és az altalam jatszott négy el6adasnak a ta-
pasztalata is: egyrészt az alkotok kozott egy-
fajta kvazi-terapias szituacid sziletett, mas-
részt er6sodott a jatszok és a nézok kozti ko-
z0sség élménye. Az el6adas lehetdséget te-
remt egy olyan tabutéma kibeszélésére, mely
mindannak ellenére, hogy az elmult id6-
szakban er6sen mediatizalt volt, a minden-
napi kommunikacio szintjén mégiscsak a tar-
sadalomban jelenlévé sztereotipidk szintjén
marad. igy az el6adast a médiaban hirérték-
kel biro, tragikus végl csaladi dramak, az el-
hallgatott mindennapi traumak és az aldoza-
tok egész életén at hordozott, ki nem mon-
dott, fel nem dolgozott sérilései kontextua-
lizaljak.

A Maddk Zsuzsanna altal rendezett Ki-
mondhatatlan célkozonségét elsésorban a
kozépiskolds korosztaly alkotta — a probak
soran fogalmazodott meg az a lehetdség,
hogy feln6tt nézék szamara is elérhetdveé
valjon a program. A feln6tt kozonség meg-
szolitasa Uj kihivasok elé allitotta az alkoto-
kat az eléadasban megvaldsuld interakciok
megtervezésekor és kivitelezésekor. A 2020.
oktdber 19-i, feln6tt résztvevékkel megvalo-
sult el6adasban a TIE jellegzetességeinek meg-
feleléen a megirt, megrendezett szinhazi je-
leneteket 6t helyen szakitjak meg a beagya-
zott, interaktiv részek. A zart szinhazi részek
és a nyilt véqu interakciok dramaturgiailag
egységes egészet alkotnak,¥ a részek kozti

3¢ NEDER Panni, ~Autobiografikus szinhazi t6-
rekvések”, in Szinhdz és tdrsadalom, szerk.
DEeRES Kornélia és HERCZOG Noémi, 227-246
(Budapest: JAK, Prae.hu, 2018), 244.

7,A nyilt végl interakciok alatt azt értjuk,
amikor a résztvevo valos dontési helyzetbe
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nyitasok jelzik a néz6k szamara a részvétel
lehetdségét. A szinész-dramatanarok mar az
el6adas kezdetén kotetlen viszonyra tore-
kednek a résztvevdkkel: felkinaljak szamukra
a tegezOdést, és beavatjak Sket az el6adas
mUfaji sajatossagaiba.

Az el6adas célja a kibeszélés: ,beszélnink
kell” (a csaladon belili er6szakrdl). Az interak-
tiv részek fokusza a kovetkezd kérdésben
fogalmazodik meg: ,Milyen hatdsa van a
(csaladon) beliili er6szaknak az emberekre, és
milyen mddokon reagalnak rd a kilénb6zo
emberek?" Az el6adas kiindulopontja egy fik-
tiv keret, melynek soran a nézék ralatnak az
el6adas keletkezésének korilményeire: a
szinhaz altal meghirdetett dramapalyazatra
beérkezett a kovetkezékben bemutatandd
mU, de az ird nem fedte fel magat, viszont irt
egy levelet a jovenddbeli nézéknek, és egy
kopott fotelt is mellékelt a drama mellé. A
levél felolvasasa utan a szinészek, akik eb-
ben a helyzetben még nem Iépnek szerepbe,
harom kiscsoportos beszélgetésben kérdezik
meg a nézbket arrdl, hogy mit gondolnak a
levélrdl. A nézék szamara a keret segitsége-
vel az el6adas elsé pillanatatdl kezdve meg-
teremtddik a részvétel és a reflexid lehetd-
sége. Valaszaikban mar akkor megjelenik a
titok, az elhallgatds, az erdszak, miel6tt
megismernék a torténetet. A révid, porgds
interakcio segit elhagyni a hagyomanyos né-
z8i poziciot, hozzasegiti a nézdket ahhoz a
résztvevdi magatartashoz, melynek felvéte-
lére lehetéséget teremt az el6adas. Az inter-
akcid végén a narrator néhany mondatban
felkésziti a résztvevoket az el6adas kilonos
formanyelvére példaul, hogy a szinészek
tobb szerepet is jatszanak az el6adas soran,

kerUl: vagy valds hatdssal lehet az esemé-
nyekre, vagy érdemben reflektalhat az eld-
adasban torténtekre, érdemben gondolkod-
hat az el6adas altal felvetett probléman.”
hozzaférés: 2021.05.24,
https://www.szinhazineveles.hu/szinhazi-
neveles-fogalomtar-page/

a szerepvaltasokat a karakterre jellemz6 kel-
lékekkel jelzik) és térbeli sajatossagaira. A
zart szinhazi jelenetekben Nagy Kira és Wes-
sely Zsdfia jatszottak az Osszes karaktert, a
szinhazi nevelési szakember narratorként
volt jelen, a nyitasok soran pedig mindhar-
man dramatanarként facilitaltak az interak-
ciokat.

A torténet a célkdzonség szamara isme-
ros kozegbe, egy kdzépiskolai osztalyterem-
be helyezi a f6hdsoket: Kata és Zsuzsi, bar
osztalytarsak, szinte alig ismerik egymast.
Zsuzsi szinésznOnek készil, Kata pedig ope-
raénekesnek, és a kilonbozd mivészi kifeje-
zésformak altal latunk ra a személyes torté-
neteikre, melyek mindkét lany esetében fel-
tarjak a csaladjukban megtapasztalt er6sza-
kot. A lanyok sorstarsakka, szovetségesekké
valnak, és kozosen tervezik, majd valdsitjak
meg a szokést Portugaliaba. Ott szembesil-
nek az 6nallésag terhével, és végil a rend-
Orok visszahozzak 6ket Magyarorszagra. Az
el6adas végén, Zsuzsi 15 évvel idésebb énjé-
nek monoldgja azt mutatja meg, hogyan
végz4dott a torténet a lanyok szamara.

Az el6adas soran a néz6k szamara nem je-
lentett gondot a felkinalt dramatikus for-
makban vald részvétel, aktivan és érzéke-
nyen osztottak meg a gondolataikat a sziné-
szekkel. Az interaktivitas és a részvétel ko-
zotti kilonbséget Takacs Gabor is hangsu-
lyozza:

~Amennyiben egy el6adas szandéka
az, hogy a hagyomanyos nézéi szerep-
b6l mintegy atléptesse vendégeit a
résztvevéi szerepkorbe, azzal egyuttal
felel6sséggel is felruhazza &ket. Ha-
talmuk lesz akar a torténet, de még in-
kabb sajat érzéseik, gondolataik viszo-
nyuldsaik kifejezésében. Ez joval tob-
bet jelent, mint adott esetben iddn-
ként megszolitani a nézdket, nem tul
fontos kérdésekben dontéseket hozat-
ni velUk, tobbet, mintha alkérdéseket



tennénk fel nekik, latszolag kinalva az
egyittmikodést.”3®

Az el6adas alkotdi résztvevdi szerepbe |ép-
tették a nézodket, olyan felel6sséggel ruhaz-
va fel 6ket, amelyet a mindennapokban nem
vagy csak kilonleges esetben tapasztalhat-
nak meg. gy példaul amikor a nézé-résztve-
vOk Zsuzsiék szomszédasszonyaval beszél-
gethettek, az alkotok a forrd szék konvenci-
ot alkalmaztak: arra vonatkozoan hangoztak
el kérdések, miért nem tesz valamit, ha he-
tek, hdnapok 6ta hallja a bantalmazas jeleit.
A szomszédasszonyt jatszo Wessely Zsofia
mindvégig tartotta azt a markans allaspon-
tot, mely szerint 6k (a férjével) nem vallal-
hatjak fel annak a felel6sségét, hogy esetleg
az 0 kozbenjarasuk hatasara durvul el még
jobban a helyzet, vagy esetleg 6k is veszély-
be sodrddnak. Erésen aldozathibaztatéo ma-
gatartasa véleményformalasra késztette a
résztvevéket, és 6k olyannyira éltek ezzel a
lehet6séggel, hogy még egymassal is vitaba
bocsatkoztak. Az erészakot kivilrél szemlélé
személy szerepének a felvétele nem okozott
gondot a nézé-résztvevéknek: a zart szinhazi
részt a narrator felvezetése szakitotta meg,
aki Ugy avatta be a nézbket a kovetkezd in-
terakcioba, hogy bemutatta a szomszédasz-
szonyt (aki egyébként nem kap szerepet a
zart szinhazi részekben), és lehetdséget adott
a beszélgetésre. A néz6-résztvevok észrevét-
lendl 6ltotték magukra felkinalt szerepet.

Az el6adas ezen kivll a szerepbe |épés és
a jelenetalkotas konvenciok alkalmazasaval
teremtett arra lehetdséget, hogy a nézé-
résztvevék egy-egy interakcio keretei kozt
vizsgalhassak meg Zsuzsi és Kata helyzetét
is. Zsuzsi az el6adas egy adott pontjan meg-
talalja nagymamaja napldjat, amelybdl el6-

3® TakAcs Gabor, ,A részvétel kora — a szin-
hazi nevelés Utjai lehetdségei Magyarorsza-
gon”, Mdut 57, 5. sz. (2012): 62—67. hozzafé-
rés: 2021.05.25,
http://muut.hu/muut_pdf/o35.pdf
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tlnnek azok a mintazatok, amelyek tobb
generacion keresztil kirajzoljak a csaladon
belGli er6szak mintazatat. A napld ezt kove-
téen kozponti szerepet tolt be Zsuzsi életé-
ben, igy a jelenetet kdvet6 interakcid is arra
ad lehet6éséget a néz6-résztvevéknek, hogy
megvizsgaljak, és megalkossak a zart szin-
hazi jelenetet kovetd fél percet. Ennek soran
a vallalkozo nézék felveszik Zsuzsi szerepét,
és eljatsszak, hogy ebben a helyzetben mit
és hogyan tennének a napléval. A szerepbe
lépés és a jelentalkotds konvencidja segitse-
gével élik tehat meg Zsuzsi dilemmait. Tobb
nézG-résztvevének is lehetésége van arra,
hogy megmutassa a sajat verziojat, majd az
interaktiv rész lezarasaként a Zsuzsit jatszo
szinész még az elott részleteiben visszahoz-
za a nézdk altal javasolt megoldasokat, hogy
folytatna a jelenetet.

Az interakcid természeténél fogva megte-
remti annak a lehet6ségét, hogy a nézok be-
lépjenek a jatéktérbe, felszamolva ezzel a
szinpad és a néz6tér kozti minimalis hatar-
vonalat. Ennek az el6adasnak a térszerkeze-
tére egyébként is jellemzd, hogy a jatszok és
a nézok kozt nem tart tavolsagot. A sziné-
szek az el6csarnokban fogadjak a nézdket,
maguk koré hivjak Sket, és amikor egyUtt
lépnek be az el6adas terébe, ugyanazon szé-
keken foglalnak helyet. A szinhaz a hatarat-
lépés tereként értelmezodik, résztvevéi ki-
szoballapotba jutnak, ,mert mikodésképte-
lenné valik a mivészet és a valdsag oppozi-
cidja”.®

Az el6adas latvanyvilaga egyszer(, letisz-
tult.*> Az Ures, csak néhany kelléket (szék,

39 Erika FISCHER-LICHTE, A performativitds esz-
tétikdja, ford. Kiss Gabriella, (Budapest: Ba-
lassi Kiadd, 2009), 243.

“ Az el6adas terének kijel6lése figyelembe
veszi egy atlagos osztalyterem felépitését és
az ott talalhatd butordarabokat, hiszen a
tarsulat a komplex szinhazi nevelési eléada-
sait a szinhazon kivil osztalytermekben is
jatssza. A program feln6ttekre vald kiterjesz-
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kellékeslada) tartalmazo tér korGl korben
vannak elhelyezve a néz6k székei, melyek
kozott a kor harom pontjan egy-egy iskolai
pad talalhato: ezek egyrészt jatéktérként,
masrészt a jatszok helyeiként szolgalnak. De
ezek a padok jeldlik ki automatikusan a tobb
interakcié soran is alkalmazott kiscsoporto-
kat is. A Kimondhatatlan két nyitasa is a tér-
ben talalhato kellékek segitségével valosul
meg: szimbolikus szoborba suritve kell meg-
fogalmazniuk a Kata csaladjaban fennalld
dinamikat, majd az el6adas zarasaként ha-
rom kiscsoportban kell rapszamot irniuk ar-
rol, hogy szamukra mirdl szolt ez az el6adas.
Az szoboralkotds soran a nézd-résztvevok a
kilonboz6 szerepldk relikviait hasznalva ér-
zékeltethették a szerepl6k kozti viszonyok
alakulasat, igy lehet6ségik volt azoknak a
mérgez6 csaladi viszonyoknak a szimbolikus
megjelenitésére, amelyektdl Kata szenve-
dett. A kinetikus szobor konvencidja nem-
csak a drdmapedagdgia, hanem (a vizualis,
képi, szimbolikus alkotas révén) a mivészet-
terapia bevett modszere is, melynek soran a
képi megjelenités sok Uj érzést hoz felszinre,
melynek segitségével Uj nézépontbdl lathat-
juk, értelmezhetjik a problémat. Az alkotast
kdvetéen a nézd-résztvevok a dramatana-
rokkal kozosen elemezték az alkotasokat, és
a megbeszélés soran ismét lehet6ségik volt
a véleményeik Utkoztetésére. Az utolso in-
terakcid harom kiscsoportban folyt: Mi az,
ami szamotokra a legfontosabb volt a torté-
netbdl? Mir6l szolt neked ez a torténet? Az e
két kérdésre adott valaszokat sUritették osz-
sze egy rap szam szovegéve, amelyet el6 is
adhattak a szinészek segitségével. Az alta-
lam elemzett alkalommal a résztvevo feln6t-
tek tobbsége kreativ alkotoként vett részt a

tésével azonban azzal a problémaval is
szembesulnie kellett a szinhaznak, hogy mi-
lyen idésavban és térben jatsszanak, hiszen a
korabban emlitett szervezési nehézségek
miatt, az esti id6savban vald jatszas szamos
problémat felvetett.

folyamatban, kénnyen megszolithatok vol-
tak, és szivesen — olykor kifejezetten vehe-
mensen — osztottak meg a véleményiket. Az
el6adas nyilt végl interakcidokon keresztil
biztositotta a lehetdséget a vélemények
megfogalmazasara és Utkoztetésére, de ami
talan még fontosabb: lehetOséget teremtett
a parbeszédre egy alapvetden elhallgatott
problémarol. Bar voltak olyan néz6-résztvevak,
akik nem vagy csak a kiscsoportos beszélge-
tések soran szodlaltak meg, de — ahogyan azt
Kricsfalusi Beatrix is megjegyzi — a szinhazi
szituaciok és az interakcidk soran tudatosit-
jak magukban azokat a ,[...] reflektalatlan
jelentéstulajdonitasoktol, hovatovabb eldi-
téletektdl terhelt mechanizmusokat [...]",*
amelyek meghatdarozzak az erészakkal és az
aldozathibaztatassal kapcsolatos gondolko-
dasukat.

Mindezeket figyelembe véve a Kimondha-
tatlan példaja azt igazolja, hogy egyrészt a
muUvészetkozvetités gyakorlata és a tarsa-
dalmi felel6sségvallalas igénye tobb ponton
is 0sszefonddik az alkalmazott és részvételi
szinhdzi formakkal. Masrészt a komplex
szinhazi nevelési el6adasok vidéki készinhazi
repertoarba valo integraldasa el6segitheti a
szinhaz tarsadalmi funkcidjanak kiszélesité-
sét: parbeszédbe léptethetjik a magyaror-
szagi szinhazi nevelés tobb évtizedes tapasz-
talatat a kdszinhazi alkotokkal, hozzajarul-
hatunk a jovo varosi szinhazarol valo diskur-
zushoz, kozelebb kerilhetink a kulturalis
hozzaférés demokratizalasahoz.

“* KRICSFALUSI, ,Aktivitas...”, 29.
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