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Koztudott, hogy a devised szinhaz csak az
utobbi évtizedben lett része a hazai szinhaz-
tudomanyi diskurzusnak, holott a fogalom
mar a kilencvenes években megjelent az el-
sGsorban angol nyelv( szakirodalomban.™ A
korUlirasara tett kisérletek olyan sajatossa-
gokat jelolnek ki, mint a ,hagyomdnyostdl
eltérd, komplex szinhazi eléadas” létrehoza-
sa,” amelyben ,egyenrangu kifejezéeszkoz-
ként jelenik meg a szinpadon a zene, a lat-
vany, a térténet, a beszéd”.? Olyan mddszer-
ként is leirhatd, melyben az ,alkotasi folya-
matot valamennyi résztvevd formalhatja”,* s
ennek soran ,a hagyomanyos szinhazi hie-
rarchia (szoveg — szinész — rendezd) megto-

" Hogy a két végleget szemléltessik: az elsé
magyar nyelv( recenzio 2001-ben jelent meg
a Drdmapedagdgiai Magazin 1. szamaban,
2021-ben viszont tobb irdst is olvashatunk
errél a Szinhdz folydirat februari és marciusi
szamanak ,Dramaturgia |.” és ,Dramaturgia
[.” cim{ tematikus blokkjaban.

> TRENCSENYI Katalin, ,Kézikonyv a ,devised”
szinhazrol”, Dramapedagdgiai Magazin 21, 1.
5z.(2001): 52-53, 52.
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rik”,> igy automatikusan torekvései kozé tar-
tozik, hogy a kozonség mas szemszogbdl te-
kintsen erre a diszpozitivumra.® A terminust
olykor kollektiv szinhazként vagy koézos alko-
tasként magyaritjdk.” Be kell azonban lat-
nunk, hogy az igy szileté fogalmak egyre
terheltebbé, félreérthetébbé, de legaldbbis
elméletileg problematikusssa valnak, hiszen
a modern szinhaztudomany targyaként meg-
hatarozott el6adas szinte valamennyi defini-
ciojanak részét képezi a nézok és jatékosok
egyUttes jelenlétébdl adodod alkotoi és befo-
gaddi mechanizmusok kollektiv allapota.®
Alison Oddey ma mar klasszikusnak sza-
mitd Devising Theatre cimU 6sszefoglalo jel-
legl és gyakorlati ismereteket kozvetitd ta-
nulmanykotetében Ugy torekszik a fogalom-
alkotasra, hogy rogziti a szinhazcsinalas ,de-
vised” modjanak jellemzéit. A szakirodalom
masik alapmUve, Deirde Heddon és Jane Milling
Devising performance cimU munkaja, parbe-
szédre |ép Oddey konyvével, kiegészitve a
kilonboz6 kisérletek szélesebb kor( attekin-
tésével. A tovabbiakban e két kanonizalt mun-
ka javaslatainak és ellentmondasainak felta-
rasaval igyekszem jelezni a fogalom meghata-
rozasanak lehetdségeit és kérdéseit.
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A devising diskurzusanak fontos jegye,
hogy valamennyi kutato elhatarolddik az egy-
séges definicioalkotas igényétdl. Ehelyett a
jelenségek megkilonboztetd sajatossagait
igyekeznek feltérképezni, valamint példakon
keresztil vizsgalat targyava teszik azokat az
alkotdi gyakorlatokat, amelyek a dominans
irodalmi szinhazi hagyomannyal szemben és
sajat marginalizaltsaguk tudataban definial-
jak 6nmagukat.

Oddey 1994-ben megjelent szakkdnyve
példaul olyan csoportok produkcidinak elem-
zésén alapul, mint a The People Show, a Trestle
Theatre, a Belgrade Theatre-in-Education
Company, a Red Ladder és a Welfare State In-
ternational.® Kézés vonas, hogy a ,devised
szinhaz lehet6séget nyujtott a nem a szdveg
iranyitotta gondolatok kifejezésére [...] Le-
hetdséget kinalt a diszlettervezd vagy a ko-
reografus szamara is, hogy el8alljon egy
koncepcioval, ami az eléadas kiindulopontja
lehet” (5). Viszont a targyalt alkotokozosse-
gek egymastol kilonb6z6 mivészi, pedago-
giai és politikai szandéka kidomboritja a
tényt, hogy a devised szinhaz széleskorl és
sokszinG projekteket 6sszefogd gyakorlat-
ként irhato le. A kotet utolsd fejezeteiben
ezért sajat tapasztalatait felhasznalva, prak-
tikus tanacsokkal latja el a mddszerrel kisér-
letezni vagydkat.

A teoretikus négy meghatarozo szempont
mentén tartja korilhatarolhatdnak, hogy mit
értunk devising stratégidkon. Els6ként annak
a ténynek a jelentéségét emeli ki, mely sze-
rint ez esetben az alkotd k6zdsség kdzdsen
talalja meg a projekt létrehozasanak eszko-
zeit és madjait. Masodikként a kollaboracio
feltételét allapitja meg, ugyanis véleménye
szerint a devised szinhazi projektnek ,ma-
sokkal valo egyittmUkodés” (3) soran kell
megvalosulnia. Oddey ugyanis olyan ,felfe-

9 Alison ODDEY, Devising Theatre: A Practical
and Theoretical Handbook (London, New
York: Routlegde, 1994) (A tovabbiakban a
hivatkozott oldalszamokat a szovegben jelo-
[om — K.N.)
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dezésként” (1) irja le a devising folyamatat,
mely értékesiti az intuicidkat, a spontanei-
tast és a felhalmozodo kreativ Gtleteket, igy
segitve el6 ,kulturank, vilagunk, s6t sajat
magunk mélyebb megértését” (1). Vagyis
egyUtt gondolkodasra hiv, s ezért a produk-
Cio sziletésétdl elvalaszthatatlan az alkal-
mazkodas, a formalodas, a csoport kollektiv
létrehozasa (1). Ebbol kovetkezik a harmadik
fontos szempont, mely szerint a projektet az
alkotok vallaltan személyes nézetei, vilagla-
tdsa, személyes tapasztalatai hatarozzak
meg (9). A vildg eseményeibe oly moddon
avatkozik bele, hogy reflexid targyava teszi
sajat magunk és kulturank megértésének,
tapasztalatanak toredékességét, és ez a ref-
lexié (mert ez a negyedik szempont) egy
muUvészeti alkotds létrehozasaban testesul

meg (3)-

+Ennek a szinhazi formanak a jelento-
sége az eklektikus folyamatban kere-
sendd, mely megkdveteli az ujitast, ta-
lalékonysagot, képzelberdt, kockaza-
tot és mindenekel6tt a csoport teljes
elkotelez6dését a kibontakozod munka
irant. A devising alapvet6 eklektikussa-
ga azonban lehetetlenné teszi barmifeé-
le egységes elmélet megfogalmazasat
arrdl, hogyan jon létre a devised szin-
hdaz, hiszen minden tarsulat és csoport
egyedi moddon dolgozik kilonbozé
szandékok, érdeklédés és megfontola-
sok mentén.” (2-3)

A szbszinhaz klasszikus irodalmi formaival
szemben ez az alkotdi stratégia tudatosan
nem a szovegen keresztil, hanem egyéb
médiumok felhasznaldsaval tekint a kultu-
rankra. Ily mdédon egy devised szinhazi pro-
jekt kiindulépontja éppugy lehet egy impro-
vizativ otlet, egy kép, egy targy, egy zene,
mint egy szdveg. Ez is az oka annak, hogy
hangsulyos a fizikalitas és az el6adasok vizu-
alis dimenzidja, valamint kiemelt szerepet
kapnak a zenei és digitalis bejatszasok (19).
Ugyanakkor fontos kiemelni, hogy a techni-
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kai médiumok ezuttal nem az illuzié megte-
remtését szolgaljak, hanem az alkotdfolya-
mat eszkozeként hasznosulnak. Masrészt a
diszpozitivum leleplezését idézhetik eld (18),
amikor a vizualis, fizikalis és akusztikai hatas
nemcsak kimozditja a néz6t megszokott be-
fogaddi pozicidjabdl, hanem a megszokott
megvaltoztathatdsagat lattatja (19). Ezzel
parhuzamosan a devised szinhazcsinaldk gyak-
ran kollaboradlnak mas tudomanyteriletek
vagy tarsmivészetek alkotdival, ami el6segit
egy olyan ,interart” kommunikaciét, melynek
soran a miUvészeti agak kozelitenek egymas-
hoz, az alkotdk pedig atlépik a mdfaji hata-
rokat (18).

2021-ben talan mar nem meglepd, de a
kilencvenes évek szinhdztudomanyi diskur-
zusaban Ujszer( jelenség volt a tervezés és a
gondos idébeosztas teoretizalasa. A mod-
szer ugyanis lehetévé teszi a résztvevok
szamara, hogy maguk allapitsak meg az eld-
adas probafolyamatanak hosszat és fazisait,
mi tobb: ennek maddja a devised szinhaz talan
legfontosabb megkilonboztetd jegye (11). A
készinhazi Uzemtdl eltér6en, néhany hét
vagy honap helyett akar egy vagy tobb évet
is szanhatnak egy projektre, amelynek fon-
tos és adott esetben nagyon hosszyu részét
kell, hogy képezze a ,kutatasi fazis”: az otle-
tek megfogalmazasa, kidolgozasa, értekezé-
sek, vitdk, workshopok, improvizaciok, lat-
vanyvilaggal valo kisérletezés vagy egy iro
bevonasa (12), mikdzben természetesen tar-
taniuk kell magukat a projekt befejezésére
kitGzott hataridéhoz is. Explicit alkotoi (és
nem Uzemszer() dontésen mulik az el6adas
hossza is. A performance art ismeretében ke-
vésbé meglepd, hogy példaul az angliai gya-
korlatban egy szinhazi nevelési projekt oly-
kor egy egész napos eseményt is jelenthet.
Az viszont Uj szempontokkal gazdagitja az
el6adas dramaturgidjanak elemzését, hogy a
megrendezettség devised ritmusat hogyan
hatarozzak meg az el6re kalkuladlt hangsuly-
eltolodasok, spontan valtoztatasok. Oddey
javaslata szerint a devised szinhaz meghata-
rozasa soran ezért is érdemes a muivészeti,

kulturalis és tarsadalmi szempontok figye-
lembevételén tul a folyamat gazdasagi szik-
ségleteire is kitérni, hiszen az Utemezés sza-
badsagfokat sokszor a produkcio koltségve-
tése és kilonleges (sokszor a kutatasi projek-
tekéhez hasonlo) forrasai befolyasoljak (13).

Mivel ily modon a devised modszer tor-
vényszer(en beleirédik a kilonb6z6 orsza-
gok kilonb6z6 kulturpolitikai gyakorlatainak
halojaba (23), nem meglepd, hogy a szinhaz-
csinaldk kritikai vizsgalat ala vonjak az eled-
dig ,0roknek tekintett” munkamoddszereket,
s ennek kapcsan Ujra tudjak gondolni az al-
kotoi és befogaddi szerep mibenlétét, hie-
rarchikus strukturalddasanak mintazatait.
Sok alkotdcsoport éppen azért kezdett el a
részvételiség kollektiv gyakorlataival kisérle-
tezni, mert a polgari (illUzid)szinhazra vagy a
rendezdi szinhazra jellemzé ala- és foléren-
deltségi viszonyokkal szemben hataroztak
meg magukat (8-9). A devised szinhazak
olyan politikai Iégkdrben alakultak ki, mely a
demokracia megvaldsulasat tizte ki célul, s
ennek okan az alkotdk szakitani kivantak a
hagyomanyos hierarchikus, patriarchalis
szinhazi berendezkedéssel (8). Azonban Ali-
son Oddey kijelenti, hogy ,a 1990-es évek
kulturdlis kornyezetében a devising terminu-
sa kevésbé radikalis tartalommal bir, a hang-
suly a készségek megosztasara, a szakérte-
lemre, a specifikus szerepekre, a fokozodo
felel6sségmegosztasra tolddott [...], vala-
mint jellegzetesebbé valt a hierarchikusabb
tarsulati struktura” (9).

Mindazonaltal a 1960-as években elindulo
szinhazi nevelési mozgalmak annyiban devised
elvekre épultek, hogy torekvéseik értelmez-
hetdk a tarsadalmi-kézosségi intervencio cél-
ja felél.* A programok soran a k6zonség Uj
nézépontokat ismerhet meg, részt vehet a

 Ezért sem véletlen, hogy a CziBoLY Adam
szerkesztette Szinhdzi nevelési és szinhdzpeda-
gogiai kézikényvben (Budapest: InSite Drama,
2017) az ,alkalmazott szinhaz” a terminolo-
gia egyik erny6fogalmaként szerepel (154—
155).



dontésekben, és alakithatja a cselekmény me-
netét (123). Oddey kotetében kilon fejezetet
szentel a devised stratégiajan alapulo, tarsa-
dalmilag elkotelezett szinhazi nevelési prog-
ramoknak. A mddszer kivalasztasat sok eset-
ben a specifikus k6zonség megszolitasa in-
dokolja. A nézék részvételével megvaldsulo
devising folyamatok lehet&séget teremtenek
az adott kozosséget érinté problémak tar-
gyalasara, valamint a szinhazba nem jaro ko-
zOnség megszolitasara is. A folyamatban részt
vevOk szamara sajat szerepeik és lehetdsé-
geik Ujraértelmezését jelenti, hiszen a straté-
giak az 6nmegértés és a politikussag fejlesz-
tését szolgaljak (20).

Oddey kilon fejezetet szentel a helyszin-
specifikus devised el6adasok targyalasanak,
amikor az alkotdk a konvencionalis szinhazi
terek elhagyasa mellett dontenek, és ez bi-
zonyos esetekben a projekt kiindulopontjava
valik (17). Talan ezek a példak szemléltetik a
legjobban azt a kozdsen vallalt kockazatot,
ami az interakcidk révén fejlesztett alkotas
iranti elkotelez6dés sajatja (13). S ez az a té-
zis, amelyet Deirde Heddon és Jane Milling
tiz évvel késébb publikalt kotete egyfeldl to-
vabbi tarsulatok, el6adasok, gyakorlatok vizs-
galata révén arnyal, masfeldl torténetiségé-
ben mutatja be Oddey megallapitasait.™

A szinhaztorténet-irds  szempontjabol
fontos Iépés, hogy a 2006-0s munka a Il. vi-
laghaboru utani szinhazi események kontex-
tusaba helyezi, vagyis hatastorténetileg
vizsgalja a devising jelenségét. Nem torek-
szik atfogd kialakulas- és fejlodéstorténet
megirasara, hanem a torténeti példak és kor-
tars gyakorlatok retorikajaban illetve torek-
véseiben bekovetkez6 legfontosabb valtoza-
sokat vizsgalja (4). Felveti a kérdést, hogy
mennyiben tekinthetd a devising a szinhaz-
csinalas egyik leg6sibb formajanak, illetve a

** Deirde HEDDON and Jane MILLING, Devising
Performance. A Critical History (New York:
Palgrave, 2006, 2016) (A tovabbiakban a hi-
vatkozott oldalszamokat a szovegben jelo-
16m — K.N.)
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commedia dell’arte reneszanszanak (10). A
huszadik szazadi példak sokszinisége pedig
azt a tézist késziti el, mely szerint a devised
szinhaz nem egységes mddszer, hanem al-
kotoi stratégidk 6sszesége, ami olyan kilon-
boz06 szinhazi terUleteket kot 0ssze, mint a
kozOsségi szinhaz, a performance art vagy a
politikus szinhaz (z).

Ezért is fontos leszogezni, hogy Heddon
és Milling a vizsgalt példakon keresztil azzal
egészitik ki Oddey tézisét (mely szerint a
devised szinhdaz lényege az alkotofolyamat
maddjaban keresendd), hogy kritériumma te-
szik az apriori irodalmi alapanyag, a szoveg-
konyv hianyat:

.a [devising] kifejezés azt sugallhatja,
hogy bar a szévegkdnyv nem devising
folyamat eredménye, a performansz
még akkor is egyértelmien az, ha léte-
z6 szoveget hasznal kiindulopontnak.
Ez a megkotés szerintink tulsagosan
tag. Ebben a tanulmanyban olyan szin-
hazi tarsulatokat vizsgalunk, akik ugy
irjak le sajat »devising« vagy »kollabo-
rativ« alkotofolyamataikat, mint ame-
lyek nem hasznalnak fel [...] olyan iras-
ban rogzitett drama- vagy el6adasszo-
veget, amely a tarsulati munka el6tt
apriori létezett volna.” (3)

Ugyanakkor ez nem akadalya annak, hogy a
devising egy textusbol (rovid torténetekbdl,
versekbdl, regényekbdl, idézetekbdl, talalt
szovegekbdl, dokumentumokbdl) induljon ki
(6). Raadasul az altaluk elemzett alkotofo-
lyamatok azt igazoljak, hogy a verbalitas al-
taldban fontos részét képezi az el6adasok-
nak. A példak ily modon az el6adas textualis
dimenzidjanak megteremtésére, formalasa-
ra iranyulo irdi stratégiakra, annak kollektivi-
zalhatosagara iranyitja a figyelmet. Heddon
és Milling hangsulyozza, hogy a devising
gyakorlatok nem tekinthet6ek irodalomelle-
nesnek, azonban dnmeghatarozasuk fontos
része, hogy arcot és hangot akarnak adni az



164 KORSOS NOEMI

adott diszpozitivum altal elfojtott, a kultura-
lis kdnonon kivili narrativaknak.

Ez a tanulmanykotet egyértelmivé teszi,
hogy a devising stratégidk 1994 és 2006 ko-
zOtt az angolszasz szinhazi kultura meghata-
rozo elemeivé valtak, s immar nem feltétle-
nUl az alternativ szféra részeként, hiszen az
altaluk vizsgalt szinhazi nevelési programok
és kozosségi szinhazi projektek regionalis
onkormanyzati vagy kozpontilag kezdemé-
nyezett tervek voltak. Ebbdl a ténybdl is
adodik, hogy két szempontbdl valtoztatnak,
egy szempontbol pedig finomitanak Oddey
feltételrendszerén.

Egyfeldl kitagitjak a devised szinhaz jelen-
tésmezejét azaltal, hogy elvetik Oddey
szempontjat mely szerint kizardlag kollabo-
rativ folyamatok soran valosulhat meg:

+A devised performansznak nem kell
szikségszerlen kozremikoddket be-
vonnia. [...] A devising gyakorlatok ko-
rének ily modu kiterjesztése joval szé-
lesebb terUletet eredményez annal,
mint amennyit itt attekinthetink. En-
nélfogva szandékosan fdkuszalunk a
kollaborativ alkotasra, és ezért keril a
hangsuly az alkotocsoportokra, szem-
ben az individuadlis alkotdkkal. Ez a
dontés ohatatlanul hidnyossa teszi a
tanulmanyunkat, kilonosen a perfor-
mansz-mUvészet terén, ami bar kétség-
telentl devised munkak gyuUjtéfogalma,
jellemzden individualis mGvészek alko-
tasai.” (3)

Masfeldl, bar vizsgalatuk Iatokorén kivil ma-
rad, nem zarjak ki a devised fogalom korébol
azokat a projekteket sem, amelyek vég-
eredményeként nem sziletik mévészi pro-
duktum. Javaslatukat azzal indokoljak, hogy
vannak olyan (példaul a szinészképzésben,
terdpiaban alkalmazott) devised technikak,
melyeknek az eredménye nem a produk-
tumban keresend6 (8). Tovabba kotetikben
kiemelik és torténeti vizsgalat targyava te-
szik az improvizacio devised gyakorlatait.

Ramutatnak, hogy az improvizacio kulturatol
és kortdl figgetlenil mindig is jellemzdje
volt a néphagyomanynak és az eléadomdi-
vészeti tevékenységeknek (10), azonban sze-
repe és felhasznalasanak modjai az elmult
évszazadban sokat valtoztak (g).

A két tanulmanykotet szerz6i egyetérte-
nek abban, hogy a devised szinhaz nem m{-
fajként vagy specialis esztétikai mindségként
hatarozhaté meg. A kotetek a legszemléle-
tesebbé akkor valnak, mikor példak mentén
vilagitjak meg a fogalmat, és a terminust ko-
rilhatarold szempontok megallapitasa utan
az alkotofolyamatok bemutatasa soran ar-
nyaljak is azokat. A jelenség kutatasat nehe-
ziti a dokumentacié hianya, pontosabban az
a tény, hogy ,nem lehet sem a performan-
szot, sem a devising vagy kollaborativ mun-
kafolyamatot teljes egészében rekonstrual-
ni” (22), vagy legalabbis hatvanyozottan veti
fel az el6adaselemzés klasszikus modszerei-
nek és a nézd-résztvevd elbadas-elemzé
magatartasanak viszonyaval kapcsolatos
kérdéseket. S a tanulmanyok épp azért al-
kotnak részletes képet a devised szinhaz
gyakorlatarol, mert sikeril fénytorésbe alli-
taniuk a fogalom kapcsan felmerilé fontos
dilemmakat, melyek a késobbi kutatasok, vi-
tak alapjaul szolgalhatnak.*

2 Pl. Jess THORPE and Tashi GORE, A Beginner’s
Guide to Devising Theatre (London, Methuen,
2019); Emma GoveN, Helen NiCHOLSON and
Katie NORMINGTON, Making a Performance:
Devising Histories and Contemporary Practises
(London, New York, Routhlegde, 2007); Mag-
da ROMANSKA, ed., The Routledge Companion
to Dramaturgy (Abingdon, Routledge, 2015).
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