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BAJCSI ILDIKO*

Autonom parlamentek ¢s totalitarius
allamépités

Popély Arpad: Két vdlasztas Csehszlovdkidban. A
szlovdak  orszaggyilés és a  karpatukran — szojm
megvalasztasa 1938-1939. Kalligram: Dunaszerdahely —
Pozsony, 2019.

019-ben a Kalligram kiadasdban jelent meg Popély Arpad

monografidja, amely az 1938-as miincheni dontést kdvetden
kialakult masodik Cseh-Szlovak Koztarsasag két autondm
tartomanyaban mikodott szlovak orszaggytilésnek, illetve a
karpatukran szojmnak a torténetét targyalja. A konyvet végig athatja
az a paradoxon, amelyre a szerz6 mar a monografia el6szavaban
felhivja a figyelmet: Szlovakia ¢és Karpatalja rég oOhajtott
autonémiaja ugy sziiletett meg, hogy az a nemzetkézi politika
valtozasaitdl és a Harmadik Birodalom hatalmi érdekeitél nagyobb
mértékben fiiggdtt, mint a két ,orszag” akaratatol. Ez viszont
ohatatlanul a Koztarsasag és a két autondm tartomany
jart egytitt. A monografia abbdl a szempontbol is kiilonleges, hogy a
két orszaggylilés torténeti elemzése mellett a kisebbségpolitikai
Osszefiiggéseket allitja fokuszba: ,, 4 két vdlasztasrdl, akarcsak
torténelmi hatteriikrol, igyekszem atfogo képet nyujtani, a figyelem
kozéppontjaba mégis nemzetiségi vonatkozdsaikat allitom” — irja
Popély a bevezetdben. (15.)

A historiografiai rész arra is rairanyitja a figyelmet, hogy a két
valasztast — kiilondsen a szlovak orszaggytilés megvalasztasat —

* A szerz6 az Eszterhdzy Karoly Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori
Iskolajaban szerzett doktori fokozatot. Jelenleg a szlovakiai TéKa Térsulas és az
Impulzus szervezet vezetdje. E-mail: ildikobajcsiov@gmail.com
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targyald szakirodalomnak komoly hidnyossdgai vannak nemcsak
kisebbségtorténeti vonatkozasban, de a cseh és a szlovak forrasok
terén is: ,, 4 szlovak orszaggyiilés 1938. decemberi és a karpatukran
szojm 1939. februari megvalasztisa sajndlatos modon mindmdig
nagyreszt elkeriilte a magyar historiogrdfia figyelmét, de rendkiviil
halvanyan van jelen a két kisebbségi magyar kézosség, a felvideki és
a karpataljai magyarsag térténelmi tudatiban is” — érzékelteti a
szerz6 a téma feldolgozasanak igényét a magyar torténetirasban.
(15.)

Mikozben tehat hangoztatja, hogy ennek a historiografiai
hiatusnak a betoltésére vallalkozott, azzal is szembesiilt, hogy a
témakor szakmai feldolgozatlansaga kiilondsen nagy kihivas elé
allitotta. A csekély szamu szekundér forrast igy olyan levéltari
anyaggal és sajtoforrassal volt kénytelen kiegésziteni, amelyet eddig
még alig kutattak. Popély a fent emlitett hianyossagokat figyelembe
véve jol megalapozott, az elsddleges forrasokat kiaknazd,
nemzetkdzi alapkutatasra vallalkozott: a pozsonyi levéltari anyagok
mellett a magyarorszagi nemzeti levéltar, valamint a csehorszagi
levéltarak anyagat is felhasznalta. A karpataljai levéltari vizsgalat
elmaradasat publikalt ukran forrasgyljtemények felhasznalasaval
igyekezett potolni. Mindemellett a korabeli sajtdoanyagra végig
er6sen tamaszkodott. Ezt Popély egyrészt a szakirodalom és a
levéltari  forrasok  szlikosségével magyarazza, masrészt a
sajtoorganumok feltaratlansagara is ramutat: ,,a saqjtdoanyag eddig
szintén kiviil maradt a kutatok tobbségének latokorén. Kutatdsaim
soran  kozel  félszaz  szlovakiai, csehorszagi, karpataljai,
magyarorszdgi és németorszagi napi- és hetilapot néztem at.” (15.)
Az sem elhanyagolhatd, hogy a szerzé altal felhasznalt
sajtoanyagban a szlovakiai és a karpataljai kisebbségek lapjai is
komoly sullyal vannak jelen. Az el6szot kovetdéen a konyv két
fejezetben targyalja az autondmidjukat elnyert orszagrészek elso és
egyben utols6 parlamenti valasztasait. Az elsd rész az autonom
Szlovakia orszaggyllésének megvalasztasat elemzi, a masodik
pedig Karpataljat és a karpatukran szojm létrejottét vizsgalja. Mar a
tartalomjegyzékbdl is jol kirajzolodik, hogy a szerzé sok energiat
igényld ,,apromunkat” végzett, és nagy részletességgel targyalta a
kor eseményeit. Mint ahogy az is feltiinhet az olvasénak, hogy a
fejezetek néhol tultordeltek, ebbdl kifolyolag egy-egy alfejezet
mindossze harom-négy oldalt foglal magéaban.
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A szlovakiai rész 0sszesen tizenkét alfejezetet targyal. Az olvasd
a szlovak autonomia kiépitésének elsd 1épéseitél nyomon kdvetheti
az 6nallé Szlovakia megalakulasanak minden fazisat, mig az utolsé
alfejezetek a szlovakiai orszaggytilés utdéletének osszefoglalasat és
egy epilogust tartalmaznak.

A szlovak orszaggytilés elézményeinek bemutatasat kdvetden a
nemzetiszocialista Németorszdg tamogatasat élvezd autonomista
Hlinka-féle Szlovak Néppart egyeduralmanak kiépitését vizsgalja a
konyv. Jol érzékelteti a hatalmi poziciok megvaltozasanak
villamgyors folyamatat, miszerint ,, /938 késé Oszére az dsszes
politikai part eltiint a szlovikiai politikai porondrol”. (26.) Ezt
koveti az autonomiatorvény elfogadasanak és a valasztasok
kiirasanak elemzése. Ezen beliil a népparti egyeduralmi rendszer
kiépitésének az eszkozeit is bemutatja, amivel az autonomiatérvény
elfogadasat kovetd szlovakiai helyzet ellentmondasaiba is
betekintést enged. Kiilon vizsgdlja a valasztasok kiirdsanak a
folyamatat, amelyet az arra felhatalmazast nyert szlovak autonéom
kormany kezdett6l fogva igyekezett a maga javara felhasznalni.
(30.) Mindekozben a tdbbparti valasztasokat ,kijatszo” 1épések
részletes bemutatasaval hiteles képet kapunk arr6él a folyamatrol,
melynek végeredményeképp a Népparton kiviil semmilyen mas
politikai szubjektum nem indulhatott a valasztasokon. Ezt kdvetden
a népparti jeloltlista szerepldit vizsgalva Popély Arpad feltarja a
jeloltek listan elfoglalt pozicibit, illetve a Néppartba beolvadt partok
képviseldinek helyzetérdl is részletes képet ad. Mindekdzben a
jeloltlista Gsszetételére és a listaval kapcsolatos egyéb informaciok
hianyossagaira is figyelmet fordit. Fontos, hogy a német, magyar és
ruszin nemzetiségi jeloltek listan elfoglalt hatranyos helyzetére is
kitér. A fejezet végén pedig a felekezeti megoszlas aranytalansagait
elemzi.

Nagy elénye a részletes vizsgalatnak, hogy a valasztasokat
megeléz6 haromhetes kampany kapcsan a szerz6 az adott elemzési
kontextusban mar egyértelmiisiti a totalitarius vagy autoriter
rendszerekre jellemzO eljardsokat, €s joggal hangstlyozza a
valasztasok népszavazasjellegét. Arra is sulyt fektet, hogy a szlovak
fejezetben bemutassa a kampany zsidd- és csehellenes propaganda-
hadjaratanak részleteit, amely az ,arjak” kivételezett helyzetét a

sy

huzza ala. Hogy a szerzo valoban fontosnak itélte a német, magyar
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¢és ruszin kisebbség, valamint a mell6zott cseh és zsido lakossag
valasztasi magatartasanak részletes elemzését, A nemzetiségek és a
valasztasok cimi rész — véleményiink szerint tulsagosan is tagolt —
néhany oldalas alfejezetei igazoljak. Popély a magyarsag politikai
képviseletének a véleményét els6sorban Esterhdzy Janos radidban
elhangzott kijelentésein keresztiil ragadta meg: ,4 pdrtvezetd
radioszozataban ramutatott arra, hogy a magyarsag helyzete a bécsi
dontés ota nem javult meg olyan mertékben, mint ahogyan azt
szerette volna, ennek ellenére arra kérte a magyar valasztokat, hogy
a valasztasokon »igennel« Szavazzanak”. (66.) Ezzel jol érzékelteti
a magyarsag kényszerpalyara keriilt helyzetét, amit csak tovabb
erdsit a szlovak sajtd6 magyarokhoz és németekhez valod szelektiv
viszonyulasanak kimutatasa. Mindezek utan Popély az 1938.
december 18-i valasztasok napjardl, azok kozvetlen elézményeir6l
¢és koriilmé-nyeirdl ad részletes képet. Beszamol a valasztok magas
részvételi ardnyardl ¢€s a kormanyt tamogatd magatartasarol.
Mindezt annak tudja be, hogy a valasztopolgarok ,, nem kivantak
magukat kitenni a szlovak- és rendszerellenesség gyanujanak”. (85.)
A monografia arra is kitér, hogy a hatalom a valasztasok
Htitkossagat”  tobb  szempontbol  figyelmen  kiviil  hagyta,
,,megcsufolta”.

A munka pontos képet ad a valasztasok eredményeirdl, illetve a
sajtobeszamolokban megragadhaté ellentmondasokrél, a cenzira
beavatkozasairdl. Ezzel kapcsolatban a szerz6 a valasztasok etnikai
vetiiletei mellett a résztvevok felekezeti kotddéseire is kitér.
Megjegyzi, hogy a nemzetiségek valasztdi magatartasa barmilyen
komplex vizsgalattal is csak hidnyosan ¢és toredékesen
rekonstrualhato.

A megvalasztott képviseloket bemutatd részbdl kideriilt, hogy
sem a magyarok, sem a németek nem kaptak részaranyuknak
megfeleld mandatumot a parlamentben. Izgalmas leiras részletezi az
orszaggytlés alakulo iilésének koriilményeit, amire 1939. januar 18-
an, a pozsonyi egyetem disztermében kertilt sor. A fejezet szo6l a
pragai kormany altal elrendelt 1939-i marcius 9-10-i szlovakiai
katonai beavatkozasrol, mely sordn a szlovak szeparatista
torekvések miatt cseh katonai egységek szalltdk meg Szlovakiat.
Ezen kiviil kitér Hitler Cseh-Szlovakiat felszamol6 terveire, aki
,,Jozef Tisot a nem létezo magyar hadmozdulatok rémképével gyozte
meg a szlovak ondllosag kihirdetésének sziikségességérdl”. (118.)
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Ez a rész az 1939. marcius 14-én a szlovak parlament zart tilésének
keretei kozott megalakult szlovak allam” 1étrejottének az
elemzésével zarul.

Az autoném tartomanyi parlament és képviseldinek utoéletét
targyalo fejezetb6l kideriil, hogy az 1939 marciusatol 1945
marciusaig fennalld Szlovak Koztarsasdg orszaggytiléseként
miikodé testiilet Osszetételében mi valtozott. Mint ahogy arra is
valaszt ad a szerz0 az ,.epilogusban”, hogy 1945-6t kdvetéen a
,hazai arulok”-nak mindsitett képviselok esetében miként
érvényesiilt a kettds mérce: ,, Amig ugyanis a szlovik (és ruszin)
nemzetiségii képvisel6k jelentos részét felmentették, vagy csupan
néhany honapos, esetleg néhany éves bortonbiintetésre itélték, addig
a magyar és német nemzetiségiicket — egy kivételével — haldlos
itélettel sujtottak” — irja a szerzé (129.).

Munkaja maésik részében Popély Arpad a karpatukran szojm
megvalasztasat targyalja. Fejezeteit a szlovak orszaggytilést targyald
részhez hasonldan épitette fel. Néhany ponton mégis kiilonbdznek
attol, hiszen Karpatalja torténete tobb tekintetben eltér az autonom
Szlovakia megalakulasanak koriilményeitl. Ez kideriilt az elso
alfejezetbol, amely Karpatalja autonomiajanak megkésettségével és
az ukranofil politikai irdnyzat hatalomra jutdsanak folyamataval
foglalkozik. Itt féként a Berlin szimara Andrej Brodyval szemben
elfogadhatobb Avgusztin Volosin hatalomra juttatasat részletezi.
Majd azt is hozzateszi, hogy ,, Prdga a német »ajanldst« abban a
reményben teljesitette, hogy ezaltal elnyeri Németorszdag
tamogatasat a csehszlovak-magyar hatarkérdést rendezni hivatott
dontobiroi tanacskozas soran”. (141.) Emellett hangstlyozza, hogy
a Volosin-féle politikai iranyvonal egyuttal az ukranositast, a
politikai ellenfelek kiszoritasat és a ruszofil irdnyzat teljes
felszamolasat jelentette. Hasonldan Tisoék moddszereihez, itt is
megkezdddott a Németorszag érdekeivel megegyezo
egypartrendszer kiépitése.

A kovetkezd fejezet az autondmiatorvény elfogaddsat és a
valasztasok kiirdsat részletezi. Ez néhany ponton kiilonbozott a
szlovék torvényjavaslattol, amire a szerzo szintén kitért. Megemliti a
valasztdsi manipuldciokat, amelyekkel parhuzamosan lezajlott a
kormanypartnak (Ukrdan Nemzeti Egységpart, vagy UNO) a
megszervezése is. Popély az el6z6 fejezetekhez hasonloan itt is
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kitért a partok feloszlatasanak a — cseh, a szlovak és s magyarorszagi
— sajto értékelésére.

Az ellenzéki jeloltlistak benyujtasanak és azok elutasitdsanak
elemzését kovetden az UNO, vagyis az Ukran Nemzeti Egységpart
€s a nemzetiségi csoportok listajat, az egyetlen elfogadott jelo16listat
mutatja be a konyv. A listdn szerepld személyek leirdsa mellett a
fejezet szamot ad az 6sszedllitast kisérd kettdsségekrdl és vitakrol. A
valasztasi kampany modszerei is kisértetiesen hasonlitottak a
szlovakiai valasztasok totalitarius jellegéhez. Abban is azonos volt a
szlovakiai kampannyal, hogy a valasztas népszavazasjellegét
erdsitette meg, mely a népnek az allamisaghoz vald jogat
hangoztatta. (165.) Ugyanakkor sz6 esik a kampany masik fontos
jellemz6jérdl, a nyilt magyarellenességrol is.

A nemzetiségek és a valasztasok cimi rész két alfejezetre oszlik.
Az els6 a kormanylistat tamogatd kisebbségekrdl szamol be. Itt
keriil bemutatasra a karpataljai németség, amely a Harmadik
Birodalom legfontosabb tamaszat jelentette az autoném
tartomanyban. Ez pedig egyiitt jart a német kozosség kivételezett
helyzetével. Ezutan kovetkezik a teriileten é16 csehek egyre romld
viszonyainak a targyalasa, illetve a kb. 13.000 fényi karpataljai
romansag rovid bemutatdsa, amelyet szintén az UNO
jeloldlistajanak a tamogatasara késztetett Avgusztin Volosin. A
szerz6 a zsidosag helyzetének a feltérképezésével zarja az
alfejezetet, amely Karpatalja legjelentésebb kisebbségeként helyet
sem kapott a kormanylistan. Roviden kitér a karpataljai szlovakok
helyzetére is, akik koziil szintén nem keriilt fel a kormanylistara
egyetlen képviseld sem. Kiilon alfejezet értekezik Magyarorszag
hozzaallasarol és a karpataljai magyarsag valasztasi magatartasarol,
akik elhatarolodtak a valasztas tamogatasatol: , Az egyediili
karpataljai  »népcsoport«, amely nem vallalt jeloltséget a
Kormanylistan, sét vezetdi egyenesen a lista elutasitasdra szolitottak
fel a vdlasztokat, a magyar kisebbség volt”. (177.) Ennek hatterére
kitérve Popély Arpad kifejti a magyar korméany ellenérdekeltségét az
autondm kormany és a magyar kisebbség kozotti megegyezés
elémozditasaban.

A kovetkezOkben mar a valasztdsok napja — azaz 1938. februar
12-e — kertil a fokuszba. Itt elsdsorban azt targyalja, miként zajlott le
a karpataljai szomjvalasztas, és mindezt hogyan értékelte a cseh-
szlovakiai és a magyarorszagi sajto.
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A valasztasok eredményeit elemz0 rész az orszagos adatok
mellett a jarasi, valamint a telepiilési eredményeket mutatja be.
Kiilon érdeme ennek a fejezetnek, hogy a szerzé harom tablazatban
szemlélteti a valasztasi adatokat. Emellett szl a nemzetiségek
valasztdoi magatartasarol, amelybdl kideriil, hogy a magyarokkal
ellentétben a csehek, a németek, a romdnok, de még a zsidok is
lojalisak” voltak az UNO jeloltlistajahoz.

Sok érdekességet tudhatunk meg a kovetkezd fejezetbol is,
amely a szojm alakuld {lésének az Osszehivasaval, annak
koriilményeivel foglalkozik. Ezutan a szerzé szamot ad azokrodl a
,.kaotikus” eseményekrél, amelyek egyuttal az autonom koztarsasag
végnapjait jelentették. Itt olvashatunk tobbek kozott az alakuld {ilés
elhalasztasanak részleteir6l és a Praga pozicidinak megerdsitését
szolgalé uj, autoném kormany kinevezésérél. Azt a sorsdontd
eseményt is itt targyalja a konyv, amely feliilirta a kormany
varakozasat és Karpati Ukrajnara nézve végzetes kovetkez-
ményekkel jart. Miutan ugyanis a szlovak orszaggytlés 1939.
marcius 14-én kinyilvanitotta Szlovakia o©nallésagat, a magyar
csapatok megkezdték Karpatalja birtokbavételét. Mindekdzben sor
keriilt Karpati Ukrajna Onallosdganak kihirdetésére, és egy 1ij,
ideiglenes kormany megalakulaséra is a masnap 6sszehivand6 szojm
megerdsitésének a feltételével. Ezzel kapcsolatban hangstlyozza a
szerz6 Berlin szerepét, amely politikai jatszmai érdekében
kiszolgaltatta a térséget.

Ro6vid fejezetben mutatja be a szerzé a szojm megalakulasat és
Karpati Ukrajna 6nallésaganak kihirdetését, ahol arra is kitér, hogy
a szojm 1939. marcius 15-1 alakuld iilését nagyban befolyasoltak a
habortis koriilmények, kiilonésen a magyar csapatok tamadasa. A
fejezet az ilés koriilményeirdl, Karpati Ukrajna Onallésaganak
kinyilvanitasar6l, valamint a koztarsasag elsd kormanyanak
megalakulasarél is szamot ad. Ezt koveti azoknak az eseményeknek
a targyalasa, amelyek révén az 0nalldo koztarsasag Osszeomlasa
villamgyorsan bekOvetkezett. A magyar hadsereg Berlinben
jovahagyott elérenyomulasat kdvetden, marcius 16-an maga Volosin
is elhagyta Husztot és Romanidba tavozott.

A Karpataljat targyalo fejezet utolsé része az a masfél oldalas
epilégus, amely szot ejt a szojm megvalasztott képviseldinek a
magyar birtokbavételt kovetd életatjardl. ,, 4 szojm megvalasztott
kepviselGinek tovabbi életutia rendkiviil valtozatos volt, egyben
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azonban megegyezett: kevesiiknek adatott meg, hogy az emigraciot
vagy a szovjet bortonoket és munkatdaborokat elkeriiljék — emeli ki a
szerz6 a képviseldk politikai feleldsségre vondsara utalva. (225.)

Osszefoglalva elmondhatjuk, hogy Popély Arpad monografiaja a
magyar, cseh, szlovak ¢&s ukradn torténetirasnak eddig jorészt
feltaratlan témakorét érinti, amelyben sokféle elemzési, értelmezési
lehetdség rejlik. A szerzé mindezt nemcsak jol felismerte, de a két
valasztdas koriilményeit gazdag forrdsanyaggal megalapozva
kimerit6 részletességgel targyalta. Mikdzben ,,minddssze” két
valasztas torténetét beszéli el, a kivételesen jol adatolt monografian
beliil egyszerre tobb vonatkozas is fokuszba keriil. Kiemelkedik
mindebbdl a nemzetiségek szerepe, amelyeket modszeresen elemez,
¢és folyamatosan a kézéppontba allit. A kdnyv viszonylag sok képet,
illusztraciot tartalmaz, ami kiilon értéke a munkanak. A szerzé
kreativitdsat bizonyitja, hogy a roplapok mellett példaul
hirdetmények, politikai nyilatkozatok, propagandaplakatok, de még
postai bélyegek képei is bekeriiltek a monografiaba. Kar, hogy
gyakran szinte olvashatatlanul kis betiikkel szembesiil az olvasd a
befényképezett szovegeken. Ezen kiviil konyvében szamos olyan
tablazatot allitott 6ssze a szerzd, amely ugyancsak az események
jobb és érthetdbb attekintését biztositja. Nagy segitség lehet a
munka felhasznalasaban a személy- és helységnévmutato.

Hianyérzete az olvasonak a konyv tartalmat tekintve mindgssze
a nemzetkdzi vonatkozasok tekintetében tdmadhat. Mikdzben a
nemzetk6zi — angol nyelvii — szakirodalom alig van jelen a
munkaban, a monografia tartalmaban is érzédik a tagabb
nemzetkdzi Osszefliggések targyalasanak a hianya, legalabbis ami a
kor torténeti hatterének a részletesebb bemutatasat illeti. A
monografia végén pedig elmarad a magyar nyelvii Osszegzés,
amelyet a szerz6 angolul, szlovakul és ukranul kozol.

Mindezzel egyiitt Popély Arpad Gj konyve olyan olvasmanyt
jelenthet az érdekl6dék szamara, amely logikusan felépitve, kelld
részletességgel targyalja Szlovakia és Karpatalja torténetének
meghatarozé fejezetét. Abban a tekintetben is kiilonleges értéke van,
hogy nemcsak a magyar, de a cseh, szlovak és az ukran torténelem
irant érdeklodo olvasok szamara is érdekes lehet, kivalt azért, mert a
munkanak egyfajta transznaciondlis olvasata is van. Mikozben a
konyv kozérthetd, olvasmanyos stilusa a kelet-k6zép eurodpai
torténelem irant érdekl6do ,laikusok” szamdara is élvezetessé és
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befogadhatova teszi a munkat, de a kisebbségtorténettel foglalkozo
kutatok szamara kiilondsen nagy értéke van.
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