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LORINCZ BORBALA*

Elnyomo allamok, kirekesztd tarsadalmak
¢s a romak reprezentacioja

Jekatyerina Dunajeva: Constructing Identities over Time. “Bad
Gypsies” and “Good Roma” in Russia and Hungary. Budapest:
Central European University Press, 2021.

2021 februarjaban élénk vita bontakozott ki kiilonbz6 online feliilleteken a romak,
kiilonosen a mélyszegénységben €16 romak reprezentacidja ¢és segitése témajaban.
Marton Joci — az Ame Panzh nevii, roma fiatalokbol allo, kdzéleti kérdésekkel fog-
lalkoz6 kollektiva tagja — a kozdsségi médiaban publikalt éles kritikat' a szegrega-
tumokban karitativ tevékenységeket végzo, ,,fehér megmentdkkel” kapcsolatban.
Szovegére tobb, a kérdésben érintett és progresszivként szamon tartott kdzéleti sze-
mélyiség is reagalt. Paraszka Boroka marosvasarhelyi 0jsagird a polémidhoz kap-
csolodd véleménycikkében® igy fogalmazott: ,, Mindannyian azzal kiizdiink, hogy
kisebbségellenes, esetenként kifejezetten rasszista, elnyomo nemzetdllamokban
éliink, amely a maga hatalmi machindcioinak megfeleléen hatarozza meg a repre-
zentdcio modjat, eszkozeit, osztja le a szerepeket, és uszitia egymadsnak a tbbségi
jogvédot a kisebbségi aktivistaval.”

A probléma gydkereként azonositott ,rasszista, elnyomé nemzetallamok™ és
a roma kisebbség kapcsolatat elemzi torténeti és etnografiai kutatasa alapjan Je-
katyerina Dunajeva is 2021-ben megjelent kotetében. Ahogy a fent felvillantott,
a témaval foglalkozo szakemberek és szervezetek korében zajlo szenvedélyes vita
kontextusaban vald vizsgalata nagyon is aktualis iigy. Dunajeva 0sszehasonlito
elemzés segitségével igyekszik feltarni e komplex problémakor mélyrétegeit. Ma-
gyarorszag és Oroszorszag allamalkotast, nemzetfogalmat €s kisebbségeket érintd
politikdjanak torténelmi korokon ativeld parhuzamos bemutatasat a hasonlosagok
¢és kiilonbségek gazdag tarhaza teszi izgalmas vallalkozassa. A kutato ezt kove-
téen az elmult tiz év soran gy(jtott kvalitativ adatok segitségével ismerteti a két
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orszagban jelenleg is kurrens kirekeszt0, a ,,rossz cigany” képén alapulo allami és
tarsadalmi attit(idot, valamint az ezzel szembenalld, az allamtdl fiiggetlen szerep-
16k szerepvallalasaval kialakulo, ,,jo roma” képet tiikkr6z6 diskurzusokat.

A kotet négy nagy részre tagolodik. A bevezetd rész (1-2. fejezet) elso fejezeté-
ben Dunajeva — az etnografia miifajanak megfelelden — személyes hangon mutatja be
kutatasat. Reflektal a tudomany teriiletén is régota elterjedt orientalista és kirekeszto
szemléletre, amelyhez képest sajat munkajat a romakat érint6 vizsgalddasok kritikai
iranyahoz kapcsolja. A masodik fejezet az elméleti keretet vazolja, és meghatarozza
a kotetben hasznalt f6 fogalmakat. Itt deriil ki, hogyan agyazodik a mii a naciona-
lizmus ¢és a tarsadalmi kategorizacié kiterjedt irodalmaba Gellnertél Brubakerig.
Ez azért Iényeges, mert tulajdonképpen a kotet alaptézisének tekinthetd, hogy a ke-
let-eurdpai tarsadalmakban jelenleg is uralkodd negativ romakép a nemzetallamok
lényegébdl fakado jelenség. A masodik fejezet alapozza meg a konyv egészét atfo-
g6 érvelést, amely szerint az allamgépezet és a tarsadalmi szdvet kdlesondsen hat
egymasra, ¢s kiilonféle technikakat alkalmaz a tobbségi nemzetiségeket favorizald
hatalmi struktrak fenntartasa érdekében. Ezek koziil is kiemelkedik a centralizalt,
uniformizalt és a kisebbségek szamara elidegenitd oktatasi rendszer.

A kotet masodik része torténelmi perspektivaban ismerteti a ,,rossz cigany” és
,,J0 roma” képek alakulasat harom, egymast kronologikus sorrendben kdvetd fe-
jezetben (3-5. fejezet). A torténeti kutatas nagy része a két orszagban fellelhetd
szakirodalom aprélékos, kritikus elemzésén alapul, am a szerzé elsédleges doku-
mentumelemzéssel is kiegészitette az eldtte jarok munkait. A kotet ritkan latott
képeket is tartalmaz; a legizgalmasabb adalékot talan az 1920-as és 30-as években
kiadott, kifejezetten roma gyerekeknek szolo, romani nyelven, cirill betiikkel irt
tankonyvek részletei jelentik.

A harmadik fejezet a ,,birodalmi” id6szakot mutatja be mindkét allam teriiletén:
precizen ismerteti, ahogy a modern allamapparatus 1étrejottének hajnalan a prag-
matikus szempontokhoz (a népesség hatékony adoztatas érdekében vald egysége-
sitése) hogyan kezdtek el fokozatosan ideologiai megfontolasok is kapcsolodni,
kiilonosen a nemzetfogalom 19. szazadi kialakulasat kovetden.

A negyedik fejezet az 1917 és 1944 kozotti korszakra fokuszal. Dunajeva meg-
latasa szerint ebben a periddusban a két allam roma kisebbséghez valo viszonyaban
jelentds kiilonbségek alakultak ki, amelyek a mai napig meghatarozok. A frissen 1ét-
rejott, sokszinii Szovjetunio, legalabbis az 1920-as években, a lenini 6rokség szel-
lemében az onrendelkezés premisszajara alapozta nemzetiségpolitikdjat: a romak
produktiv, civilizalt allampolgarra nevelését a rendszer identitasuk megdrzésével
probalta elérni. Ez, a szerz6 altal ,,honositasnak™ (nativization) nevezett folyamat
természetesen nem volt mentes a belsd ellentmondasoktol, ugyanakkor Dunajeva
szerint szaz évvel késobb is érezteti hatasat az oroszorszagi ciganyok — a magyar-
orszagiakhoz képest sokkal erdsebb — kotédésében a nekik otthont adé nemzet-
allamhoz. Ezzel parhuzamosan Magyarorszag épp ellentétes iranya valtozasokon
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esett at: egy soknemzetiségii birodalom rész¢bdl etnikailag szinte homogénné valt,
terlilete harmadara csokkent. A gazdasagi ¢s identitaskrizis erdsitette a kisebbsé-
gekkel szembeni elditéleteket: a romak oktatasat itt kevésbé ,,felemelésiik” célja
motivalta, inkabb az altaluk a kozegészségre és a kozbiztonsagra jelentett veszély
csokkentése. A két haboru kozott elszabaduld nacionalista indulatok cstcsanak
a holokauszt tekinthetd, amelyet a romak talan legnagyobb katasztrofajaként azo-
nosit a szerzo.

Az 6todik fejezet a szocializmus és a rendszervaltas iddszakaval vet szamot, is-
mét inkabb a két allam hasonlésagaira fokuszalva. A Szovjetunioban a huszas évek
befogadd hozzaallasat erdszakos asszimilacios torekvések valtottak fel, s hasonlo
tendenciakat kovetett a keleti blokk tobbi orszaga is. A romak ,.eltlintetésének”
kudarcra itélt kisérlete vezetett ahhoz, hogy a csoportnak nemcsak az identitasa,
kohézidja sériilt, hanem még a korabbiakhoz képest is tovabb marginalizalodtak,
kiilonosen Magyarorszagon. Itt a nagyrészt képzetlen romakat a szocialista ipar
Osszeomlasa utan aranytalanul stjtotta a munkanélkiiliség, radikalisan nott koriik-
ben a szegénység. A rendszervaltast kovetd altalanos kiabrandultsagbdl ujfent ki-
gyokerez0 rasszizmus is konnyen talalt benniik binbakra.

A torténelmi hattér rendkiviil alapos feltarasat kovetéen a kotet harmadik részé-
ben (6-9. fejezet) Dunajeva empirikus kutatasanak modszertanat és eredményeit
mutatja be és elemzi. A hatodik fejezet az etnografiai terepmunka kihivasaival fog-
lalkozik, ismerteti a két orszagban vizsgalt roma kozosségeket, és elmélyed a te-
riilet inherens etikai dilemmaiban. A kutato ,,pozicionalitdsara” — a terepen 1étez6
hatalmi strukturak halézataban valo elhelyezkedésére — valo reflexiod, ahogy arra
a szerzO maga is felhivja a figyelmet, az etnografia elengedhetetlen eleme. A hato-
dik fejezet részletesen korbejarja a kérdést, de a harmadik rész — s6t a konyv — egé-
szére jellemz6, hogy a kutatd szerepe, a vizsgalt személyekkel és kozosségekkel
kialakult viszonya (mint maga is az elemzés egyik targya) Gjra és ujra felbukkan.
Michael Stewart® és Philippe Bourgois* nyomdokain jarva Dunajeva intim rész-
letességgel szamol be a terepen élokkel valo kapcsolatanak alakulasarol, és sajat
— nem ritkan kezdeti feltételezéseinek alapjaiban ellentmondd — felismeréseirdl.
Ez a személyesség teszi kotetét laikusok szamara is igazan izgalmassa, kutatoként
olvasva pedig tudomanyos eredményei mellett médszertanilag is informativ, 6n-
reflexiora késztet6 publikaciova.

A hetedik fejezet hosszat és tartalmat tekintve is a konyv legjelentdsebb részé-
nek tekinthetd: a ,,rossz cigany” kép és identitas alakulasat mutatja be altalanos

3 Stewart, M.S.: Daltestvérek: az oldhcigdny identitas és kizdsség tovabbélése a szocialis-

ta Magyarorszdgon. Szocidlpolitikai Ertesitd, 1994/2. Budapest: MTA Szociolégiai Intézet.
Online elérhet6: http://real-eod.mtak.hu/3247/ (Utolso letoltés: 2022. februar 13.)
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iskolakban végzett vizsgalodasok alapjan. A kutatasi eredményeket a két orszag
legfrissebb politikai—torténelmi-tarsadalmi kontextusaba agyazza a szerz9: szamta-
lan érzékletes példaval illusztralja az Orban- €s a Putyin-kormanyok nacionalizalo,
autoriter, illiberalis térekvéseit, s ezek megnyilvanulasait az oktatasi rendszerben.
Mig a magyar olvasok szamara a NER oktataspolitikaja ismerds téma, ujdonsa-
gokkal szolgalhat az orosz helyzet elemzése, ahol a patriota fiatalok katonai szel-
lemben vald nevelésére helyezddik kiilonosen nagy hangsuly. E politikai helyzet
kontextusaban értelmezddik a szegregalt iskolakban koncentralodoé roma fiatalok
identitasanak alakuldsa. Ezeket az intézményeket Dunajeva mintegy harctérként
mutatja be: a tanarok altal képviselt tobbség és a marginalizalt kisebbség allandd
fesziiltsége kicsiben leképezi a teljes tarsadalmat atszovo sztereotip gondolkodast
és kirekeszté mechanizmusokat, az ellenséges viszony természetességét és a kol-
csonos bizalmatlansagot. A szerz6 kiilon részt szentel a gyerekek gondolkodasat és
testét is érintd fegyelmezo technikak foucault-i értelmezés szerinti bemutatasanak.

A nyolcadik fejezet témaja a jelenleg is mindkét orszagban elterjedt ciganyelle-
nesség kontextusaban az uralkodoé ,,rossz cigannyal” szemben 1étrejovo ,,j6 roma”
kép, amelyet, mintegy ellenkultiraként, az allamtol fliggetlen szereplék alakitanak.
A pozitiv romakeép és -identitas elésegitésén dolgozo kezdeményezések koziil Du-
najeva Oroszorszagbol egy szegregatumi terepmunkat végzo, a kutatas 6ta munka-
jat a civilellenes allami intézkedések hatasara felfiiggeszteni kénytelen szervezetet
mutat be, Magyarorszagrdl pedig a nemzetiségi oktatas és identitasépités teriiletén
a kozép- és felséfoku oktatasban tanulokkal foglalkozoé intézményeket. A kotetre
idaig jellemz6 meggy6z6 6sszehasonlitd elemzés e fejezetben némileg megbillen:
nem vilagos, hogy a kutaté milyen megfontolasbol vet dssze eltérd szintereken,
eltéré életkoru fiatalokkal, eltéré célokkal és modszerekkel dolgozo szervezete-
ket. Az is szemet sztrhat az olvasonak — kiilondsen, ha jartas a civil szektor belsé
ellentmondasoktol és konfliktusoktdl terhelt vilagaban —, hogy a magyar és orosz
tarsadalommal, kormanyokkal és magaval szemben is konzekvens kritikat gyakor-
16, éleslato szerzo az allamtdl fliggetlen aktorok bemutatasakor mintha félretenné
korabbi fegyelmezettségét. Arra a nem elhanyagolhat6 részletre, hogy ,,akaratla-
nul a joindulata karitativ kezdeményezések is hozzajarulnak a ’rossz cigany’ szte-
reotipia Gjratermeléséhez”, egy mondatban utal a szerz6 (138.), holott e szereplék
a dependencia fenntartasatol a jo roma/rossz cigany (lasd még érdemes/érdemtelen
szegények) és a mi/6k dichotdomidk megerdsitéséig szamtalan modon fejtenek ki
eredeti céljaikkal ellenkezd hatast.

A kilencedik fejezet témaja az, hogy hogyan is alakul a roma fiatalok identitasa
a két megel6z6 fejezetben bemutatott folyamatok Osszjatékanak eredményekép-
pen. Ebben a részben cstcsosodik ki leginkabb az az egész koteten végigvezetett
gondolatmenet, miszerint az oroszorszagi romak — hala az 1920-as évek identita-
sukat megbecsiil6 politikdjanak — er6sebb kotddésekkel rendelkeznek, mint a ma-
gyarorszagiak, mind orszaguk egészéhez, mind egymashoz. Egyrészt meggy6z6
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Dunajeva érvelése, miszerint a lenini ,,honositasi” folyamat {idvos hatasai végig-
gyliriztek a 20. szdzad torténelmén, és maig érezhetdk. Masrészt viszont mar csak
amiatt is merész kovetkeztetésnek tiinik kizarolag e szaz évvel ezel6tti kdzpoliti-
kai megkdzelitéshez kotni a két orszagban helyi szinten feltart attitidok eltéréseit,
mert az &sszehasonlitott szereplék — egyének és kdzosségek — szamtalan tényezd
tekintetében kiilonbdznek.

A kotetet zard negyedik rész mindossze egy fejezetbdl all (10.). Ebben a tor-
ténelmi és etnografiai kutatasok eredményeinek Osszefoglaldsan kiviil Dunajeva
két ,,jo gyakorlatot” is ismertet: mindkét orszagbdl egy sajat kozosségét mobili-
zalni képes, felelGsségteljes, helyi szinten vezetd szerepet betoltd roma aktivista
tevékenységét mutatja be. Zarasképp hangsulyozza a romaellenesség térbeli (po-
litikai, szociokulturalis) ¢és id6beli (t6rténelmi) kontextualizalasanak fontossagat,
és javaslatokat tesz a teriileten végzett tovabbi kutatasok, szocialpolitikai és civil
tevékenységek szamara.

A civil szervezetek szerepvallalasat érinté kritika enyhesége mellett a konyv
masik kérdéses pontjanak egyfajta dichotomikus szemlélet tekinthetd. Bar a szerzé
problémaként azonositja a ,,rossz cigany” kép elterjedtségét, az erre a jelenségre va-
laszul adott ,,j6 roma” kép kialakitasat az ellenallas pozitiv példajaként elemzi. Ref-
lektalatlanul marad a tény, hogy az esszencializaldé cimkék nem képesek semmilyen
csoportot a maga komplexitasdban megmutatni. A romak akar rosszként, akar joként,
de a tobbségtdl Iényegileg kiilonalloként valo kategorizacidja nem jelent paradigma-
felfogashoz képest, ahogy a — szerz6 altal egyértelmiien pozitivan megitélt — roma
,.hacionalista” mozgalom sem. Hasonld ellentétparként abrazolodik Oroszorszag és
Magyarorszag. Bar szamtalan hasonldsagrol olvashatunk mind a két allam torténel-
mét, mind az ott ¢16 romak tapasztalatait illetéen, a vizsgalt terepeken tapasztalt kii-
16nbségek egyértelmiien orszagspecifikus jellegzetességként keriilnek bemutatasra,
az orszagokon beliili sokszinliség csak mintegy elméleti lehetdségként villan fel.

Ezzel egyiitt Jekatyerina Dunajeva konyve hidnypotld és lebilincselé olvas-
many. Egy nyilvanvalénak tind, mégis sulyosan alultargyalt jelenséget jar korbe:
a nemzetallamok kialakulasa és miikodése, illetve a kirekesztd tarsadalmi attitidok
kozotti osszefiiggést. Vilagos nyelvezete és tiszta szerkezete nagyban hozzajarul
ahhoz, hogy a makro-, mezzo- és mikroszintek kozotti folyamatos valtakozas elle-
nére kdvethetdé maradjon a szoveg, és az olvasé szamara is feltaruljanak a kutatas
soran megfigyelt 6sszefiiggések. Gazdagon merit a nacionalizmustanulmanyok iro-
dalmabol, amely a szociologia mellett a politikatudomany és a torténettudomany
tertiletét is lefedi, emellett pedig nagy szakértelemmel és alazattal végzi el az ant-
ropolégiai finommunkat. A kdzpontositott hatalom részérdl elszenvedett elnyomas,
illetve az ezzel szembeni személyes és kollektiv ellenallas megmutatasa és elemzé-
se az etnografiai irodalom egyik leglényegibb feladata. Ebben a kiildetésben vallal
részt Dunajeva kotete.
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