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AZ EGYIK LEGGYENGEBB LANCSZEM:
A NYUGDIJPOLITIK A

A jelenlegi magyar gazdasagpolitikanak sok gyenge lancszeme van, és véle-
ményem szerint az egyik leggyengébb koziiliik a nyugdijpolitika. Tulzottan a révid
tavu politikai szempontok vezérlik, nem torddve a rendszer hosszabb tava fenntart-
hatésagaval és méltanyossagaval. Mivel a magyar nyugdijkiadasok majdnem elérik
a GDP 10 szazalékat, ez sulyos hiba.

Az el6z6 (2008-ban kezd6dott) valsag idején az akkori magyar kormanyzatnak
fel kellett ismernie, hogy a korabbi laza kdltségvetési politika nem folytathato, il-
letve a bevételek novelése helyett a kiadasokat kell csokkenteni. Komoly politikai
veszteséget vallalva, 2009-ben jelentds megszoritasokat hatarozott el a nyugdijrend-
szerben.

1. El6szor maximalizalta, majd megsziintette a 13. havi nyugdijakat;

2. jelentdsen korlatozta a bérndvekedés sulyat a mar megallapitott nyugdijak in-

dexalasaban;

3. torvénybe iktatta az altaldnos nyugdijkorhatar fokozatos felemelését 62-r6l

65 évre 2013 és 2022 kozott;

4. megszigoritotta az elérehozott nyugdijba vonulast;

5. megnehezitette a rokkantsagi nyugdijak igénybevételét.

A kétharmados parlamenti tobbséggel hatalomra keriil6 Fidesz ¢s KDNP ezek-
nek a torvényeknek egy részét megtartotta, sét szigoritotta:

1. Bar a 2013 és 2016 kozti 8 szazalékos tulindexalast — amikor a nyugdijemelés
mértéke sajatos tervezési hiba folyomanyaként meghaladta az inflaciét — a propa-
ganda probalta Gj 13. havi nyugdijként eladni, a kormanyzat 2020-ig explicite nem
adta azt vissza;

2. eltorolte a bérkovetd nyugdijemelés minden formajat;

3. megtartotta a korhataremelést;
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4.2012-ben megsziintette az elérehozott nyugdijba vonulas lehetdségét, de 2011-
ben megengedte, hogy a nék 40 éves jogviszonnyal a korhatar elérése el6tt, levonas
nélkiil nyugdijba mehessenek;

5. csonkolta vagy akar meg is sziintette a rokkantsagi nyugdijrendszert.

Ezen kiviil felszdmolta a kotelezd magannyugdijrendszert is. Tovabba 2017 és
2022 kozott erdltetett titemben, radikalisan, 27 szazalékrol 13,5 szazalékra csokken-
tette a munkaltatok altal fizetett szocialis hozzajarulasi ado kulcsat, és megsziintette
a nyugdijjarulék plafonjat — viszont meghagyta a magas nyugdijak magas kiisz6bok
folotti, 90 és 80 szazalékos degressziojat.

Az els években ezeket az intézkedéseket a magyar nyugdijasok tobbsége
elfogadta: oriiltek, hogy nem csdkkent a nyugdijak realértéke, az ijonnan nyugdijba
vonuld nék 50-60 szazaléka élt a Nok40 lehetdségével. Csakhogy 2015-ben beindult
az atlagos nettd realbérek latvanyos, bar minden bizonnyal tulbecsiilt emelkedése.
Ez j6 kozelitéssel egyéves késleltetéssel minden induld nyugdijat hasonlé mértékben
ndvelt.

Bar a nyilvanossag sziikitése miatt még a szakemberek is egyre kevésbé tajéko-
z6dhattak a nyugdijrendszer ellentmondésait okozd szdmokrol (megsziint példaul
az Orszagos Nyugdijbiztositasi Féigazgatosag Statisztikai Evkonyve), a legélesebb
fesziiltségek azonban napfényre keriiltek. Ezek cimszavakban a kévetkezok:

a) Zuhant az atlagos nyugdijak netté bérekhez viszonyitott értéke;

b) a realbérek robbandsa miatt az egymds utan visszavonulok atlagnyugdijai

egyre meredekebben emelkedtek;

¢) a személyi jovedelemado progresszivitasanak felszamolasaval az adott évja-

raton beliil a nyugdijak relativ szorasa évrol évre emelkedett (pontos palyaja
szamomra ismeretlen).

A plafon eltorlése csak a 2012 utani évek keresetbeszamitasdban érvényesiilt,
mig a degresszid az egész 1987 utani iddszakra vonatkozott. Az utoébbi azonban nem
semlegesitette az eldbbit, s a millios nyugdijak megjelenése latvanyossa és népsze-
riitlenné tette a plafon eltorlését.

A koronavirus-jarvany 2020 elejétdl ujabb vilagvalsagot okozott: csokkent a
termelés, erdsodott az inflacid, romlott a lakossag egészségiigyi éallapota, a ha-
lalozas idénként 50—100 szazalékkal is megnott. A legtdbb fejlett orszagban a
kormanyzat kozvetlen pénziigyi segélyben részesitette a lakossagot, kiilonosen
a leginkabb stjtott rétegeket. Magyarorszagon azonban ez csak nyomokban ér-
vényesiilt. Maradt a nemzetkdzi mértékben is kirivoan rovid, hdrom hénapban
maximalt fizetett allaskeresési id6, €s fel sem meriilt, hogy a mesterségesen ala-
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becsiilt munkanélkiiliséget az elérehozott nyugdijazas ideiglenes megnyitdsa
atmenetileg csokkenthetné.

A legnagyobb mértékii, meglehetsen késoi segitséget a nyugdijasoknak az je-
lentette, hogy a kormany megigérte: 2021 és 2024 kozott fokozatosan visszavezeti a
13. havi nyugdijat. Bar mas orszagokban is hoztak hasonl6 intézkedéseket (példaul
Szlovéakidban és Lengyelorszagban), a magyar kormanynak eszébe sem jutott, hogy
ez a kiegészités egységes Osszegll, netan a nyugdij nagysagahoz viszonyitva csok-
kend legyen — a fentebb jelzett fesziiltségeket tompitando. A valasztashoz kozeledve
viszont a kormany felrugta korabbi terveit, és 2022 februarjaban kétheti jarandosag
helyett mar a teljes 13. havi nyugdijat kifizeti.

Az 6szi honapokban kormanyzati korokben azt vartak, hogy a gazdasag noveke-
dése 2021-ben eléri a blivos 7,5 szazalékos fels6 hatart, amelynél a nyugdijprémium
értéke 80 ezer forintra ugrott. Am ebben tobbszords tervezési hibarél volt szé (nem
jott 0ssze a 7,5 szazalékos novekedési litem, a nominalisan megadott maximum el-
tulzottnak bizonyult), tovabba a 13. havi nyugdij visszavezetésével parhuzamosan
meg kellett volna sziintetni a nyugdijprémiumot, és az igy felszabadulo forrast értel-
mesebb célra forditani.

Jellemz6, hogy a kormanyzat még a Magyar Nemzeti Bank inflacios eldrejel-
zéseit sem vette figyelembe, igy aztan az elszabaduld inflacié miatt 2021-ben év
kozben kétszer is emelnie kellett a nyugdijindex értékét. Furcsa modon a kormanyzat
egészen december kozepéig kitartott amellett, hogy 2022. januar 1-jén 3 szdzalékkal
emeli a nyugdijakat, és csupan akkor jelentette be, hogy a korrekcié mértéke 5 szaza-
1€k lesz, amikor a 12 havi inflacié mar 7,5 szazalékra ugrott. Mikdzben a rendkiviili
intézkedések hatasara a nyugdijkiadasok 2021-ben a tervekhez képest 200 + 160 =
360 milliard forinttal (a GDP koriilbeliil 0,7 szdzalékaval) emelkedtek, a kormany
4 szazalékponttal csokkentette a szocialis hozzéjarulasi ado kulcsat, lemondva tjabb
500 milliard forint bevételr6l. Nem tudom, van-e terve a jelenlegi korméanynak a
folytatasra. Ugy vélem, hogy a mostani laza és 3sszehangolatlan nyugdijpolitika mar
kozéptavon is fenntarthatatlan. (Vélhetdleg a kormany is csak azért ilyen békezii a
nyugdijtdmogatasokkal, mert fél a valasztasi vereségtol.)

Melyek az ellenzék nyugdijtervei? Készitdi érzékelik a magyar nyugdijrendszer
fesziiltségeit: a nyugdijak leszakadasat a nett6 bérektdl, a nyugdijak polarizalodasat,
a laza és merev korhatar egyiitt élését. Néhany fesziiltségenyhitd javaslatot meg is
fogalmaztak:

1. Felzarkéztatnak a legkisebb nyugdijakat;

2. visszatérnének az ar-bér indexalasara;
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3. Gjra bevezetnék a jarulékalap plafonjat (példaul a brutté atlagbér 2-3-szorosa

koriil), de megtartanak a degressziot;

4. engedélyeznék az elérehozott nyugdijba vonulast, csokkentett jaradék mellett;

5. mindenki azonos 6sszegti 13. havi nyugdijat kapna.

Egyes tervezget6k néhany évig minden nyugdijat azonos 0sszeggel emelnének
a teljes arindexalas folott. Az elképzelések iranyaval egyetértek, a kivitelezést azon-
ban finomitani kell a méltanyossag és a fenntarthatdsag érdekében.

Ad 1. Nem célszerii egységesen 80-100 ezer forintra emelni a legkisebb nyugdi-
jakat, mert ez a tulzott koltségek mellett fesziiltséget keltene a jelenleg 90-110 ezer
forint koriili jaradékban részesiilé nyugdijasok korében. Példaul csak 60 ezer forint
legyen a minimum, és a 60 ezres, valamint a 80 ezres nyugdijakat 80, illetve 90 ezer
forintra kellene emelni.

Ad 2. Tartos realbér-emelkedés esetén az arindexalashoz képest a vegyes inde-
xalas novelné a nyugdijkiadasokat: hosszabb tavon minden évi 1 szdzalékos realbér-
emelkedés koriilbeliil 5 szazalék tobbletet jelentene.

Ad 3. Valtozatlan jarulékkulcs esetén a plafon bevezetésével azonnal kiesne a
jaruléktomeg koriilbeliil 10 szazaléka, és csak hosszabb tdvon csokkennének a nyug-
dijkiaddsok. A degressziot helyes volt megtartani, sét a 90 szdzalékos savot eltdrdlve
a kiiszob realértékét csokkenteni lehetne.

Ad 4. Bar a rugalmas korhatar hosszu tavon koltségvetési szempontbdl semleges
hatasu, de rovid tdvon hatalmas koltségekkel jar. Az els6 évben 10-20 szazalékkal is
emelheti a nyugdijkiadasokat, mert azonnal kiesik a soron kiviil nyugdijba vonulok
jaruléka, viszont a nyugdijukat elobb kell kifizetni. A rugalmas korhatar bevezetése
¢és a NOk40 megtartasa pedig kaoszt okozna: mit szolna a 64 évesen 6 szazalékos ja-
radékcsokkentéssel elengedett nd, hogy baratndje 60 évesen, 40 éves jogosultsaggal
csOkkentés nélkiil mehet nyugdijba?

Erdemesebb lenne a minimalis korhatart hat év alatt fokozatosan csokkenteni
65-r6l 62 évre; mig a kedvezményt biztositd jogviszony minimumat fokozatosan
kellene emelni 40-r61 43 évre. Mindenekel6tt ki kellene egyenesiteni a régéta elavult
¢és cikcakkos szolgalati idoskalat: amig az elsd 20 év kétszer annyit ér, mint a maso-
dik, addig az el6érehozott nyugdijak kiszamitasanal a szolgalatiid6-minimumtdl nem
lehet eltekinteni.

Ad 5. Az egységes 13. havi nyugdij nagyszerii Gtlet, és a nyugdijasok tobbsé-
gének emelést jelentene, mikdzben nem keriilne tobbe a koltségvetésnek. Kételke-
dem azonban abban, hogy a fenti valtoztatasok mellett marad-e pénz a kasszaban a
kétségteleniil sokaknak népszerii egységes nyugdijemelésekre. Inkabb azon kellene
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gondolkozni, hogy 2023-t6l a Nemzeti Ado- és Vambhivatal adatai alapjan szdmoljak
ki a tényleges realbér-novekedés iitemét, és ezekkel a szerényebb adatokkal kelle-
ne valorizalni az induld nyugdijakat, és feles stllyal indexalni a mar megallapitott
nyugdijakat. Emellett, ha két-hdrom év alatt a szlikséges szintre (15-20 szazalékra?)
emelnék a szocho kulcsat, akkor az jelentds mértékben visszafogna a realbér-emel-
kedést, €s bnmagaban is sziikitené a keresetek és a nyugdijak kozti oll6 nyilasat.

Osszefoglalva: az elmult években annyi fesziiltség jelent meg a magyar nyug-

dijrendszerben, hogy a fesziiltségek kezelése nagy szakmai ligyességet és politikai
elszantsagot igényel — akar a mai kormanyra, akar a mai ellenzékre marad a feladat.
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