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A fenntarthato informacios tarsadalom ideologiai
tajképe

A tanulmany a fenntarthato informacios tarsadalom eszméjének elméleti és
ideologiai aspektusait targyalja, mérlegre téve Robin Mansell, Lorenz Hilty és
Franz Josef Radermacher ezzel kapcsolatban megfogalmazott gondolatainak
ideoldgiai implikacioit. A mai tarsadalom 6koldgiai, gazdasagi-tarsadalmi, po-
litikai és kulturdlis alrendszereinek fenntarthato vagy nem fenntarthato fej-
l6désére, illetve a fenntarthatdésag mértékére vonatkozoan rendelkezésre allo
adatok elemzése alapjan megprobalja kimutatni, hogy a fenntarthatdsag, a
felel6sség, a részvétel és a befogadas vagy az egyuttmiikodés eszméi — az in-
formaciods tarsadalom fogalmaval kombindalva — gyakran ideoldgiai kontosbe
bujtatva jelennek meg. A szerzd kovetkeztetése szerint az olyan célképzetek
korvonalazasakor, mint példaul a fenntarthat6 informacios tarsadalom, 6va-
tosan kell eljarni.
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Christian Fuchs

A fenntarthaté informdcids tdrsadalom

ideolégiai tdjképe 1. rész!

1. Bevezetés

E tanulminy a fenntarthaté informaciés tarsadalom eszméjével foglalkozik. Az ut6bbi
hisz év tudominyos és kozéleti vitdiban kiemelkedd szerephez jutott a fenntartha-
t6sdg fogalma. Az egyesek altal kockazattarsadalomnak nevezett mai vildgban (Beck
1992), ahol az emberiség egzisztencialis kockédzatokkal néz szembe, fontossa vilnak a
talélés kérdései: a fenntarthatésdg novekvd jelentdsége elsGsorban ebben az Gsszefiig-
gésben magyarizhato.

A fogalom leginkabb elfogadott meghatérozdsit a Kérnyezet és Fejlodés Vilagbi-
zottsdga (World Commission on Environment and Development, WCED) adta meg. Eszerint
a fenntarthaté fejlgdés ,,anélkiil biztositja a jelen sziikségleteit, hogy veszélyeztetné a
jovébeli generdciok lehetdségeit sajit majdani sziikségleteik kielégitésére” (WCED
1987: 43). Ezt a definiciét kezdetben tgy értelmezték, hogy mindenekeldtt az 6kold-
gial problémak megoldasinak sziikségességére helyezi a hangsilyt. Az ENSZ-nek a
kornyezet és a fejlddés témédjiban 1992-ben rendezett Rio de Janeir6-i konferencidja
(az un. ,Fold-cstcstalilkoz6”) fontos mérfoldkovet jelentett a fenntarthatdsdggal kap-
csolatos diskurzus kibontakozdsdban, majd a fenntarthaté fejlgdésrél 2002-ben Johan-
nesburgban tartott vildg-cstcstaldlkoz6 is rdirdnyitotta a kdzvélemény figyelmét erre a
kérdésre. A fenntarthatdsdg fogalmanak dltaldnosan elfogadott értelmezési tartomdnya
kitdgult, és ma nem korldtozddik az ckoldgidra, hanem kiterjed a gazdasagi, a tdrsadal-
mi és az intézményi dimenzidkra is (v6. Serageldin 1995).

A fenntarthaté fejlédés gondolatinak valamiféle megelglegezése fellelhetd Karl
Marx irdsaiban. Marx azt allitja, hogy egy szabad tdrsadalomban az emberi 1ényeknek
gazdagitaniuk kell bolygénkat, és egyre jobb dllapotban kell tovibbadniuk azt a k-
vetkez8 generdcidknak. ,,Egy magasabb gazdasigi tidrsadalomalakulat édllaspontjérdl
az, hogy a foldgolyé egyes egyének magantulajdondban van, éppoly képtelenségnek
fog litszani, mint az, hogy az egyik ember a masik magantulajdondban van. Még egy
egész tirsadalom, egy nemzet, s6t az egy id6ben létez§ 6sszes tarsadalmak egytittvéve
sem tulajdonosai a foldnek. Csak birtokosai, haszonélvezdi annak, és mint boni patres
Sfamilias j6 csalddapék], kotelesek jobb édllapotban hagyni 6rokiil a kévetkez6 nemze-
dékeknek” (MEW 25: 784).2 Ez a definicié nagyon hasonlé a Kornyezet és Fejlgdés
Vilagbizottsiga (WCED) dltal megadotthoz. Marx is azt dllitja, hogy az egyes genera-
ci6knak jobbitaniuk kell a tirsadalmat és a kdrnyezetet. Marx és a WCED illdspontja

! A tanulmanyt — a szerzd hozzdjaruldsival — terjedelmi okokbdl kissé roviditve, két részletben kozoljiik. —
A szerk.

2 Az idézet forrdsa magyarul: A séke. 111, kotet (1864-1865); htep://www.marx.extra.hu/M'T'3.pdf. Letsleve:
2009. februdr 19-én, Eredeti megjelenés: MEM 25. 731. Budapest, 1951, Szikra Kényvkiadé. - A ford.
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kozote az a kiilonbség, hogy Marx a termelési eszk6z6k magantulajdonat a fenntarthaté
tarsadalom megteremtését gitolé anyagi akadilynak tekintette.

E tanulmiény célja kritikai vizsgdlat tdrgydva tenni az informéciés tirsadalom és a
fenntarthatésag eszméjének osszekapcesoléddsit. Mit neveziink fenntarthaté informa-
ci6s tarsadalomnak? Van értelme ennek a fogalomnak? Van valésagos politikai poten-
cidlja, vagy csupdn olyan ideoldgia, amely konnyt litszatmegolddsokat igér komplex
problémdkra? Az informécids és kommunikiéciés technolégidk (IKT) és a tudds valéban
lehetdséget adnak a tarsadalom globdlis problémdinak megoldasara?

Megvizsgiljuk, hogy ideoldgiai jellegii-e a fenntarthat6é informdéciés tiarsadalom
fogalma, és hordoz-e magiban pozitiv lehetdségeket. Ennek eldontéséhez a masodik
részben bemutatjuk az ideol6giakritika alapjait. Annak a kérdésnek a mérlegeléséhez,
hogy a fenntarthaté informéciés tirsadalom eszméje vajon ideoldgidnak tekinthet6-e,
mindenekeldtt tudnunk kell, mi az ideolégia, és az ideoldgidk hogyan miikodnek. A
tirsadalom jelenlegi dllapotdnak, valamint a fenntarthat6sig eléréséhez meglévé lehe-
tdségek dttekintéséhez a harmadik részben bizonyos statisztikai adatokat elemziink.
Mindezek alapjin a negyedik részben a fenntarthaté informdciés tirsadalom hdrom
vezetd tudds (Robin Mansell, Lorenz Hilty, Franz Josef Radermacher) nevéhez fiz6d6
meghatdrozésait targyaljuk. A mai tirsadalom jellemzdire vonatkoz6 statisztikai adatok
és az ideoldgiai vondsok elemzése alapjin megvizsgiljuk, hogy ezek az értelmezések
mennyiben ideoldgiai jellegiiek. Végiil az 6todik részben az elmondottakbél levonhatd
kovetkeztetéseket mutatjuk be.

2. Az ideologiakritika alapjai

Az ideoldgia és az ideoldgiakritika fogalmdt a marxista gondolkodék tirgyaljik a
legtiizetesebben. Az ideolégia fogalma mar Marx munkdiban is igen fontos szerephez
jutott, majd az 6t kévetd marxista tudésok azt részletesebben is kidolgoztik. A marxi
ideolégiafogalom realista ontoepisztemolégiai alapokon nyugszik, vagyis abbdl a fel-
tételezésbél indul ki, hogy a valésdg objektive létezik, és a tudésok képesek leirni €s
elemezni a tirsadalmat dgy, ahogy van. A tirsadalomnak a tényleges dllapotdban, illet-
ve valamilyen elképzelt vagy kivanatos formdjiban val6 megragadédsa képezi az alapot
az olyan eltorzitott vilignézetek, elméletek és tanok megitéléséhez, amelyek szerint
a val6sag a ténylegesen fenndll vagy potencidlisan elérhetd allapotatél eltérd médon
szervezddik, illetve szervezhetd. Az ideoldgiakritika a valésdg efféle reprezenticidit
elnyomé érdekek szolgilatiban allénak tekinti.

Engels szerint az eszmék ,,a valésdg — hif vagy elferditett — visszatiikr6zdései”
(MEW 20: 573). Ha az eszmék torz képet adnak a vildgrél, ez annyit jelent, hogy az
objektiv valésdg az emberek tudatidban hamis, nem identikus formakban reprezentil6-
dik. Marx — az ideol6gidt camera obscurdhoz hasonlitva — rimutat, hogy az ideolégidk
tévesen reprezentiljik a valésigot, mivel az eszméket tekintik elsddlegesnek, €s igy
a feje tetejére allitjak a vildgot. ,,Ha az emberek és viszonyaik az egész ideoldgidban,
mint valami camera obscuriban, fejiik tetejére éllitva jelennek meg, ez a jelenség €pp
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ugy torténelmi életfolyamatukbdl ered, mint ahogy a recehdrtyin a tdrgyak megfordi-
tasa kozvetlen fizikai életfolyamatukbél”? (MEW 3: 26).

Marx azt fejtegette, hogy az ideoldgia az uralkodé osztily érdekeinek kifejezddése,
és egyben az elnyomottak ellendrzését szolgilja. [...] Szerinte ,,az erkélcs, a vallds, a me-
tafizika és minden mds ideolégia” nem egyebek, mint ,,az emberi elmében képzddote
fantomok” (MEW 3: 26f). Marx a valldst mér a hegeli jogfilozéfia kritikdjdnak j6l ismert
bevezetésében is olyan ideoldgidnak tekintette, ami ,,a népek dpiumaként” miikodik, és
ahhoz vezet, hogy ,,a vilig megforditva képezddik le a tudatban” (MEW 1: 378).

Azt a felismerést, hogy az ideoldgia eltorzitja a valésdgot, késébb részletesebben
is kifejtette A tdke elsd kotetének az drufetisizmussal foglalkozé fejezetében (MEW 23:
85-98). [...] Allaspontja szerint a javak dru jellege elfedi, hogy ezek a javak csakis azért
léteznek, mert emberi munkdval, osztilyviszonyok kozott [étrehoztak dket. Ily médon
jon létre az a ,,csal6ka képzet”, hogy az dru, a t6ke és a pénz természetes mddon 1étezs
dolgok, és nem vezethetSk vissza tarsadalmi alapokra. Itt Marx ismét ,,a valldsi vilag
kodbe burkolézé régidira” utal (MEW 23: 86), és a valldssal kapcsolatos eredeti kritikd-
jat kiterjeszti a kapitalizmusra, hogy rimutathasson: az daruk és a t6ke 1étez6 formdiban
a valésdg manipuldcidja és eltorzitisa jelenik meg. Az druk fétis jellege érvényesiil a
kapitalista tomegkozlési eszkozokben is: a kapitalizmus elnyom6 rendszerét a média
szentesiti, és megviltoztathatatlanként mutatja be, elkenddzve, hogy az torténelmileg
alakult ki, tirsadalmi kiizdelmek dtjan megvaltoztathatd, és végeredményben a tirsa-
dalmi fejl6dés és a tarsadalmi viszonyok terméke.

Lukdcs Gyorgy magyar filozéfus (1923/1972) szerint a burzsoa ideolégia — torté-
nelmietlen médon — megkisérli a kapitalizmus létezését megviltoztathatatlan térvény-
ként feltiintetni. [...] Az ideolégia immanensen jelen van maganak a kapitalizmusnak
a gazdasdgi formdiban is. [...]

Antonio Gramsci olasz marxista teoretikus azzal a meglatdssal egészitette ki Marx
ideolégiaelméletét, hogy az ideoldgidt nem egyszeriien a dominans csoportok kénysze-
ritik rd az aldvetettekre, hanem az utébbiak el is fogadjak alavetett helyzetiiket azzal,
hogy nem hajlamosak ellenilldst tandsitani — vagy abban a reményben, hogy a hatalom
tdmogatdsival elényokhoz jutnak, vagy pedig azért, mert nem ldtnak keresztiil a sza-
mukra talalt hazugsigokon, és ennek kiévetkeztében beleegyezésiiket adjik sajit el-
nyomasukhoz (Gramsci 1971: 266). [...] Louis Althusser (1971/1994) szerint az ideolé-
gidkban valdjidban az osztdlyviszonyok, tovibba olyan hitek és meggy6zddések, illetve
olyan gondolkodaisi, cselekvési és elnyomdsi médok jutnak kifejezésre, amelyekben a
valésdg nem gy jelenik meg, ahogyan ténylegesen létezik. [...] Az ideolégidk azoknak
a domindns csoportoknak az eszméit és érdekeit fejezik ki, amelyek a valésagot egy bi-
zonyos médon kividnjik bedllitani, és a nekik aldvetett csoportokat —annak érdekében,
hogy azok ne fejtsenek ki ellenélldst a hatalommal szemben, és fogadjik el sajit elnyo-
mott helyzetiiket — megprébiljik meggydzni, hogy a valdsigot ugyantigy lassdk. Az,
aki egy bizonyos ideoldgia hivéiil szegddik, bizonyos gyakorlatokat kévet (templomba
jar, taldlkozékon vesz részt, az informdci6 és a kultdra fogyaszt6jaként viselkedik stb.).

. v . . . o

3 Az idézet forrdsa magyarul: Marxista Elektronikus Konyvtir, htep://www.marx.extra.hu, Marx és Engels vd-
logatott mitvei. 1. kotet. A német ideoldgia. Eredeti megjelenés: Budapest, 1952, Szikra Kényvkiadé. — A ford.
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pan eszmék, hanem anyagilag is léteznek. Az, hogy az ideoldgia az emberi Iényeket
valamely fels6bb hatalom nevében, alirendeltekként szélitja meg (Althusser kifejezé-
sével: az ,interpelldci6”), annyit jelent, hogy az ideolégia megprébalja meggydzni vagy
kényszeriteni az egyént, hogy higgyen egy bizonyos erd (Isten, vezetd, dllam, f6nok,
guru, pénz, piac stb.) fels6bbségében, és sajit cselekedeteit és gondolkodasat vesse ald
egy ilyen ,,abszolut alany” akaratinak.

A frankfurti iskola érvelése szerint a 20. szdzadi kapitalizmus kialakuldsdval a kul-
tira termékei és a tomegkozlési eszkozok olyan arucikkekké valtak, amelyek leegy-
szer(sitik és eltorzitjak a valésagot, és az embereket aziltal tartjak féken, hogy konnyi
szérakozdssal béditjak el dket. Ily mddon a tudat is olyan eszkozzé vilik, mint a gép:
a reflexiét automatikus reakcidkkal helyettesitik, és szabvanyositjak a gondolkodast,
éppen annak érdekében, hogy a fenndll6 tirsadalmi berendezkedés lehetséges alter-
nativdira tébbé ne is gondoljon senki, s igy azok megvalésuldsa valészintitlenné viljon.
»A kulturélis ipar minden egyes manifeszticija éhatatlanul olyan egyedekként rep-
rodukdlja az emberi lényeket, amilyenné az egész rendszer tette 6ket” (Horkheimer—
Adorno 1944/2002: 100). [...] Herbert Marcuse ebben az dsszefiiggésben arrél beszélt,
hogy az egydimenzids tirsadalom eredményeként egydimenzids tudat alakul ki: ,,A
fejlett ipari kultdra bizonyos értelemben még ideologikusabb, mint az elédje, amennyi-
ben ma az ideol6gia benne foglaltatik magiban a termelési folyamatban [...]” (Marcuse
1964: 11f).

A marxista ideolégiaelméletrél sok mindent mondhatnank még (v6. Zizek 1994),
de erre nincs itt médunk, ezért a targyaldst néhdny fontosabb gondolkodéra kell kor-
litoznunk. Az ideolégia olyan eszkoz, melynek felhasznildsdval a dominans csoportok
a fenndll6 viszonyok igazoldséra és a valtozdsok gitoldsira szolgdlé viligszemléleti esz-
merendszert terjesztenek az dltaluk irdnyitott csoportok és egyének korében, akikkel
szemben igyekeznek fenntartani elGjogaikat, és akiknek a kérdra ellendrzésiik alatt
kivdnjak tartani az er6forrisokat. Az elnyomottak erre vagy dgy vilaszolnak, hogy rész-
ben vagy egészében reprodukiljik az ideoldgidt, vagy pedig ugy, hogy azt figyelmen
kiviil hagyva més értelmezéseket és eszméket dolgoznak ki, amelyek irinyt mutatnak
az ellenilldshoz. Az elnyomottak részér6l mindkét esetben gyakorlati, anyagi formaban
érkezik vilasz. Az, hogy a vilaszként kialakulé gyakorlat milyen lesz, nincs el6re meg-
hatirozva, de kondicionilt. Val6szin{ibb, hogy inkdbb az egyeduralmat szolgéil6, mint-
sem hegemoéniaellenes gyakorlatok fognak kialakulni, mivel a dominédns csoportok és
egyének olyan, folyamatosan miik6dd struktirakat (oktatds, propaganda, tomegkozlési
eszk6zok, vallds, egyesiiletek stb.) hasznilnak fel a sajit céljaik érdekében, amelyek
segitségével biztositani igyekeznek a pozitiv véilaszokat. Az ideoldgidkra nehezebb ne-
met mondani, mint igenld vélaszt adni. A sikeres ideol6gidk hamis tudatot, vagyis olyan
gondolatvildgot produkilnak és reprodukilnak, amely més lehet§ségekkel szemben
az adott feltételek elfogadisit sugallja. Az ,igaz tudat” ezzel szemben olyan édllapotok
megteremtésére torekszik, amelyek mindenkinek haszndra vannak. Ilyen dllapot irha-
t6 le a részvételi demokricia feltételeivel (Macpherson 1973).

Az ideolégidk a kovetkezd médszerekkel élhetnek:

A problémdk lesziikitése egyes hatranyos helyzetii csoportokra és sxemélyekre vagy egyes tdr-
sadalmi alrendszerekre. Ebben az esetben a problémik okozéiként a tirsadalom egyes
alrendszereit vagy bizonyos hatrinyos helyzet(i csoportjait tiintetik fel, amelyek maguk
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is a rendszer dldozatai, s ebbdl az a kovetkeztetés adddik, hogy ezeket ki kell iktatni. A
val6di okok megviltoztatdsinak akaddlyozasa céljabdl a problémakat ilyenkor bizonyos
személyekre vagy mds partikuldris entitisokra redukaljik. Erre példa a rasszizmus lo-
gikdja, amely bizonyos jelenségek mas jelenségekkel és rendszerekkel valé kélesonos
osszefiiggéseit, valamint a bonyolultabb Gsszefiiggéseket nem veszi tudomasul.

A redukcionista fetisizmus tilhangstlyozza bizonyos dolgok szerepét a problémik
megoldasidban, nem forditva figyelmet a problémakat 1étrehoz6 és reprodukalé mélyebb
tarsadalmi viszonyokra. A problémak megoldasa a dolgokra redukalédik. Ezt latjuk pél-
déul a technoldgiai determinizmus esetében, amely a technoldgiatdl virja a problémik
megoldasat, vagy a konzumerizmus ideolégidjaban, ahol a fogyasztds eszméje és az druk
birtokldsdnak igérete jelenik meg felszabadit6ként és a boldogség forrasaként.

A holisstikus automatizmus hivei a meglévs rendszer torésmentes belsd fejlgdésé-
be vetett hit megalapozisira torekedve igyekeznek eloddzni a problémak kezelésér.
Feltételezik, hogy nem fordulhatnak el6 miikodési zavarok, a rendszer mindig képes
megoldani sajit problémait, csak varni kell, és nem kell tenni semmit. Erre példa a
neoliberalizmus logikdja, amely azon a meggy6zddésen alapul, hogy a gazdasig és a
tarsadalom valamennyi aspektusanak megszervezésére a piac a legjobb eszkoz.

A lehetséges alternativik dualisztikus elvetése vagy tagaddsa a meglévd tirsadalmat a le-
hetd legjobb tiarsadalomként tiinteti fel. A dualista felfogds jegyében a jovd lehetséges
alternativdi — mint elképzelhetetlenek vagy megvaldsithatatlanok — levilasztédnak a
jelenrdl: bizonyos fejlemények bekévetkezése valészintitlennek mindsiil, vagy egysze-
riien figyelmen kiviil marad.

A dualista pluralizmus kiillonféle célok egyidejiileg val6 kitlizését jelenti, annak
figyelembevétele nélkiil, hogy ezek Osszeiitkozésbe keriilhetnek egymdssal. Erre a
felfogisra a tobbszords oksdgi kapesolatok egymastdl fiiggetlen érvényesiilésének fel-
tételezése jellemzé.

A kiilonféle ideol6gidkban a fenti elemek barmilyen kombinacidja el6fordulhat.

3. Az informdcios tdarsadalom helyzete
3.1 Az ikolégiai rendszer dllapota

1989 és 1993 kozott 28 fejlett orszdg* teljes lakossiganak 59,4%-a (N = 37 182)
egyetértett vagy ergsen egyetértett azzal, hogy a kormanyoknak csokkenteniiik kelle-
ne a kdrnyezet szennyezését (World Values Survey). Ez az ariny 1999 és 2004 kozote
66,9%-ra emelkedett (N = 32 613).

1990-ben a vildg dsszesitett elsGdleges energiaelldtisinak 81,2%-a fosszilis tiize-
16anyagokon alapult (25,3% szén, 36,8% olaj, 19,1% foldgiz). Ez az ariny a 81,0%-os
szinten majdnem allandé maradt 2005-ben is (25,3% szén, 35,0% olaj, 20,7% foldgaz).

4 Ausztria, Belgium, Bulgiria, Kanada, Csch Koztirsasdg, Dania, Esztorszég. Finnorszag, Franciaorszag, Né-
metorszig (Kelet- és Nyugat-Németorszig egyiitt), Nagy-Britannia, Magyarorszig, Izland, frorszag, Olaszor-
szdg, Japdn, Lettorszdg, Litvania, Mélta, Hollandia, Lengyelorszig, Portugilia, Romdnia, Szlovikia, Szlové-
nia, Spanyolorszag, Svédorszig, Egyesiilt Allamok.
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és hulladék) a teljes energiaelldtdsnak 1990-ben a 12,8%-dt, 2005-ben pedig a 12,6%-it
tették ki, mig a nukledris energia részesedése 1990-ben 6,0%, 2005-ben pedig 6,3%
volt (az adatok forrdsa: UN Human Development Report 2007/2008, 23. tiblizat).

A vildg teljes évi szén-dioxid-kibocsitdsa az 1990. évi 22 702,5 millié tonnirdl
2004-ig 28 982,7 milli6 tonnédra emelkedett. A legnagyobb kibocsidték a magas jovedel-
mil orszagok voltak. 2004-ben ezek bocsdtottdk ki a 1égkorbe juté teljes szén-dioxid-
mennyiség 44,8%-it. A kozepes jovedelm orszdgok részesedése ugyanekkor 42,0%, az
alacsony jovedelmi orszdgoké pedig 7,2% volt. A legtobb szén-dioxidot (az 6sszes ki-
bocsitis 20,9, illetve 17,3%-it) az Egyesiilt Allamok és Kina produkilta. Az éves szinti
kibocsitds névekedési ardnya 1990 és 2004 kozote az Egyesiilt Allamokban 25,5% volt.
Ezekben az években a vizsgalt 177 orszdg koziil csupdn 32 csokkentette éves szén-dio-
xid-kibocséatdasit (UN Human Development Report 2007/2008, 24. tablazat).

Az EU 27 orszdgédnak osszesitett szén-dioxid-kibocsdtdsa 1995-ben 5214,14 millié
tonna, 2006-ban pedig 5142,80 milli6 tonna volt (Eurostat). Ez azt jelenti, hogy nem
tortént jelentSs csokkenés. 2006-ban a szén-dioxid-kibocsitds legnagyobb forrdsai a
kozlekedési-szallitasi és az energiatermeld ipardgak voltak (30,9%-os, illetve 19,3%-0s
részesedéssel). Az elébbieken beliil csupdn 2,6%-ot tett ki a polgéri 1égi kozlekedés-
nek tulajdonithaté kibocsdtds, mig az orszdguti kozlekedés és szillitds 93,1%-ért volt
felelds (uo.). A feldolgozé ipardgakra és az épitdiparra a teljes széndioxid-kibocsdtasnak
csak a 12,9%-a jutott (uo.).

Az Egyesiilt Allamokban a szén-dioxid-kibocsitds az 1990. évi 6135,24 millié ton-
narél 2006-ig 7017,32 milli6 tonndra nétt. A statisztikai adatok tiikrében a szén-dio-
xid-kibocsitds legnagyobb forrisai az USA-ban is az energiatermeld, valamint a kozle-
kedési-szillitasi iparagak voltak.’ 2006-ban az 6sszes szén-dioxid-kibocsdtds 41%-dt az
elektromosdram-termelés produkilea.® Igy példaul a Southern energiavillalat évente 172
milli6 tonna, az American Electric Power 169 milli6 tonna, a Scherer er6mii pedig 25,3 millié
tonna szén-dioxidotbocsatott a légkdrbe (Carbon Monitoring for Action, http://carma.org,
letsltve 2008. szeptember 16.). 2007-ben az USA &sszesen koriilbeliil 7 millidard tonna
szén-dioxidot produkalt. Ennek a 7 millidrd tonndnak koriilbeliil 5%-4ért a fent emlitett
hdarom energiatermeld vallalat (Southern, American Electric, Scherer) volt felelGs.

Az energiatermelés nagy iizlet. Ez a kapitalista iizlet azonban nem tarthaté fenn,
és éppen ez a globalis felmelegedés legf6bb oka.

1. tdblazat
A szdllitd jarmitvek dltal megtett isszes it az USA-ban (millié mérfold)
1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2006

Orszdguci 718762 | 887812 1109724 | 1327664 | 1527295 | 1774826 | 2 144362 | 2422 696 | 2 746 925 | 2989 807
kozlekedés-szdllitas
(milli6 mérfold)
RepiilGjaracok (millié 858 1134 2068 1948 2523 3046 3963 4629 5 664 6619
mérfold)
Vasiti forgalom (mil- 613 593 520 433 458 377 413 490 539 684
1i6 mérfold)

Forrds: National T'ransportation Statistics 2008, 1.32 tdbldzat

5 htep://www.epa.gov/climatechange/emissions/co2_human.html (2008. szeptember 16.).
¢ Uo.
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2. tdbldzat
Teherszdllitis az USA-ban (millié hasznos tonnamérfild)

1960 1965 1970 1975 1980 1985 1990 1995 2000 2005
Légi teherszillitis 553 1353 2709 3470 4528 5156 9064 12 520 14983 15707
Orszigid teherszillitis | 285000 [ 359000 [ 412000 | 454000 | 555000 | 610 000 735 000 921 000 | 1074 000
Vastiti teherszillitis 572309 [ 697878 | 764809 [ 754252 | 918958 | 876984 | 1033969 | 1305 688 | 1465 960 1696 425

Forrds: National T'ransportation Statistics 2008, 1.46a tiblazat

Az els6 tablizat megmutatja, hogy a repiildgépek, illetve orszdguti jarmiivek él-
tal megtett gsszes Ut az USA-ban 1960 6ta igen nagy mértékben névekedett, mig a
vasuti szdllitds volumene alig viltozott. A masodik tdbldzat tantdsdga szerint a légi titon,
orszagiton és vasiton széllitott teherdruk dsszesitett tomege és a jarmiivek dltal meg-
tett sszes Ut hossza szintén jelentdsen ndte 1960 6ta.

Hasonl6 trendek figyelhet6k meg Eurépdban is. Az Egyesiilt Kirdlysdgban pél-
daul 1992-ben az orszaguti jarmiivek altal megtett 6sszes Gt 424 449 milli6 kilométer,
2003-ban pedig mar 513 385 milli6 kilométer volt (Eurostat). Németorszdgban ugyan-
ez az adat az 1988. évi 459 671 milli6 kilométerrél 1995-ig 603 516 millié kilométer-
re emelkedett. Az EU 15 orszdgdban az orszaguti teherszillitds osszesitett volumene
1999-ben 1 211 281 millié tonnakilométer, 2005-ben pedig 1 479 820 millié tonnakilo-
méter volt.

3. tibldzat
A vildg legnyereségesebb villalatai 2008-ban

Rangsor Villalat Iparig Profit 2007 (milliard USA-
dollir)
1 ExxonMobil olaj és gaz 40,61
7 Royal Dutch Shell olaj és gz 31,33
3, Gazprom olaj és gaz 23,30
4. General Electric vegyes 22,21
5. BP olaj és gaz 20,60
6. Total olaj és giz 19,24
7. HSBC Holdings bankszektor 19,13
8. Chevron olaj és gaz 18,69
9; PetroChina olaj és gaz 18,21
10. Microsoft szoftver és szolgiltatisok 16,96

Forrds: A Forbes 2000 listdja a vilag legnagyobb villalatairél, 2008

2008-ban a vilag tiz legnyereségesebb nagyvillalata koziil nyolc olajvillalat volt,
lasd 3. tablazat. Ezek Gsszesitett nyeresége 2007-ben 172 millidard USA-dollarra ragott.
Ez is jelzi az okokat, amelyek kovetkeztében folytatédik a kdrnyezetet veszélyezte-
t6 szén-dioxid-kibocsatds, emelkednek az olajarak, és tovabbra is hidny van megujulé
forrasokban, mivel a fosszilis tiizelGanyagok kitermelése és feldolgozisa a legnyere-
ségesebb iizlet, s a kapitalista nagyvallalatok az emberi és kornyezeti érdekek folébe
helyezik a pénzbeli nyereséget.
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A statisztikai adatok szerint az, amit egyesek posztindusztridlis tirsadalomnak
(Bell 1976), tuddstiarsadalomnak (Stehr 2002), informacidés tarsadalomnak (Porat 1978)
vagy hdlézati tarsadalomnak (Castells 1996) neveznek, nem hozott magéival olyan
immateridlis termelési kultdrdt, ami nem jarna egyiitt tobbé veszélyes, a kdrnyezetet
karosit6 anyagok kibocsdtdsaval. A fosszilis tiizel§anyagokra alapozott energiatermelés
nagy lizlet. A nyersolajalapt iizemanyagok felhasznéldsdra épiilé kozlekedés és a ke-
reskedelmi teherszillitds volumene folyamatosan névekszik. Az internet kozvetitésé-
vel folyé6 kommunikécié kibéviilése az 1990-es évek 6ta nem hozta magdval a kozleke-
dési és szillitasi igények csokkenését, hanem — gy tiinik — inkdbb még hozz4 is jarult
a teherszillitas és az egyéni utazdsok mennyiségének novekedéséhez. A vilig energia-
ellitdsa igen nagy mértékben az olajra és a szénre épiil. Még a haborik is (példdul Irak-
ban) azt a célt szolgiljik, hogy biztositva legyen a nyugati érdekeltségek hozziaférése
a nyersolajforrasokhoz (Harvey 2003; Wood 2003). A szén-dioxid-kibocsatds legfébb
forrdsa az dsvanyi eredet(i lizemanyagok elégetése, ami el6idézi a globalis felmelege-
dést. Mivel a globilis tirsadalom egyre inkdbb az dsvinyi tiizel6anyagokbdl nyert ener-
gidra és az dsvanyi eredet( {izemanyagokat fogyaszt6, névekvd mennyiségi széllitdsra
tdmaszkodik, ez a tdrsadalom nem nevezhetd 6koldgiailag fenntarthaté tdrsadalomnak,
s az utébbi 6tven év sordn val6jiban okolégiailag egyre kevésbé fenntarthaté tarsa-
dalomma vilt. Ennek a helyzetnek a megviltozdsira valészintileg nem szamithatunk
mindaddig, amig az d4svanyi tizemanyagok nagy iizletet jelentenek. Az informaci6s tar-
sadalom kialakuldsa nem jart egyiitt 6kol6giailag fenntarthaté tirsadalom létrejottével.
Az informdcids tarsadalom 6koldgiailag nem fenntarthaté tarsadalom.

3.2 A tarsadalmi-gazdasdgi rendszer dllapota

A Microsoft kordbbi elnok-vezérigazgatGja és a vallalat egyik férészvényese, Bill
Gates vagyona a Forbes magazin dltal a vildg leggazdagabb milliardosairdl vezetett lista
szerint 2008-ban kériilbeliil 58 milliard USD volt. Ha feltételezziik, hogy Gates ezt a
vagyont hiszéves kordban, 1975-ben kezdte felhalmozni, akkor az évi dtlagos jove-
delme 1,8 milliard dolldr, dtlagos havi jévedelme pedig koriilbeliil 150 millié dollar
lehet. Feltételezve tovibba, hogy igen intenziven dolgozik, ez havonta 320 munka-
6rat szamitva 470 ezer dolldros érabért jelenthet. 2006-ban az egy lakosra juté atlagos
évi jovedelem az USA-ban 26 036 dollar volt, ami 2170 dollaros havi jovedelemnek
felel meg.” Bill Gates dtlagos havi jovedelme tehédt 69 124-szerese az atlagos amerikai
dolgozék jovedelmének. Ebbél két kérdés adodik: Bill Gates vajon 69 000-szer annyi
6rdt dolgozik, mint a kozénséges emberek? O vajon 69 000-szer annyira fontos a tarsa-
dalom szdmdra, mint azok az emberek, akik példdul sampont, oldészereket, szappant,
vécépapirt, konyveket stb. gyartanak, csomagolnak vagy értékesitenek? Nem. A vilasz
az, hogy a jovedelem nem a teljesitménytél, hanem 6rokolt vagy szerzett el8jogoktdl,
masok kizsdkmdnyoldsatdl és a szerencsétdl fiigg. Ezzel a példaval minddssze arra igye-
keztiink rimutatni, hogy a gazdagok azért gazdagok, mert médsok szegények, a tarsadal-
mi osztdlyhoz val6 tartozds pedig a tulajdonosok és a nem tulajdonosok, a gazdagok és
a nem gazdagok kozotti viszony kifejezddése.

" Forris: Current Population Survey, Bureau of Labour Statistics and Census Bureau, htep://pubdb3.
census.gov/macro/032007/hhinc/new02_001.htm. (letdltve: 2008. szeptember 15.).
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4. tablazat

A vildg legnyereségesebb nagyvdllalatai a média, azx IKT és a kultira teriiletén

Rang- Villalat Orszig Ipardg Profit, 2007
sor (millidrd USA-
dollér)

1. Microsoft USA szoftver 16,96
2. Telefénica Spanyolorszdg | telekommunikdcié 13,00
3 AT&T USA teleckommunikdacié 11,95
4. Nokia Finnorszig technoldgiai hardver és berendezés 10,52
5. IBM USA szoftver és szolgiltatdsok 10,42
6. France Telecom Franciaorszdg | telekommunikacié 9,20
7. Samsung Electronics | Dél-Korea félvezetsk 8,56
8. China Mobile Kina telekommunikicié 8,29
9. Cisco Systems USA technoldgiai hardver és berendezés 8,07
10. Hewlett-Packard USA technoldgiai hardver és berendezés 7,85
Osszesen: 104,82

millidrd USD

Forrds: Forbes, 2000, 2008.

5. tdbldzat

A vildg 5 legkevésbé fejlett orszdginak GDP-je

HDI-Rangsor Orszag GDP (milliard USD), PPP
177, Sierra Leone 4,5
176. Burkina Faso 16,0
175, Bissau-Guinea 1
174. Niger 10,9
173. Mali 14,0
Osszesen: 46,7 milliard USD

Forrds: UN Human Development Report 2008

A 4. és az 5. tablazat adatai azt mutatjdk, hogy a vildg legnyereségesebb tudasalapi
nagyvillalatainak éves profitja 2,2-szeresen meghaladja az 6t legkevésbé fejlett orszdg
osszesitett nemzeti jovedelmét. Ezt a tiz nagyvallalatot néhany ezer részvényes tartja el-
lendrzése alatt, mig a szoban forgé ot orszdg lakossdga majdnem 6tven milli6 {6t tesz ki.

6. tibldzat

A vildg legnagyobb dllstikevagyonnal rendelkezd nagyvdllalatai

Rangsor Villalat Orszag Iparag T'ékevagyon, 2008
(millidrd USD)
" AT&T USA teleckommunikicio 275,64
2 Vodafone Egyesiilt Kirdlysdg | telekommunikicié 214,97
& Verizone Communications | USA teleckommunikdcié 186,96

Forrds: Forbes, 2000, 2008.
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Az alacsony jovedelmii orszdgok Osszesitett kiilsd addssdgillomdnya 2007-ben
400,7 millidard USD volt (World Development Index 2007), mig a két legnagyobb
tuddsalapt villalat (AT&T, Vodafone) dll6t6kéjének értéke egyiittesen 490,61 millidrd
USD-nek felelt meg (ldsd 6. tiblazat). Az AT&T t6kevagyona (275,64 millidird USD)
6nmagdban is 2,2-szeresen meghaladta a 22 legkevésbé fejlett orszdg osszes kiils§
addssdgalloméanyért (126,2 millidard USD) (WDI 2007).

Ezek az adatok azt mutatjik, hogy a tuddsalapi nagyvillalatok részét képezik
a tdrsadalmi-gazdasigi egyenlGtlenség globalis problémdjinak. A Branco Milanovic
(2007a, b) dltal kalkulédlt adatok szerint a globdlis jovedelmi egyenlStlenség mértéke az
1988 és 2003 kozotti években 0,62-r61 0,70-ra néte.® Az adatok szerint a ,,hél6zati” vagy
»informdciés” tarsadalom kialakuldsa nem hozta magéval a disztributiv tdrsadalmi-gaz-
dasdgi egyenldtlenség csokkenését, és ennélfogva a tarsadalmi-gazdasagi dimenziéban
nem tekinthetd fenntarthaténak.

1989 és 1993 kozott az 4. sz. labjegyzetben felsorolt 28 fejlett orszag teljes lakossa-
ganak 57,8%-a (N = 40 209) nem tdplélt bizalmat a nagyvillalatok irdnt. Ez az ariny az
1999 és 2004 kozotti idGszakban 59,9%-ra (N = 17 192) novekedett.

3.3 A politikai rendszer dllapota

7. tablazat
Politikai attitiidik 28 fejlett orszdagban
Indikéror 1989-1993 1999-2004
A bizalom hidnya vagy csekély bizalom a parlament 57,9% (N = 37 717) 63,3% (N = 34 856)
irdnt
A bizalom hidnya vagy csekély bizalom a politikai 47,9% (N = 2656) 77,3% (N = 5414)
partok irdnt
A bizalom hidnya vagy csekély bizalom a kormany- 64,4% (N = 2784)
zat irint
A politikai rendszernek adott ,,osztilyzat” Atlag: 4,99 (N = 30 898)
(1 = rossz, 10 = nagyon j6)
Egyiltalin nem vagy nem nagyon clégedett azzal, 47,8% (N = 34 386)
ahogyan a demokratikus rendszer fejlédik
Plgyéltaléll nem vagy nem nagyon érdeklddik a 48,4% (N =41 016) 52,7% (N = 26 532)

politika irdnt

Teljesen cgyetért azzal, hogy a kormanyzast sokkal 45,5% (N = 37 813)
nyitottabbé kellene tenni a lakossag eldtt

Forrds: World Values Survey (az orszdgok jegyzékét lisd az 1. libjegyzetben)

A 7. tibldzat 28 olyan fejlett orszdgra nézve tiikrozi a lakossdg politikai attittidjét,
amelyekben a két felmérési id@szakban liberdlis-demokratikus képviseleti politikai
rendszer allt fenn. A két id&szak kozote eltelt tiz év sordin ment végbe valamennyi
orszdgban az internet elterjedése, valamint az e-kormdnyzati szolgdltatasok és az online
politikai kommunikéci6 egyre fokozddé térnyerése. Mindazonaltal az adatok tantsaga

¥ A szerzd ite feleehetden az un. Gini-indexet hasznilja az egyenlétlenség mértékénck kifejezésére. A Gini-

index értéke 0 és 1 (vagy 0% és 100%) kozott viltozhat: a 0 érték a teljes egyenl@séget, az 1 érték pedig a
maximilis egyenlétlenséget jelzi. — A ford.
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szerint a politikai rendszerrel kapcesolatban jelents bizalomhidny és magas ardnyu elé-
gedetlenség nyilvanult meg. Az a hirom viltoz6, amelyek lehetdvé teszik a kée vizsgilt
id@szak kozvetlen osszehasonlitdsat (a parlament és a politikai partok irdnti bizalom,
valamint a politikai érdeklddés) az dllampolgarok novekvd politikai elégedetlenségét
mutatja. Az olyan politikai rendszerek, amelyekben az dllampolgdroknak t6bb mint
a fele nyilvianvaléan elégedetlen, nem tekinthetSk politikailag fenntarthaténak. Az
e-korminyzati szolgaltatisok kialakuldsa nem jarult hozzd nagyobb ardnyu politikai
bizalom, elégedettség és érdeklddés kifejlddéséhez. Az e-korményzat a lakossdgot 6n-
magitdl elidegenitd politikai rendszer részévé valt.

3.4 A kulturdlis rendszer dllapota

1992-t61 2006-ig az OECD-orszdgokban a felséfoki végzettségli dllampolgé-
rok dtlagos ardnya a 25-64 éves korosztilyban 19%-161 27%-ra emelkedett (OECD
Education at a Glance Statistics). Az egyes orszdgok kozott azonban 6ridsi kiilonbségek
mutatkoznak. A vezet§ OECD-orszdgok ebben a tekintetben Kanada (47%) és Japin
(40%), mig az orszdgok jelentds részére joval alacsonyabb (20%-nil kisebb) arinyok
jellemz6k (Ausztria: 18%, Magyarorszag: 18%, Mexiké: 15%, Cseh Koztarsasig: 14%,
Szlovik Koztarsasig: 14%, Olaszorszag: 13%, Portugidlia: 13%, Torokorszdg: 10%). Ez a
mutaté ugyanakkor igen magas érték(i az OECD szdmos partnerorszagiban: Oroszor-
szdgban 54%, lzraelben pedig 46%. A felsGoktatds — mivel a tirsadalomnak éppen azt
az alrendszerét alkotja, ahol az emberek megtanuljik a tudés szisztematikus megszer-
zését, alkalmazdsit és Gjratermelését — kozponti fontossdgi a tuddstirsadalmakban. A
szdmos ,fejlett” orszdgban mért alacsony felsGoktatasi részvételi ardnyok azt mutat-
jak, hogy a tuddstdrsadalom irdinydban megtett fejlddés szempontjibdl, vagyis a tudds
tekintetében sok gazdasigi értelemben fejlettnek tekintett orszdg inkabb ,,fejldds”
orszdgnak szdmit. 2008-ban Eszak-Amerikdban és Nyugat-Eurépédban a felsGoktatasi
intézményekbe beiratkozott hallgaték ardnya (a kozépfoku iskolai oktatdsbél hdarom
évvel kordbban kikeriilt tanulék 1étszdmahoz viszonyit6 GER-mutatészdimmal mérve)
a Luxemburgban regisztrilt 12%-os és a Finnorszagban kimutatott 92%-os szint k6zott
mozgott, és ezeknek az orszdgoknak a legtobbjében 50% folott volt (UNESCO EFA
Global Monitoring Report 2008, 9A tiblézat). Ehhez képest a Szaharatdl délre fekvd 32
orszag koziil 24-ben, amelyekrdl adatok éllnak rendelkezésre, a GER értéke 5% alatt
maradt (példaul Malawi: 0,4%, Angola: 0,8%, Csid, Eritrea, Gambia, Mozambik, Niger
és Tanzania: 1%) (uo.). A 2008. évben a GER dtlagos értéke a fejl6d6 orszagokban 17%,
a fejlett orszdgokban pedig 66% volt. Ez azt mutatja, hogy a tuddstdrsadalmak kialaku-
lasa felé eddig megtett haladds globélisan igen egyenlétleniil oszlik meg.

A felmérési adatok tantsiga szerint (World Values Survey) 1989 és 1993 kozott 22
fejlett orszag (lasd 4. labjegyzet) teljes lakossdganak 59,8%-dra (N = 40929) a sajt6 irdnti
bizalom hidnya vagy csekély mértéke volt jellemzd, s ez az adat az 59,7%-os értéken
allandé maradt az 1999 és 2004 kozotti években is (N = 33488).

Ha az oktatést a kulturdlis rendszer fontos dsszetevdjének tekintjiik, akkor ezek az
adatok azt bizonyitjik, hogy a jelenlegi globdlis tudéstirsadalom nem tekinthetd fenn-
tarthaténak, mivel a felsGoktatdsban részt vevdk ardnya egyenlStlen megoszlast mutat,
és sok orszdgban igen alacsony a fels6fokt végzettségiiek aranya.
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3.5 Fenntarthati-e az informdcids tdarsadalom?

A fentiekben dttekintettiik a fenntarthatésag néhdny indikatorat (6kolégiai indikato-
rok: a kornyezetszennyezés csokkentésének igénye, az asvanyi tiizelGanyagokbdl nyert
energia részesedése a teljes energiaellatasbdl, az évenkénti szén-dioxid-kibocsatas, a 1égi
és orszagiti kozlekedésben megtett utak évi Gsszesitett értéke, a 1égi és orszagiti te-
herszillitds éves volumene; tarsadalmi-gazdasagi indikatorok: jovedelmi egyenlétlenség,
nagyvillalatok irdnti bizalom; politikai indikatorok: a liberdlis demokracia intézményei,
koztiik a parlament, a politikai partok és a kormanyzat irinti bizalom; a liberdlis politikai
rendszernek adott ,,osztilyzat”, elégedettség a liberdlis demokratikus rendszerrel, poli-
tikai érdeklddés, a kormdnyzat lakossdg eldtti nyitottsiganak, dtlithatésdgianak hidnya;
kulturdlis indikdtorok: fels6foki végzettségii dllampolgarok ardnya, a felsGoktatasi intéz-
ményekbe val6 beiratkozasi ardnyok, a sajté irdnti bizalom).

A felsoroltakhoz még sok mds indikdtort is hozza lehetne tenni (v6. Fuchs 2006¢e),
de az induktiv falszifikdci6 mddszerével elvethetd az a hipotézis, miszerint az informa-
cids tirsadalom fenntarthaté lenne, illetve az elmult évtizedekben kozelebb kertilt vol-
na a fenntarthatésdghoz. Az adatok azt mutatjak, hogy az 6kolégiai valsdg, a jovedelmi
egyenlGtlenség, valamint a liberdlis demokricidval és annak intézményeivel valé elé-
gedetlenség az elmult évtized sordn novekedett, és a vildg sok részén jelenleg alacsony
aranyu a felsGoktatdsban valé részvétel. Ennélfogva el kell fogadnunk azt a kovetkez-
tetést, hogy a globdlis informdciés tarsadalom az 6kolégiai, a tirsadalmi-gazdasagi, a po-
litikai és a kulturdlis dimenzidk tekintetében egyardnt fenntarthatatlan. Problematikus
tehat informacids tarsadalomrél, halézati tdrsadalomrdl vagy tudéstarsadalomrél beszél-
niink, mivel ezek olyan pozitiv konnoticiékkal biré kifejezések, amelyek elkendézik,
hogy a jelenlegi tirsadalom mindenekelGte globdlis problémékkal és erds rétegezett-
séggel terhelt tirsadalom. A nagyvillalatok és a gazdagok a bizonytalan egzisztencidji
tomegek karara novelik vagyonukat, a liberdlis politikai rendszerekben olyan politikai
elitek jatszanak domindns szerepet, amelyektdl sok ember elidegenedett, és a lakossdg
jelentds része nem érzi magat megfelelGen képviseltnek, mikozben a rendszerezett
tudiés eldéllitasit és kozvetitését az okratds és a sajt alrendszerében egy kulturilis elit
tartja ellendrzése alatt. Ugy tiinik, hogy az 6kolégiai problémikat, koztiik a globalis
felmelegedést nagyrészt a gazdaségi elit hathatésan érvényesitett érdekei okozzak. Te-
kintettel a jelenkori tirsadalom ilyen rétegezett jellegére, az ,informdacids tarsadalom”
helyett szivesebben hasznilom a ,,transznaciondlis informdciés kapitalizmus” kifeje-
zést (Fuchs 2008a). A tdrsadalom transznaciondlissd véldsa azt jelzi, hogy a gazdasai-
gi, politikai és kulturdlis folyamatok egyre inkdbb dthatolnak a nemzeti hatdrokon, az
yinformdcids” kifejezés pedig arra utal, hogy a tudds és az informdcids technolégiik
alakitjdk a termelés, a dontéshozatal és a mindennapi élet folyamatait. Az informdacids
jelleg formailag érvényre jut a tdrsadalomépitd folyamatok szervezddésében, de nem
képvisel olyan mindséget, ami egy (] tirsadalom kialakuldsit eredményezte volna. A
kapitalizmus ebben a meghatirozdsban annyit jelent, hogy a gazdaségi, politikai és kul-
turdlis hatalom forrdsai (a pénz, az erd és az értékeket meghatdrozé befolyis) a globalis
tirsadalom igen nagy részeinek kirdra halmozddik fel az elitek kezében, és a felhalmo-
zdsnak ez a logikdja maris komoly 6kolégiai problémakat eredményezett.
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