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Tanulmadny

Parapatics Andrea

Szinkronszinészek nyelvi attitidjei és tapasztalatai
a magyar szinkronrol!

Abstract

The paper investigates Hungarian voice actors’ attitudes on the language quality of texts they have to read out for
dubbing and narrating foreign language audiovisual products as part of an overall study that is supported by the
most popular voice actors of present-day Hungary and the trade union of Hungarian voice actors theoretically and
practically. Since most of the foreign language audiovisual products that are released in Hungarian television,
cinemas, film theaters and even for the Hungarian consumers of online streaming channels still get Hungarian
dubbing or narration, and for most people it is the only accessible way of watching these products, the language
quality of it is worth studying, regardless of the dichotomy of attitudes on watching audiovisual products in
Hungarian or original (or other) language. The results and the dissemination of them can help develop the quality
assurance system of Hungarian dubbing that serves the interest of many millions of consumers in the end.
Keywords: audiovisual products, Hungarian dubbing, language attitudes, sociolinguistics, voice actors

1 Bevezetés

Tobb orszag gyakorlataval szemben a Magyarorszagon vetitett, eredetileg idegen nyelven ké-
szilt filmipari termékek donté része maig kap magyar szinkront és narraciot a rajzfilmektél és
animacios filmektol kezdve a kiilonféle dokumentumfilmeken at a kisebb kozonséget vonzo
rovid- és mivészfilmekig és a vilaghira kasszasikerekig, legyen szé akar allami vagy kereske-
delmi televiziokban, mozikban jatszott, akar lemezen megvasarolhato vagy az online streaming
csatornakon elérhet6 filmekrol, sorozatokrol.

Noha az angollal mint vilagnyelvvel kapcsolatos pozitiv attitadok, illetve a nyelv és mas
idegen nyelvek ismeretét illet6 elvarasok miatt egyre kedveltebbé valik a kiilfoldi filmek, soro-
zatok eredeti vagy mas idegen nyelven és/vagy felirattal torténé megtekintése, ez egyelére
csupan egy sziikkebb rétegre, altalaban a fiatalokra jellemzé. Sokan kikapcsolodas kozben is a
nyelvtudasukat kivanjak fejleszteni, mig masokat az (is) motival az altaluk értett idegen nyelv
hallgatasaban, hogy elkeriiljék a lefordithatatlan szojatékokbol adodé problémakat, a félreértett,
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divatjamult szlengszavakkal, esetleg nyelvtanilag hibasan magyaritott szévegeket. Megint
masokat viszont éppen az hatraltatna az értelmezésben vagy a kikapcsolodasban, ha nem
hallgathatnak anyanyelviikon a kiilfoldi misorokat: sokan nem is értenék az adott nyelvet, a
felirat olvasasahoz tobb idére lenne sziikségiik, vakoknak és gyengénlatoknak pedig lehet6sé-
giik sincs erre (az 6 szamukra késziilt tovabbi audio kisérészovegrol, azaz kiegészito narraciorol
1. magyarul Hutterer 2010). A kiilhoni és kiilfoldon él6 elsé-, illetve sokadik generacios magya-
rok és gyermekeik szamara pedig éppen a magyar szinkron jelentheti az anyanyelv, illetve szar-
mazasnyelv megtartasanak egyik kulcsat.

Barmelyik fenti vagy tovabbi csoportba is tartozzon valaki, a kérdés szinte valamennyi ma-
gyar beszélot érinti, amivel nyelvi szempontbol is foglalkozni sziikséges. A magyar anyanyelvii
beszélok nagy része szinte kizarolag szinkronizalt filmeken keresztil talalkozik dramatizalt
szoveggel, stilizalt beszéddel; sok esetben ez a kulturalis fogyasztas egyetlen forrasa. A kiilon-
féle atfogo vizsgalatok évrol évre magasabb oraszamot jelolnek meg, amelyet a fiatal nemze-
dékek tagjai, de akar az idésebbek is valamilyen képernyo elétt toltenek. Ilyenkor a magyar
nyelven késziilt masorok mellett a néz6k szamos szinkronizalt vagy narralt sorozatot, doku-
mentum-, rajz- és egyéb kiilfoldi filmet is megtekintenek. A European Broadcasting Union
2017-es elemzése szerint az adott évben Magyarorszagon akar 4-5 orat is eltoltottek az emberek
naponta a tévéképernyd elétt (vo. W1), a Standard Eurobarometer 2017 6szi felmérése alapjan
pedig a Magyarorszagon mindennap tévézok aranya 84% (vo. SE88) (a kérdésrdl 1. még
Petroczi & F6z6 2019, Sereg 2020, statisztikai adatokhoz 1. még Torok et al. 2011, NMHH). A
magyar mozik évente 6sszesen tobb milliard forintos bevételre tesznek szert; 2018-ban példaul
15 629 169 latogatotol 21 980 225 652 forint brutto jegybevételiik volt Magyarorszagon (vo.
W?2), s a megtekintett produkciok nagyobb része szintén szinkronizalt volt. Kétségtelen tehat,
hogy a szinkronizalt/narralt miisorok kezdettdl fogva hatassal vannak a felnéttek és a gyerekek
tobbségének (nyelvi) szocializacidjara, nyelvhasznalatara is (I. még Sereg 2020). Ekozben
azonban a studiok szabalyozatlan piaci versenye, valamint ezzel 6sszefiiggésben a gyors, olcsé
¢s gyakran ellenérizetlen forditasok miatt az utobbi években altalanosan leromlott a szinkroni-
zalt tartalmak (nyelvi) minésége (errél a szakma oldalarol 1. Rajkai 2019).

A jelen tanulmanyban is targyalt kutatas ezt a témakart, pontosabban a magyar szinkroni-
zalas és narralas nyelvi mingségét vizsgalja meg a magyar szinkronszakma aktiv bevonasaval,
az idegen tulajdonnevek szinkronizalt, illetve narralt tartalmakban valé ejtésére koncentralva.
A 2019 nyaran indult, tobblépcsos, atfogo céllal késziil6 vizsgalat elsé szakasza magyar szink-
ronszinészek nyelvi attitiidjeit méri fel. A dolgozat e felmérés altalanos eredményeit mutatja be.

2 A magyar szinkronizalas folyamata és nyelvtudomanyi szempontu vizsgalata

A hangosfilmek szinkronizalasara mar a masodik vilaghabora elétt is torténtek probalkozasok.
1951-ben megalakult a Magyar Szinkronfilmgyarté Vallalat (1957-t6l Pannonia Filmstadio),
amely mar 6nallo stadioval birt, 1962-t61 pedig a Magyar Televizié is elkezdte szinkronizalni
a tartalmait sajat stadiojaban (vo. Dallos 2018). A magyar nyelvii szinkronok azéta is stadiok-
ban késziilnek: Petroczi és F6z6 (2019) atfogo elemzése szerint ma ,,nagyjabol 15 professzio-
nalis szinkronstudio” miikodik (amelyek koziil egyébként haromhoz kotheté a megrendelések
kb. 70%-a) (Petroczi & F6z6 2019: 16).

A szinkronizalt tartalmak — tulajdonképpen nyelvi adaptaciok — létrehozasa 6sszetett folya-
mat, szamos szereplé munkajanak az eredménye. A szinkron el6készitéi a produkcios vezeto,
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a dramaturg-fordit6 és a gyartasvezeto, készitéi a szinkronrendezg, a hangmérndk és a szink-
ronszinészek, a vago pedig a hangmérnokkel, a rendezével és a produkcios vezetével egyiitt az
utomunkalatokat végzi. Az egyes feladatrészeken idealis esetben kiilon-kiilon munkatarsak dol-
goznak rendezéasszisztens segitségével, am ma mar gyakran egyetlen ember végzi a rendezd,
a hangmérnok és a vago feladatat. A végtermék egy olyan 1j, 6sszefiiggé hangsav, amelyben a
forditas alkalmazkodik a kép és az eredeti szajmozgas adta keretekhez, ¢s az ez alapjan felmon-
dott szoveg illeszkedik az eredeti hangokhoz, zajokhoz, hattérzenéhez. Az igy elkésziilt szink-
ront a megrendel6k — misorszolgaltatok, forgalmazok — beépitik sajat audiovizualis termékeik-
be és szolgaltatasaikba.

Az egyes munkaszakaszok minésége mind-mind befolyasolja a végtermék mindségét. A
gyenge forditas példaul negativan hat a szinészek teljesitményére, de a studiok felszereltségén
is sok mulhat. A jobb mindség szinte minden munkaszakasznal tobb anyagi raforditast igényel,
ezért nem minden tartalomhoz késziil a legmagasabb szinvonalu szinkron. A szinkron elkészi-
tésére szant id6 egyre rovidiil, példaul azért, mert a digitalizacido miatt joval kozelebb keriilt
egymashoz egy film nemzetkozi és magyar bemutatojanak az idépontja. Az eredeti tartalom
eléallitojanak emellett oriasi anyagi érdeke fiizodik ahhoz, hogy semmi se szivaroghasson ki
sem a forditoktol, sem mas szinkrondolgozoktol. Ezért a studiok sokszor olyan verziot kapnak
az eredeti filmbal, amelyen szinte semmi mas nem latszik a szerepl6k szajan kiviil, ez pedig
mindenki munkajat jelentésen megneheziti.

A szinészek altalaban ,,blattolnak”, azaz el6zetes proba nélkiil mondjak fel a szoveget, mi-
kozben fejhallgatobol halljak az eredetit. A kisebb stadiokban gyakran egészen egyszeri prob-
Iémak nehezitik a munkat, példaul a sztik tér és a levegdtlenség. A szinkronszinészek dijazasa
az elmult két évtized soran nem valtozott, ami az inflacios hatasok miatt voltaképpen csokke-
nést jelent. A konkrét megbizas bérérél gyakran nem esik sz6 a felkérés soran. A szinvonal
csokkenését okozhatja az is, hogy a népszerii és tapasztalt, altalaban szinmivészként is dolgozo
szinkronszinészeken tul olyanok is dolgoznak a szinkronban, akik kevesebb kompetencia birto-
kaban kevesebb bérért is elvallaljak a szerepet. Ez azért is torténhet meg, mert a munkaba allas-
nak ma mar semmilyen bemeneti kdvetelménye nincs.

A magyar szinkronipar helyzetének a bemutatasa még hosszan folytathato volna (részletesen
¢s minden szempontra kitéréen |. Petroczi & F6z6 2019), ez azonban nem célja a tanulmanynak.
Itt csupan néhany olyan szempontrol esett sz6, amelyek betekintést engedtek a vizsgalt kozos-
ség munkakariilményeibe, ¢és a nyelvi mindségre is hatassal lehetnek.

A szinkronizalt tartalmak nyelvezetével elsésorban forditastudomanyi kutatasok foglalkoz-
nak hazai és nemzetkozi kontextusban egyarant. Sereg Judit (2020) a szinkronnyelv anyanyelvi
korében, emellett pedig felnétt, laikus és hivatasos (de nem audiovizualis) forditok viszonyula-
sat is kutatta a szinkronnak a célnyelvi normaktol valo eltérésével, illetve az interferald elemek
elfogadottsagaval kapcsolatban (errél részben I. még Polcz 2012). E munkak tehat szocioling-
visztikai vonatkozasoktol sem mentesek, am célkitiizéseiknél fogva nem a szinkrondolgozokra,
hanem a befogadokra, és nem altalanos magyar nyelvi jelenségekre, hanem a fent emlitettekre
fokuszalnak. A magyar szinkronszakma képviseldinek nyelvi attitidjeirél a legjobb tudomasom
szerint ez idaig nem késziilt felmérés.
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3 Célok és hipotézisek

A kutatas altalanos célja, hogy objektiv modon, tobb oldalrdl kozelitve vizsgalja meg a mai
magyar szinkron ¢és narralas nyelvi mindségével kapcsolatos attitlidoket és tapasztalatokat, to-
vabba az, hogy az eredmények alapjan javaslatokat is megfogalmazzon. Az elsd, itt vizsgalt
szakasz szinkronszinészek nyelvi viszonyulasat mutatja be azzal a céllal, hogy valaszt kapjunk
a kovetkez6 kutatoi kérdésekre: K1: Miként vélekednek az alanyok altalaban véve a nyelvhasz-
nalatrol és a munkajuk soran felolvasando6 szovegek nyelvi mindségérdl? K2: Milyen nehézsé-
gekkel szembesiilnek munkéjuk soran, amelyek a felolvasand6 szovegek nyelvi mindségének
problémaihoz vezetnek? K3: A kapott szoveg mely nyelvi problémaira reagalnak munkajuk
soran €s hogyan? K4: Milyen mértékben fiigg tdliik a 1étrejovo produkcio nyelvi mindsége?

A kutatas elsd szakaszaval kapcsolatban megfogalmazott hipotézisek a kovetkezOk: H1: A
szinkronszinészek, tanulmanyaik és munkajuk révén, tudatosabb nyelvhasznalok, akik nemcsak
a beszédhangokat és a beszédképzést illetéen torekszenek a standard vagy az altaluk standard-
ként ismert szabalyok kovetésére, hanem a nyelvtani szabalyokra és a sz6hasznalatra vonatko-
zoOan is, akar mindennapjaikban, akar munkéjukban. H2—H3: Torekszenek a felolvasand6 sz6-
vegben észlelt nyelvi problémak javitasara, erre azonban nem vagy csupan kis mértékben van
lehetdségiik.

4 Anyag és modszer

A kutatas elsédleges modszere a kérddiv. A késébbiekben, a valaszok feldolgozasa és elemzése
utan mélyinterjuk is késziilnek a szakma néhany képviselojével onkéntes alapon. Ezekben
lehetéség nyilik a kérdéives valaszokban értelemszeriien csak réviden bemutatott tényezok,
példak részletesebb kifejtésére, tovabbi szempontok koriiljarasara. Fontos adalékot jelentenek
majd a passziv megfigyeléssel szinkronstadiokban gyujtott spontan nyelvi adatok is. A két ki-
egészité modszerrel valo anyaggyiijtés szervezése a kutatas indulasa o6ta folyamatban van, am
megvalositasara csupan a koronavirus okozta vilagjarvany lekiizdése utan lesz lehetoség.

A kérdoiv osszeallitasaban és kitoltetésében, miként a kutatas minden 1épésénél a kezdetek-
tél az eredmények megvitatasaig, hathatos segitséget nyuajtott Rajkai Zoltan szinmiivész, a
budapesti Katona Jozsef Szinhaz tarsulatanak tagja, aki az egyik legtobbet foglalkoztatott
szinkronszinészként a Szinkron Alapszervezet, azaz a Szinhazi Dolgozok Szakszervezetén
belil onkéntesen Iétrehozott érdekképviseleti szervezet elnoke is. Ezaton koszonom még Csore
Gabornak, a Thalia Szinhaz szinmiivészének és a szinkronszakma masik jol ismert szinészének,
tovabba Vagi Eszter szinhazi nevelési szakembernek a kérdéivhez és a tanulmanyhoz fazott
hasznos észrevételeiket. Az, hogy a kutatas a szinkronszakma legnépszeribb, dijazott, szinmi-
vészként is dolgozo képviseldinek szellemi és erkolcsi tamogatasaval torténik, jelentés mérték-
ben csokkenti az olyan kockazati tényezéket, mint az adatkozlok elérése, a passziv megfigyelés
megszervezése vagy a témakorben valo jartassag kérdése. A jelenleg 350 tagot tomoritd
Szinkron Alapszervezet, kiildetésnyilatkozata szerint, minden lehetséges eszkozzel torekszik a
szinkronizalas feltételeinek javitasara, el6segitve ezzel a magyar szinkron szinvonalanak emel-
kedését, az értékes, mindségi munka kibontakozasat (W3; . még Rajkai 2019). Az elsé ¢és a
tovabbi részkutatasok elvégzése, majd az eredmények mieldbbi és minél szélesebb kori publi-
kalasa e gyakorlati cél megvalésitasahoz is hozza kivan jarulni.

A szinkronszinészeknek késziilt kérdoiv elso része az adatkozlok szociodkonomiai statuszat
mérte fel, a kdvetkezd specifikus kérdéseket is magéba foglalva: Hany évet dolgozott eddig
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szikronszinészként, narratorként? Szinkronszinészi, narratori munkéja mellett milyen gyakran
szerepel a) szinpadi produkcidkban, b) mozifilmekben, jatékfilmekben, c¢) televizids vagy
online sorozatokban, d) egyéb produkcidkban? Jart beszédtechnika tandrhoz, beszédtrénerhez?
Ha nem, miért nem? Ha igen, milyen ott tapasztalt ¢lményekre, felismerésekre emlékszik a
nyelvvel, nyelvhasznalattal kapcsolatban? stb. A tovabbi kérdések anyanyelvi attitiidjeikrél és
a munkdjukkal kapcsolatos nyelvi tapasztalataikrol faggatta dket nyilt és zart végii, direkt és
indirekt kérdések formajaban. Példaul: Milyen nyelvi jelenségek zavarjak a legjobban masok
beszédében a mindennapok soran? Kérjiik, hogy roviden fejtse ki és minél tobb konkrét példa-
val szemléltesse, miért a fent megjelolt szempontok zavarjak. Kijavitottak valaha anyanyelvi
nyelvhasznalata soran? El6fordult, hogy tajszolasa miatt szoltadk meg? Mekkora nehézséget
okoz az On szdméra az idegen tulajdonnevek vagy mas idegen nyelvii kifejezések kiejtése mun-
kaja soran? Milyen nyelvi jelensegek zavarjak a legjobban a szinkronszinészi, narratori mun-
k4ja soran a felolvasand6 szdvegekben? Mit tesz, ha az On szdmdra zavar6 jelenségekkel talal-
kozik a felolvasandd szovegben? Mennyire érzi sziikségét annak, hogy szinkronszinészként
jelezze a magyar nyelv hasznalataval kapcsolatos problémait munkatarsainak? stb.

A kérdoiv online formaban késziilt el Google Forms szoftver hasznalataval, és az ahhoz
vezeto linket osztottuk meg tobbszor is a magyar szinkronszinészeket tomorit6 zart Facebook-
csoporthan és levelezési listajukon 2020 tavaszan. Tekintettel arra, hogy egy viszonylag kis
[étszamu és nehezen elérhet6 k6zosségrol van sz, sem reprezentativ, sem rétegzett mintavétel-
re nem volt lehetdség, igy tehat véletlenszerii mintaval dolgoztunk. Elérebocsatom, hogy a
kérdoivet kitolto szinkronszinészek valaszaiban gyakran eléfordul a szinkronrendezék és a dra-
maturg-forditok munkajanak kritizalasa. A kutatas eredményeit k6z16 jelen és tovabbi tanulma-
nyok nem ttizték Ki célul az 6 pellengérre allitasukat, sem az altalanositast, hanem bemutatjak,
hogy a szinkronszinészek szemszogébdl milyen tényezok vezethetnek a vizsgalt nyelvi kérdé-
sek minéségének problémaihoz. A kutatas egy kovetkezo szakasza, éppen a szélesebb kori és
objektiv ralatas érdekében, az emlitett tovabbi szinkrondolgozok attitiidjeit és tapasztalatait is
fel kivanja mérni.

5  Eredmények
5.1 Az adatkozlok hatterérol

A kérddivet 2020 tavaszan néhany hét leforgasa alatt 69 magyar szinkronszinész toltotte ki, ez
az Osszes magyar szinkronhang kb. 10-12%-a (Petroczi & F6z6 2019 felmérése szerint legke-
vesebb 600, legtobb 700 f6 magyar szinkronhanggal szamolhatunk ma). A szakma nyitottsagat
mutatja a vizsgalat irant, hogy az adatk6zlok szamos elismerd megjegyzést fiiztek a kérdéivhez,
¢s sokan Onként megadtak elérhetéségeiket mélyinterjuk készitéséhez a témaban. Ezlton
koszondm meg a kérdoiv kitdltdinek segitségiiket, a negativumokat sem elhallgato, dszinte €s
részletesen kifejtett valaszaikat. A kapott minta, a résztvevok személyes adatai alapjan, a vélet-
lenszeriiség ellenére is valtozatos képet mutat. 44 férfi és 25 né toltétte ki a kérdbivet, akik
kozil 54 6 Budapesten, 15 f6 pedig agglomeracioban ¢l (Budadrs, Budakalasz, Csomér, Du-
nakeszi, Dunavarsany, Halasztelek, Lednyfalu, Nagymaros, Pilisborosjend, Szentendre, Tinnye
telepiiléseken). 40 f6 Budapesten nevelkedett, 29 f6 pedig a magyar nyelvteriilet kiilonféle pont-
jairél szarmazik (pl. Gy6r, Kazincbarcika, Kecskemét, Nagykanizsa, Osi, Szeged, Szolnok
stb.), ezen beliil ketten hataron talrél. Az adatkozlok tobbsége 26—45 (27 10), illetve 46—65 év
kozotti (32 £6), harman 18-25 év kozottiek és heten 66 éves kornal iddsebbek.
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A legtobben (38 £0) legalabb 25 éve dolgoznak szinkronszinészként, ebbdl hatan tobb, mint
50 éve. 22 6 kevesebb, mint 25, de legalabb 10 éve szinkronszinész, és 9 f6 kevesebb, mint 10
éve. Van olyan résztvevd, aki csupan egy éve dolgozik a szakmaban, a legtapasztaltabb adat-
ko6z16 pedig 57 éve volt szinkronszinész a kit6ltés idépontjaban. A munkatapasztalat szempont-
jabol fontos informacid az is, hogy milyen gyakran szerepelnek az adatk6zl6k mas produk-
ciokban (szinpadon, filmben, sorozatban, egyéb produkcidkban): a valaszadok kozel fele tobb-
szOr szerepel szinpadon, mint szinkronszinészként, 12 6 megkozelitéleg ugyanannyiszor és
tovabbi 12 6 kevesebbszer, mig 14 f6 soha nem szerepel szinpadi produkcidoban. 7 adatk6z16
legalabb annyiszor szerepel magyar filmben, mint szinkronszinészként, 1 f6 valamivel tobb-
szOr, mig tobbségiik kevesebbszer (34 f0) vagy soha (27 f0). Hasonl6 aranyok jellemzék ma-
gyar sorozatokban, online sorozatokban, illetve egyéb produkciokban valo részvételt (pl. mii-
sorvezetés €s konferalas televiziés miisorokban, galaesteken, irodalmi fesztivalokon, 6nalld
eldadoest, hangoskonyv felolvasasa, moderalas, rendezés, musorszerkesztés stb.) illeten:
Osszesen 4 f6 tobbszor dolgozik sorozatokban és 7 f6 egyéb produkciokban, mint szinkronszi-
nészként, 17 0, illetve 18 6 ugyanannyiszor, 23 {6 kevesebbszer sorozatokban és 16 f6 egyéb
produkciokban, mig 25 {6 soha nem szerepel sorozatokban, 28 f6 pedig soha nem vesz részt
egy¢b produkciokban. Az adatk6zl6k kozel felének gyakran (9 £6), illetve a legtobbszor (21 £6)
egy napra esik szinkronszinészi feladatainak elvégzése mas eléadoémiivészeti tevékenységével.

5 16 kivételével minden valaszadd jart beszédtechnika tandrhoz vagy trénerhez, ebbdl 52
fonek képzése kotelezo része volt, tizenketten pedig sajat dontésiik szerint. Beszamoloik szerint
az orak tudatosabba tették dket sajat nyelvhasznélatukat illeten is, példaul: ,,a képzes elétt nem
volt tudatosan ismert szamomra egy zartabb e hangz6 hasznalat, amely a sziiletési helyem
nyelvhasznalati sajatossaga miatt alakult ki” (a kérd6éives valaszokbol vett idézetek helyesirasat
valtoztatas nélkiil kozlom, sziikség esetén az ¢kezeteket potolom é€s a nyelvi adatokat kurziva-
lom a konnyebb megértés érdekében).

5.2 Szinkronszinészek nyelvi attitiidjei és tapasztalatai a magyar szinkronrol

Az adatkozl6ket a mindennapokban a nyelvtani hibak zavarjak a leginkabb (51 jeldlés), de
jelentdsek még szdmukra a beszédhangok képzésének problémai (37) €s mas ejtésbeli eltérések
(39), a beszédkivitelezés problémai (35), tovabba a szitudcidhoz nem ill6 szlengszavak haszna-
lata (32), az idegen szavak tulzott hasznalata (25) és a tragar szavak (22). Csupan ketten jelezték
azt, hogy semmi sem zavarja 6ket masok beszédében. A sajat szavakkal kifejtett magyarazatok
kozott volt, aki a miiveletlenséggel és ,,a jellem igénytelenségé”-vel kapcsolta 0ssze a helytelen
nyelvhasznalatot, valaki nyelvmiivel6ként, mas ,,nyelvtannaci”-ként utalt magara a kérdéssel
kapcsolatban (errdl 1. pl. Sherman & Svelch 2014), és, miként az mas kutatasi eredmények
alapjan (pl. Lanstyak 2007, Parapatics 2020) varhato volt, néhanyan a regionalis és szociolek-
talis valtozatokat is ,,nyelvtani hiba”-ként értelmezik, példaul: ,,A suksiikoléstol és a naktol
kihullik a hajam”; ,,A -ba, -be, -ban, -ben problémaja”.

Az adatkozlok tobbsége azonban elfogadd a nyelvjarasi valtozatokkal szemben (legalabbis
amelyekrdl tudjak, hogy az) és altalaban az idiolektusokkal szemben, példaul: ,,A tajszavak
nem zavarnak, sot izesitik a beszédet”; ,,Minden ember egyedi, igy egyaltalan nem zavar, ha
valaki mondjuk nem helyes artikulaciéval vagy teszem azt, nyelvtani hibakkal kozvetit gon-
dolatokat, hiszen azok a sajat egyéniségéhez tartoznak, ettol is 6 az, aki”, és tobben hangsu-
lyoztak a szakma és a mindennapi €let elkiilonitését: ,,A hétkoznapi beszédben sokkal tobb dol-
got nézek el masoknak, mert nem a szakmaja”; ,,Mert a sz€p, tiszta magyar beszédre torekszem
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én is. Nem baj, ha valaki mashogy beszél, de a tv-bdl, csak nyelvtanilag, beszédtechnikailag
helyes szinkront halljon” (a ,,helyes-helytelen” nyelvhasznalati mindsitésr6l a nyelvmiivelés
teriiletéhez kapcsoldodoan 1. pl. Heltainé Nagy 2012). A szinkronszinészeknek a regionalis
valtozatokhoz fiz6d6 viszonyaval a kérddiv tobb kérdése is foglalkozik, ezek bemutatisara
azonban jelen dolgozat keretein beliil nincs lehetdség, a témaval kiilon tanulmény foglalkozik
a késébbiekben. Tovabbi kutatasi téma lehet a kérdéshez kapcsoldddan a tdjszolasos beszéd
feliratozasaval, illetve megszoélaltatasaval kapcsolatos nehézségek szinkronizalt produkciokban
(ehhez a nemzetkozi szakirodalombol 1. pl. Dudek 2019, tovébbi tanulményokhoz a nyelvval-
tozatok ¢€s a film viszonyarél amerikai kontextusban 1. pl. Elliott 2000, Boberg 2018, Szent-
gyorgyi 2021).

A felolvasand¢ szovegekben észlelt nyelvi hibadkat mar szigoribban kezelik az adatk6zIok.
A legzavarobb szdmukra a mondatszerkesztési hiba (61 jeldlés), a pontatlan vagy helytelen
szOhasznalat (56) és a forditasi hiba, illetve félreforditas (54), de az adatk6z16k tobb, mint fele
jeldlte zavardnak az idegen tulajdonnevek, szavak, kifejezések ejtésével (39) és a szlengszavak,
divatszavak magyaritasaval kapcsolatos problémakat (31). A sajat, konkrét példaknak teret
engedd kovetkezo kérdés mintegy lavinaként inditotta meg az adatkdzIok negativ élményeinek
felidézését. Ezek koziil az els6 példa meglehetdsen hosszi, hianytalan koz1ését mégis fontosnak
tartom azért, hogy az elején vilagossa tegye a szinkronizalt vagy narralt produkcio6 szerepkoreit
¢s problémakorét: ,,A szinkronizal6 szinész feladata a helyes és tiszta beszéd, az eredeti anyag-
hoz a lehetd legkdzelebb allo szinjatszas és érzelmi allapot visszaadasa. A dramaturg feladata
pedig az adott produkcié legpontosabb forditdsa. Szamunkra az ¢ szovege a kotta, mi azt
vessziik alapul, beleértve a jeloléseket (képen kiviil kezd, levegdt vesz, sziinetet tart stb.),
amennyiben az nem pontos, tehat — szinkron esetében — nincs a képhez tokéletesen igazitva,
akkor ez a feladat a szinkronizald szinészre harul. Ha a mondatok nincsenek rendesen lefor-
ditva, helytelen pl. a mondatszerkezet, akkor az hatraltatja a munkat, hiszen ilyenkor azt a ren-
dezének/szinésznek javitania kell, aminek kovetkeztében sok-sok munkadra veszhet karba,
arrol nem beszélve, hogy az energia-befektetés is sokszorosara duzzad”. Tovabbi tapasztalatok
és nyelvi példak: ,,Szamos alkalommal javitunk magyartalanul forditott mondatokat. Helytelen,
vagy egyforma jelzéket cseréliink gyakran™; ,,Néha a legdurvabb mondattani hibakkal is érke-
zik elénk szoveg”; ,,Nincs egyeztetve alany, allitmany, helytelen ragok vannak.... Amikor nar-
ralok vagy élesben megy a szinkron, megzavar, mert kizokkent”; ,,az alarendelt szerkezetekhez
kapcsolodo vonatkozo névmasok, a tobbesszam-egyesszam, angol-amerikai kifejezések tiikor-
forditasa, rossz hangejtési instrukciok zarojelben, az egyes kiallasokban, és nem a végén”; ,,A
narraciok soran sokszor eléfordul, hogy angolban hasznalatos kifejezéseket sz6 szerint fordita-
nak, igy a magyar szoveg sokszor helyzethez képest indokolatlanul formalis lesz. Pl egy szere-
16s mlisorban » Az én nézépontom szerint«, »a megérzésem azt sugja, hogy«”; ,,Narracional a
tulbonyolitott szerkezetek, redundancia. Szaknyelvi kifejezések pontatlan hasznalata™; ,,Egy
filmben rendszeresen bélénynek mondattdk velem a nyilvanvalo bivalyt”; ,,Rengeteget szoktam
bosszankodni a kész szovegeken. Sokszor a mondatok hosszaval van baj (til rovid vagy
hosszt), de néha abszolut teljesen mast forditottak, mint amit a fiillemben hallok™; végiil:
»Qyakran értelmezhetetlen, 0sszefiiggéstelen, magyartalan szoveget kapunk, szavakat egy-
masra hanyva. Akkor atirjuk, stilust adunk neki, vagy meghallgatjuk az eredetit, hogy rajojjiink,
mirdl is van sz6. Elvégezziik a fordit6 munkajat. Vagy pirulva felolvassuk.”

Az utols6 idézet utolsé mondata mar egy ujabb, a felsorolt nyelvi hibakkal kapcsolatos
problémat jelez: nevezetesen azt, hogy a szinkronszinészeknek nem mindig nyilik lehetdségiik
a hibak javitasara: onkényesen nem modosithatnak a kapott szovegen még akkor sem, ha a hiba
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nyilvanvalo. Noha egy-két kivételtdl eltekintve szintén valamennyi adatk6zlé fontosnak tartja
a hibak jelzését a munkatarsak szdmara, el6fordul, hogy a megbeszélést nem kdveti a javitas.
Arra a kérdésre valaszolva, ,Mit tesz, ha az On szdmara zavaré nyelvi jelenségekkel talalkozik
a felolvasando szovegben?”, a kijavitast eredményez0 eseteken til 13 f6 a kvetkezd megadott
lehetdséget is jelolte: ,,ROgton javitom, de figyelmeztetnek, hogy a hibasat olvassam fel”, és 6
jelolést kapott az alabbi opcio is: ,,Megbeszélem a munkatarsakkal, amit hibasnak gondolok, de
altalaban nem értiink egyet, igy a hibas valtozatot kell felolvasnom”. Az indokok pedig a
kovetkezok: ,,Van, hogy az igényességet feliilirja a megbizoi elvaras, hogy nem lehet eltérni a
leirtaktol egy betlivel sem”; ,,Mindig jelzem, ha nem értek egyet a szoveggel, de ha a rendez6
azt mondja, hogy ugy kell elmondani, ahogy le van irva, akkor nem vitatkozom, nem is lenne
értelme, hat, elmondom Ugy”; ,,Probalom jelezni, és sokszor egyet is értiink a kollégakkal.
Ilyenkor kijavitjuk a szoveget. Néha azonban a megrendel6 ragaszkodik az eredeti szoveghez,
igy nem javithatjuk ki”; ,,Engem magyartanarként is nagyon-nagyon zavar, ha hemzseg az
altalam elmondott szoveg a nyelvi, nyelvtani hibaktol. Ugy érzem, olyankor rossz példat
mutatok a nézéknek. A rendezd szava az els6, de sokszor az O keziiket is megkoti a lektoralt,
am ugyancsak hibakkal teli szoveg »kotelezOsége«”. Csupan két f6 valaszolta azt, hogy nem
vagy kevéssé érzi fontosnak a szovegben talalt hibak jelzését a rendezdnek, €s nem tartja sajat
felelosségeének a javitast: egyikiik 18-25 év kozotti, két éve dolgozik szinkronhangként, és alig
szerepel mas produkciokban (ha igen: szinpadon és filmen) e munkaja mellett, mig a masik
adatko6zl6 4665 év kozotti, 25 éve dolgozik szinkronszinészként, amihez képest éves atlagban
joval tobbszor szerepel szinpadi produkcidkban és ritkabban filmekben, mas tevékenységben.
Az egyik sarkalatos problémat az idegen tulajdonnevek, szavak, kifejezések ejtése okozza.
Ez alatt nem pusztan arrdl van szd, hogy a szinkronszinész képes-e dket megfelelden kiejteni.
Az egyik nehézség, hogy ugyanazt a személynevet sokszor tobbféleképpen kell ejtenilik az
adott produkciotol fiiggden, tehat nem rogzithetik magukban csupan egyféleképpen. Nagyobb
gond azonban, amikor a kért ejtésforma eltér az eredeti szerepld ejtésmodjatol, amit hangala-
mondasos produkciok esetén maguk a nézdk is érzékelhetnek, illetve amikor egyenesen rossz
kiejtést kérnek a szinkronszinészektdl. Néhany szemlélteté példa: ,,Forditon mulik, milyen
kiejtési listat ad. Aztan meg a rendez6n, hogy 6 mit kér. En pedig hiaba voltam francia-angol
szakos, azt teszem, amit kérnek, mert itt én »csak« végrehajtd vagyok™; ,.Dramaturg ir egy
kiejtési listat fejbdl, rosszul, nem meghallgatva az eredetit és a rendezd ragaszkodik a
rosszhoz”; ,,Gyakran kapunk trehany, hasznalhatatlan kiejtési listat, sokszor fordul eld, hogy
barmilyen eurdpai nyelv hasznalatanal, az amerikai angol kiejtést irjak eld, ami — ha hajlando
lennék ra — az én munkdm mindségét tenné tonkre, az én dzsiomat rontana”. A legjelentdsebb
problémaként azonban valamennyi adatk6zlé azt fogalmazta meg a témaval kapcsolatban,
amikor egyazon produkcioban tobbféleképpen hangzik el ugyanannak az idegen névnek,
szonak az ejtése: ,,Harom szereplo ejtette masként egy jelenetben az adott nevet, és nekem egy
4 -et kellett mondanom”; ,,Egy alkalommal egy adott sorozatot egyszerre tobb stab is vett
parhuzamosan a leadasi id6 szlikdssége miatt. El6fordult, hogy egy tulajdonnév kiejtését nem
egyforman kérték, igy tobbféle kiejtéssel lett rogzitve egyazon sorozatban, mivel a forditok is
parhuzamosan dolgoztak és mas-mas kiejtési lista keriilt a stabokhoz”; ,,Sajnos akar
tekercsenként valtozo sokszor a kiejtés a rogzitett anyagban” (egy tekercs egy kb. 30, olykor
40-50 masodperces szovegrészt jelent, a szinkronrendezok ekkorara tagoljdk a teljes
forgatokonyv parbeszédet részeit, ami a bérezés egyik mértékegységét is adja a percdij mellett);
»Sorozat mas-mas epizoédja mas-mas rendezdvel — mas kiejtéssel?!”; ,,A film elején rossz
kiejtéssel felvett idegen szo/kifejezés utan nekem rendre rosszul kell ejtenem ugyanazt, mivel
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mar nem hivjak vissza az eléttem ott jart szinészt kijavitani”. Az idegen tulajdonnevek ejtésével
kapcsolatos problémakkal a magyar szinkronban az itt targyalt kutatds eredményei alapjan egy
kiilon, korabban megjelent tanulmany foglalkozik részletesen (Parapatics 2021). E ponton
jegyzem meg, hogy az alaptéma (szinkronszinészek nyelvi attitiidjei) azonossaga miatt a két
iras bevezet6je, valamint a magyar szinkronizalas és az adatgyiijtés folyamatanak a leirasa
megegyezik.

A fent felsorolt problémak azért is érintik érzékenyen az adatkozldket, mert beszamoloik
szerint munkaik nyelvi mindségét még ugy is személyes feleldsségiiknek érzik, hogy valojaban
nem az ¢ feladatuk volna, és nincs is mindig lehetdségiik a javitasra. Ezt igazolja a példak, sok
esetben szinte valloméasok hosszl sora: ,,magyar szakot végzett szakemberként személyes
felelosségemnek érzem”; ,,Sokan hallgatjak majd azt amit elmondunk, felolvasunk, ezért ez
nyelvori feleldsség is”; ,,Felelds vagyok a tiszta, pontos értelmezésért és beszédért!”; ,,Egyéni
felelosségemnek is tartom, hogy nem szeretnék olyan munkét »kiadni« a kezembdl, amit
hibasnak tartok”; ,,Mint szinész az én feladatom is a magyar nyelv tanitdsa az embereknek”;
,Kazinczy-dijas vagyok”; ,,Nem adhatnak le adasban hibas mondatokat, hiszen ha mia TV-ben
igy hasznaljuk, az atlag ember igy jegyzi meg. Ha helyteleniil hallja, ez rogziil, akkor igy is
hasznalja majd”; ,,Szamomra kiemelten fontos a magyar nyelv meg6rzése, hiszen ez az anya-
nyelvem. Fontosnak tartom tovabba, hogy a hallgaté tAmaszkodhasson a televizidban, radidban
hallhat6 helyes beszédre. Adott esetben, a kiilfoldi emberek is helyes nyelvtannal tanulhassdk
meg ezt a csodaszép nyelvet”; ,,Ez az anyanyelvem. Szeretem. Munkakori kotelességemnek és
feleldsségemnek érzem. Még a reménytelen helyzetekben is. Identitdsunk része”; ,,Szerintem
mi is egyfajta »népmiiveldk« vagyunk, feladatomnak érzem, hogy pl. a felndvekvd generaciod
az anyanyelv helyes hasznalatat kapja meg a tv-bol”; ,,Nagy szerepe van/lehet a szinkronnak,
hogy jora tanitsa az embereket, foleg a fiatalokat. Ha valami hibasan megy ki, az nagy karokat
okozhat. Szerencsére ezt sok esetben a rendezd is igy gondolja €s igényes ezzel kapcsolatban,
ugyhogy nyitott ra, hogy kijavitsuk. Van, aki nem annyira rugalmas, bar az is igaz, hogy vannak
olyan szovegek, ahol én is szivesen elmondanam tgy, ahogy le van irva, hogy lassak a »fenti«
dolgozodk, hogy mennyire rossz és 1épjenek ez tigyben. De erre még sose volt példa. Vagy, ami
még rosszabb lenne, hogy fel sem tiinik nekik”.

Osszességében valamennyi adatkdz1d ugy véli, nagy jelentdsége van a szinkronizalas és nar-
ralas soran felolvasando szoveg nyelvi mindségének a magyar nyelv hasznalata szempontjabol
anyanyelvi és idegennyelvi kornyezetben egyarant: ,,A nyelvhasznalat mindig példaértékli. A
szinkronizalasnak ezért 6riasi a jelentésége a magyar nyelv tanitasaban, hiszen az idealis eset-
ben tomegekhez sz6l. Artani és hasznalni is tud egy-egy nyelvi hiba, jelenség terjesztésében,
illetve visszaszoritasaban”; ,,Sokan tanulnak és tartanak meg anyanyelvi tudast a szinkronok-
bol, narraciokbol. Felteszem, nem csak ezt tanuljak meg téliink™; ,,Ebben a szakmaban a nyelv-
hasznalatnak neveld hozadéka is van. Nem engedhetjiik meg, hogy valami helyteleniil keriiljon
vetitésre, barhol a vilagon™.

6 Kovetkeztetések

A szinkronszinészek korében késziilt kérddives vizsgalat valaszt adott a kutatdi kérdésekre.
Megismerhettiik az alanyok nyelvi attitlidjeit a mindennapi nyelvhasznalatr6l és az altaluk
felolvasando szovegek nyelvi mindségérol (K1), tovabba betekintést nyerhettiink munkajuknak
a nyilvanossag el6tt kevéssé ismert nehézségeibe, amelyek a szovegek nyelvi problémait is
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okozhatjak, igy példaul a forditok altal adott kiejtési listak, a rendezdk, megbizok altal kért,
olykor hibas szovegek felolvasasa, az ezek javitasara vonatkozé el nem fogadott javaslatok,
tobb stab altal vett epizédok egy sorozaton beliil eltérd elvardsokkal, id6- és kompetenciahidny
stb. (K2). Az adatk6z16k dont6 részét zavarjak a felolvasando szovegben talalt mondatszerkesz-
tési hibak, a pontatlan vagy helytelen szohasznalat, a forditasi hibak, és a megkérdezettek tobb
mint felét zavarjak az idegen szavak €s a szlengszavak magyaritasaval kapcsolatos problémak
(K3) (hasonlo6 problémakrol befogadoi oldalrél 1. Sereg 2020, forditasi adatok vonatkozasaban
Polcz 2012). Szintén dontd résziik fontosnak tartja ezek jelzését a munkatarsak szdmara, am
tobben beszamoltak arrdl, hogy e javaslatoknak nem mindig ad helyet a szinkronrendezd, vagy
onkényes alapon, vagy a megbizoi elvarasok miatt (1. Petroczi & F6z6 2019 is). Vagyis bar az
adatkozlok egyértelmiien személyes felelosségérzetilknek adnak hangot a nézok elé keriild
szovegek nyelvi mindségét illetden, ez gyakran nem toliik fiigg (K4).

Az eredmények igazoltak a kutatas elsd szakaszaval kapcsolatos, jelen dolgozatban vizsgalt
hipotéziseket: Az adatkozlok viszonylag tudatosan hasznaljak anyanyelviiket, és a standard
nyelvhasznalatra torekszenek mindennapjaik és kiilondsen munkajuk soran (H1). A felolvasan-
do szovegben észlelt nyelvi problémakat a legtobben szova teszik és igyekeznek javitani (H2),
am ennek nem mindig ad helyet a rendez6i, illetve a megbizoi elvaras (H3). A kapott ko vetkez-
tetéseket varhatdban nem moddositjak nagy mértékben, inkabb megerdsitik a kozeljovoben fel-
venni kivant mélyinterjuk, és bizonyara még tobb sajat élménybe €s a mindségi munkéat ne-
hezité még tobb tényezdbe engednek majd kozelebbi betekintést. Ugyanez varhato a szinkron-
stadiokban részt vevo megfigyeléssel gytijtendd adatoktol is.

7 Kitekintés

A dolgozat terjedelmi korlatai nem adnak lehetséget egy-egy részprobléma részletesebb koriil-
jarasara, sem korrelacios vizsgalatok elvégzésére — ezeket tovabbi tanulmanyokban (lesz) ér-
demes kifejteni (egyeldre 1. Parapatics 2021). A kutatast az els6 fazis tanulsagai alapjan szink-
ronrendezOk és dramaturg-forditok nyelvi attitlidjeinek, nyelvi tapasztalatainak a felmérésével
folytatjuk, a harmadik szakaszt pedig a fogyasztoi oldal, a nézok viszonyulasanak a vizsgalata
jelenti a késobbiekben. Ezekhez fontos adalékot jelentenek majd a tanulmanyban korabban em-
litett forditastudomanyi szempontu kutatasi eredmények is. Rétegzett mintavétellel, kiilonb6zo
¢letkoru, lakohelyt, élethelyzetti és csaladi allapotd, magyarorszagi, hataron tali és kiilfoldi
magyar beszéloktdl gyijtiink adatokat tobbféle modszerrel (kérdbiv, interja, részt vevo megfi-
gyelés) a sorozatok, filmek, rajzfilmek stb. magyar szovegével, illetve szinkronjaval, narracio-
javal kapcsolatban, hogy tapasztalataikat, véleményiiket, észrevételeiket 0sszevethessiik a pro-
dukcios (elokészitd és készitd) oldalon kapott eredményekkel. Mindezek altal kell6en széles
latokor birtokaban fogalmazhatunk meg javaslatokat a magyar szinkron nyelvi mindségének
fejlesztését illetéen.

A kutatas és az eredmények kiilonféle moédokon vald kozlése, ujszeriisége mellett, komplex
tarsadalmi haszonnal is birna. Egyfeldl tudatosabba tehetné a fogyasztokat a szinkronizalt
audiovizualis tartalmak nyelvezetével kapcsolatban. Masfeldl nagyban hozzajarulhat a magyar
szinkron mindségbiztositasi rendszerének jelenleg is folyamatban 1év6 kialakitdsahoz, nyelvi
kérdéseinek tudomanyos igényii megvitatadsahoz. Ez nemcsak a (fejlédni vagyo) szinkronsta-
didk szamara jelenthet segitséget, hanem végeredményben a nézdk javat szolgalna, akiknek sok
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esetben valasztasuk sincs a hangsavot illetden, illetve akik (anya)nyelvi kompetencidikat is
fejleszthetnék j6 mindségii szinkronizalt tartalmak altal.
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