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,Kiber-szubkulturak ”: internet és radikalizmus

A kozosségi média, és tagabb értelemben a vilaghdald tapasztalatai a fellelhetd
adatok mar-mar kontextualizalhatatlannak tin6en sokrétt jellege és mértéke
mellett is azt sugalljak, hogy a kibertér szamos ideologianak, és rengeteg ezek
altal atitatott online csoportnak, ,enklavénak” ad otthont. A szocidlpszicho-
légia 4ltal jol ismert csoportpolarizacios jelenség tiikrozddik azon radikalis
online mozgalmak tevékenységén, amelyek immar a vilaghalos sokszinliség
nagy nyerteseinek tekinthetdk.
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Ivinyi Mdérton
,Kiber-szubkultirdk!”: internet
és radikalizmus

2014. augusztus 19-én ezeldtt a Youtube videomegosztd portélra felkeriilt egy az Iszlam
Allam dzsihddista szervezet dltal készitett, vitatott hitelességii vides, amelynek képso-
rain dllitdlag egy amerikai Gjsagirét gyilkolnak meg. Ezt kovetden a felvételek a Twitter
ismeretségi hal6zat és mikroblog-szolgiltatas révén az egész vilaghdlét bejartak.

A Chicagéi Egyetem oktatdja és a véltozatos kozérdeklGdésre szimot tarté témak-
ban gyakran dlldst foglal6 jogtudds, Cass Sunstein (2009: 47) feleleveniti, hogy évekkel
ezeldtt a vildaghdlon megosztottak egy bombak (amellyel kiilonben az oklahomai rob-
bantast is végrehajtottak) készitésére vonatkoz6 utasitasokat tartalmazo Terrorist’s Hand-
bookot, és hogy a coloradéi iskolai 16voldozést elkovetd didkok is futtattak egy hasonld
oldalt. A szerz§ a nevezett tapasztalatok fényében arra a kovetkeztetésre jut, hogy: ,,a
terroristak és szélsGséges csoportok mar régota kommunikalnak az interneten, gyakran
osszeeskiivésekrdl és bombakészitési képletekrsl” (Sunstein, 2009: 48).°

Ezek persze szélsGséges esetek, am eldarulnak valamit egy dezintegrilt szélaspiac
absztrakcidjinak lehetséges kovetkezményeirdl. A vildghdlé megannyi elénye mellett
is, jellegébdl adéddan egyre kisebb darabokra [niche] tordel szét. Ilyesforman, a vildg-
halé minden informdacidkat megosztd, dsszekotd jellegével egyiite is: kiilon csoportokra
bont.

A nyilvdnossdg-online radikalizmus ,,hibridtéma” aspektusaival mar az elmalt id6-
szakban egy, a Je/-Kép foly6iratban (Ivanyi 2014a) megjelent tanulmany keretében fog-
lalkoztam. Jelen elméleti megkozelités a kordbbi ldtémezd&t — bar annak perspektivaival
nem helyezkedik szembe és részben annak vizsgilati anyagara is timaszkodik — meg-
haladja. A kordbbindl tdgabb horizontra tekint, amennyiben a csoportpolarizicié tekin-
tetében felvet egy szocidlpszicholégiai megkozelitést és az online kézosségi halézatokon

T A kifejezés a Cass Sunstein Republic.com 2.0 cim mivébsl ismert eyberbalkanization fogalom mintajira,
annak tartalmaval bizonyos értelemben vitdba széllva sziiletett (Sunstein 2009).

2 A szerz6 kiilonben az dllami szabdlyozds sziikségessége mellett szall sikra, azon folyamatok tovaterje-
désének megakaddlyozasa érdekében, amelyeket e tanulmany részletesen ismertet. Egy mésik perspektivabol
maguk a hatalmi vdlaszok teszik fel a kérdést, hogy a vildghdlés alkalmazdsok a nyilvanossig absztrakt, elekt-
ronikus agordjat testesitik-e meg — ezzel kapcsolatban bévebben 1. Ivanyi, Marton (2014) K6zosségi média: a
nyilvanossdg elektronikus agordja vagy posztmodern panoptikum? In: Médiakurars 2014. nyir.
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élénken jelen 1évd radikdlis politikai sz€lsGségek mellett a radikélis z6ld mozgalmak
empiridjabdl is merit.?

A csoportpolarizacié, és azt megtestesit§ vilaghdlds ,,enklavék” és ,,visszhangkam-
rak” (Sunstein 2009: 11) jéval tilmutatnak a terrorizmuson — amely ugyanakkor rész-
ben éppen az itt tdrgyalt tirsadalmi dinamikdk miatt valik lehet6vé. A figyelemfelkeltd
feliitésnek szdnt terrorista kézikonyv dltal sugallt fekete-fehér képnél — amelyen meg-
jelennek ,,j6 csoportok,” illetve ,,rossz csoportok” — természetesen a kiilonféle k6zossé-
geknek egy j6val szinesebb kavalkadja figyelhetd meg az online k6zosségi hil6zatokon
és tdgabban, magin a vildghdlon. Az internet végsd soron soha nem volt egy olyan k$zos-
ségi tér, amelybdl visszalépés lenne egy ,,enklavékat” tartalmaz6 webes szféra kialaku-
lasa, és itt tulajdonképpen szembehelyezkediink Sunstein érvelésével is.

Mégis, ennek a tiinet-egyiittesnek egy lehetséges — noha semmiképpen sem tor-
vényszerl — szociolbgiai szovédménye az, hogy — tekintve, hogy az interneten fellelhetd
kiilonb6z6 csoportok markansan kiilonb6z6 nézépontokat latnak és hallanak, vagy eltérg
témdkra dsszpontositanak — a kolecsonos megéreés megnehezedik, és egyre nehezebbé
vélik azon problémdk megolddsa, amelyekkel egy tirsadalom egyiittesen szembenéz.

A fontebbi sorokban oly felfogdsnak adtunk kifejezést, mely teljes ellentétben
all azon kiinduléponttal, melybdl a vilaghdlé miikodését gyakran megitélni és targyalni
szokds. Miszerint a vilaghdlé a nyilvanossag elektronikus agordja, st egy demokratiza-
16 médium (Ivanyi 2014b). Ezt az értelmezést hivja parbajra az a néz&pont, példdkkal
illusztraljuk azt, hogy bizonyos eszmerendszerek milyen mértékben is vannak jelen a
vildghalén, kiilonos tekintettel a radikalis eszmedramlatokra.

Nyilvanossag és csoportpolarizacio

Az el6z6ekben mar tobbszor idézett szerzd, Cass Sunstein (2009: 94-95) a telepiiléstu-
domdanyokkal, azon beliil is kiilondsen az épitészettel foglalkozé Jane Jacobs nyomin az
internetre, mint koztérre tekint, a parkokhoz, az utcikhoz hasonlitja, s a koztér funkcidit
kéri szimon rajta. A metaforikus gondolatmenetet tovibbszdve, egyszersmind a targyi
valésagot az allegoéria alapjaul megtéve ez a nyilvanossag széttéredezhet — méghozza az
ugynevezett csoportpolarizicié miatt.

It fontos lehet megjegyezni, hogy a neten talin soha nem volt egységes nyilvanos-
sag, és soha nem volt az olyan egységes kozosségi tér sem, ami ,,széttéredezhetett” vol-
na, vagy amibdl visszalépés lenne a tovabbiakban bemutatott ,enklavék” felbukkandsa,
ugyanakkor a szerz§ dltal leirt folyamatok nem is jarulnak hozza egy ilyen agora, integ-
ralt sz6laspiac — nevezziik Sunstein nyomdokain igy — kiépiiléséhez sem. Véleményiink
szerint éppen ezért széttoredezbdés helyett inkdbb parhuzamos, részben zart, vilaghalés
szubkultirdk 1étrejottérdl van sz, amelyek megjelenésének megértéséhez sziikség le-
het az egyén és a tarsas kornyezet kolesonhatdsaival foglalkozé szocidlpszicholégidra.
A térsadalomlélektan dltal j6l ismert csoportpolarizicié a csoportdinamika egyik alap-

3 A két kategéria a kozos ,radikilis” jelz§ ellenére egymdstél meglehetGsen tavol esik, ezért indokolt a
radikalizmus és az ideoldgia fogalmak értelmezése is, amelyekre a tanulmany a tovdbbiakban sort kerit.
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vetd folyamata, hiszen dltala alakulnak ki és indulnak el a csoporton beliili gondolkodési

folyamatok. Héatterében a tdrsadalomtudomédnyok négy hajlamosit6 tényezét irnak le:

1) az informdciés befolyds, vagyis a meggy6z8 érvek elmélete [persuasive arguments
theory] (Vinokur és Burnstein 1974) értelmében az emberek egyre jobban meggyd-
z6dnek sajit véleményiikrdl, amikor 1j, a sajat dllaspontjukat aldtdmaszté érveket hal-
lanak.

2) A szocidlis 6sszehasonlitds elmélete szerint a hangsily leginkdbb a személykozi vi-
szonyokon van, azaz az egyén célja az, hogy a tébbi csoporttag kedvez§ véleményt
alakitson ki réla, ennek érdekében sajit alldspontjat alirendeli az uralkod6 poziciénak
(Festinger 1954; Noell-Neumann 2001).

3) Az onkategorizacios elmélet alapja, hogy minden csoport sajitos tirsas normak gyij-
teményével rendelkezik, amelyek a csoporton beliili normativ viszonyokat alakitjdk.
(A norma a mdsokhoz kapcsolddads, a részvétel érzetét nyujtja.) A csoporttagok részvé-
tele a csoportban a csoportkonformitdson keresztiil toreénik, a konformitds az egyéni
véalaszok igazodasat jelenti a csoportnormidkhoz (Turner—Oakes 1989).

4) A magabiztossig, a szélsGségesség és a masok altali megerdsités: bizonyossdg hijan
az emberek 4ltaldban a centrum felé hdznak, 4m amint (6n)bizalomra tesznek szert,
hajlanak a sz¢&lsGség felé, amit a médsok dltali megerdsités elmélyit (Sunstein 2009:
66-07).

Az elmult években szdmos tanulmédny (Taylor és MacDonald 2002; Yardi et al. 2010)
mutatott rd a vilighdlén,* egyszersmind a kozosségi média szférdjaban erre a jelenség-
re. Pszichol6gusok jutottak arra a megéllapitasra a Facebook és a T'witter tapasztalatai
nyomadn, hogy a ,sarkosodds,” vagyis a nézetek megoszlasa akar akkor is megtoreénhet,
ha nincs egyiitt fizikdlisan a csoport. Ameddig egyének csoportja ugyanazzal az alap-
véleménnyel 4ll el§ egy adott témdban és bels6 ellentmonddsokt6l mentes, egységes
parbeszéd folyik, megfigyelhetd a csoportpolarizicio.

Kiilonésen magas ennek foka olyan esetekben, amikor a csoporttagok névteleniil
taldlkoznak és egy kozos 6nazonossagot és bizonyos foki szolidaritdst tantsité csoport
részének tekintik magukat, méds széval, ha hangsilyt kap a csoportidentitds (Spears et
al. 1990). Ezek alapjan ésszerti Iehet a feltételezés, hogy a csoportpolarizicié nagy valé-
szindség szerint el6fordul, mi tobb extrémmé vilik olyan koriilmények kozott, amikor
a csoporttagsig egyértelmi és az emberek nagyobb fokd névtelenségbe burkoléznak,
amelyek természetesen a vilaghédlds kapcsolattartas lehetséges jellemvonasai is (Wallace
1999), amelynek eredményeként vildghilds ,,enklavék™ jonnek létre.

A csoportpolarizicié lényege az, hogy egyes csoportok (a tovibbiakban a fogalom
szinonimdjaként az ,enklavé” kifejezést is haszndlom) tagjai elzarkéznak a tobbiektdl
pusztin azért, hogy megdrizzEék a kényelem egy adott fokdt vagy életformdjukat. A val-
lasos csoportok ilyen c¢élbdl kiiloniilnek el. Néhany csoport tolerdlja a pluralizmust és
inkabb az 6nvédelemben érdekelt, nincsenek kiillonsebben ambicidik és egyszeriien

4+Minthogy a vilighdl6 megkonnyiti azt, hogy az ember hasonléan gondolkoz6 egyéneket taldljon, meg-
erdsiti a kozos ideologidval felruhdzott, am foldrajzilag szétszort ,,peremkoziosségeket.” Ennél fogva atomfi-
zikusok, focidrukkerek, Eurovizié-rajongdk, milicidk tagjai stb. hasznéljak egymads felkutatdsdra, informaciok
csereberélésére és egymads szenvedélyének tapldldsara (Sunstein, 2009: 53).
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csak nem akarjdk feladni kiilondll6sdgukat. Mds enklavék ontudatos tarsadalmi projek-
tekkel — s6t, akar egyfajta ,,harci kiildetéssel” is rendelkeznek — amely célja a tobbiek
meggy6zése, megtéritése. Onelkiilonitésiik hatterében az 4ll, hogy tagjaik elkitelezett-
ségét kivanjak erdsiteni hosszu tavi, toborzasi és (hit)téritdi szandékaik szolgilataban.

WA terroristik is igy mikidnek. A politikai pdrtok esetenként hasonldan gondolkodnak,
gyakran figyelmen kiviill hagyoa mdsok véleményét, kivéve, ha épp nevetségessé teszik azokat.
Ha exeken a helyeken linkeket kindlnak mds oldalakhoz, azt azért teszik, hogy megmutassdt,
hogy a konkurens nézetek milyen veszélyesek vagy mennyire megoetendik. A bloggerek rutin-
szerifen teszik ugyanezt.” (Sunstein 2009: 51).

A mi felfogisunk szerint az online kozosségi hdlézatok szférdjdban mindenckeldtt az
un. zart csoportok [closed group] felelnek meg a csoportpolarizélt ,,enkldvéknak,” az ol-
dalak [pages] inkdbb csoportkozi térként foghatdk fel. Az utébbiak esetében is jobbdra
egy domindns értékrendnek és narrativanak, véleménynek van kitéve a felhasznald, 4m
taldn nem olyan intenzitdssal, mint a zart csoportokban, amelyek gyakorlatilag olyan on-
line kozosségek, ahol a referenciacsoport tagjai fokozott kapcsolatban dllnak egymdssal,
egyfajta ,alternativ online gettoban”.

Sunstein (2009: 6, 13) éva int az ilyen ,,informaciés selyemgubdktél” [information
cocoons] és a ,,visszhangkamrikt6l” [echo chambers], amelyek értelmében az emberek
elkeriilik azokat a hireket és véleményeket, amelyek nem érdeklik Gket, vagyis vég-
eredményben a csoportok csak ,,magukkal” beszélnek.

Marpedig az internet kindlta perszonalizalt tartalomfogyasztds révén, az egyre elszi-
geteltebb emberek és kozosségek sajat maguk ,,visszhangkamraiva” valhatnak és tarsa-
dalmi fesziiltségeket okozhatnak. A nem kedvelt tartalmak korldtlan kisziirése a szerzd
szerint (kiber)balkanizacihoz vezethet, kevés kozos tapasztalatot, élményt indukal és
egy ,tilsdgosan megosztott” tarsadalom kialakuldsaval fenyeget (Sunstein, 2009: 79-80).

Sunstein metaforikus gondolatmenetét csak részben timasztja ald empiria, kivale-
képp az altala alkotott kiberbalkanizacié kifejezés tekintetében. Tudniillik az egyetemi
kapcsolattartdst elgsegitd, illetve katonai célokat szolgdlo ARPANET zirt rendszeré-
nek kezdetei 6ta a vildghdalé tartalmai exponencidlisan névekedtek, modularisan, tehat
egymistol fiiggetlen elemekbdl alkotva meg egy nagyobb rendszert, ami azonban soha
nem volt és nem is lesz egységes, részben éppen a Sunstein-i észrevételek relativ igaz-
sagtartalma miatt. T'ehdt nem egy kozosségi tér leépiilésérdl van sz6, hanem arrél, hogy
az a leirt folyamatok eredményeként egyszerien nem bontakozik ki. Kovetkezbleg a
kiberbalkanizici6 kifejezés haszndlata tulajdonképpen indokolatlan. A Jugoszlavia szét-
esésére utal6 geopolitikai széfordulatot kiilonben egy allam vagy térség fragmenticioja,
kisebb, adott esetben egymassal ellenséges viszonyban 1évG, vagy nem egyuttmikodd
egységekre torténd szétvildsa esetén hasznaljuk.

Sunstein gondolatmenetével a megfogalmazidstol eltekintve egyetértiink a kiber-
balkanizdciés jelenség ismérvei koziil az ,,egymdssal ellenséges viszonyban 1évd, vagy
nem egylittmikodd” kitéeele illetGen. A szerzd kutatdsa (2009: 55) alatamasztja, hogy
abban az esetben, ha egy ,,partos” [partisan] webhely foglalkozik is egy ellentétes vé-
leménnyel, mindezt pusztin azért teszi, hogy rimutasson, az mekkora tévedés, vagy az
mennyire rosszindulata.
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Mindez nyilvinvalé jelentGséggel bir a kommunikdcids piacon, a kiilonféle, jel-
legzetes identitassal rendelkezd csoportok tagjai egyre inkdbb csoporton beliili eszme-
cserékben vesznek részt. A fent leirt hatasok varhaték a terrorista és gytloletkelt§ cso-
portokndl, valamint mindenféle kevésbé szélsGséges csoportndl is. Ha a nyilvdnossig
,balkanizdlodik,” és ha a kiilonb6z8 csoportok sajat elényben részesitett kommunika-
ci6s csomagokat alakitanak ki, akkor a kovetkezmény a még erGsebb balkanizici6 lesz,
amint a csoport tagjali egymadst az eredeti gondolkoddsmédjukkal megegyezd, de szél-
sGségesebb dllsipontok felé terelik. Ugyanakkor a hasonlé gondolkoddsi emberekbdl
all6 kiilonbozd vitaférumok egyre tdvolabb keriilnek egymdstél, egyszertien azért, mert
onmagukkal dllnak vitdiban (Sunstein 2009: 66).

Egy heterogén demokricia polgarai szimara a — ha nem is széttoredezett, talin
inkdbb soha nem egységesiil§ — ,,kommunikaciés piac” pedig valéban szimos, az egyén-
re és a tarsadalom egészére egyarant leselkedd veszélyt hordoz. Az, hogy édllandéan ki
vagyunk téve egyféle nézetnek — néha az tigynevezett ,,kiber-kaszkddok”s eredménye-
ként — tévedésekhez és zavarokhoz vezet. Az pedig, hogy a meglévs nézeteket elsancol-
ja a folyamat, hazugsdgokat terjeszt, megneheziti azt, hogy az emberek egyiittmiikodve
kezeljék a kozos problémadkat, vagy éppen a szElsGségességet lenditi eldre, a tirsadalom
egészét érinti (Sunstein 2009: 94).

A csoportpolarizaciés empiria tiikrében elmondhaté: jelentds részét a széban for-
g6 nyilvanossdg ,,toredékeinek” vildgszerte olyan radikdlis enkldvék alkotjik, amelyek —
ahogy ezt mas kozosségek is teszik — napirendjiik és gondolatkoreik népszerisitésére, to-
vibbé timogatéik 6sszefogisara haszniljdk ezeket az oldalakat, mégpedig nagy sikerrel.

Hiszen miként a mindennapi életben, gy a vildighdlon is szimos ideol6giat tala-
lunk. A szélsGséges, vagy radikdlis kategorizdcionak, mint lattuk, nagy hagyomanya van
a szakirodalomban, most tekintsiik 4t a relevdns definicidkat és ennek tdgabb Osszefiig-
géseit, elméleti alapjait.

Ideologia és radikalizmus

A politolégiai szakirodalomban nincs egységes allaspont arra nézve, hogy egy gondolati
rendszer milyen kritériumok mentén hatdrozhat6 meg ideolégiaként. Ideoldgia alatt 4l-
taldiban gondolatok olyan koherens halmazat értjiik, amely egyfajta dltaldnos orientdciot
és nézGpontot ad. A kifejezés hasznalhaté semleges (mindenki rendelkezik ideolégidval)

5 A tdrsadalmi hatds (nyomds?) és a megfeleld csoportdinamika az Ggynevezett ,kiber-kaszkddokban” is
fellelhetd, amellyel nap mint nap taldlkozni. A mindennapi életben gyakran eléfordulnak informacids és repu-
taciés kaszkddok, amelyek sordn az egyén feladja személyes meggydzddését és felhagy azzal, hogy személyes
informdcioira hagyatkozzék. Klasszikus példa kiber-kaszkddokra a zeneszdmok letoltése a vildghalordl, ahol
egy-egy dal zeneipar altali mindsitése ongerjesztd folyamatokat indit el. Ki ne taldlkozott volna mar virusként
terjedd szalagcimekkel és dlhirekkel, internetes pletykikkal, viccekkel, 6sszeeskiivés elméletekkel, csaldsok-
kal? Az 6ndll6 életre kelést kovetd ,,lavinahatds” sordn ezek a tartalmak oridsira dagadhatnak elérve szimtalan
felhaszndl6t. A vildghdl6 kivalé tdptalaje biztosit az ilyen kaszkddoknak, ennek eredményeként pedig ezrek
vagy akdr milliék hisznek el téves informdciokat, vagy mozdul el véleményiik egy bizonyos irdnyba (Sunstein,
2009: 83-91). Ennek nagy a jelentGsége egy ,,balkanizdlédott beszédpiacon,” hiszen a helyi kaszkadok dra-
maian kiilonb6z§ irdnyba vihetik az embereket.
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vagy negativ értelemben (mdsok dlldspontja csak ideoldgia, szemben a mi tudomédnyos
igényességi elemzésiinkkel). ,,Unidiszciplindris” vildgrendszer-elméletében Immanuel
Wallerstein a kifejezést ennél sziikebb értelemben hasznilja; olyan, a tarsadalmi életben
hasznosithaté koherens stratégidt ért alatta, amelybdl politikai kovetkeztetések vonha-
tok le. Ebben az értelemben ideol6gidkrodl csak a francia forradalom 6ta beszélhetiink,
amely utdn sziikségessé valt koherens stratégiak kialakitdsa a politikai valtozas sziintele-
niil jelentkezd kovetelései vonatkozdsdban (Wallerstein 2010: 187-188).

A radikalizmus eszmerendszer, amely a fenndllé tarsadalmi rend vagy annak vala-
melyik szegmense gyokeres, kovetkezetes, akar a szélsGségekig elmend dtalakitdsat hir-
deti. Posztulatuma, hogy a mélyen gyokerez§ problémdk megsziintetéséhez a szabalyok
és a rendszer gyokeres, mélyrehat6 dtalakitisa sziikséges: nem elegendd a felmeriild
gondokon alkalmilag segiteni, ha ekézben nem orvosoljuk, nem kiiszoboljiik ki magat az
okot, amely a bajoknak a forrdsa, mert igy azok megismétlédhetnek. A radikalizmus el-
lenpélusa a tradicionalizmus és a konzervativizmus, vagyis a hagyomanyok és a fennall6
tarsadalmi rendszer tisztelete, ami a meglévd bajok és tarsadalmi fesziiltségek ellenére
a gyOkeres atalakitdsok (a felforgatds) kockazatainak a megel6zését tartja a legfontosabb
feladatnak.

Torténelmi értelemben a radikalizmus a 19. és 20. szazad harmadik nagy ideol6gi-
dja, a liberalizmus és a konzervativizmus mellett. A radikalisok altaldban Ggy gondoljik,
a progressziv tarsadalmi valtozds nem csak elkeriilhetetlen, hanem kivanatos is, s minél
gyorsabban torténnek meg a valtozasok, annal jobb. Altaldban az a meggy6z6dés jellem-
76 rajuk, hogy a tarsadalmi viltozdsok nem torténnek meg maguktdl, hanem sziikség
van arra, hogy az adott valtozdsokban érdekeltek aktivan el6mozditsik Gket. Radikilis
ideolégia példdul a marxizmus (illetve annak szimos valtozata), de térténelmileg ko-
rintsem ez volt az egyetlen befolydsos radikdlis ideoldgia. Egy mdsik nevezetes radikalis
ideolégia az anarchizmus. A huszadik szdzad utolsé évtizedeiben még szimos irinyzat
jelent meg, amely igényt tartott a radikalis ideolégia titulusara (Wallerstein 2010: 196).
A mindennapi széhasznalatban radikalizmuson a fGsodortdl eltérd politikai vagy egyéb
attit@idot értiink.®

Egy onkényes Prokrusztész-dgy megvetése helyett a célom az, hogy e tanulmany-
ban olyan online csoportokat, mozgalmakat vegyek szemiigyre, amelyek az egyes fold-
rajzi teriilet feletti hatalommal biré politikai egyesiilések periféridjan taldlhat6k mind
funkciéikat, mind szellemiségiiket tekintve (ez aldl kivételt képez majd a radikalis isz-
lam), onmeghatdrozasuk pedig gyakorta éppen ezen egyesiilésekkel, vagy egyes alkoto-
elemeikkel szemben megy végbe. Pozicionilasuk alapvetGen rendszerellenes, retorika-
juk gyakran agressziv jellegii és tevékenységiik mindenképpen a csoportpolarizicié, az
yenkldvék,” és a ,kiber-szubkulturdk” jelenségének kontextusidban foghato fel.

Teljességre nem torekedhetek, ezért mér itt jelezni szeretném, hogy szdmos olyan
online mozgalom (a.m. tirsadalmi mozgalom erGteljes online jelenléteel) nem keriil gor-
cs6 ald, amely a fenti feltételek koziil néhanynak (akér azok t6bbségének is) megfelel-

%Bar a kozvélekedésben gyakran inkdbb negativ mindséget testesit meg, voltak és vannak, akik ugy
tartjik, hogy a radikalizmus 6ssztiarsadalmi szempontbdl nemcsak a legjobb, hanem sok esetben az egyediili j6
modszer; igy példaul a 20. szdzad elején Rad6 Simuel a Nyugarban Bismarck dllamférfidi nagysagat a radikalis
politikai-tdrsadalmi megolddsaival magyardzta (Radé, 1912).
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nek, és amelyekhez szintén a radikalizmus képzetét tarsitjuk. Szintén jelezném, hogy
a sz€lsGségességet és a radikalizmust természetesen nem tekintem szinonim fogalmak-
nak, mindazondltal taldn a politikai sz¢élsGségek online jelenléte tekintetében a legnyil-
vanval6ébb a kordbban targyalt csoportpolarizicid, valamint e csoportok és mozgalmak
online bdségszarujabdl kézenfekvd meriteni.

Szélséségesség az interneten

Egy tanulmany mar a kilencvenes évek derekén arra a kovetkeztésre jutott, hogy az em-
berek egyrészt csoportokban hajlamosabbak magukéva tenni szélsGséges dllaspontokat,
masrészt, hogy kifejezetten az online csoportokban az informécié elégtelen megosztisa
folytan inkabb sziiletnek rossz személyi dontések (valéjaban kétszer akkora eséllyel,
mint a hagyomdnyos csoportban) (Hightower és Sayeed 1995: 2). Daniels (2009: 1) ha-
sonlé kovetkeztetésekre jutott a fehér fels6bbrendiiségnek a digitdlis éraban érzékelhe-
td eldretorésének okait és online mechanizmusait vizsgalé tanulméanyédban.

Sunstein (2009: 78) szerint lehetetlen azt mondani, hogy a kordbban bemutatott
csoportpolarizicié eredményeként enklavékba tomoriilék 4ltalaban a tarsadalom, vagy
akdr éppen a tagok szamdra kedvez§ irinyba mozdulnanak el, amint erre a nicizmus, a
gytildletkeltd csoportok, terroristik, vagy szektdk torténelmi példéi ravilagitanak.

A sz€lsGséges csoportok hagyomanyosan a szébeszéd ttjan, vagy régebben ropira-
tokkal, a kézelmultban pedig szérélapokkal toboroztik tagjaikat és terjesztették néze-
teiket. Ezzel szemben a vilaghalo lehetdvé teszi azt, hogy a tagok a vildg minden tdjarél
kapcsolatban alljanak, mégpedig valés ideji [real-time] beszélgetések keretében (Med-
daugh és Kay 2009). Az internet hatalmas kincsnek bizonyult az ilyen csoportok szé-
madra az 6lilkbe hullé promocids és tagfelvételi lehetGségek tekintetében, miként altala
lehetévé vilik az is, hogy tomegbazisukat kiterjesszék a fiatalabb kézonségek irinyaba
(Williamson és Pierson 2003). Egy online szEélsGséges csoportnak nem kell szervezetileg
a részét képeznie az olyan hagyomanyos frakcioknak, mint akdr a Ku Klux Klan (Moody
2012).

Amig szamos oldal nyiltan és kifejezetten ellenséges vagy erdszakos, mds csopor-
tok hazafiasnak vagy jéindulatiinak tlinnek és ez az arculat 6sszhangban van az adott
platform felhivasaival (McNamee et al. 2010). Ezek a csoportok a kovetkezs célok érde-
kében munkidlkodnak: tovabb képezni a csoporttagokat és megnyerni ideolégidjuknak a
nyilvdnossigot, 6sztonozni a részvételt, jogot formalni az [sten dltali elhivatottsdgra és az
ebbdl fakadé privilégiumokra, valamint timadni a csoporton kiviilieket (példdul a hatal-
mat és a médiat). Azok a csoportok, amelyek hatékonyan torekszenek e célok elérésére
az online jelenléttel, inkabb tudjik erdsiteni az identitasérzésiiket és csokkenteni a cso-
porton kiviilick jelentette fenyegetéseket, valamint képesek 1) tagok toborzasara is.

A 2009-es iReport jelentés tébb mint tizezer problémas, szélsGséges és terroris-
ta oldalt azonositott. A jelentés tartalmaz honlapokat, k6zosségi hdlézatokat, blogokat,
hir- és a Youtube videomegoszt6 portilon regisztrilt csoportokat. Az eredmények azt
mutatjak, hogy az internet folyamatos terjedésével a szélsGségesek 1 meg 0] utakat ta-
lalnak, hogy érvényesitsék alternativ, adott esetben gyiilolkédd napirendjiiket, és hogy
noveljék kovetdik szamait.
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A sz€ElsGséges oldalak és csoportok 1étrehoz6i a Facebookon kivélasztjak a céle,
megalkotjdk az oldalt [page] vagy csoportot [group] és tagokat toboroznak (Peter és Ols-
son 2009). Barki alapithat ilyen csoportokat — a kozosségi média egyik vardzsa éppen a
hozzaférhetdségében rejlik (Ivanyi 2014b) — és hivhatja kovetdit, hogy bejegyzéseket,
képeket osszanak meg és vegyenek részt a forumokon. Egy Facebook-oldal hasonlo,
azzal a kiillonbséggel, hogy tetszést kell nyilvdnitani’ ahhoz, hogy valaki tagga viljon.

Az ilyen csoportok, oldalak alapitdsinak és a hozzdjuk torténd csatlakozdsnak az
egyszeri jellege folytan a legtobb tgynevezett gytiloletkelt§ csoport kizardlag a kiber-
térben létezik (Meddaugh és Kay 2009).

Politikai szélséségek és radikalis iszlamofobia o kibertérben

A Nottinghami Egyetem oktat6ja, Matthew Goodwin (2012) megillapitja, hogy minden,
amit az ember a sz€IsGjobbrdl tudni szeretne, elérhetd a vilaghalon. ,A [szélsGjobboldali]
aktivistdk olyan mértékben vannak jelen az interneten, hogy immadr gyakorlatilag le-
hetetlen nyomon kovetni az dsszes bloggert, Twitter-felhasznilét és Facebook-oldalt,
amelyek szdmukra a kommunikdacié nélkiilézhetetlen csatornai lettek.”

A hirszerzési témakkal foglalkozé Paisley Dodds (2011) szerint is a vilighalén t6bb
ezer a sz€lsGbaloldali vagy szélsGjobboldali forumok szima a Facebookon, a MySpace-en
és a T'witteren kiviil is. Csak Németorszagban a szélsGjobboldali csoportok kiozel ezer
oldalt és 38 online ridi6csatornat tizemeltetnek, sok esetben tovabbi tagok toborzdsanak
céljaval.

A fajgyilols és xenof6b személyek azért keriiltek helyzetbe a k6zosségi média adta
keretek kozott — az els6k kozott taldljuk Sket ott — mert el§zbleg kiszorultak a hagyo-
manyos média szinterér6l. Amint err6l fentebb sz6 esett, korabban kénytelenek voltak a
szor6lapokhoz folyamodni, most azonban mar ,,online médiaértdk:” kiterjedten vannak
jelen a blogoszférdban és a hozzdsz6l6 részlegekben. Dujisin (2011) egyenesen oddig
megy, hogy: ,a vdrakozdsokkal ellentétben a kizisségi média térnyerésének fo haszonéloezdi
FEurdpa-szerte a rasszista és idegengyiilold csoportok.”

Arra, hogy bizonyos témékat és kezdeményezéseket a kozosségi oldalakon ,,tiszul
ejtenek” radikdlis felhaszndlok, megannyi példat taldlni. A német nyelvi ,,Keine Gna-
de fiir Kinderschinder” (,,Nincs kegyelem a gyermekmolesztiléknak™) kozosségi oldal
esetében egy id6ben tobb mint 70 ezren nyilvanitottak szolidaritdst a kezdeményezés-
sel, amennyiben a ,, Tetszik” gombra kattintast igy értelmezziik. Idével a Facebook t6-
rolte az oldalt, mert szEélsGségesck a gyermekekkel szembeni visszaélések tirligyén sajat
propagandajukat terjesztették rajta, példaul a haldlbiintetés németorszagi visszadllitdsat
kovetelve (Kolner Stadt-Anzeiger 2011). It az enklavék ,,expanzi6jardél” van sz6 egy tu-
lajdonképpeni csoportkozi térben, elgondolkodtato szociologiai dsszefiiggésekkel, ame-
lyek jol rezondlnak Sunstein kordbban ismertetett észrevételeivel.

7Allandc’>, etikai szempontokat felvetd kérdés, hogy szerencsés-¢ a ,, Liike” (,, Tetszik”) gomb elnevezés
a legnagyobb kozosségi hdlézaton, amikor gyakran a ,,tetszésnyilvanitdskor” nem mdsrél van sz6, mint hogy
valaki egyszeriien tdjékozdédni szeretne egy-egy csoport tartalmardl és azt kévetné, amire a nevezett gomb kat-
tintdsdt kovetden lehetdsége nyilik.
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Ha nyugat-curépai szélsGségekrdl van sz6, az egyik leginkdbb kirivé felvonuldsi
teriiletiik az iszlamvita. Sunstein megéllapitja, hogy 2001. szeptember 11. 6ta ,,exponen-
cialisan nétt az iszlam vildggal foglalkozé oldalak szdma.” Példaként az islam-watch.org
honlapot hozza, amely 88 iszlimellenes vagy radikdlisan szekularizacié-parti oldalt sorol
fel,® olyan nyiltan iszlimellenes blogoktdl, mint a Little Green Footballs, amatdr vita-
forumokon 4t a bangladesi kisebbségek emberi jogi kongresszusdnak oldaldig. A profesz-
szionalizmus és igazmondds valtozatos szintjén all6 forrasok kozti effajta tomeges dssze-
kottetések (/inkek) egyik eredménye a néha vitriolos tdimadasok és a sokkalta felelgsebb
véleményirds kozti hatdrvonalak elmosdsa (Sunstein 2009: 60).

Goodwin (2012) szerint a digitalis korszak négy értelemben valtoztatta meg a mo-
dern nyugat-eurdpai szélsGjobboldalt és az arrél alkotott felfogasunkat. Mindenekel6tt
elémozditotta a hitelességre valé torekvést. A kozosségi média eszkozei lehetdvé tet-
ték, hogy a radikalis csoportok, amelyeket valamikor azzal giinyoltak, hogy ,,tobb betd
van neveik mozaikszavaiban, mint ahdny név a tagkonyveikben,” immar a hatalom és
a befolyas poziciéjanak imazsiban mutatkozhatnak. Nagy-Britannidban a British Na-
tional Party volt az els§ jobb-radikilis politikai erd, amely felismerte a vilaghdléban rej-
16 potencidlt. S6t, a part tudatosan arra biztatja kovetdit, hogy haszndljak az olyan tn.
»hashtageket,” mint a #nationalist, vagy a #BNP, vagyis egy olyan technikdt, amelynek
célja, hogy még nagyobb kozonséget érjenck el (Dodds 2011). Annak ellenére, hogy a
part kudarcba fulladt, és inkdbb elutasitjdk, sikeriilt megtartania kozel 160 ezer Facebo-
ok-kovetdjét, 2014. aprilis 6ta harmadaval névelve online ,,tdmogat6i” szamat. Ezzel im-
mér megeldzik a kormanykoalicié-tag liberdlis demokratdkat (kb. 101 500), igaz a fej-fej
mellett haladé torykedl (kb. 251000) és a jobboldali populista, euroszkeptikus UKIP-t6l
(kb. 235000) még mindig lényegesen elmaradnak.’ Az iszlamoféb utcai mozgalom, az
English Defence League Facebook-kovetSinek szima pedig kozel 30 ezer, esetiitkben
erGsodés az elmult hénapokban nemigen volt észlelhetd.

Cass Sunstein (2010: 58) a mozgdsito tevékenységgel osszefliggésben a White Ra-
cial Loyalists oldalt hozza fel példaként, amely a BNP-hez hasonléan nyiltan felszélitja
az osszes ,fehér faji lojalistat,” hogy keressék fel a ,,csevegd szobdkat” [chat rooms],
szalljanak vitdkba és toborozzanak 1j tagokat, helyezzék el oldaluk URL-jét minden le-
hetséges helyre és olyan gyorsan, ahogy csak lehet.

Goodwin szerint a digitdlis korszak segitett a széban forgé csoportoknak abban,
hogy timogatdik hiiségét és érdeklddését megdrizzék, és egy erds, kollektiv identitds
kifejlédjon — itt mar egyértelmtien ,enklavékrol” és csoportpolarizaciérdl beszéliink.
A virtualis kozosségekre kulesszerep harul annak megértésében, hogy ezek a csoportok
miként vonzzdk inkdbb a vildgukba az embereket, mintsem kitaszitanik Gket abbdl.
Fontos, hogy amig a nyilvinossig (vagy annak f§ sodra) nevetség tdrgyava tette eze-

8 Sunstein konyve 2009-ben jelent meg, jelenleg az islam-watch.org mar ,,csak” nyolcvanegy oldallal
all kapcsolatban, amelyek jelentds része nem elérhetd. Az emlitett Little Green nincs mér a felsoroltak kozt,
ellenben van tobb mar nevében is provokativ oldal, példdul a Crusade Media.

9 A politikusok esetében mir mds a helyzet: a pért élér6l nemrég leviltott Nick Griffin Twitter-tdmo-
gatottsdga gyakorlatilag nem létezik rendelkezik) kovetettsége ugyanakkor lényegesen elmarad a nagy par-
tok vezéreitdl (David Cameron konzervativ politikust kb. 747000-en, Ed Miliband munkasparti vezért pedig
mintegy 334000-en kovetik.)
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ket az embereket, a virtudlis kozosség egy sor kozos értéket, normit, jelentést, torténe-
lemfelfogast kinal nekik. A virtudlis k6zosség a mindennapi (offline) vilagbdl teljesen
hidnyz6 szolidaritdst, bajtarsiassdgot és mindenekeldtt kolesonos elfogadast nydjt. Ugy
érezhetik: nincsenck egyediil, megértik Gket, a tobbiekkel ,egyivdstak,” hasonl6an
gondolkodnak. Példa erre a ,,Stormfront,” egy befolydsos oldal globdlis kitekintéssel,
amely a neondcik egyik talilkahelye. Ezt a férumot egy aktivista ,,mdsodik otthonaként”
jellemezte. Az ilyen oldalak tiikrében a szélsGjobb nem pusztin a valasztisok megnyeré-
sér6l szol, hanem egy partikularis hitrendszer és kollektiv identitds erdsitésérdl, annak a
jov6é nemzedékek szamdra torténd tovabborokitésérdl is (Ivanyi 2014a).

Goodwin nyomdn azt is elmondhatjuk, hogy a vilaghal6é tdmogatja a sz¢élsGségek
mozgodsitdsanak és kapcsolattartasinak ) alakzatait nemcsak a ,kibertérben,” hanem a
valés, ,,offline” vildgban is. Az online kapcsolattartds magatdl értetédik. Sunstein (2009:
60) megallapitja, hogy a vildghdlds feliileten az ideoldgiai rokon oldalakhoz vezetd lin-
keket taldlni. Példaul az Unorganized Militia, a White Racial Lovyalists, és a White Pri-
de World Wide oldalakat hozza, amelyek a kévetkezd oldalakra kalauzolnak: European
Knights of the Ku Klux Klan, German Skin Heads, Aryan nations, Siegheil88, Skin-
head Pride, Intimidation One, SS Enterprises, White Future.!® A Mathaba.net tébb mint
haromszaz oldalt sorol fel, amelyek kozott taldlunk tobbek kozott pangerman fajvédd,
skandindv nemzetiszocialista, okkultista, antiszemita, Ku Klux Kldn, szkinhed stb. tar-
talmakat is.

Ami az ,,offline” mozgésitast illeti: taldn a legjelentGsebb példa erre a németorszagi
»Immortal” csoport, amely 2011-ben jelent meg a kozosségi média szinterén. A Twit-
teren és mds kozosségi médiaalkalmazdsokon szervezddve nem bejelentett gytiléseket
rendez, ahol az aktivistdk fehér maszkokat viselnek, faklyidkkal vonulnak fel virosi te-
riileteken és szélsGséges rigmusokat skanddlnak. Nem sokkal egy-egy gy(ilést kovetden
videoik felkeriilnek a Youtube videémegoszto portilra. A csoport erejét és timogatottsa-
gét érzékeltetendd, az dbrazolds a masodik vildghaboru eldtti nemzetiszocialista faklyas-
menetek vildgat idézi. Az észak-amerikai és nyugat-ecurépai ,,dzsihddellenes” hal6zatok
szintén egyre nagyobb mértékben tdmaszkodnak a kézosségi médiara nemzetkozi tiin-
tetések és gytilések szervezésekor. Ahogy az els§ weboldalak alapitdsakor is tortént, a
sz€IsGjobb ismét bizonyitja, hogy innovativabb, mint mdas politikai csoportok a digitalis
média eldnyeinek hasznositasiban (v6. Ivanyi, 2014a).

A nottinghami el6adé észrevételeit!! kiegészithetjilk még egy tdjabb elemmel is,
amely a kordbbiakkal 6sszefondédik. Ez a gazdasiagi szolgédltatds funkcid, amelybe bizo-
nyos blogok példaul 6lt6zék vagy kegy- és egyéb targyak drusitasaval bocsdtkoznak, ily
médon jarulva hozza egyfeldl tartalmaik rekldmozdsihoz a mindennapi (offline) életben,
madsfeldl anyagi bevételforrast is biztositva ezen oldalak {izemeltet§i szdmdra, vagyis

10 Jegyezziik meg, hogy ennyiben talin pontatlan is “enkldvékrél” beszélni, hiszen a csoportok nem
mindig és nem mindenki méstdl kiiloniilnek el, és még ha nem is egy “makrocsoportrél,” 4m csoportok kozotti
egyiittmiikodésrdl, annak véltozatos megnyilvanuldsi formdival, mindenképpen beszélhetiink.

A felsoroltakon kiviil Goodwin szerint az azonnali kommunikaciéban rejl§ erd visszahat magukra a
szElsGségekkel foglalkoz6 kutatdkra is, akik szdmos esetben kapnak személyes sértegetést, vagy vonjik két-
ségbe kutatdsaik motivumait épp ezeken az eszk6zokon keresztiil. Ez nem annyira illeszkedik jelen irds gon-
dolatmenetéhez, ezért ennek részletesebb bemutatisitdl most eltekintiink.

54




—— LKIBER-SZUBKULTURAK”: INTERNET ES RADIKALIZMUS

megteremtve fennmaraddsuk és szervezddéseik gazdasigi alapjait is. Pontosan igy jart el
a németorszagi ,,Altermedia,” amikor alig leplezetten az elmilt évek tgynevezett ,,d6-
nergyilkossagait” népszer(sitd pulévereket drult azzal a felirattal, hogy ,,Killer-Doéner
—nach Thiiringer Art” (Gyilkos-Déner thiiringiai médra) (Kolner Stadt-Anzeiger, 2011).

Ugyan kisebb visszhangot kivdltva, mint ,tiloldali” megfelelGik, dm a kozossé-
gi média adta szintéren megtaldljuk a radikalis baloldali, marxista-leninista, maoista,
trockista eszméket hirdet§ kozosségeket, s6t akar a *70-es, ’80-as években aktiv terror-
szervezetek radikalis kovetdit is, akik voros csillaggal, sarldval és kalapaccsal és egyéb,
a kommunista mozgalmakhoz kothetd jelképek felvonultatdsival hirdetik a vonatkozé
eszméket. A Mathaba.net kozel kilencsziz szocialista, anarcho-szindikalista, kommunis-
ta, marxista-leninista, trockista, maoista, zapatista stb. oldalt listdz, ami jéval magasabb,
mint a szintén ezen az oldalon listizott neondci oldalak szama. Megtaldlhatdk itt az osz-
talyharcrél, a kubai forradalomrol, a partizdn-mozgalmakrol sz616 ismeretterjeszté olda-
lak Marx és Engels-kidltvanyokkal éppuigy, mint egy-egy szélsGbaloldali (munkés)part
weblapjai. Csak elnevezésében 76 oldalt dedikdlnak Marxnak, 39-et pedig Che Gueve-
ranak, 6tot pedig kifejezetten Fidel Castronak.

A jelenség elgondolkodtaté torténelmi és szocioldgiai Osszefiiggésein kiviil, té-
méank gondolatmenetébe illeszkedve szintén parhuzamos, virtudlis szubkultdardk 1écét
jelzi — ezek ugyanis tovabbi csoportok, amelyeken kimutathat6 az enklavé jelleg.

A Voros Hadsereg Frakci6hoz (Rote Armee Fraktion) vagy a Voros Brigidokhoz
(Brigate Rosse) hasonl6 zért csoportok az érdekl6dbk csupdn parszaz f6s Facebook-f6-
rumai (enklavék), viszont olyan, a ,,hagyomanyos” politikai elitt6l er6teljesen balra all6
szervezetek kovetdi, mint az Egyesiilt Kirdlysagban a Socialist Workers Party, tizezres
nagysagrendnek 6rvendd tabor elgtt hirdetik a vildghalon is antikapitalista, antifasiszta,
imperialistacllenes napirendjiiket és a forradalom ethoszit. A globdlis kitekintést, pél-
daul a vizfelhaszndldssal kapcsolatos, illetve a helyi jelentGségdl, példdul egy-egy sze-
mély magas végkielégitésével kapcsolatos megosztisok mellett szakszervezeti tiinteté-
seken valo részvételre torténd felhivasok is szerepelnek internetes tevékenységiikben.

SzélsGséges esetekben ezeken az oldalakon olyan osztdlyellenes kirohandsokkal is
taldlkozni lehet, mint ,,haldl a burzsodzidra!” — ahogy ezt egy, a bizonyos szubkultdrik-
ban ikonikus Che Guevara képet profilképként bedllit6 felhasznil6 teszi a ,,Commu-
nism” Facebook-oldalan.

Az oldalak nemzetkozi, globidlis kitekintését jelzi, hogy az Anarcho-Communism
oldalon taldlhaté megosztisok és a kisérg hozzdszolasok derogil6 tartalmakkal és jelzdk-
kel illetik nemcsak példdul az Amerikai Egyesiilt Allamok déli 4llamaiban é16, vidéki
fehéreket (redneck), hanem az ukrin nacionalista Jobb Szektort és az Iraki és Levantei
Iszlim Allamot is.

Tehét tavolrdl sem dllithatd, hogy a vilaghalé csak a szélsGjobboldali eszmék taldl-
kahelye lenne.
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A radikalis kornyezetvédelem' online jelenléte
y I

Ezt a mozgalmat az ,,offline” mindennapi valésdgban olyan, vezér nélkiili ellendllé szer-
vezetek testesitik meg, mint az Earth First!, amely kozvetlen cselekvés otletére eskii-
szik Foldanya védelmében, beleértve a polgiri engedetlenséget, és az “6kotdzst”!* (Ma-
nes 1990). Az Earth Liberation Front (ELF) és az Earth Liberation Army (ELA) ez
utébbi eszkozt alkalmazzak céljaik elérése érdekében (Finlay, 2003).

Manes (1990) a radikélis kérnyezetvéddk kozé sorolja a “foldfelszabadité” (earth
liberationist), anarcho-primitivista, az allatfelszabadit6, a bioregionalista, a z6ld anarchis-
ta, a mélyokolégus, az 6kopszicholégus, az 6kofeminista, az Gjpogany, a harmadik utas,
a globalizaciéellenes és antikapitalista csoportokat is.

Ezek az oldalak és csoportok online koézosségi hdlézatok szférajaban olyan, dlta-
liban tizezres nagysdgrendii tagsiggal felvértezett enkldvék, archetipikus visszhang-
kamrik, amelyek sajat szubkultirdikba zarédnak. Sajit nyelvezettel, szimbélumokkal,
jellemzd sajatos szokasokkal, szabilyokkal, meggy6z6désekkel, amelyek egy specidlis
értékrendhez kotddnek.

E csoportok adminisztritorai valtozé aktivitdssal gondozzdk a tagok e rendszerbe
foglalt megnyilvdnuldsainak irdnyat és jellegét, ahogy ez mas csoportok esetében is tor-
ténik az online k6z6sségi halézatokon.

A tobb mint 45 ezer f§ altal kovetett Deep Green Resistance oldal figyelemfel-
keltd, gondolat(ébreszt§), a kornyezetszennyezés elleni fellépésre felszolitd (wake-up
call), a kihalas szélére jutott allatfajok mellett demonstrald, vagy éppen a néi egyenjo-
gasdg mellett landzsat tor tartalmakat, a legitimdcids Gsok (példaul Nelson Mandela
vagy Malcolm X)), vagy az ligyet timogaté tuddsok és hirességek (pl. Chuck D) idézeteit
osztja meg. [gen tevékenyen: az elmilt egy honapban napi dtlagosan hat ,,bejegyzéssel.”

Természetesen az online koézosségi hdlézatok adta keretek lehetdvé teszik azt is,
hogy egy-egy konkrét, relevins eset koré szervezddjen egy vildghdlés mozgalom. Erre
példa a Save Rosia Montana nyilt csoport, ami a verespataki aranybénya elleni tiltakozas
online féoruma lett, immar (2014. augusztus 13-dn) 13835 {Gs tagsaggal. Bemutatkozo szo-
vegéhez mellékelten egy hatpontos ,,ctikai kodexet” tiintet fel az oldal, amely egyebek
mellett 6va int a banyaval kozvetleniil 6ssze nem fiiggd politikai tigyek megtargyalasa-
tél, am arra 6szténoz, hogy olyan, sajat feliiletekkel rendelkezd, am az oldal szempontja-
bél sem érdektelen témakat — mint a palagiz iigye, vagy a Hamisitas elleni kereskedelmi
megallapodas kérdése — a tagok beszéljék meg a banyaval egyiitt.

1ZA radikalis kérnyezetvédelem (angolul: environmentalism) a nagyobb és mér évtizedek 6ta politikai
képviselettel rendelkezd, kornyezetvédd mozgalom egy alulrdl szervezddd dga — amely kocentrikussagiaban
nem ismer kompromisszumot és emiatt elszakadt a mainstream zold ,,mozgalmakt6l” is — tovabbd a mogotees
ideoldgia elnevezése.

A radikalis kornyezetvédelmi mozgalom arra torekszik, ami a tudés Christopher Manes megfo-
galmazdsdban: “egy ujfajta kornyezetvédelmi aktivizmus, amely tabudontdogetd, megalkuvdst nem ismerd,
clégedetlen a hagyomdnyos természetvédelmi politikdval, adott esetben torvénysértd is.” A radikdlis
kornyezetvédelem feltételezi a vallds és filozdfia nyugati eszméinek ujragondolasinak sziikségességét
(beleértve a kapitalizmust, a patriarchdtust és a globalizaciot), adott esetben a természet “Gjraszentelése” és az
ahhoz val6 visszatérés dltal (Manes, 1990).

3 Kiilonféle kirnyezetvédelmi inditékkal végrehajtott szabotdzsakcidk elnevezése
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Szintén tilmutat az oldal lokdlis vonatkozdsain az, hogy a tagok nemzetkozi ese-
ményekrél (pl. a Marlin kanadai aranybanyahoz kapcsol6dé haldlesetek Guatemaldban)
sz616 hireket osztanak meg szolidaritdsbdl.

Egy-egy ilyen esetben nem is annyira enklavékrol van sz6: sokkal inkdbb olyan {6-
rumokrél, amelyekre a globdlis kitekintés és a nemzetkozi, vélt vagy valés parhuzamok
iranti érdeklgdés jellemzd, tulajdonképpen szubkulturilis alapokon és ezek befogaddak
mds tartalmakkal.

A radikalis iszlam a vilaghalon

Az elmilt id&szakban rég nem ldtott érdeklddés ovezte az Iraki és Levantei Iszlam
Allam (IA) dzsihadista szervezet megjelenését nemcsak a mindennapi (offline) valo-
sdgban, hanem a kibertérben is. A szervezet — amelynek genezisérdl, timogat6irdl kii-
l6nben szdmtalan mendemonda kering éppen az online k6zosségi halézatokon, amint
arra a jordaniai ir6, Malik al-’Utamina (2014) is utal — élénk visszhangot valt ki a teljes
vildghdl6n, amint erre a bevezetében is utaltunk. A Youtube a szervezet arab nyelvii ne-
vének keres@szavaira példaul koriilbeliil szdzezer taldlatot ad a feltoltoee videok kozote,
aminek persze jelentds része inkdbb hir, dokumentumfilm, amely jobbdara tavolsidgot tart
az TA-t6l, s6t elitéli azt. Am sajat himnuszuk és doktrindik is lathatk a mozgoképeken,
ahogy az 6njelolt kalifa, al-Bagdadt szonoklatai ("u’ba) is, némelyik tobb ezres nézett-
séggel rendelkezik.

Bar gyokeret eresztett az a nézet is — amelyet az egyiptomi tarcacikkiré és politikus
Abdelnabi Abdel-Sattar (2014) is oszt — hogy a kozosségi média eszkozel éppenséggel
segithetnek féken tartani a radikalis iszlamista mozgalmakat, az elmilt évek tapasztala-
tai egészen mast sejtetnek a politikai szociologiaval foglalkozé libanoni professzor, Na-
dim Mansouri szerint.

Mansouri rdmutat, hogy az iszlamista mozgalmak mindig is nagy figyelmet fordi-
tottak a tagok toborzasara és halézataik kiterjesztésére. Ezek a csoportok nagy hasznat
latjak az azonnali és ingyenes internetes kommunikaciénak a vildg muszlim kozosségei-
nek elérésében. Ez lehetdvé tette az iszlamista szervezetek szamara, hogy eszméikert,
gondolatrendszereiket helyzetbe hozzik azt kovetGen, hogy a szekularis és nyugati esz-
mék vildgszerte gyokeret eresztettek a kulturdlis és informdcids intézményekben.

Az iszlamista mozgalmak mindenesetre nemcsak a tomegek elérése érdekében
hasznaljdk az internet-szolgaltatasok adta lehetGségeket, hanem arra is, hogy a hagyoma-
nyos média feliigyeleti sugarin til tevékenykedjenek a ngvekvs nemzetkozi és belfoldi
szabalyozis kozepette. A szerzd megallapitja, hogy a média 1j formai tobbé mar nincse-
nek kitéve a hivatalos elosztési csatorndknak azokban az orszagokban, ahol az ilyen moz-
galmak megjelentek. Ez a jelenség is novelte a politikai iszlam népszertiségét kiilonféle
csoportok, példaul a fiatalok korében.

Az iszlamista mozgalmak vildgnézeti alapjai szintén fontosak — folytatja Mansouri.
Keretrendszeriik konkrét kérdésekre 6sszpontosit, azokat egyfeldl a pozitiv viltozasok,
masfeldl a tekintélyelvii rendszerektdl valé megszabadulas korébe helyezve, szEélsGséges
esetekben azzal a végsd céllal, hogy feltimasszak az iszlam kalifiatust. Ezek a mozgalmak
a vilaghalo altal szdlitjak az Istenhez a tomegeket, azaz egy olyan médium segitségével,
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amely olyan elényokkel biiszkélkedhet, amelyekkel mds médiumok nem rendelkez-
nek." Az iszlamistdk j6l kihaszndljadk a modern technoldgia elényeit, Mansouri egye-
nesen oddig megy, hogy: az internet immadr dtvette a mecset szerepét olyan miveletek
tekintetében, mint a részvétel, a képzés, a toborzas és a vezetSk és a tagok kozotti kom-
munikdacié. Ez a kommunikacié nagyon magas népszertiségre tett szert, rokonszenvezik
tomegeit vonzva és mudzsahidokat toborozva.

Ami a tovabbi funkcidkat illeti: szimos ilyen oldal, péld4dul az islamonline.net bizo-
nyult sikeresnek abban, hogy hirekkel és dltalanos informaciékkal szolgaljon az iszlam-
161, az iszldm térvénykezésrdl és a vallasjogi dontésekrdl (fetvakrol). Az oldalon felsorolt
célok kozott szerepel az egység kotelékeinek erdsitése, az dsszetartozds érzés felkeltése
a muszlim ko6zosség soraiban, az 6nbizalom és a remény erdsitése koreikben, a tudis
miivelésének és kicserélésének el6mozditdsa, beleértve a nemzetkozi szintéren zajlo,
arab és muszlim érdeklddésre szamot tartd fejleményekrdl valé tudast és a tudatossig
terjesztését is (Mansouri, 2014).

Végiil konkrét példaként Mansouri a hirhedt nemzetkozi terrorszervezetet, az
al-Kaidat hozza fel, amely ugyan a radikalizmus skaldn igen tavol — és szélre — esik a fenti
iszlamista mozgalmaktdl, dm szintén az Gjmédiat haszndlja arra, hogy erdsodjon. Megala-
pitotta sajét ,,produkciés vallalatat” asz-Szahdb néven, amely Oszama bin Laden videoéit
és beszédeit terjeszti a terrorszervezetrGl és a dzsihadrdl sz6l6 média- és kereskedelmi
anyagokkal egyetemben. 2005 és 2006 kozott az al-Kaida képes volt jelentdsen novelni
elkészitett videdinak szdmat. 2006-ban az asz-Szahab 6tvennyolc hang- és képanyagot
tett k6zz¢€. 2007-ben pedig tébb mint kilencven volt az dltaluk készitett anyagok szima,
amelyeket tobb mint 4500 dzsihadista oldal k6zolt. A maltban az al-Kaida kézben jut-
tatta el videoit a televiziés csatorndkhoz, ahol azokat megvagtik és igényeiknek meg-
felelGen dtszerkesztették. Most viszont a terrorszervezet anyagai teljes tartalmat feltolti
szamos oldalra és férumra annak érdekében, hogy elkeriilje a cenzurit. Az al-Kaida és
a virtualis kozosségek kozotti kolesonhatdsok a tartalomeloszlds drimai novekedésévé
lényegiiltek 4t.

Ignatius (2014) megallapitja, hogy a fentebb emlitett Iszlim Allam nemcsak ,,gyor-
sabb és fiatalosabb” a régi al-Kaiddnal, hanem azon a kézosségi médidban valo jartassdg-
ban is tiltesz, ugyanis magas rangu tagjai jelen vannak a T'witteren, az arab és az angol
mellett német, indonéz, torok és mas nyelvi felhasznil6i fiokokat is ,,tizemeltetve.”

Sunstein (2009: 75-76) szerint nevetséges lenne a terrorizmust (akdr az iszldmot,
akdr valami egész mdst referenciapontnak tekint6t) az Gj kommunikéciés technol6gi-
dknak tulajdonitani. Am kétségteleniil jelen vannak a terrorizmusban azok a szocidlis
dinamikdk, amelyeket fentebb targyaltunk, példdul a néhdnyakat befogado, (mindenki)
madst kizaré napirendekben visszakdszond csoportpolarizdcié. Néhany oldalt a vildgha-
16n kifejezetten a terrorizmus tdmogatdsdra hoztak 1étre, vagy legalibbis arra, hogy azt
rokonszenves szinben tiintesse fel. Maguk az al-Kaida tagok is hasznaljdk az qj tech-
noldgidkat, hogy a hasonléan gondolkoz6 emberek kozotti vitdkat 6sztonozzék. Ennek

14 A kozvélekedés szerint az egyik legfontosabb kiilonbség az tijmédia és az dltala idével egyre inkdbb
kiszoritott hagyomédnyos médiumok kozott ezen tdlmenden az, hogy nemcsak informal, hanem lehet6vé teszi
az azonnali, kétirinyd kommunikdécidt, egyesiti az interaktivitdst a korldtlan tartalomkoérrel, az elérhetd nagy
kozonséggel, a kommunikécié globdlis természetével (Livingstone 1999: 65).
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fényében lithatjuk, hogy a terroristdkat és a szélsGségeseket gyakran egyfajta ,,torz is-
meretelmélet” jellemzi: keveset tudnak a vilagrdl, am az a kevés, amit mégis, az nagy-
mértékben azoktdl szarmazik, akik az § mar meglévs nézeteiket felerdsitik.!®

Ha van valami, ami k6zos az olyan dzsihddista szervezetek, mint az Iraki és Le-
vantei Iszlam Allam oldalaiban és az olyan iszldam fundamentalista oldalakban, mint a
Hizb at-Tahrir, vagy az Ansar Beit al-Maqdas Facebook-csoportok, azok bizonyos té-
mak. Mindharom esetében allandé témat képez az ‘umma (vagyis a teljes muszlim ko-
z0sség) fenyegetettsége, a nyugati (politikai, katonai és gazdasigi) beavatkozasok az
iszldm vildgban, valamint a palesztin-iigy, amely most egy olyan orszdgba visz minket a
Kozel-Keleten, ahol draimai mértéket 6lt a szélsGséges oldalak szama és tartalmaik uszité
jellege, kiilonosen a 2014. jalius 8-dn kirobbané gizai fegyveres konfliktussal karoltve
csak ergsodik.

Szélsdséges online tevékenység lzraelben

Ami az izraeli sz€lsGjobboldali aktivistdkat illeti, szimukra a kézosségi média az ,,6rdog
jatszotere [...] valésdgos menedékhely a gytilolet szamara” — véli Richard Silverstein az
izraeli-palesztin kozeledésnek szentelt progressziv cionista Tikun Olam blog alapitdja.
A Haaretz napilap szerint a gy(ilolkédés harom legkirivobb példdja ,,A zsidok bosszi-
ja,” a ,Mi mindannyian a terroristak haldla mellett vagyunk” és az ,,Izrael népe bosz-
szt kovetel” elnevezésii'® csoportok voltak, amelyek mar nem érhetdk el, dm téménk
szempontjabdl (is) tanulsdgosak, ezért latjuk sziikségesnek bemutatasukat. Mds online
kozosségek, példdaul a Haldl a Hamaszra vagy a Palesztin terroristdk reneszanszukat élik
az Ujabb gizai konfliktus kiélezGdése nyoman.

Silverstein részletesen bemutatja az elsé két oldalt. EIgbbi tele volt képekkel,
amelyek kérhazi dgyakon vérzg fejli palesztinokat dbrazoltak, akiket sszevertek, miu-
tdn koveket dobdltak, vagy zsidé lanyokat probéltak elcsdbitani; a blincselekmények fel-
tételezettek, a blingsség azonban bizonyos; ha palesztinokrél van sz6, az ,,allitélag” nem
létezik. Ezeken az oldalakon szamos fotét taldlunk palesztin személyauték és egyéb
palesztin tulajdon megrongéldsarl, amelyekkel trofedkként biiszkélkednek az un. ,,ar-
cédulds tdimadisok“ elkovetdit. Van kép palesztin otthonokra Molotov-koktélt dobilé

15 Az el6bbi fejezetben mir érintdlegesen szoba keriiltek a terrorizmus online térnyerése megakadalyo-
zdsat célz6 nemzetkozi fellépések. Ezek az ENSZ Biztonsdgi Tandcs 1624-es hatdrozatdra vezethetdk vissza,
amelynek 2006-os elfogaddsit kovetGen az uniés beliigyminiszterek Londonban egy, a terrorizmus elleni hat-
pontos programot jelentettek be. A program egy j, az eurépai muszlimok kozotti radikalizalédést és tobor-
zast megfékezd jogi keretet tartalmaz. Ezt kovette 2007 novemberében az Eurépai Bizottsag ajdnldsa, amely
hdrom 1j biintetjogi tényilldst javasolt: terrorista cselekedetekre valé felhivas, azok végrehajtasdra val6 to-
borzis és kiképzés. Mar kordbban, 2005-ben az Eurépai Bizottsag kdzleményt adott ki, amely figyelmeztetett
az ,ergszakos, radikilis csoportokkal val6 érintkezések egyszertiségére” az egyetem, a média és az internet
(chat-szobdk, gyijt6 hangu cikkek olvasdsa stb.) altal. ,,A média szerepet jitszhat a terrorista szervezetek tag-
toborzdsdban azdltal, hogy feliiletet biztosit a terrorista nézeteknek és — kiilonosen az internet kozvetitésével
— megkonnyiti a radikalizdlédott egyének kozotti kapesolattartdst” (Fekete 2009: 106).

16 HozzédvetSleges forditds az eredeti héber csoportnévbdl.

17 Az Ggynevezett ,,drcédulds timaddsok™ egy olyan, a fundamentalista izraeli telepesek dltal folytatott
taktika, stratégia és vallott doktrina, amelyek lényege a telepek elleni intézkedések és jarulékos kirok ,meg-
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elkovetdkrdl, tiizkarokat okozé incidensekrél, szuddni menekiiltjogokért tiintet§ me-
nekiilteket ér§ tdimaddsokrél, és dicshimnuszok dicsGitik az dmokfutd terrorista Baruch
Goldsteint vagy a hozza hasonlé szélsGségeseket. (példaul ,,Mily boldogok lehetiink,
hogy életiinkben adatott nekiink egy ilyen [nagyszerii] Baruch!”)

A ,Mi mindannyian a terroristdk haldla mellett vagyunk” oldal palesztin ,terro-
ristdk” meggyilkoldsdt iinnepli, olyan hangzatos felhivisokkal, hogy ,,tudod-e like-ol-
ni [terroristak izraeli] gyilkosait?” A meglehetGsen aktiv (napi 8-10 megosztds) oldalon
megtaldlni azoknak a képeit, akikkel az izraeli biztonsagi erSk végeztek, a csoportta-
gok pedig éljenzik a biztonsdgiakat, akik megmentenek a kdnyortelen terroristaktol.
A sugallt tanulsdg: ,,a halott palesztin a j6 palesztin.” Az egyik képen palesztin ,,em-
berrablok” képeit drasztjik el vérszomjas hozzaszolasok, egy masik két biiszke telepes
szélsGségest dbrazol, amint a biztonsdgi szabdlyzatot megsértve szivarognak be a Temp-
lomhegyre, arcukon nagy mosollyal annak tudatiban, hogy fesziiltséget szitanak, és ger-
jesztik a konfliktust a helyet igazgat6 Waqf-fal. Silverstein leirdsiban a csoporttagok
foldrajzilag igen messzi orszagokbdl is gytjtenek infomdcidkat, hogy muszlimgyfilole-
tiket kielégitsék, igy példaul egyikiik egy kinai vasitdllomas elleni ujgur tdmaddasrol
oszt meg egy héber nyelvi djsdgecikket: ,,Muszlimok kegyetleniil (amennyire csak 6k
tudnak lenni) lemészaroltak 29 lakost. Gyant: muszlim terror.” Silverstein konklizidja:
nevezziilk mindezt annak, ami: zsidé terrorizmus, amely nyiltan semmibe veszi Izrael
allam torvényeit, uszit és gy(loletet kel a palesztinokkal szemben (Silverstein, 2014).

A mir szintén nem elérhetd ,,Izracl népe bosszit kdvetel” csoport, amely izrae-
li tizenevések elrabldsa és meggyilkolasat kovetGen alapult és két nap alatt jilius ele-
jén tobb mint 35 ezer taggal rendelkezett. A csoport tagjai f6ként tizenévesek és kato-
nak, akik vérbosszit koveteld, vagy gyiilolkodd képeket osztogattak meg, eleget téve
az adminisztritorok kérésének, akik arra batoritottdk a csoport tagjait, hogy kiildjenck
magukrol képeket, amely kifejezi a csoport napirendjét és a nevében sugallt izenetet.
Ezek koziil néhany képalairds igy szol: “Az arabok gyilolete nem fajgytilolet, hanem
érték.” Nem mindenki osztotta ezeket a véleményeket, am az ellentétes véleményen
lévkkel a csoporttagok hamar vitdba szilltak a hozzdszolasok kozote (Baharir, 2014).
A bemutatott oldalak esetében is jellemz§ az ideolégiai rokon oldalakkal valé egyiitt-
miikodés, mindjart a tartalmak kolesonds megosztasa formédjaban. A ,Mi mindannyian
a terroristdk haldla mellett vagyunk” példdul rendszeresen kozli a ,Mi mindannyian
Hanin Zoabi'® deportdldsit akarjuk” oldal képeit és a mds palesztinellenes feliileteken
megjelendket is.

fizettetése” a palesztin lakossdggal vagy az izraeli biztonsigi er6kkel, és amelyek f6ként taldlomra elkovetett
ergszakcselekményekben nyilvdnulnak meg.

18Hanin Zoubi Izrael dllam térvényhozdsdnak els§ arab szdrmazisi képviselje, aki arab pdrtlistdr6l
jutott be a Knesszetbe.
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Magyarorszag és a szomszédos orszagok

Magyarorszigon mar hosszd hagyomanyokra visszatekintd toposz a radikélis jobboldal
aktiv jelenléte a vildghdlon, illetve a kozosségi médiaban. Az 6nmeghatdrozdsa szerint
nemzeti radikdlis Jobbik 2014. marcius 10-én bejelentette, hogy kovetdik 222 ezer {6s
tdbora révén immar a Facebook legnépszeriibb magyarorszagi partja. Hivatalos oldaluk-
nak azéta (tehat negyedév elteltével) mar Gsszesen tébb mint 280 ezren nyilvanitottak
tetszést.!? (A tobbi parlamenti part koziil az Egyiitt-PM-nek 198 ezer, a Fidesznek 183
ezer, az MSZP-nek 124 ezer, az LMP-nek kozel 41 ezer, a KDNP-nek pedig mintegy
4 ezer szimpatizansa, kovetdje van a Facebookon. Hasonl6an: a partelnék Vona Gabort
— akinek Facebook-oldala kézel 261 ezer kdvetdvel rendelkezik — tdimogatottsig terén
csak Orban Viktor miniszterelndk eldzi meg, az 6 tdimogatasa koriilbeliil 323 ezer, médso-
ké, Mesterhdzy Attildé 220 ezer, Bajnai Gordon 137 ezer kovetdt szamldl, mig Schiffer
Andris 18 ezer felett jar.)

Bejegyzéseikben altaliban programjuk koszon vissza: a megélhetés, a rend, az el-
szamoltatds vissza-visszatéré meta-témak, egyszer-egyszer kiegészitve ezeknél sziikebb
kategoridkkal, mint példaul a nyugdijemelés, a devizahitelesek tigye vagy a kézbizton-
sdg. Beszdmolnak a part tevékenységérél, példaul lakossigi féorumokrol vagy tisztadjité
kongresszusokrol és a parthoz kotddd civil szervezetekhez, példaul hagyomany6rzékhoz
kapcsolodé eseményekrdl.

Elsd rinézésre tizeneteik tartalmilag nem kiilonb6znek a tobbi politikai erdéitdl,
am az 4j, nemzeti konzervativ arculat szellemében nagy szerepet kap a téreénelmi szim-
bélumrendszer és ikonogrifia. Ugyanakkor, ha a kibontakoz6 hozzaszélasfolyamot néz-
ziik, ott mdr taldlkozni politikailag nem korrekt, gytilolkodéssel teli kirohandsokkal is,
halédlbiintetésre val6 felszolitdsokkal az oldal vendégei részérdl.

Formailag pedig sok tekintetben még oldaluk korszer{ibb is politikai rivalisaik fe-
lilleteinél: jellemzg az élénk audiovizualitds (kampanyjar6 utak filmes dokumenticioi)
és a legujabb trendek kovetése (példaul felhivasok tgynevezett ,szelfik” készitésére).

Jellemzden aktivak: napi megosztisaik szima a jelen tanulmény elkésziilte elGtti
egy hénapban 0 és 3 kézott mozgott, napi 2.1-es atlaggal, ami nagyjabol megfelel a tobbi
part aktivitdsinak, és természetesen joval alacsonyabb, mint az orszaggytilési valasztiso-
kat megel&zGen tapasztalt 3,8-as dtlag.

Egy radikilis mozgalom, a Betyérsereg jelenleg t6bb mint huszonnégyezer kive-
tével rendelkezd, 2013. szeptember 30-dan indult Facebook-oldala szerint a ,jelen problé-
mdira a milt eszskozeivel, a betydrok mitoszaoval olyan vdlasst ad, amelyt] mindenki megértheti,
miért is az a jelmondatunk: Ne bantsd a magyart, mert porul jarsz! Vezetonk képzett harcosként
utat mutat katondinak a sitétség erdivel szemben.” Megosztasaik tobbnyire beszdmolnak
aktualitdsokrol, ismertetik a tevékenységiikkel kapcsolatos hireket, az oldalt vide6ban
kozzétett felhivasokkal és mozgdképes erddemonstracidkkal gondozzak.

Rendszerellenes (vagy legaldbbis ellenzéki hangvételii), ironikus hangulatvételd
bejegyzések (példaul: ,,a felzarkoztatdsi politika els§ gyiimolesei mar beéreek”), illetve

Ha a ,like”-oldst, amely eredetileg tetszésnyilvanitist jelentett, timogatdsként, nem pedig kvetés-
ként értelmezziik természetesen.
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vélt vagy valés nemzetkozi trendekkel szembeni 6nmeghatdrozas (példaul: ,,a harcos az
ellenség a pacifista a hds! Kifordult a vilig magibdl, de mi nem hagyjuk magunkat!”)
jellemzik az oldalt.

Hasonl6 radikilis online tartalmak egyebek mellett a Magyarorszaggal szomszédos
orszagokhoz kothet§ kozosségi halézatokon is megjelennek.

A Facebookon a roman széls§jobboldali, soviniszta szervezet Noua Dreapta nevét
21 oldal viseli, és szamtalan ideoldgiailag kapcsol6dé, személyként regisztrilt oldalt is
taldlni. Esetiikben altaldban logéjuk és szimbdélumuk, a kelta kereszt — altalaban zold
héateérrel szerepel, ami utalds a két vilighdbord kozott tevékenykedd, Vasgirda szinére,
amely szervezet szellemi 6rokoseirdl van sz6 — szerepel profilképként.

Ahogy maginak az ,anyaszervezetnek” is, ezen oldalak (val6jaban ,online helyi
tagozatok” kiilonbo6z6 vidékekre, vdrosokra irdnyultan) bejegyzéseinek 6 célpontja a
romdniai magyar kisebbség, a romak, a homoszexuilisok és a kisebbségben 1év§ valldsos
csoportok. Hivészavaik a ,,nemzeti 6nazonossig, szellemi forradalom.” A Twitteren a
szervezet oldala 16800 kévetdt szamlal.

A szélsGségesen nacionalista, soviniszta magyarellenes ideoldgiaji Szlovik Nem-
zeti Pért zdrt csoportjanak bejegyzései rendre a szlovdkiai magyar és cigdny kisebbsége-
ket tamadjak.

Szintén t6bb gytiloletkeltd oldalt tartalmaznak a kozosségi oldalak. Az Anti-Unga-
ria, Anti-Mad’ari vagy Anti-Tigani elnevezésii csoportok, amelyeket ugyan tébbnyire
torol a Facebook, id6r6l-iddre visszatérnek uszité hangnemmel, kozosséget sértd bece-
nevek haszndlataval a csoporttagok részérdl, illetve nemzeti jelképeket (zdszl6, cimer)
sértd képek megosztdsival.

Osszegzés

A vildghdlén, ennél fogva az online kozosségi hdlézatokon keringd, mar-mar kontextua-
lizdlhatatlannak tiing és mérhetetlen tartalom nem kis mértékben ideoldgiai toltetd. Ez
magitdl értetdds: ahogy a kozvetlen tarsas érintkezés mindennapjai sordn, agy digitilis
keretek kozott is életre kelnek és kozvetittetnek ideoldgik.

E tanulmény a radikilis ideolégidk széles spektrumdnak online jelenlétével kap-
csolatban vizsgilta egyebek mellett a politikai szEélsGségek, a radikilis iszlam, valamint a
radikalis kornyezetvédd mozgalmak tevékenységét és funkceioit a kibertérben.

A cikk sordn gyakran idézett Cass Sunstein (2009) és sajat megfigyelések nyoman
ugy véljiik, hogy ezekben az esetekben a tirsadalomlélektan 4ltal j6l ismert csoportpola-
rizacios jelenségrdl, Sunstein szavaival élve ,,infomacids selyemgubdkrdl” és ,,visszhang-
kamrakro6l” van sz6, kiilonosen az online k6zosségi halézatok zart csoportjai esetében.

Ezeknek ugyan csak toredékét alkotjak ,,szElsGséges” (pl. terrorista vagy neondci)
oldalak, ezek ezért talin ardnytalanul nagy figyelmet is szentelt nekik a tanulmény, az
azonban bizonyos, hogy a kibertérben nem beszélhetiink egységes sz6laspiacrél, amint
azt a politikai szélsGségek vilagszerte, a radikalis iszlam, vagy éppen a radikalis kornye-
zetvédd mozgalmak online példii jelzik.

Sunstein alapul vett tézisével némileg szembehelyezkedve tgy véljiik, hogy nincs
sz6 a vildghalés nyilvanossag széttoredezddésérdl (,,kiberbalkanizacié”), hiszen az taldn
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soha nem is létezett, ugyanakkor megalapozottnak véljiik a feltételezést, hogy a cso-
portpolarizacié. és a szamos ,,enkldavé” empiridja a vidaghdlon parhuzamos kibertereket
eredményez. Inkdbb az mondhat6 el tehit, hogy a kérdéses folyamatok tiikrében nincs
kibontakozo6félben egy olyan, a techno-utépistik viziéiban gyakran visszakdszond nyil-
vanossdg, amelynek a vildghal6 és az online k6zosségi halézatok adndnak otthont.

Azt, hogy helytillé-e maga a széttoredezddést sejtetd , kiberbalkanizicié” kifeje-
zés, amikor a vildghdl6 inkdbb egyszerien nem all 6ssze integrins egésszé, definicids
alapokon kétlem, dm egyetértiink a szerzével abban, hogy a csoportpolarizicio 1étezd je-
lenség, visszhangkamrik jottek és jonnek Iétre, amelyek parhuzamos, taldn a végtelen-
ben sem 6sszetartd, adott esetben egymadssal vajmi kevés kapcsolatban 4116 szubkultirdk
meglétét sejtetik.

Annak a kérdésnek a megvilaszoldsa, hogy mindezt egy vildghélds ,,weimariza-
16ddsként”? vagy egyszeriien a plurilis vilignézetek sokszintiségeként érdemes-e fel-
fogni, meghaladja e tanulmany kereteit és a tények és értékek dllanddan viltoz6 alla-
pota, egyszersmind a vildghalo djszertisége miatt talin nem is lehetséges. E tanulmany
minden tirsadalmi panikkeltd szandék nélkiil Cass Sunstein nyomdokain pusztin arra
kivanta felhivni a figyelmet, hogy a vildghdl6 a csoportpolarizicié miatt egy olyan dez-
integralt sz6laspiac, ahol kiilonféle radikélis csoportok (szubkultirik) f6ként — ha nem is
kizar6lag — magukkal kommunikélnak és dllnak kapcsolatban.
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