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Siklaki Istvan
Ne féljunk a szamitogéptsl!

Hozzdszolds 7. Karvalics Ldszlé vitaindito cikkéhex

El6rebocsdtom, hogy nem fogok vitatkozni Z. Karvalics LdszI6 kivil6 és gondolatébresztd
cikkével. Teljes mértékben egyetértek azzal a nézetével, hogy tévit az alarmista diskurzus
arr6l, hogy a gépi intelligencia el6bb-ut6bb eléri azt a fejlettségi szintet, ahol legydzi az
emberi intelligencidt, ami az emberiség szdmdra végzetes kovetkezményekkel jarhat. Mint
az emberi elme miikddése irdnt érdekl6dd szocidlpszicholgus, szeretnék néhany adalék-
kel hozzdjarulni Z. Karvalics érveléséhez.

ElGszor szeretném felvizolni, hogy a magam egyiigyli médjan miként képzelem el
az emberi elme miikodését. Ebbdl a vazlatos modellbdl nyomban adédnak kovetkezteté-
sek az alarmista nézetek szdmdra. Az emberi elme egy evoltcidsan kialakult, olyan hihe-
tetleniil robusztus hal6zat, amely folyamatosan fenntart, miikodtet egy modellt, a kiils§
és bels viligunk emuldcidjat, annak torténetével, pillanatnyi dllapotival és kozelebbi és
tdvolabbi jovGjével egyiitt. Tehdt amikor tudatos gondolataink vannak, akkor valéjaban
ehhez a virtudlis emuldciés modellhez van hozzaférésiink, a modell dltal a tudatos folya-
matok rendelkezésére bocsitott informdaciét hasznédljuk fol. Erre nyomban hozok egy-két
egyszerii példit, de el6bb néhdny adattal érzékeltetni szeretném ennck a modellnek a
biolégiai nagysdagrendjét, amit érdemes dsszevetni a szuperszamit6gép rendszerek nagy-
sagrendjével.

Az agyban hozzivetSlegesen 100 millidrd neuron taldlhaté. Ezek a neuronok olyan
hal6zatot alkotnak, ahol a 100 millidrd neuron mindegyike hozzavetSleg 8-10 000 mdsik
neuronnal 4ll szinaptikus kapcsolatban. Tehidt a Iehetséges kapcsolatok szdma egy adott
pillanatban 100 millidrd a tizezrediken. Ez a hdl6zat megallds nélkiil m{ikodik, alapjaraton
a neuronok koriilbeliil masodpercenként negyvenszer siilnek ki, az aktiv neuroncsoportok
esetében ez elérheti a masodpercenkénti ezer kisiilést. Es ez csak az alap. Ezt a mkodést
modulélja t6bb tucat neurotranszmitter és mds aktiv molekula, és még egyéb tényezdk,
csak amikr6l mar van valamelyes tudomdasunk. Ez az emuldciés modell, amely a tudatunk
szamdra a virtudlis valésagot elGillitja, moduldris szerkezetli. Részben az evolicié sordn
kialakult és veliink sziiletett, részben tapasztalati tanuldssal kialakitott tudattalan autoném
modulok 6ridsi és folyamatosan mds és mas konfigurdciékba rendez6dd hédlézata alkotja.
Ez az elrendezés biztositja, hogy képesek vagyunk tudattalanul 6ridsi informdciémennyi-
séget parhuzamosan feldolgozni. Ehhez képest kézismert, hogy a tudatos folyamataink
igen lassuak, szekvencidlisak, és korldtozott a kapacitdsuk.

Léassunk egy egyszeri példat arra, hogy a tudatunk nem fér hozza a valésagos vilig-
hoz. Az egyik kozismert példa, amire az interneten szimos helyen nagyszer( illusztricidkat
taldlhatunk, a viltozas vaksdg. Bizonyithat6, hogy ha példaul egy vizudlis bemeneten az
adott szitudciéban irrelevins viltozds kovetkezik be, akkor azt tudatosan képtelenck va-
gyunk észlelni. Nem azért, mert a bemenet nem jarna végig a természetes Utjat a retinatdl
a V1 latémez6n 4t az egész vizudlis rendszeren, hanem azért, mert a tudattalan modelliink,
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amely irrelevansnak taldlta a véltozast, aktivan gondoskodik réla, hogy ne jusson el a tu-
datunkba, ne terhelje a sziik kapacitast foloslegesen. Tehat egy ilyen végteleniil egyszerd
észlelési feldolgozas mogott is ott van az evoldcid és az egyéni fejlddés eredményeként
kialakult sajatos virtualis modell, amely primer médon biztositja azt, amit a mesterséges
intelligencia szimdra lehetetlenség beprogramozni. Ez teljesen sszhangban van Z. Kar-
valics gondolatmenetével.

Egyel6re tehat ott tartunk, hogy a sajit elménk miitk6dését nem vagyunk képesek
olyan mértékben megismerni, még megkozelitdleg sem, hogy algoritmizdlhaté médon
felhaszndlhassuk a mesterséges intelligencia épitésére. Ennek illusztrdlasara egy klasszi-
kus kognitiv szocidlpszicholdgiai kisérletet szeretnék felidézni. Timothy Wilson (2010)
kezébe vette az amerikai fogyasztovédelmi magazin, a Consumer Digest egyik szamat, és
megnézte azt a cikket, amelyben 16 ételszakértd tesztelte a piacon 1évG negyvenvalahany
dzsemet, és feldllitottak szokds szerint egy mindségi rangsort. Wilson ebbdl a spektrumbdl
taldlomra kivalasztott egy fél tucatot lehetbleg egymastol tavol a rangsorban, és laikus
egyetemi hallgatékat kért meg a késtoldsra és rangsoroldsra. Amikor 6sszehasonlitotta a
szakért6k rangsoroldsat a laikus egyetemistikéval, meglepetéssel tapasztalta, hogy igen
magas korreldaciot mutatott (r=0,46). Ekkor ugyanilyen feltételekkel megismételte a kds-
toldsos rangsoroldsos vizsgilatot azzal a csekélynek ting kiilonbséggel, hogy most indok-
last is kért a rangsorolasra. Tehat tudatosan meg kellett adniuk, hogy mely tényezdket
vették figyelembe a rangsor kialakitdsanal. Ebben a valtozatban a szakértSkkel valo kor-
reldcié dramaian lezuhant (r=0,11). Tehat amikor dtvaltottak a kognitiv tudattalan parhu-
zamos lizemmodjarél a tudatos szekvencidlis tizemmodra, a teljesitmény ldtvanyosan
leromlott. Nyilvan dldozatos munkaval megoldhatd, hogy a szakért6k tudasat valamely
6l szervezett szakértGi rendszerbe szervezziik, s ez altal algoritmizalhatéva és igy gépe-
sithet6vé tegyiik. De ha belegondolunk, hogy milyen csillagiszati aprésagbdl all 6ssze
folyamatosan az emberi teljesitmény, nyilvdnvald, hogy a mesterséges intelligencidnak
ez az Gtja nem jarhato.

Egy egészen mas oldalat is fontoléra érdemes venni ennek a kérdésnek. A cikk
vége felé Z. Karvalics ir a mesterséges intelligencia és a felelGsség kérdésérgl. Voltakép-
pen ugyanezeket a kérdéseket fel lehet vetni az emberi felelGsséggel kapcesolatban is.
A tetteinkére vallale feleldsség ugyanis azon a meggy6zGdésiinkon alapul, hogy szabad
akarattal rendelkezg, szuverén személyek vagyunk. [gen dm, de szimos kutatds mutatta
ki elég meggydzien az utébbi id6kben (paldaul Wegner, 2006), hogy ez az élményiink
nem azon alapszik, hogy kozvetlen hozzaférésiink lenne az agyunkban, azaz, a tudatta-
lanunkban lejatszod6 dontési folyamatainkhoz. Ez az élmény csupan illizi6, mert az
agyunk aktivan elzirja a tudatunktél mindazokat a folyamatokat, amelyek elvégzése
utdn valamilyen eredményre jut, s csupdn az eredményhez enged a tudatunknak hozza-
férést. A sajat inditékainkra tehat éppugy kovetkeztetés ttjan jutunk, mint mas emberek
inditékaira. Am mivel az agyunk elzdrja el6liink azt a miriddnyi szdmitdst, ami egy-egy
tettiinkh6z vezet, az az illazionk, hogy szuverén, szabad akarattal rendelkez§ emberek
vagyunk, s ezt tételezziik f6l embertarsainkrl is. Igy megvan a felelsség alapja. Ha
egyszer eljutna oda a tudomdany, hogy lathatéva tegye ennek az irdatlanul 6sszetett vir-
tudlis emulaciés modellnek, a tudattalannak a miik6dését, akkor pontosan azt a kérdést
tehetnénk fel a felelGsségrdl, ami mesterséges intelligencia rendszerek kapesdn felve-
tddott.
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Végiil csak utalnék arra, hogy a modern idegtudoméany nagyon meggy6zden bizonyi-
totta, hogy az érzelmi miikodések nélkiil, amelyek pedig a zsigereinkben gyokereznek,
még egyszerli dontéseket sem vagyunk képesek meghozni (Damasio, 1996; Panksepp
1998). Nem nehéz belatni, hogy az érzelmeink nagyon szaftos biol6giai alapjait is magidban
foglal6 érzelmi rendszert programozni igen kétes villalkozas.
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