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FIRK Ak II.

DEVAI KATA"
A kupostestii pohdrforma funkcionalitasdnak
kérdéséhez

A kés6 romai korban igen gyakran eléfordulo konikus poharforma kapcsan, a talpgytiriis valtozat kivéte-
lével, mind a lekerekitett, mind az egyenes alju valtozat esetében felmeriil a funkcionalitas problémaja. D.
Harden talalt els6ként egyértelmi bizonyitékot arra, hogy ez a poharforma nem csupan ivéedényként volt
hasznalatban. O azonban az 6sszes konikus formaju iiveget homogén csoportnak tekintve egyértelmiien
lampésnak hatdrozta meg, mivel sokban koziiliik olaj nyomai voltak felfedezhetdek és belso feliiletiik
gyakran volt égett, kormos. Ezen maradvanyok természettudoményos vizsgalata is igazolta, hogy tartal-
muk olaj lehetett.! Megfigyelései alapjan az 6sszes konikus format lampasnak hatarozta meg, attol fligget-
leniil, hogy milyen kialakitast az aljuk (a talpgyiriis valtozatnal valosziniitlen a vilagitoé funkcio), mig az
egyenes, lekerekitett, vagy gombban végzddé aljnal felmertil ez a lehet6ség is.> Nem vette figyelembe a
peremkiképzésben jelentkezd eltéréseket sem, noha megfigyelte, hogy vagott és melegen lekerekitett ki-
alakitas egyarant eléfordul és a vagott megmunkalas esetében is elkiilonithetd volt egy utdlag eldolgozott,
csiszolt csoport és egy durva, egyenetlen éli kor.> M. Stern véleménye szerint az elkiilonités lehetéségét a
peremkialakitasban kell keresniink. Ugyanis a melegen lekerekitett peremiieket ivasra hasznalhattak, mig
a vagott peremiiek kozott az eldolgozatlan példanyokat nem valdszint, hogy poharként alkalmaztak.* A
megfigyelés elso felével feltétleniil egyet kell érteniink, viszont a kovetkeztetés masodik része nem pon-
tos, ugyanis nem csak a kupos testii poharforma esetében fordul el6 a vagott, eldolgozatlan peremkialaki-
tas. A perem vagott kialakitdsa a poharak esetében a Kr. u. 4-5. szdzadban rendkiviil elterjedt és gyakran
alkalmazott eljaras volt.> Mig az utélagos megmunkalas, csiszolas hianya a 4. szazad végén, 5. szazad ele-
jén szintén gyakori jelenség és nem csupan a kupos testii poharforma esetében, hanem a félgomb, féltojas,
esetleg hengeres testli példanyoknal is jellemzd. R. Pirling véleménye szerint az alacsonyabb szinvonalu
perembkialakitas egyiitt jelentkezik a rosszabb, buborékosabb anyagmindséggel és az olivazold, iivegzold
arnyalatok elterjedésével. Ennek oka pedig, hogy a Rajna-menti csapatok kivonasaval Krefeld-Gellep
esetében megszlinhetett a kdzponti nyersanyagellatas és helyi, rosszabb mindségli alapanyaggal kellett
beérniiik a mestereknek.® gy nem értek egyet M. Stern véleményével, hogy a vagott, durvan megmun-
kalt peremili példanyokat hasznaltak volna vilagitdsra. Noha a melegen lekerekitett valtozatok esetében
valoszintisithetd, hogy ittak beldliik. Ugyanakkor mar D. Harden karanisi leletanyaga kapcsan felmeriilt a
multifunkcionalitas kérdése, ugyanis az egyik ilyen kupos testii poharban négy dobokockat talaltak, tehat
azt a darabot példaul nem vilagitasra, nem is ivasra, hanem kockavetésre hasznaltak.’

O

* MTA-ELTE Interdiszciplinaris Régészettudomanyi Kutatocsoport (1088 Budapest, Muzeum krt. 4/b.). Email: kata.devai@gmail.com

1 Harpen 1936, 155.

HARDEN 1936, 155-166. D. Harden az altala homogénnek tartott csoportban az aljkiképzés alapjan négy varianst kiilonboztet meg. A. tomor,
lekerekitett, B. egyenes, C. talpgytriis, D. gombban végz4do alj.

HaARrDEN 1936, 156.

STERN 2001, 264.

A vagott peremkialakitas elterjedése Osszefiiggésbe hozhato a félformaba fujt poharformak népszeriivé valasaval.

PrLING 1979, 119.

HARDEN 1936, Plate XVI1.460.
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A lampasként valod hasznalat gyakorlati modjat mar D. Harden tisztazta, a 20. szazad elején ugyanis
szinte pontosan ez a forma ugyanugy hasznalatban volt a mecsetek vilagitasara. Csaknem sziniiltig vizzel
toltotték fel az iivegeket, majd a viz tetejére olajat ontéttek, ezutan elhelyezték a kanocot. igy elkeriilheté
volt az iiveg tulheviilése, a viz biztositotta a hiitést. Ezért nem volt sziikséges, hogy az ilyen célra hasznalt
konikus edények kiilondsen nagy falvastagsaggal késziiljenek.® Az agyagmécsesekkel 6sszehasonlitva a
fényerejiik is nagyobb volt. Mig egy atlagos agyagmécses fényereje 0,843 candela, addig az tivegbol
késziilt konikus valtozaté 1,36 candela.’

Kétségtelen, hogy a 4. szazadban megjelent konikus formédbdl egy egészen a 20. szazad elejéig hasznalt
lampatipus fejlédési sora vezethetd le (2. kép. 8.). Azonban meg kell jegyezniink, hogy a bizanci bazilikak-
ban elterjedt, formailag mar sokféle lampatipus megjelenése régészeti kdzegben,'® irott forrasokban'' és
képi abrazolasokon,'? inkabb tehet6 az 5. szazad masodik felére és a 6. szzadra, mint a 4. szazad masodik
felére. Majd tény az is, hogy a 7. szdzadtol a mecsetekben tovabb ¢l a forma hasznélata. Lehetséges,
hogy a kupos testii pohdrforma hasznalata, mint [ampés kés6bb terjedt el (és elsésorban a templomokban
hasznaltak vilagitasra, igy a sirokban ritkabban jelenik meg), inkabb az 5. szdzadtol, noha maga a forma
elterjedt a 4. szazadban is a Fekete-tenger vidékétol, Eszak-Afrikan at Eszaknyugat-Eurdpaig."® A karanisi
anyag datalasaban is felmertiilt az a lehetdség, hogy a korabbi allasponttal szemben nem az 5. szdzad elsé
felére, hanem f6ként a szazad masodik felére és a 6. szazadra datalhatoak.'* Ugyanakkor lehetséges, hogy
ugyanaz a forma ugyanabban az iddben kiilonbozo tertileteken kiilonbozo célt szolgalt, de akar egy helyen
beliil is lehetséges ilyen megoszlas. Noha valosziniisithetd, hogy Egyiptom, Sziria—Palesztina térségében
gyakoribbnak tlinik a lampéasként valé hasznalat, Jalame késé romai tivegmiihelyében tobb mint szaz
példanya keriilt el6,"> mig a Foldkozi-tenger térségének nyugati részén kedvelt ivoedény is volt.'® Ennek
bizonyitéka példaul egy a Vatikdnban 6rzott, Ostiabdl eldkeriilt falfestmény (/. kép), amelyen a kupos
testli poharformat egyértelmtien ivasra hasznaljak. Kérdéses, hogy a pannoniai, formajuk szerint a keleti
példékhoz kozelebb allo darabok milyen funkciot szolgalhattak.

A kuipos testli poharforma Pannonidban leggyakrabban talpgytirlis vagy egyenes alju valtozatban fordul
elo, valtozatos szinben és anyagmindségben, mind melegen lekerekitett, mind vagott peremkialakitassal.
Altalaban 10-13 cm kozotti magassag jellemzé rajuk. Kiilonleges darab a Barkoczi L. katalogusaban 159.
szam alatt szerepld, a sdgvari temet6 212. sirjabol szarmazo6 gorog feliratos pohar.!” Felirata miatt és magas
szinvonalu, Osszetett diszitése révén is kitlinik a kiipos testli formak kozott. Felirata alapjan egyértelmiien
ivasraszolgalt.'’s Azivelt, vagott, de gondosan csiszolt peremii, enyhén benyomott, egyenes alji pohar méreteit
tekintve illeszkedik a pannoniai egyenes alju, kiipos testii poharak soraba. Diszitése Osszetett. Az edény
testén 17 kisméretii, keskeny, ovalis alakt sotétkék, opak petty talalhat6. Ezen kiviil vésett diszités lathatd
a poharon, azonban ennek kivitelezése, mélysége alapjan inkdbb a bekarcolt vonaldiszhez hasonlithato.
A perem alatt kis fenydag jelzi a felirat kezdetét, amelynek betlii nem vastagabb vésett vonalakbol allnak
Ossze, hanem tobb, egymassal parhuzamos, enyhén bemélyedd vonalbol. A felirat alatt tobb vékony vonalbol
Osszeallitott hullamos indadisz 14thatd, amelybdl kisebb indak is kidgaznak. A felirat és a kék pettysor kozotti
részt pedig az indan kiviil kisméretii bekarcolt ovalisok toltik ki. Feliiletiik szintén vékony vonalakbol all, az
edény also részén pedig vizszintesen enyhén bekarcolt feny6ag-motivum fut kdrbe. A feliratat alapul véve
valoszinisithetd, hogy az egyenes aljii darabok tobbségében poharként lehettek hasznalatban. Pannonia
tertiletérél egyenes alju kipos testl pohar képi abrazolasa is ismert, a pécsi korsos sirkamrabdl.'” Ez a két
bizonyiték alatdmasztja, hogy a kupos testli egyenes alju valtozat poharként lehetett hasznalatban.

O

8 HARDEN 1936, 156.

9 SteERN 2001, 262.

10 Crowroot — HARDEN 1931, 198. Példaul Jerash templomaban; JENNINGs 2004-2005, 135-145.
11 Paulus Silentiarius, Descriptio S. Sophiae 11. 823-826.

12 CrowrooT — HARDEN 1931, 202. Kr. u. 5-7. szazadi mozaikokon, freskokon; STern 2001, 267.
13 FERNANDEZ 1984, 215.

14 WEitHAUS 1999, 168-170.

15 SteERN 2001, 265; WEINBERG 1988, 63-65.

16 STERN 2001, 265-266. Ostiai falfresko és Palermo késé romai temet6i.

17 Barkoczi 1988, 102; BUrGER 1966, 121; Kovacs 2007, 45.

18 Kovacs 2007, 45. TIEIE ZHCHC EYTYXQC.

19 Furep 1984, 42, P1. XX.
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A KUPOSTESTU POHARFORMA FUNKCIONALITASANAK KERDESEHEZ

A lekerekitett alju tipus

A tulnyomorészt talpgytlirlis és egyenes aljii pohdrforméak mellett szdmszeriileg is kitlinik a lekerekitett
alji valtozat, ugyanis ebbe a csoportba igen kevés darab sorolhaté annak ellenére, hogy maga a kiipos
testll poharforma rendkiviil gyakori Pannonia kés6 romai id6szakaban.?

Ez a tipus Barkoczi L. katalogusaban a 47¢ variansnak felel meg. Ritkabban fordul elé, mint a kiipos testii
poharformak egyéb véltozatai. A Kr. u. 4. szdzad masodik felében inkabb jellemzd, mint az 5. szazad elején. A
sagvari temet6 26. és 32. sirjabol elokeriilt példanyok szerepelnek Barkoczi L. kataldgusaban. Mindkettd ha-
sonld méretti (13 és 13,5 centiméter magas, 7,8 €s 8 centiméter szajatmérdvel). Barkoczi L. 47f variansa pedig
szintén lekerekitett alju, konikus forma vésett diszitéssel a sagvari temet6 262. sirjabol.?! A forma azonossaga
miatt azonban nem helyes ez a felosztas, kiilondsképp, hogy a tipus mindegyik el6fordulasa diszitett. Megje-
lenik a forma diszitetlen valtozata Pannonia Secunda teriiletén, Gomolavaban bekarcolt vonaldisszel ellatva és
kék pettyes ratétdiszi kialakitasban is,?? valamint Saviaban Poetovio teriiletén, mind vésett vonalakkal diszi-
tett, mind diszitetlen valtozatban.” Ez a poharforma a Romai Birodalom keleti felében, példaul Berytusban,?
Karanisban® és Sardisban®* gyakori, de a Fekete-tenger vidékén csak ritkan fordul el6.?” A nyugati birodalom-
részen kevésbé népszerti, noha Augstban? és Bordeaux-ban az 5-6. szazadban® kimutathatd a hasznalata.

Jelen dolgozatban sajnos a sagvari 26. sirbol eldkeriilt darabot nem tudtam vizsgalni (nem talaltuk a
raktarban), de a Barkoczi L. katalogusaban szereplé masik két példanyt igen. Pannonia mai Magyarorszag
teriiletére esd részén dsszesen kilenc kupos testli, lekerekitett, megvastagodo alju valtozatot talaltam, mig
egy esetben van példa a gombban végzodo alju formara, amely szinte bizonyos, hogy lampasként lehetett
hasznalatban. Harom sagvari példan kiviil Pilismarotrol és Mosdosrol, hdrom példany a bataszék—kovesdi
temetébdl, egy Balatonfiired—Siskei templom teriiletérdl keriilt elé és egy ismeretlen leldhelyli példany
talalhato a Magyar Nemzeti Mizeumban (2. kép. 2.).** A mosdoési példany Barkoczinal szintén kiilon szam
alatt szerepel a diszitésének megkiilonbozetése miatt (76. tipus). Peremiik két kivétellel enyhén ivelt,
vagott, csiszolt, aljuk megvastagodo, lekerekitett, kivétel nélkiil nagyon j6 mindségli edények. A sagvari
példanyok (2. kép. 2., 4.) sargaszold és iivegzold, a siskei templom teriiletérél eldkeriilt sargaszold, a
bataszék—kovesdi darabok (2. kép. 5—-7.) livegzdld, a mosddsi és pilismar6ti (2. kép. 3.) szintelen tivegbdl
késziilt. Magassaguk valtozo: 7,12, 15,17 és 19 cm. Altalaban diszitettek, a diszités gondosan kivitelezett.
Leggyakrabban vizszintesen futd vastag, vésett (kerékvagott) vonalak tarkitjak oket, két esetben harom-
harom, egy esetben 6t vésett vonal talalhato az edény testén. Harom esetben figyelheté meg bekarcolt
vonaldisz alkalmazédsa, mindhdrom esetben a perem alatt és az edény testén két savban elhelyezve.
Kivételt a mosdodsi darab képez, ahol a vésés kevésbé mély, de gondosan kivitelezett. A perem alatt kettOs
vonal, majd tovabbi harom vonal, a vonalak kozott pedig méhsejtszertii facettalt diszités talalhatd. Hasonld
diszitést figyelhetiink meg a Corning Museum kupos testli, lekerekitett alju darabjan, azonban ennél a
méhsejtszerii facettalt disz az edény egész feliiletét beboritja. A mosddsi poharfoma kiilondsen nagymeérett,
24,8 centiméter magas. Az 5-6. szdzadra datalhatd, szaszanida teriiltr6l szarmazhat.’! A siskei templomnal
elokertilt példany toredékes, csak az aljrésze maradt meg, de az lathatd, hogy egy atlagos poharformanal
kisebb méretli targyhoz tartozott.>* A harom bataszék—kovesdi darab kissé kilog a sorbol. Kett6 koziiliik
atlagos méretli (15 cm magas), tivegzold szinfi, j6 mindségli, diszités nélkiili, viszont — kivételt képezve

20 A doktori dolgozatomhoz tartozé anyaggyijtés soran minddssze tiz példanyt sikeriilt ebbe a csoportba sorolni.
21 Barkocz 1988, 84-85.

22 Dautova RUSEVLIAN 1992, 18. és 34. sir; SARANOVIC-SVETEK 1986, Tab. IV.
23 Susic 1974, Tab. VII; MikL Curk 1976, P1. IV.16.

24 JENNINGS 2004-2005, Fig. 6.10.

25 HARDEN 1936, Pl. XV1.436-449.

26 SALDERN 1988, Pl. 27.

27 SorokiNa 1970, 73.

28 RutTi 1991, AR 69.

29 Foy — HocuuLl-GysEL 1995, Fig. 14.19-22.

30 BURGER 1966, 32. 262., 270. sir; Scamipt 2000, 32. 262., 270. sir.

31 Perror 1967, 135.

32 K. PaLAgyr 2004, 14 3.3.1.
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ebben a csoportban — peremkialakitasuk melegen lekerekitett, enyhén megvastagodd.® Ezzel megegyezd
melegen lekerekitett peremii forma keriilt el6 Poetoviobol.**

Kiilonleges a bataszék—kovesdi temetd 21. sirjaban talalt lekerekitett alji, kis cseppszerii csticsban
végzddd forma, amely minddssze 7 cm magas. Pereme ivelt, vagott, csiszolt, rendkiviil j6 mindségli. Az
edény peremén és a testén egy savban vizszintesen futd bekarcolt vonaldisz figyelheté meg.> A forma
kiilonleges, ritka, inkabb az 5. szdzadtol jellemzd a birodalom keleti teriiletein. Ez a tipus megjelenik
Serdicaban egy freskon lampasként abrazolva.’® Pannoniaban az egyetlen el6fordulasa a bataszéki
példany. Méretében és formajaban megegyez6 darab keriilt elé Szlovénia teriiletérdl, Rodik leléhelyrdl,
Szerbiabol, Obrenovac lel6helyrél, amelynek magassaga 7,8 cm,*® Emonabol és Splitb61.3° Ezen tilmenéen
Jalame lel6helyrél szarmazik pontos parhuzama.* Eldfordul Sardisban is kora bizanci kontextusban.!
Romaban az 5. szézadra tehetd példanya ismert.* Erdekes parhuzama talalhaté az Ontario Mzeumban,
ahol ez a forma kék pettyes ratétdiszitéssel jelentkezik és az alj cseppben végzddd része is ebbdl a kék
ivegb0l késziilt.*

A sirban valo elhelyezésiik nem kiilonbozik a tobbi poharformatol, leggyakrabban a labnal helyezték
el 6ket. A sagvari 262. sirban példaul két gyermek vaza melldl, a bal bokanal keriilt elé a 19 cm magas
forma. Erdekes felvetni annak lehetéségét, hogy ez a tipus nem azonosithato-e, mint lampas, mivel a
tobbi ktipos testli formahoz képest rendkiviil ritka az eléfordulasa, mindig kival6é az anyagmindsége és
altalaban gondosan diszitett. Ezen kiviil gyakran vagy joval nagyobb méretli, vagy joval kisebb, mint
a tobbi poharforma. A szlovéniai leletanyagot feldolgozo 1. Lazar szintén ezt a format hatarozta meg
lampasként.* Hasonld véleményen van M. Ruzi¢, aki a szerbiai leletanyagot publikalta.*

Ha ezek trtartalmat 6sszehasonlitjuk mas poharakkal, a kovetkez6t lathatjuk. Egy atlagos méretli
féltojasforma pohar {rtartalma megkozelitleg 2 d1,* egy atlagos, hengeres testii pohar trtartalma 2,95
dl.*” Ha a konikus formakat nézziik: egy kapos testii, talpgytriis pohar lrtartalma kozel 2 dL,*® egyenes
alju kapos testii valtozatanak tUrtartalma 2,53 d1.* Ehhez képest a bataszék—kovesdi temetd 143. felndtt
no sirjaban 1évo trtartalma 1,42 dl, a 151. sir pohara 3,27 dl Girtartalmt, mig a 21. sir cseppben végzddd
darabja felnétt férfi sirjaban 1,27 dl. Az igazan nagy eltérést azonban a harom nagyobb lekerekitett alju
formanal lathatjuk, ezek koziil szintén a sagvari példat elemezve tobb mint 8 dl Girtartalmat szamithatunk.*
Ha feltételezziik, hogy ivofunkcidt toltott be €s ezen poharak esetében valdszinlsithetd, hogy egyszerre
kellett tartalmukat kiinni, hiszen aljukon nem alltak meg, meglehetdsen soknak tlinik a 8 dl-es tirtartalom.
Kilonosképp, ha figyelembe vessziik, hogy gyermeksirbol kertilt el6 az adott darab.

Osszefoglalasképpen elmondhaté tehat a konikus poharformak kapcsan, hogy rendkiviil gyakoriak
a kés6 romai iddszakban, de tobbségiik egyenes alju, vagy talpgyliriis aljkialakitast. Az egyenes alju
valtozat esetében rendelkeziink képi dbrazolassal (pécsi korsos sirkamra), illetve feliratos bizonyitékkal
is (sagvari gorog feliratos pohar) arra vonatkozoan, hogy ezek ivofunkciot toltdttek be. Ezzel szemben
a lekerekitett aljii valtozat nagyon ritka, mindig rendkiviil j6 mindségii, altalaban gondosan diszitett, két

33 V. Peterr 1993, 76-77. 143. és 151. sir, gyermek téglasirja.

34 MikL Curk 1976, P1. V.1.

35 V. Peterrr 1993, 51. Férfi sir melléklete, nincs meg a sir teljes leletanyaga, tivegkorso volt még a sirban.

36 CrowrooT — HARDEN 1931, 202. Szent Gyorgy rotunda freskoja, 4. szazad vége—5. szazad eleje.

37 Lazar 2003, 200. Rodik lel6hely, 5-6. szazad.

38 Ruzic 1994, 56 Kat. 1189.

39 Lazar 2003, 201. A forma ismert Italiabol és Dél-Franciaorszag teriiletérol is.

40 JeENNINGS 2004-2005, 146 Fig.6.20.9, Kr. u. 450-500.

41 SALDERN 1980, 52 Type 4.

42 Sternint 1991, 122 Fig. 20.

43 Haves 1975, 89 Fig. 476. sziriai—palesztinai iivegek kozott szerepel.

44 Lazar 2003, 199-200 Typ 9.1.1. Kupos testil, lekerekitett alju tipus, Ptuj lel6hely, 4-6. sz.; 9.3.1. csepp alaku aljban végz6do tipus,
Rodik lel6hely, 5-6. sz.

45 Ruzic 1994, 55 XII. Tip, kupostestli lekerekitett alju, Novae, Diana, Pontes lel6helyekrol; cseppben végzddo aljjal, Diana, Pontes, Ulpiana,
Horreum Margi, Obrenovac leléhelyr6l.

46 A vizsgalt darab leldhelye Esztergom, Banomi-diil6 274. sir, Itsz. 95.215.1.

47 A vizsgalt darab Aquincumboél, a Bécsi titi temet6bdl valo Itsz. 91.2.89.

48 Sagvari temetd, Rippl-Ronai Mizeum ltsz. 11.610.

49 Bataszék—Kovesd, Itsz. 91.16.2.

50 Magyar Nemzeti Muzeum, ltsz. 52.35.2.
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példatdl eltekintve vagott peremkialakitast, de gondosan eldolgozott peremii. Ezen kiviil méretiikben
gyakran talalunk eltérést az atlagos poharmérethez képest: gyakran vagy kisebbek, vagy éppen joval
nagyobbak, mint a megszokott méretek. Elterjedésiiket nézve Dél-Pannoniaban fordulnak elé foként
(Sagvar, Mosdos, Bataszék—Kovesd). A felsorolt érvek felvetik annak lehetdségét, hogy a kupos testli
lekerekitett alju pohdrformat nem mindig feltétleniil ivasra, hanem esetleg vilagitdsra hasznalhattdk

Pannonidban is, nem csak a Rémai Birodalom keleti felén.
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QUESTIONING THE FUNCTION OF CONICAL GLASS CUP AND LAMP
IN LATE ROMAN PANNONIA

The conical cupform frequently occurs in late Roman burial in Pannonia. We know more than 300
specimens from different cemeteries, most of which have either flattened bases or their base rings were
created by applying one circular trail of glass. Evidence for the usage of the flattened based version as a
cup is provided by a fresco from the 2™ tomb in Pécs. IIEIE ZHCHC EYTYXQC is inscribed in a cup
found in a grave Nr. 212 located in the cemetery of Sagvar, which proves that it was used for drinking.
The rounded base variant very rarely appears (we have found ten examples in Hungary so far: three from
Sagvar, three from Bataszék—Kovesd, one from Mosdds, one from Pilismarot, one from Balatonfiired, and
one from an unknown find place). Unlikely to the previously mentioned ones, the material of the rounded
base variants always have a good quality. In addition, all of these are usually decorated with horizontal
wheel-cut lines or horizontal abreaded bands, and one of these has cell shape facet cuts. In most cases
edge of the rims of these finds are cracked off and polished. Two examples for fire rounding rims were
found in graves Nr. 143, Nr. 152 in Bataszék—Kovesd. A lamp form with base knob was in grave Nr. 21
in Bataszék—Kovesd. The conical form with a base knob or a rounded base are usually either bigger or
smaller than ordinary cups. The volumetric capacity of the average cup is about 2—3 dl. The cupform
from grave Nr. 262 in Sagvar which to used to be two children’s belonging has a volume of more than
8 dl. The cupform from a man’s grave Nr. 21 in Bataszék—Kovesd has a capacity of 1,2 dl. The majority
of cupforms with rounded bases and the one with a base knob mainly occured in South-Valeria (Sagvar,
Bataszék—Kovesd, Mosdos). For these reasons cupforms with rounded bases or base knob were likely to
have been used as lamps.

1. kép. Kupostestii ivopoharak egy ostiai falfestményen. (Foy — NENN4 2001, 1.)
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2. kép: 1. Sagvar, 262. sir (MNM, ltsz: 52.35.2.); 2. Ismeretlen lel6hely (MNM, ltsz: 54.2.82.); 3. Pilismarot (MNM,
Itsz: 86.9.1); 4. Sagvar, 32. sir (SMMI, ltsz: 11.595.1.); 5. Bataszék—Kovesd, 143. sir (WMMM, ltsz: 83.4.40.); 6.
Bataszék—Kovesd, 151. sir (WMMM, ltsz: 92.26.1.); 7. Bataszék—Kovesd, 21. sir (WMMM, ltsz: 91.13.1.); 8. Lampatipusok
(CrowFoor — HArRDEN 1931, Pl. XXVIII-XXIX)
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