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IMRENYI ANDRAS

EGY DALSZOVEG A PEDAGOGIAI NYELVESZET
SZOLGALATABAN. QUIMBY: MAGAM ADOM'

Eszterhdzy Kdroly Katolikus Egyetem NYITI Magyar Nyelvészeti Tanszék

1. Bevezetés

A Quimby egyuttes Magam adom cim( dalanak szévege nyelvészeti szempontbdl
igen figyelemre mélté - és ennek megfelel6en mar eddig is figyelemre méltattak
nyelvészek (v6. Molnar 2012, Tatrai 2018: 73, Hdmori 2018: 163-166). A jelen iras
célja egyrészt kiegésziteni, masrészt bizonyos pontokon feltlvizsgalni a dal-
szovegrél eddig tett nyelvészeti észrevételeket. A tobb szempontu elemzéssel
dsszességéeben arra kivanok ramutatni, hogy ez a dalszdveg igen j6l hasznosit-
haté a pedagogiai nyelvészet terlletén. Alkalmas lehet ugyanis arra, hogy a dia-
kokhoz kozel hozza a magyar nyelv sajatossagait, illetéleg a funkcionalis kognitiv
nyelvészet fontos belatasait a nyelvi halézatok természetével kapcsolatban.

A tanulmany 2. részében a dalszéveget egy tudomanyos felismerés esztéti-
kai élményként valé megtapasztalasanak lehetséges eszkozeként értelmezem. E
tudomanyos felismerés Iényege, hogy a magyar ragozott igealak 6nmagaban is
(potencialisan) teljes értékld mondat (vO. Brassai 2011/1863, Havas 2003, Imrényi
2017). A3.rész szerint a dalszbveg azt teszi a mlivészet eszkdzeivel atélhetévé, ami
Bybee (1985, 2001) morfolégiai modelljében a tudomanyos megértés eredménye:
a nyelv hangzasbeli és jelentésbeli viszonyok haldzataként valé szemléletét. A 4.
rész Hamori(2018) értelmezési javaslatait arnyalva a dalszévegben a mondatszer-
kezeti mintazatok (igei konstrukciok) egymasra hatasat, ezaltal a pozitiv és negativ
jelentések keveredését mutatja ki, hangsulyozva a konvenciondlis jelentés és
az aktualis jelentés kozotti kilonbséget. Véglil az 5. rész 6sszefoglalja a javaslatokat.

2. A magyar igealak mint sematikus mondat
A magyar mondattan tertletén az egyik legfontosabb, kiindulépontként hasznal-

hat6 tudomanyos felismerés, hogy a magyar ragozottigealak (potencialisan) tel-
jes értékl mondat, ahogyan arra Brassai alabbi szOvegrésze hatasosan ravilagit:

1 Atanulmany a BolyaiJanos Kutatasi Osztondij és az Innovacios és Technoldgiai Minisztérium
UNKP-20-5 kédszamu Uj Nemzeti Kival6sagi Programjanak a Nemzeti Kutatési, Fejlesztési
és Innovacios Alapbdl finanszirozott szakmai tamogatasaval készuilt. A kutatast az NKFI
K129040 szamu projektuma is tamogatta.
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[Az ige] maga magaban képes végrehajtani a mondat feladatat, s
nélkulozheti segédeit, ezek meg teljességgel nem lehetnek meg
urok nélkdl. Esik, havazik, villdmlik, dérég, kiabdinak, muzsikdlnak,
egyél, szaladj sat. mindnyajan magukra egészen megmondjak a mit
a mondo akar. A hallé pedig nem szukség hogy kiegészitse, valamit
hozzategyen, massal felcserélje, hanem régton és teljesen az a kép-
zet tamad benne, a mit a mondé szandéklott ébreszteni. Mikor azt
mondja nekem valaki: esik, az esd egész jelensége, az ég bebordlta,
a cseppek hullasa, a fold megnedvesedése, egész teljességében oly
élénkségben megjelen képzel6désemben latatlanul is, hogy egy Vo-
rosmarty vagy Arany koltéi leirdsa se tehetné kulonben. E széban:
kiabdlnak, a tatott szajak, a levegd s ez altal a hall6 idegei megrezzen-
tése, maga a hang, mind bé vannak foglalva, és igy cselekvény, alany
és targy 0sszeolvadva keltik egyetlen szoban a kivant képet (Brassai
2011/1863: 102).

Mint a szOvegrész példaibdl kidertl, nemcsak az id8jarasigék tolthetik be a mon-
dat szerepét, hanem olyan igék is, amelyek jelentésszerkezetének része egy
vagy tobb szerepld, illetve kérulmény eldhivasa (pl. a kiaBALAs eseménytipusa-
hoz szlikségképpen hozzatartozik a KIABALO SZEMELY €S a KIBOCSATOTT HANG mentalis
feldolgozasa is). A magyar nyelv fontos tipolégiai sajatossaga, hogy az igealak
ilyen tipusu igei lexémak esetében is teljes érték( mondat lehet, amennyiben
a kontextusbdél hozzaférhetéek a relevans szereplék, korilmények (a kontextualis
hozzaférhet8ség és a relevancia kritériumanak egyulttes alkalmazasahoz vo.
Goldberg 2006: 190). Térténeti szempontbol a magyar igealaknak ez a tulajdon-
saga arra vezethet§ vissza, hogy a személyragok agglutinalédott névmasokbol
keletkeztek, igy a ragozott ige ,voltaképpen nem egyéb, mint egy 8si mondat,
amelyben az igei jelentés képviseli a predikativitast, a személyvégzbdés pedig
a nominalis [értsd: alanyos] szintagmat - elvont névmasi fokon" (Havas 2003: 17).

Brassai és Havas megfigyelései nyoman a ragozott igealak potencialis mon-
datértéklségét egy atfogd mondatleiras kiindulépontjava tettem (Imrényi 2017).
Javaslatom szerint az ige funkcionalis értelemben nem mondatrész, hanem sema-
tikus mondategész, un.,,magmondat”. A magmondat egyrészt egy lehorgonyzott
(azaz a beszédszituacidohoz képest elhelyezett, |. Langacker 2008) folyamatot
abrazol, masrészt alapbeallitas szerint a mondat kozlési funkcidjat is meghata-
rozza. Az a magmondat, amely pozitiv kijelentd funkciéju, az abrazolt folyamat
megtorténtét, |étezését dllitja, a modellben a ,protoallitas” nevet kapja.2Amit
a tudomanyos megismerés a kategorizacio, definicio eszkodzeivel igyekszik altala-
nositott formaban (tipusként) megragadni, azt a mivészi megismerés a halmozas
alakzataval, a példanyokban valé ,tobzddassal” teszi atélhetévé. A Magam adom

2 A magmondathoz nem feltétlenll csak az ige tartozik, hanem bizonyos b&vitmények
is e funkciondlis egység részeit képezhetik. Ez a helyzet példaul az allandosult székap-
csolatokban, ididmakban el6forduld bdvitmeényekkel (pl. el6addst tart, komolyan vesz).
A magmondat szerkezeti tipusaihoz vo. Imrényi 2015.
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szerz8je szOvegstratégiai paraméterként, azaz a szoveget egészében megha-
tarozé szervezd elvként (vO. Enkvist 1995: 258) hasznositja a magyar igealakok
mondatértéklségét, a bévitmények elmaradasanak lehet8ségét. Az igealakok
mellett leginkabb csak egy-egy tagaddszé vagy (a referencialis bizonytalansagot
fenntartd) névmas jelenik meg. A széveget minden jel szerint az az elv szervezi,
hogy ,Lehetbleg bizz mindent azigére!”, ,Ne hasznalj bévitményeket (legfeljebb
névmasiakat)!”.

Udvézlém, érintem, nem mutatom,
nem emlékeztetem, nem kutatom,
nem zavarom, zavarom, csak figyelem,
belefeledkezem, vele utazom (W1).

Az 6nmagaban is mondatként (mégpedig pozitiv kijelentd mondatként, azaz pro-
toallitasként) funkcional¢ igealakok sora, a fénévi b8vitmények tudatos elhagyasa
azt a beszél8i feltevést implikalja, hogy a relevans szerepl6k és korulmények
a kontextusbdl, az aktivalt kozds hattértudasbdl hozzaférhetéek a befogadd
szamara. Ez azonban valdjaban nincs igy - ezzel magyarazhat6 a dalszévegnek
az a m(ivészi szovegekre jellemz6 tulajdonsaga, hogy kulonféle értelmezésilehe-
téségeket megenged. Ahogyan Molnar (2012) megfogalmazza, ,az, hogy a targyas
(vagy mas szoval hatarozott) ragozasu igék mellett nincs kitéve sem a targy,
sem mas b&vitmény, a dalt titokzatoss4, izgalmassa teszi. Igy a dalt hallgatva
mindvégig azt taladlgatjuk, hogy ki vagy mi lehet az a ki nem mondott, meg nem
nevezett targy (nyelvtani értelemben), az a személy (vagy targy?), amire a refrén
neki névmasa utal.” A legkdnnyebben hozzaférhetd olvasat szerint egy szerelmi
viszonyrél lehet sz6, de felmerilhetnek egyéb értelmezések is (pl. 'fliggbséget
okozd szer' is lehet a megszélitott).

Egy ponton az alanyi és targyi bévitmények sorozatos hidnya, az ebbél fakadé
varakozaskeltés és ennek ellentmondo folytatas jatékos eszkdzzé valik:

Felkavarom felkavarodom
Megalmodom belelatom
Megkdvetem megkovetelem
Megszeliditem megbanom

E szOvegrész utols6 soraban a megszeliditem az <én, 6t> vonzatkerettel egé-
szithetd ki, és azt a varakozast kelti, hogy egy esetleges Ujabb tranzitiv igealak
ugyanezt az argumentumszerkezetet viszi tovdbb. Am a megbdnom implicit
targyi argumentuma az azt (vélhet8en: azt, hogy megszeliditettem) formaban
tehetd explicitté.

Koézismert tény, hogy amit mas nyelvek, példaul az angol vagy a német tobb
széval fejeznek ki, azt a magyar egyetlen igealakkal képes visszaadni (pl. / love
you, Ich liebe dich vs. szeretlek). A dalszoveg egyik hozadéka lehet pedagégiai
nyelvészeti szempontbol annak elemzése is, hogy vajon hany széval lehet egy-egy
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magyar igealakot idegen nyelvekre forditani. A belefeledkezem angol megfelel6je
koérulbelul az lehet, hogy 'l completely lose (control of) myself by being immersed
in it’. Am valéjaban még ez a megoldas sem kozeliti meg a feled- igei t8, a visz-
szahaté képz6 (a feledkezik sz6 szerint annyi, mint 'felejti magat’) és az irany-
A belehabarodom jelentését szintén csak hosszas parafrazissal lehetne korulirni.
Ugy tlnik, a dalszéveg szerz6je el6szeretettel hasznal ehhez hasonlé, a magyar
igék kulonlegesen sirit6 jelentését, poeticitasat megjelenitd lexémakat, igy -
a korabbi dilemmahoz visszatérve - a versbeli (egyik) megszolitott még akar
a magyar nyelv is lehet.

Osszefoglalasul, ebben a részben a dalszévegnek azt a sajatossagat emeltem
ki, hogy szerz&je szbvegstratégiai paraméterként, ihletforrasként hasznalja fel
amagyar igék potencialis mondatérték(iségét. Ezaltal a dal egy olyan tudomanyos
felismerésnek az esztétikai élményként valé megtapasztalasara ad lehet&séget,
amely Brassai és Havas gondolatai nyoman Imrényi (2017) mondatelemzésé-
ben kdzponti szerepet kap. Molnar (2012) elemzésével 6sszhangban figyelmet
érdemel, hogy a bévitmények nélkuli igealakok referencialis bizonytalansagot
eredményeznek, igy tobbféle értelmezést is lehetéveé tesznek.

3. A mentalis lexikon mint fonolégiai, szemantikai és morfolégiai
viszonyok halézata

A szbveg stilushatasa ugyanakkor nem csupan abbdl fakad, hogy mondatér-
ték( igealakok kovetkeznek egymas utan, hanem abbdl is, hogy ezen igealakok
hangzasuk és jelentésik révén egy szovevényes halézatot alkotnak. A cikknek
ebben arészében az emlitett haldzattal foglalkozom, és a széveget Bybee (1985,
2001) morfolégiai modelljébdl kiindulva, illetve ahhoz visszacsatolva elemzem.

Mig a hagyomanyos alaktan a morfémakat épitékockaként értelmezi, és azt
tartja, hogy ezek 6sszeépitésével jonnek létre a szdalakok, Bybee (1985) morfolé-
giamodellje szerint a mentalis lexikonban a szbalakok az elsédlegesek. A szavak
morfologiai szerkezete (t8re és toldalékokra valo tagoldédasa) annak az emergens
kovetkezménye, hogy a sz6alakok hangzas és jelentés szempontjabdl, részleges
egyezéseik révén kapcsolatban allnak egymassal. Mint Bybee irja, ,a lexikai
kapcsolatok lehetnek fonologiaiak vagy szemantikaiak [...]. Amikor a szavakat
parhuzamos szemantikai és fonolégiai kapcsolatok kotik 6ssze, az ebb8l ad6dé
viszonyok morfoldgiaiak, mint példaul olyan szavak sorozataban, amelyek mind
mult id6t fejeznek ki és [d]-re végz6dnek"? (Bybee 2001: 22, ford. I. A.). Mindezt
Bybee a played, spilled, spoiled, banned és rammed szavak példajan a kovetkezd
abraval szemlélteti:

3 ,[L]exical connections can be phonological or semantic [...]. When words are related by
parallel semantic and phonological connections, the resulting relations are morphological,
as with a series of words expressing past tense that all end in [d].”
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1. dbra: Parhuzamos szemantikai és fonolégiai kapcsolatok Bybee modelljében

A Magam adom kival6é eszkdz lehet a pedagodgiai nyelvészet szamara ennek
a nyelvszemléletnek a megalapozasahoz. A dalszévegben szereplé igealakok
ugyanis egy slr(n sz6tt halézatot alkotnak, amelyben az egymassal szomszé-
dos szavak kozott szemantikai, fonolégiai, valamint morfolégiai (azaz egyszerre
szemantikai és fonolégiai) kapcsolatok teremtenek dsszeflggést.

A szbveg egészére jellemz6 morfolédgiai halézatot eredményez a hatarozott
targyas vagy az ikes paradigmahoz tartozé, -Vm formaju E/1. igealakok hasz-
nalata: a személyragok hasonl6 alakja jelentésbeli hasonl6sagnak felel meg
(‘az abrazolt folyamat alanyi szerepl&je a lirai én’). Ami pedig a személyragokat
megeldz6 relativ toveket illeti, itt haromféle kapcsolattipussal taldlkozunk: i) két
sz6t6 kozott kizarodlag jelentésbeli kapcsolat all fenn, ii) két szot6 kdzott kizarolag
hangtani kapcsolat jelentkezik, iii) két sz6t6 kozott egyidejlleg szemantikai és
fonologiai kapcsolatok is érvényestilnek, azaz viszonyuk morfoldgiai. Lassunk
néhany példat mindezen tipusokral!

Kizardlag jelentésbeli kapcsolatot latunk tobbek kdzott a kdvetkezé szo-
alakok esetében:

a) Udvozlém érintem nem mutatom
b) Nem sirgetem nem varom

c¢) Nem bantom nem sajnalom

d) Meggyujtom eloltom

e) Nem suttogom elkantalom

f) Megkostolom megkinalom

Az a) példa elsé kétigei eleme (az lidv6zI6m és az érintem) kozott a'kommunikacid',
majd az érintem és a mutatom kozott a 'kéz’ szémaja (jelentésmozzanata) teremt
hasonlosagot. Arészleges egyezés részleges ellentéttel egészul ki: egyrészt a verba-
lis és a nemverbalis kommunikacié, masrészt - ezzel 6sszefliggésben - a testi érint-
kezés és annak hianya kertl egymassal szembe. A tovabbi példak egy részére szintén
jellemz6 a hasonldsag és az ellentét ilyesfajta 6sszjatéka, példaul a suttocAs €s a KAN-
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TALAs egyarant hangmagassag-valtozas nélkuili hangkibocsatas, ugyanakkor a zonge
hianya vagy jelenléte, illetéleg a hanger6 tényezgje jelent6s kuldnbséget mutat.

Szintén kizaroélag jelentésbeli kapcsolat van a siirget és a vdr, illetve a megkdstol
és a megkindl kozott.

A slirget jelentésének a feldolgozasa a virakozas tudaskeretének ismeretén
alapul, hiszen az ige jelentése: '[tirelmetlendl var, ezért] gyorsabb cselekvésre
szélitfel'’* Azige jelentésének el6térbe helyezett része, un. profilja (vo. Langacker
2008) az 'x gyorsabb cselekvésre szdlitja fel y-t', de hattérként emogott ott van
az, hogy 'x varja y-t' és 'x tirelmetlen’. A nem siirgetem a profilt tagadja (jelen-
tése:'nem szélitom fel gyorsabb cselekvésre 6t’), de a varakozassal kapcsolatos
el6feltevést érvényben hagyva a 'tirelmesen varom'’ jelentést implikalja. Ezzel
szemben a nem vdrom magat a varakozas megtorténtét is egy tagadé mulvelet
hatokorébe vonja. Ami a megkdstolom és a megkindlom igealakokat illeti, ezek
a kdznyelvben egyarant az éTkezes tudaskeretét idézik fel. A két tranzitiv ige szom-
szédossaga miatt a legkdnnyebben hozzaférhet6 olvasat szerint az alanyi és
atargyireferens azonos, mindkét tagmondat az én, 6t névmasokkal egészithetd
ki. Tovabba a cimbeli magam adom, valamint a keveredek, belehabarodom hata-
sara a megkindlom val6szin( értelmezése: ‘megkindlom 6t magammal’. Ezaltal
az etkezes tudaskerete a megszokottél eltéré moédon marad csak alkalmazhaté
(ritka az, hogy két él6 entitas sz6 szerint egymast eszi) és a szovegrész a szereLmi
KAaPcsoLAT tudaskeretét idézi fel (vo. a faljdk egymdst metaforikus kifejezést).

Adalszbvegre igen jellemzd viszonytipus a morfolégiai kapcsolat a sz6tovek
kozott, azaz a jelentésbeli és hangzasbeli 6sszefliggés egyidejl jelenléte. Ez nem
mas, mint a figura etymologica vagy mas néven tdismétlés alakzata.

a) sajnalom - sajnaltatom magam

b) megadom magam - magam adom
c) felkavarom - felkavarodom

d) elragadom - elragadtatom magam

A szbalakok, szdszerkezetek azonos térél fakadnak. Torténeti szempontbdl
az Osszetettebb formaju alakok az igeképzés, az igekdt6-hasznalat, illetve egy
visszahaté névmasnak a magmondatba val6 integralédasa révén jottek létre.

Afigura etymologica alakzata azzal a hatassal jar, hogy a tére iranyulé nagyobb
figyelem révén hozzaférhetdvé valik az etimologikusan elsédlegesebb, ,sz6 sze-
rinti” jelentés. Az elragadtatja magadt a kdznyelvben tipikusan elvont jelentésben
hasznalatos (pl. 'tulzasba esik’), ugyanakkor az elragad kontextusaban el&térbe
kerUl bels6 szerkezete és ezaltal a fizikai helyvaltoztatassal kapcsolatos konkrét
jelentés (‘biztatom/hagyom, hogy elragadjon engem’). Ennek jelent6ségére a meg-
adom magam értelmezése, a dal hangulata kapcsan a 4. részben még visszatérek.

Végul - legalabbis szigoruan nyelvészeti szempontbdl - kizarélag fonolégiai
kapcsolat all fenn a kdvetkezd széalakok tove kdzott:

4 A tudaskeret, fogalmi keret fogalmahoz voé. Fillmore 1982, Kdvecses-Benczes 2010.
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a) megkovetem - megkdvetelem
b) eloltom - megoltalmazom

A kdvetel ugyan a kovet ige szarmazéka, am az igekdtés megkovetel (valaki valamit)
nem a megkévet (valaki valakit) igébdl szarmazik, mint ahogy a megoltalmaz és
az elolt kdzott sincs torténeti morfoldgiai kapcsolat. Ugyanakkor azon széparok
szovegbeli tulsulya miatt, amelyeket jelentésbeli viszony is 6sszefliz, hajlamosak
lehetlnk a fenti két széparba is (a szovegbdl idézett kifejezést hasznalva) bele-
latni valamilyen szemantikai 6sszefliggést. Ez a jatékos alakzat ,figura népety-
mologicanak” nevezhetd: mindegy, van-e nyelvészetileg igazolhaté morfologiai
kapcsolat a szerkezetek kdzott, a szoveg szervez&dése azt sugallja, hogy egy
ilyesfajta 6sszeflggés a beszél§ tudataban megteremthetd.

Osszefoglalasul, a dalszéveg nemcsak annak az ismeretnek az esztétikai
megtapasztalasahoz vezethet el, miszerint a magyar igealakok potencialisan
teljes értékld mondatok, hanem a Bybee-féle morfolégiamodellt is kivaléan
szemléltetheti. A szbvegbeli sz6alakok szovevényes, tobbrétegli szemantikai,
fonologiai és morfoldgiai haldzatot alkotnak, amelyben feltiing a jelentésbeli
osszeflggések dominanciaja. A szomszédos szavak jelentése kdlcsonhatasba
lép, az egyik sz6 jelenléte modositja a masik értelmezési lehet8ségeit. Ebbdl
addéddan még azon szoparok esetében is, amelyek tove kdzott nincs morfologiai
kapcsolat, a befogadd képes és hajlamos lehet jelentésbeli kapcsolatot érzékelni.

Afigura etymologica és a figura népetymologica alakzata révén a sz6tévekre
nagy figyelem iranyul, el8térbe kerul azok elsédleges jelentése. A kbvetkezd rész-
ben azzal foglalkozom, hogy mindez hogyan befolyasolhatja a dal szempontjabdl
kdzponti kifejezés, a megadom magam értelmezését.

4. A szerkezetek egymasra hatasa. Pozitiv vagy negativ-e a dal
hangulata, tizenete?

Hamori (2018) a megadom magam jelentésével és ezzel egyutt a dal hangulataval,
az altala kifejezett érzelmekkel kapcsolatban a kdvetkezd észrevételeket teszi.

A dal kézponti fogalma - amelynek egyes elemeit nevezik meg, fej-
tik ki az egyes kifejezések - a refrénben ismételt megadom magam
kifejezés, amely a megadas, megtoretés, az ellenallas feladasanak
aktusat jeleniti meg, kérdés azonban, hogy ez érzelemnek tekinthe-
té-e. Bar vannak érzelmi 6sszetevdi, nem tartozik sem az alapvetd,
sem a prototipikus, sem a gyakori 0sszetett érzelmek kozé. Emellett
felvetédhet a szomorusag, a kétségbeesés, a kiszolgaltatottsag vagy
a reményvesztettség érzelme is, de ezek kozul egyik sem nevez8-
dik meg expliciten. Az egyetlen, ami kdzOsnek tekinthetd, az az, hogy
a dalszoéveghez kapcsolddé érzelmek negativ jellegliek, és a szomo-
rasag, reménytelenség felé mutatnak (Hamori 2018: 164).
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Némileg Osszetettebb képet fest a dalszoveg hangulatardl Molnar (2012):

Elsé hallgatasra (meg masodikra is) egy kapcsolatrol, talan egy sze-
relemrél [sz6l a torténet]. Ugyanakkor meg kell fogalmaznunk, hogy
- f6leg a refrén miatt - kicsit talan baljéslatunak is tlinik ez a kapcso-
lat, talan fuggdséggeé is valik [...]. A refrénben egyszerre érezhettink
beletorédést és segélykialtast. Amikor megadom magam, akkor azt
jelentem ki, hogy legy&ztek, hogy nem harcolok tovabb.

Molnar értelmezése is a negativ érzelmekre helyezi a hangsulyt, de aztis sugallja,
hogy pozitiv érzelmek szintén jelen vannak (vo. a ,baljoslatunak is tlinik ez a kap-
csolat” megfogalmazasban az is partikula hasznalatat). Felfigyel tovabba a cikké-
ben a megadom magam és a magam adom viszonyara, amelyek ,ugyanazt az igét
tartalmazzak, raadasul mind a kett8ben szerepel a magam névmas is, mégis
teljesen kulonb6z6 értelm a két kifejezés”.

Atanulmanynak ebben a részében a figura etymologica alakzatabol kiindulva
azt a javaslatot teszem, hogy a dalban elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolédnak,
0sszekeverednek a pozitiv és a negativ érzelmek, amit a kilonb6z8 - alakilag és
etimologiailag 6sszefliggt - szerkezetek jelentésének interakcidja tesz lehetbve.
A megadom magam a szévegben megjelend magam adom és egyéb felidéz8dd
kifejezések hatasara Ujraértelmezédik, a kdznyelvben szokasos negativ jelentése
atalakul, és (legaldbbis egy lehetséges értelmezés szerint) részlegesen pozitiv
hangulati értékdvé valik.

Az elemzést kezdjuk a megadom magam és a magam adom szokasos kdznyelvi
jelentésével. Amegadom magam egyrészt a FeGyverLETETEL (kényszer() cselekvését
idézi fel, masrészt Ujabban a’(gép) meghibasodik, tonkremegy’ jelentés is kapcso-
I6dhat hozza (vO. a Két Ikarus is megadta magat hétfén Csepelen mondatot (W2).
Ezaltal eilmondhat6, hogy a szokasos kéznyelvi hasznalat egyértelm(en negativ
hangulati értékkel tarsul, mint az Molnar (2012) és Hamori (2018) elemzésében
is kifejez8dik. Fontos azonban, mint Molnar (2012) megemliti, hogy a dalszéveg
a magam adom szerkezetet is tartalmazza, mégpedig nemcsak magaban a szo-
vegben, hanem a szOveg egészének értelmezését iranyitd funkcidban, cimként
is. Amagdt adja szerkezet kdznyelvi jelentése pedig egyértelm(en pozitiv, hiszen
azt fejezi ki, hogy 'természetesen, 8szintén viselkedik’ (vo. a kdvetkezd példat:
anndl tébbet szinésztbl taldn nem is kaphatunk, mint amikor a leg6szintébben és
a legteljesebben sajdt magdt adja a szinpadon (W3)).

Molnar (2012) csak azt hangsulyozza, hogy a megadom magam és a magam adom
jelentése mennyire mas, azt azonban nem, hogy az utébbi hatasara, az utébbi altal
megteremtett kontextusban az el6bbit is Ujszerlien értelmezhetjuk. A figura ety-
mologica a sz6t6re és annak elsédleges jelentésére iranyitja a figyelmet, tovabba
a befogadé tudataban aktival(hat) olyan egyéb, szerkezetileg rokon kifejezése-
ket is, mint dtadja magdt valakinek, odaadja magdt valakinek. Ezaltal a megadom
magam az apas tudaskerete fel6l is értelmezhetéveé valik, amit motival a megad ige
visszahaté névmas nélkuli hasznalata is (v6. a mindent megadok neki, megadom
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neki azt, amire sziiksége van stb. kifejezéseket). Mindezek hatasara a megadom
magam jelentésében elhalvanyodhat a kényszer és er8sddhet az akaratlagossag
mozzanata, hiszen valamit adni, magunkat adni, magunkat odaadni vagy éppen
mindent megadni valakinek legtdbbszor sajat akaratunkbol szoktuk.

Ebbd8l a szempontbd6l nem mellékes a szorend sem. A neki megadom magam
elején szerepld részeshatarozd Un. kontrasztiv topik szerepet tolt be: azt impli-
kalja, hogy mikodzben neki (a valasztott cimzettnek) megadja (atadja, odaadja?)
magat a lirai én, addig masoknak nem.> Ez csak akkor lehetséges, ha a lirai énnek
jogaban all valasztania kulonb6z6 lehetéségek kozll, tehat - bizonyos keretek
kdzott - szabadon cselekszik.

Az dtadja magdt, odaadja magadt, mindent megad neki kifejezések (lehetséges)
aktivalédasa az intimitas iranyaba tereli az értelmezést, amit a széveg szamos
egyéb kifejezése tamogat (pl. belefeledkezem, megkdstolom, megkindlom, beleha-
barodom).

Ertelmezési javaslatom tehat az, hogy a megadom magam szokasos koznyelvi
jelentése és ennek részeként negativ hangulati értéke a dalban aktualisan pozitiv
iranyd médosulason esik at. Ennek kdzvetlen kivaltéja a magam adom megjele-
nése a nyelvi kontextusban. A sz6t6re, a morfologiai szerkezetre iranyulo figye-
lem tovabbi, az ad igéb8l szarmazo, visszahaté névmast tartalmazé kifejezéseket
is jatékba hoz (dtadja magdt valakinek, odaadja magdt valakinek), ezaltal a kényszer
fel8l a szabad akarat, az agressziénak valé alavetettség fel6l az intimitas iranyaba
mozdulhat el az értelmezés. Természetesen mindez a befogadétol flgg, és érde-
kes lenne empirikusan tesztelni, hogy a dalszoveget hallgatdk kozul kiben milyen
aranyban aktivalédnak pozitiv, illetve negativ érzelmek.

A javaslatot a 2. abra 6sszegzi, amely a megadom magam aktualis jelentését
kalonféle mondatszerkezeti mintazatok mint motival6 szerkezetek 0sszjatékabdl
eredezteti.

konvencionilis forma-jelentés pirok (motivilé szerkezetek)

megadia magat vkinek “felhagy az ellenallassal” —— megad vkinek vmit
magar adia természetesen viselkedik® —— odaadia magat vkinek ——  atadia magar viinek
N .
—

aktuilis jelentés (célszerkezet)
megadja magat viinek (kb.): “felhagy az ellendllassal, énmagat adva odaadja magat’

2. dbra: Konvencionalis és aktudlis jelentés viszonya

5 A Gruzul bezzeg tud az Andrds példaban a grizul tolti be a kontrasztiv topik szerepét, ame-
lyet specidlis szérend, illetve intonacids kontur jeldl (v6. Kalman-Trén 2007: 60). A gruzul
kontrasztiv topikként val6 szerepeltetése azt implikalja, hogy mas (a gruznal bizonyos
értelemben esetleg fontosabb) nyelveken nem beszél az Andrds fénévvel jeldlt személy.
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A pedagogiai nyelvészet szempontjabdl mindennek az lehet a jelent8sége,
hogy felhivja a didkok figyelmét a kontextus szerepére, az aktualis jelentés rugal-
massagara és ennek lehetséges mUivészi kiaknazasara. Egy sz6 vagy kifejezés
jelentése nem eleve adott, hanem a diskurzus, a szovegbeli viszonyok fuggvénye;
az egymas tarsasagaban megjelend szavak er6teljesen médosithatjak egymas
értelmezési feltételeit. A szerkezetek, jelentéseik vegyulése, az Uj, emergens
jelentések létrejotte kognitiv nyelvészeti keretben jol elemezhetd a fogalmi integ-
racié modelljében (Fauconnier-Turner 2002). Ennek az adott dalszovegre val6
alkalmazasa azonban kivil esik a jelen tanulmany hatékorén.

5. Osszefoglalas

A tanulmany célja az volt, hogy a Quimby egyuttes Magam adom cimi{ dalanak
szovegét (pedagdgiai) nyelvészeti szempontbdl elemezze. A dalszéveg meglata-
som szerint harom teruleten rendkivul jol felhasznalhato a nyelvészeti ismeretek
oktatasaban:

1. kivaldan szemléltetheti a magyar nyelvnek azt az alapvetd sajatossagat,
hogy a ragozott igealakok potencialisan teljes érték(i mondatok (v6. Brassai
2011/1863, Havas 2003, Imrényi 2017);

2. hatékonyan tamogathatja annak a funkcionalis nyelvészeti morfol6giamo-
dellnek a megismerését, felhasznalasat, amely szerint a szavak morfolégiai
szerkezete a széalakok kozotti egyidejd fonologiai és szemantikai viszonyok
emergens kdvetkezménye (Bybee 1985, 2001);

3. felhivhatja a figyelmet arra, hogy a diskurzusban érvényesul§ jelentés ki
van téve a szavak, szerkezetek egymasra hatasanak, példaul a megadom
magam aktualis jelentése eltérhet a konvencionalis jelentést6l a magam
adom kontextusaban, a figura etymologica alakzata és ezaltal a sz6tére ira-
nyulé fokozott figyelem révén.

Az elemzés egyrészt kiegészitette, arnyalta Molnar (2012) és Hamori (2018)
észrevételeit, masrészt - f6ként a 3. szempontot tekintve - azokat feluliré javas-
latokat is tartalmazott. Molnar (2012) és Hamori (2018) a dalszéveghez elsésor-
ban negativ érzelmeket és negativan értékelt helyzeteket kapcsol (beletérédés,
segélykialtas, kiszolgaltatottsag stb.). Ezzel szemben a bemutatott értelmezés
a megadom magam és a magam adom egymasra vonatkoztatasabdl kiindulva,
az atadom/odaadom magam, mindent megadok neki stb. szerkezetek aktivalodasat
is feltételezve a negativ és pozitiv érzelmek keveredését mutatta fel a dalszoveg
vilaganak meghataroz6 tényezdjeként.
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SUMMARY

Lyrics in support of pedagogical linguistics. 'Magam adom’ by Quimby

The paper offers an analysis of the lyrics of Magam adom 'I'm giving myself’
produced by the Hungarian alternative rock band Quimby, arguing that the text
can be fruitfully exploited by pedagogical linguistics. Drawing on but also taking
issue with previous interpretations of the song by other linguists, the author
highlights the following aspects of the tightly woven lyrics of Magam adom: (i) the
demonstration of how Hungarian verbs can act as finite clauses by themselves,
expressing highly complex meanings, (ii) the intricate network of phonological,
semantic and morphological connections, which lends itself to analysis in Bybee’s
morphological theory, and (iii) the interaction of various constructions derived
from ad ‘give’ that motivate a rich, emotionally ambiguous discursive meaning
of the pattern megadom magam.



