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El6szo

A néphagyomdny vonzdsdban - Mozaikkockdk a magyar néprajztudomdny miiltjdbdl és
jelenébdl cimii kotet Hala Jozsef negyedszaz irasat gyujti egybe és egésziti ki rendkiviil
gazdag filologiai appardtussal. A szerzé 1949-ben sziiletett a Pest megyei Alagon. 1968-
t6l a budapesti Magyar Allami Foldtani Intézetben dolgozott kiilénb6z8 beosztasokban.
1990-t6l tudomanyos fémunkatars volt egészen a 2011. évben tortént nyugdijba vonula-
saig. 1984-t6l az intézet Orszagos Foldtani Muzeumahoz tartozé Foldtani Tudomanytor-
téneti Gytjtemény kezel6je volt. 1978 és 1983 kozott elvégezte az ELTE néprajz szakat.
1986 és 2006 kozott az ELTE Targyi Néprajzi Tanszékén is dolgozott mésodallasban,
illetve megbizott eléaddként. Tudomanyos kutatast az alabbi témakorokben végzett: ha-
ziipar, kézmiivesség, telepiilésnéprajz, népi épitészet, kozlekedés, szallitas, gytijtogetés,
afoldtudomanyok és a néprajztudomany tudomany- és kutatastrténete, a magyarorszagi
banyaszat torténete és néprajza, kéfaragas, asvanyok és kézetek szerepe a népi kulttra-
ban, néphit, népszokasok, népmondék. Magyar, angol, német, szlovak és szerb nyelven
megjelent publikaciéinak szama meghaladja az 500-at! Ez idaig tobb mint 60 olyan kényv
jelent meg, amely szerz6ként vagy szerkeszt6ként a keze munkajat dicséri. A Magyar Nép-
rajzi Tarsasag tagjaként (1978-) az Anyagi Kultura Szakosztaly titkara volt (1988-1991),
2003-t6l tagja a valasztmanynak és 1990 6ta szerkeszti a tarsasag tajékoztato folyoiratat,
a Néprajzi Hireket. 2013-t6] egyik alelnoke a Honismereti Szovetségnek és 2016-t6l szer-
kesztéje az egyesiilet folydiratanak, a Honismeretnek. A Magyar Néprajzi Tarsasag Janké
Janos-dijat 1991-ben, mig a Gyorffy Istvin-dijat 2017-ben itélte Hala Jozsefnek.

Hala Jézsef sokoldalu érdeklédésének és munkassaganak hangsulyos része a magyar
etnografia és folklorisztika, a néprajzi muzeoldgia kutatastorténetének hiteles bemutatasa.
Azilyen célt munkélkoddsa tobb kotetet eredményezett mar: Hogyan gyiijtottek el6deink?
- Néhany fejezet a magyar néprajztudomadny torténetébdl (2003), ,,Kalataszeg vizolata”
- Régi irasok és képek Kalotaszegrél (2006), Tudésok, kutaték, gyiijték — Néhany fejezet
a magyar néprajztudomdny és muzeologia torténetébdl (2014). Hala Jozsefnek a jelen
kotetben sszegytijtott irasai elsésorban szintén a néprajztudomany kérébe és kutatastor-
ténetébe tartoznak. Eredeti kozlésiik esetenként nehezen elérhetd szaklapokban, alkalmi
kotetekben tortént, ennek megfelel6en az olvasdk, kutatok dolgat érdemben megkonnyiti
mostani gyljteményes ujrakdzlésiik. A hosszabb-révidebb irasok fszerepléi a magyar
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néprajztudomany, népkutatas teriiletén mikodo elismert és maig idézett tuddsok, kuta-
tok. A hangsutlyosan a XX. szdzad méasodik felében mikodott Gunda Béla, Keszi Kovacs
Laszld, Ortutay Gyula mellett a szerzd éltal fejezetcimben is hasznalatos megnevezéssel
»nagy el6doknek és jeles kortarsak”-nak nevezett Szeder Fabian, Résé Ensel Sandor,
Herrmann Antal, Herman Ottd, Janké Janos, Borbély Sandor, Benda Kédlman egyarant
szerepldi a véltozatos stilusu és jellegti irasoknak.

A kotetben megjelend miivek kozel egy évszazad magyar néprajzi, népismereti kuta-
tasainak torténetéhez szolgalnak olykor alapvetd, méaskor hézagpétld, kiegészito, esetleg
értelmezé informaciokkal. Ez a kor a hazai szaktudomany intézményesiilésének, pa-
radigmaviéltasainak és ttkeresésének az iddszakait is magaban foglalja. Az els6 fejezet
nyitétanulmanya ezen korszak tdomor tudomdnytorténeti osszefoglaldjaként is értékelhetd.
Forrasértékli dokumentumok olvashatok a kotetben A magyarsig néprajzdanak kortarsi
reflexiéirdl éppigy, mint az Ortutay Gyula napldival kapcsolatos reakciok kozlésében.
A forrasértékii tanulmanyok a személyek, szerepl6k miikodése altal formalodé diszcip-
lina - talzas nélkil dllitjuk - izgalmas és tanulsagos torténetét vilagitjak meg az olvasok
szamara. A néprajztudomany mddszertananak, a terepmunka jelentdségének, a torténeti
néprajzi iranyt erdsit6 szaktuddsi teljesitményeknek a bemutatasat célzé irasok a Hala
Jozseftd]l megszokott mintaszert filolégiai apparatussal felvértezve jelennek meg. Mod-
szertani szempontbol killondsen tanulsagos a kalotaszegi lakodalommal kapcsolatos XIX.
szdzadi szokasleirasok ,plagizalasat’, utankozléseit vizsgald esettanulmany.

A XIX-XX. szazadi néprajzi és népismereti leirasok, ismertetések szerz6i, a folklor-
alkotasok rogzit6i kozott a helyben lakd papok, jegyzok, hivatalnokok mellett egyre no-
vekvé szamban jelentek meg a szakképzett kutatok, a néprajzi gytjtok. A kutatasi céllal
utazok kozott kitiintetett hely illeti meg a kotetben tobb irasban is megidézett Herman
Ottot. A szerz irasaiban megidézett el6dok mindegyike otthonosan mozgott az altala
valasztott terepen, értett a nép nyelvén, folismerte a kivalé adatkozlket. A kutaté irdnti
bizalom, a teljes ember elfogaddsa elengedhetetlen ahhoz, hogy a néprajzi gytijté sike-
resen mitkodhessen. Ezzel 6sszefiiggésben kiilonosen tanulsagos a kotetben szerepld,
dokumentumokat is k6zI6 irds, mely szerint a Kalotaszegen nyaralé Herrmann Antal
néprajztudds és Eotvos Albert ciganyprimas esete szemléletes példaja annak, amikor
a gyljto és az adatkozl6 kapcesolata tullép a hivatalos forman és kolcsonos tiszteleten és
segitségen alapulo, tartds viszonnya alakul at.

Hala Jézsef az altalanosan ismert ,,klasszikusok” mellett kitiintetett figyelemmel fordul
az 6 megnevezésével a ,,magyar néprajz kozkatonai” felé. A szaktudomany megalapozasa-
ban érdemeket szerzett klasszikusokrol az adattévesztések, a pontatlansagok és a szandékos
hamisitdsok, vagy véletlen tévesztések szamos esetben tudosok generacidirél generacidira
oroklédnek. A Hala Jozsef altal vallalt feladat — az eredeti forrasok felkutatasa és alapos
tanulmdnyozésa - segithet ezeknek a makacsul rogziilt hibaknak a kijavitasdban. A szerz6
minden elérhetd forrast igyekezett felkutatni, s nem elégedett meg a konyvészeti kutatdsok
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adta valaszokkal, tobb esetben levéltarak, maganarchivumok, levelezések mélyérél kereste
el az igazsagot. Hala Jozsefnek a kotetben megjelend irasai arra is figyelmeztetik az ol-
vasot, hogy a vezetd személyiségek mellett a gyakorlati kutaté apromunkat, a kutatas- és
intézményszervezés szamos esetben kudarcos vallalasat folytato ,,kozkatondk” szerepét
is messzemenden indokolt megismerni és elismerni. Az 6nzetlen amat6r (azaz hivatasos
etnografusként, folkloristaként soha nem miikodo) szereplSk tevékenységének ismerete
nélkiil hamis lenne a magyar néprajz tudomanytorténetérél alkotott kép. Nem véletlen,
hogy a Magyar Néprajzi Tarsasag egyik legnagyobb szakmai elismerésének, a Gyorffy
Istvdn-dijnak az atvételekor Hala Jozsef az tinnepélyes kozgytilésen éppen ezeknek az
amat6r kutatoknak allitott emléket a kotetben is olvashaté eléadasaval. Nagy tanulsaga
Hala irasainak, hogy a szaktudomadnyi specializaciok el6tt a bolcseleti és a természettu-
domanyok koziil tobbel is sokkal elevenebb volt a néprajz kapcsolata. Kivancsiva teszik
az olvasét azok az irasok, melyekbdl kirajzolddik, milyen mértékben gazdagodott az
etnografia és a folklorisztika szemlélete és modszertana a mara mar eltavolodni latszé
mas diszciplindk mtivel6inek koszonhetben.

Hala J6zsef ezen kotetében megjelend irdsaiban is példamutaté alapossaggal tarta fel
a magyar néprajz és népismeret torténetének kevésbé ismert részleteit, jart utana archi-
vumok, konyvtarak mélyén rejt6zkodo forrasoknak, s jutott el kivdloan dokumentalt
eredményekig. Olyan lappang6 forrasokat és kozlésre kész tanulmanyokat koszénhetiink
faradhatatlan kutatasainak, mint a salgétarjani barnaszénbdanyaszat néprajzar6l Noszky
Jend dltal 1931-ben irt munka, melynek értékeire jelen kotetben is folhivja a figyelmet.
A Néprajzi Mtzeum archivumi gyljteményeiben 6rzott kimerithetetlen gazdagsaga
forrasok értékeire Gunda Béla és Keszi Kovacs Laszl6 két, a Borzsony vidékével kapcso-
latos kéziratanak elemzésével hivja {6l a figyelmet a szerz6. Ezt annal inkébb fontosnak
tartotta, mert a kéziratoknak tartalmi értékiik mellett tudomanytorténeti jelentdségiik is
van. Ugyanis ezzel az 1. és 2. leltdri szamu kézirattal indult a magyar néprajztudomany
kézponti adattara, az 1938-ban létrehozott és ma, a jelenben, 2019 augusztusaban mar
a 33 711 leltari szamnal tart6, mintegy 5000 dobozban tarolt, 380 folyométernyi kéz-
iratot (valamint 184 folyéométernyi hagyatékot) tartalmazé Etnoldgiai Archivum. Keszi
Kovacs Laszl6 munkajanak tudomanytorténeti értékét noveli, hogy az mintaul szolgalt
az adattarban 6rzend6 adatok leirasahoz is. S a Gunda éltal jegyzett dokumentumok sa-
jatos jellemzéi szintén rendkiviil tanulsagosak a mai olvasé szamara is. A jelenben végre
mélto sajat épiileteibe kolt6z6 Néprajzi Muzeum gytjteményeinek jelentdségét kivaléan
érzékelteti a Hala altal kivalasztott kéziratokra vonatkozo ismeretek megjelentetése.

A hazai és a hatdrainkon tdli magyar néprajzkutaték kapcsolatfelvételének és kozos
munkalkodasanak tudomanytorténetében mérfoldkének szamit a Magyar Néprajzi Tar-
sasag altal a budapesti Vajdahunyadvarban 1991. majus 18-19-én megrendezett Magyar
Néprajzkutatok Tandcskozasa. Ezen jugoszlaviai, ukrajnai, romaniai, szlovakiai, valamint
magyarorszagi hivatasos és amatdr etnografusok és folkloristak taldlkoztak, ismerkedtek
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egymassal, és megvitattak az egyiittmikodés lehetséges formait, valamint meghataroztak
a jovo tervezett kozos feladatait. A tandcskozasrdl emlékeztetd és részletes jegyz6konyv
késziilt. Ezek a magyar néprajzkutatas egy 4j korszakanak fontos dokumentumai, ame-
lyeket tudomanytorténeti jelentéségiik miatt messzemenden indokolt kozreadni.

Az ilyen és ehhez hasonl6 tudomanytorténeti értékek feltardsaban kiilonos tehetséget
mutat f6] Hala Jozsef. S valddi filolégusi elhivatottsaggal javit ki esetenként tobb évtizede
6roklédé adatokat korrigalva, akar Szeder Fabiannak a Magyar Néprajzi Lexikonban is
tévesen szerepld sziiletési datumat, vagy Résé Ensel Sandor klasszikus népszokasgytjte-
ményének szamos hivatkozasban tévesen megadott cimét, kiadasi helyét, s a legtobbszor
hibasan kézolt megjelenési évét is. Irasat olvasva valédi nyomozémunkéhoz hasonlé
tevékenységével izgalmas és esetenként megmagyarazhatatlan jelenségekre bukkan — meg-
lepve a komoly, s el6feltevésként ennek megfelelden szaraz kutatas- és tudomanytorténetet
varé olvasdit. Szamos példat talalhatunk Héla Jézsef apronak tind, de fontos részletek
irdnti kivételes érzékére. Nekem az egyik kedvencem a budapesti Fiumei ati temet6-
ben 2014-ben elhangzott, Jokaira emlékezé beszéd, melyben a kivalo irénak a Magyar
Néprajzi Tarsasag megalapitasat timogato el6addsat idézte, kihangsilyozva, hogy ,,125
éve és 4 6réja” mondta az iinnepld kozdnségnek zardsként: ,Eljen és viruljon e tarsulat
anépek életével egyiitt elmulhatatlanul” A kétet eldszavanak iréjaként magam is hasonld
jokivansaggal zarom gondolataimat. Az idén 70 esztendGs szerzének jo egészséget és az
olvasoknak még szamos hasonldan értékes muvet kivanok!

Budapest, 2019. szeptember 23.
Dr. Kemecsi Lajos
féigazgato
Néprajzi Muzeum
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NEPRAJZTORTENET







A magyar néprajztudomany Bellosics Bélint
mukodése idején

Rovid attekintés

Bellosics Balint (1. kép) pedagdgus és etnografus Rédicsen sziiletett 1867-ben és Bajan
hunyt el 1916-ban. Néprajzkutatassal az 1880-as évek kozepétdl foglalkozott (elsé nép-
rajzi publikacidja 1887-ben jelent meg'), amelyet haldldig folytatott.> A targyi néprajzra
és a szellemi néprajzra, valamint a magyarsagra és nemzetiségekre (vendek, sokdcok,
bunyevacok) egyarant kiterjed6 munkassagat a magyar néprajztudomany jelent8s kor-
szakaban (korszakaiban) fejtette ki.

Kdsa Laszl6 a magyar néprajz (a ,targyi néprajz’, azaz etnografia és a ,,szellemi nép-
rajz’, azaz folklorisztika) torténetében a ,,pozitivizmus korszakd’-nak nevezte a Magyar
Nemzeti Mtzeum Néprajzi Osztalya (a késébbi Néprajzi Muzeum) megalapitdsatol, illetve
a Magyar Népkoltési Gyiijtemény elsé kotetének® megjelenésétdl, vagyis az 1872-t61 A
magyarsdg néprajza L. kotetének* nyomdabol valé kikeriiléséig (1933) terjedd idGszakot,
amelyrél - egyebek mellett — az alabbiakat irta:

»A magyar néprajz nagyon sokat koszénhet a pozitivizmusnak, gondolati 6szténzé-
seket, mddszert és intézményrendszert egyarant. Azt lehet mondani, hogy kiilonfajta
Osszetevokbdl pozitivista eszmék hivtak Iétre azt a tudomanydgazatot, amelyet ma is ma-
gyar néprajznak neveziink, hiszen ekkor fogalmaztak meg el8szor targyat és modszerét.”

A legtjabb tudomanytorténeti munkak kiilon targyaljak az etnografia és a folklorisz-
tika torténetét. A szerzék a Kosa altal egy korszaknak tekintett tobb mint fél évszazados
periddust tovabb tagoljék és némileg mashol hizzék meg az egyes id6szakok hatdrait is.
Etnografia: ,,Pozitivizmus és a néprajz elsé intézményei (1872-1889)”; ,,Evolucionizmus
és a »targyi néprajz« alapvetése (1889-1919)” (Paladi-Kovacs Attila);S folklorisztika: ,A
magyar folklorisztika tudomanyos megalapozésa (1848-1890)” (Szemerkényi Agnes);’

Bellosics 1887.

Bellosics Balintrol legtijabban, tovabbi irodalommal: Halasz 2013.
Arany-Gyulai 1872.

Czako 1:1933.

Késa 1989a:85.

Pal4ddi-Kovacs 2011a:60-68, 68-79.

Szemerkényi 2011:142-158.

R T
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1. Bellosics Bdlint
(ismeretlen fényképész felvétele,
magdntulajdon)

»A folklorisztika 6nallé tudomanyszakkd véldsa (1890-1920)” (Landgraf I1diko).® Bel-
losics e korszakban (korszakokban) miikodott, amelynek (amelyeknek) f6bb jellemz6i
és eredményei az alabbiak voltak.

A Magyar Nemzeti Mzeum Néprajzi Osztalyat (a késébbi Néprajzi Mizeumot) 1872-
ben alapitottdk meg. Vezet6jévé marcius 5-ei hatallyal Xdntus Janost nevezték ki, igy
hazankban 6 volt az elsé etnografus muzeoldgus.® A féleg szibériai (Reguly Antal) és
tavol-keleti (Xantus Janos) targyakat tartalmazé gytjtemény az els6 vezet$ idészakaban
alig fejl6dott. A tar élére 1894-ben a fiatal és igen agilis Janko Janost nevezték ki, aki az
1902-ben bekovetkezett halalaig tartd nyolc és fél év alatt felviragoztatta, nemzetkozi
hirtvé és jelentdséglivé fejlesztette az intézményt - s ezzel egyben megalapozta Magyar-
orszagon a tudomanyos igényl néprajzi muzeoldgiat.' A gytijteményt kinevezésekor
alig tobb mint 5000 targgyal vette 4t. A szdzad végére egy kozel 30 000-es kollekciot

8 Landgraf 2011:158-174.
° Paladi-Kovécs 2011a:65.
10 Kdsa 1989a:130-132, 158-159; Selmeczi Kovacs 1989:7-15; Paladi-Kovacs 2011a:75-76.
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hozott létre, amelybdl 32 teremben 1898-ban megrendezték hazankban az elsé allandé
néprajzi kiallitast."

A XIX-XX. szazad forduldjan, a millenniumi laznak is kdszonhet6en, vidéken is gom-
ba mddra szaporodtak a mizeumok, amelyekben kisebb-nagyobb mennyiségti néprajzi
anyag is volt."

Elsésorban Herrmann Antal lelkes és faradhatatlan szervezdmunkajanak, valamint
Katona Lajos tudomanyos, elméleti megalapozasanak koszonhetGen 14 alapitd és 497
rendes taggal® (a rendes tagok kozott ott volt Bellosics Balint, a budai Paedagogium
tanarjeloltje, aki 1896-t6l halalaig a valasztmany tagja is volt'*), valamint 22 ,,népfajok
szerinti” és 7 tematikus szakosztallyal'> 1889-ben megalakult a Magyarorszagi (1896-
tol Magyar) Néprajzi Tarsasag. Az egyesiilet védnoke Jozsef f6herceg, elnéke Hunfalvy
Pal, egyik alelndke Havas Sandor, masik alelnoke Torok Aurél, titkara Herrmann Antal,
jegyzbje Katona Lajos, pénztarnoka pedig Borovszky Samu lett.'® A tarsasag céljat az
alapszabaly els6 paragrafusa szerint a kovetkez6képpen hataroztak meg:

»A magyarorszagi néprajzi tarsasag czélja a magyar allam és a térténelmi Magyarorszag
mai és egykori népeinek tanulmanyozasa, valamint kolcs6nos megismerkedés itjan a ha-
zéban €16 népek kozt testvéries egyetértésnek és az egyiivé tartozas érzetének apolasa””
A hazankban él6 nemzetiségek kutatdsat a tarsasag nem csak megalakulasakor tartotta
fontosnak, hanem egész torténelme sordn, a mat is beleértve. A 2014-ben megalakuldsanak
125. évforduldjat tinnepld egyesiilet ma is a hazai néprajztudomany egyik legfontosabb
szervezete, ahogy Kdsa Laszl6 megfogalmazta:

»A Tarsasag Magyarorszag foldrajzi kdrnyezetében a maga nemében az elsé ilyen tipust
egyesiilet volt, s ha utébb vesztett is kozponti funkciéjabol, ha hullimzott is a tekintélye,
napjainkig hol tényleges, hol eszmei 6sszefogdja és mindenképpen tarsadalmi féruma
maradt a magyar néprajzi kutatasoknak és a néprajzi érdekldésnek ™'

A haziipar és a népmtivészet (targyalkot6 népmiivészet) irdnti érdeklédés Eurdpaban
a XIX. szazad kozepén ébredst fel, és valdsagos mozgalomma fejldott. E mozgalom elsé
allomasa az 1851. évi londoni kiallitds volt, majd az igazi felfedezés 1867-ben, a parizsi
vilagkiallitason kovetkezett be. Az 1873-as bécsi vilagkiallitdson mar kiilon ,,haziipari
csoport” szerepelt, benne négy magyarorszagi hazzal és a Xantus Janos és Romer Floris
altal gytijtott targyakkal. Ekkor indult meg hazankban a haziipar felkarolasa és targyainak

1 Janko 2002.

12 Részletesebben lasd: Selmeczi Kovacs-Szabd 1989.

1 Ethnographia 1890c:60-68.

4 Ethnographia 1890c:61; Ethnographia 1916:248.

5 Ethnographia 1890c:59-60.

Ethnographia 1890c:59. A Magyarorszagi Néprajzi Tarsasag korai torténetérdl lasd pl.: Kosa
1989a: 127-129; Kosa 1989b:11-53; Hala 1989.

17 Alapszabaly 1889:2.

18 Kosa 1989a:127.
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gyljtése.”” A paraszti haziipar timogatdsa az 1870-es évektdl f6leg a névekvéd szocialis
fesziiltségek orvoslasaként, mint iparfejlesztési és szocidlis tigy meriilt fel és a kormany-
programba is bekeriilt.?

A haziiparok tekintetében a nagy magyarorszagi kiallitdsok koziil kiemelkedik az 1885.
évi Orszégos Altaldnos Kiallitds és az 1896. évi Ezredéves Orszagos Kiallitas.

1885-ben a ,,haziipar csoport”™ ban 15 (6 magyar és 9 nemzetiségi) valésaghtien beren-
dezett paraszthazat mutattak be. A Gyarmathy Zsigané banffyhunyadi ir6né és munka-
tarsai altal berendezett kalotaszegi szoba kirobbano sikert aratott. Ekkor és ezzel indult
el a kalotaszegi himzések bamulatos hazai és nemzetkozi diadalttja és egyben a magyar
népmivészet felfedezése.” E kiallitdson lathattak az érdekl6dék Herman Ott6 halaszati
anyagat is.

Az 1896. évi millenniumi kiallitas egyik nagy siker(i részlege a Néprajzi Falu (12 ma-
gyar, 12 nemzetiségi lakohdz berendezve, templom, kozigazgatasi és melléképiiletek),
amelynek létrehozdasa elsdsorban az 1894-1896-ban e célbdl 23 varmegyében tobb ezer
kilométert megtéve 6riasi gytijtémunkat végzo Jankd Janos érdeme volt.?

Herman Otténak az 1885. évi kiallitdson bemutatott halaszati anyaga a Magyar Nemzeti
Muzeum Néprajzi Osztélyaba keriilt. Kés6bb e gytijteményt gazdagitotta Hermannak
az 1896. évi kiallitason és a pdrizsi vilagkiallitason (1900) bemutatott ,,6sfoglalkozasi”
kollekcidja is. Ugyand a XX. szazad elején a Magyar MezGgazdasagi Muzeumban is be-
rendezett egy ,,0sfoglalkozasi osztaly”-t.2

A héziipar és a népmiivészet iranti érdekl6dés betetzése és csucspontja a XX. szazad
elején a magyar népi diszitémuvészet mindmaig ,,legnagyobb nyomtatott adattéra’*
a Malonyay Dezs6 nevével fémjelzett, a magyar nép miivészetét bemutatd 6t kétet® volt.

A Magyarorszagi Néprajzi Tarsasag elsé tagnévsora az egyik legjobb bizonyiték arra,
hogy ebben az idészakban milyen vegyes volt a néprajzot mtvelék kore. Killonboz6
felekezetli papok, f6varosi és vidéki tanitok, tandrok (mint Bellosics), irodalmaérok, kép-
z6muvészek, Gjsagirok, levéltarosok, konyvtarosok, muzeolégusok, geografusok, iroda-
lomtorténészek, jogaszok stb., stb. foglalkoztak néprajztudomdnnyal, néprajzkutatassal.*®

Az autodidakta néprajzkutatoknak, f6leg a falusi értelmiség képviseldinek munkajat
segitették az 6nallé kiadvanyként (mint Sagi Janosé” és Bellosics Balinté), illetve a fo-

Y Kresz 1968:1-14.

20 Kdsa 1989a:139; Paladi-Kovacs 2011a:62.

21 Kresz 1968:7-8; Hala 2003e: 41-45, tovabbi bdséges irodalommal. Lasd még: Hala 2014o0.

22 Janko 1898; Jankd 1989; Kresz 1968:13-14; Balassa M. 1972; Balassa M. 1998; Hala 2003h:89-92.
23 Hala 2014s:341-342, tovabbi irodalommal.

2 Kosa 1989a:142.

» Malonyay 1907-1922.

% Lasd pl. Ethnographia 1890c:59-68.

7 S4gi 1904.

% Bellosics 1907; uj kiadasa: Bellosics 1992.



2. Cimlap: Bellosics Bdlint:
Utmutaté néprajzi
targyak gyiijtésére (1907)

A 9R N banin rasay Lanls oem
' ' kil wbidnds Bt
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UTMUTATO
NEPRAJZI TARGYAK GYUJTESERE.

IRTA

BELLOSICS BALINT.

KIADJA

A BACS-BODROG VARMEGYEI
o TORTENELMI TARSULAT. o

(o

lyéiratokban napvilagot latott (pl. Gonczi Ferencé®) gytijtési utmutatok és tanacsadok
(2. kép). Uj miifajt képviseltek a kiilonféle mtiizeumokat bemutaté kiadvanyok,* és Jankéo
Janos elgondolasai és utmutatasai alapjan Batky Zsigmond elkészitette a magyar néprajzi
muzeoldgia akkor igen korszer(i és nemzetkozi viszonylatban is jelentds mddszertani
kézikonyvét®! is.

A sarospataki reformatus kollégiumban mar az 1860-as években tartott népkoltészeti

orakat Erdélyi Janos.** A pesti egyetemen 1784-ben Cormides Déniel jovoltabdl indult
meg a néprajzi oktatas,” ugyanott a XIX. szazad méasodik felében és a XX. szdzad elején
Hunfalvy Janostdl (egyetemes néprajz), illetve Toldy Ferenct6l, Gyulai Paltol és Katona
Lajostdl (folklorisztika) hallgathattak néprajzi el6adasokat az az irant érdekl6d6 egye-

29
30
31
32

33

Gonczi 1901.
Példaul Pongracz 1902; Semayer 1902; Semayer 1904.
Batky 1906; Gj kiadésa: Bétky 1992.

Kosa 1989a:135.
Voigt 1995.
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3. Herrmann Antal
(Magyarsdg, 1924. 5. szdm,
5. oldal)

temistak.** Oridsi el6relépést jelentett a néprajz oktatdsdban, hogy 1898-ban, elséként
Magyarorszagon és vilagviszonylatban is az els6k kozott Herrmann Antalt (3. kép) ki-
nevezték a kolozsvari egyetemen az dltalanos és a hazai etnografia magantanarava. Herr-
mann oktatdmunkdjat az egyetem els vilaghabort utani Szegedre valé koltozése utan is
folytatta 1926-ban bekovetkezett haldldig.’® (Néprajzi tanszékek joval késobb alakultak,
el6szor Szegeden 1929-ben Solymossy Sandor, majd 1934-ben Budapesten Gyorfty Istvan
vezetésével.) Herrmann egyébként 1883 és 1920 kozott a budapesti Magyar Kirélyi Allami
Polgari Iskolai Tanitoképzé (Paedagogium) német nyelv- és irodalomtandra volt, tobb
didkjaban ott is sikeriilt neki a néprajz iranti érdeklddést felkeltenie. Tanitvanyai kozott
olyan késébbi jeles néprajzkutatok voltak, mint Bellosics Balint, Istvanfty Gyula, Romulus
Vuia (Budapest); Gyorffy Istvan, Viski Karoly, Szendrey Zsigmond, Seprédi Janos, Bird
Lajos (Kolozsviér); valamint Bélint Sandor (Szeged).*

3 Kébsa 1989a:135.
3 Faragd 1999:78-81; Gaal 1999; Paladi-Kovacs 1999:35-36; Voigt 1999; Hala 2003g:82-84.
3% Paladi-Kovécs 1999:36.
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4. Janké Janos (balrdl) és
gytijtétdrsa, Czucza Janos
Kalotaszegen

(Ismeretlen fényképész felvétele
Néprajzi Miizeum, F 5378)

A XIX-XX. szdzad forduléjan az etnografidban néhany kimagaslé tudomanyos életmii
szilletett. Az egyik Herman Ott6é volt.

Herman a hét honap terepmunkaval, négy év alatt megalkotott nagy, klasszikus hala-
szati mlivével®”” megteremtette a hazai ,,targyi néprajz”-ot, kijel6lte és hosszu idére meg-
hatdrozta az anyagi kultara kutatasanak atjat. A ,,masodik nagy 6sfoglalkozas”, az allat-
tartds, pasztorkodas vizsgalataban is maradandoét alkotott.

A masik kiemelked6 életm 1étrehozasa egy szintén tttérének, a magyar néprajztu-
domany masik megalapozdjanak, Janké Janosnak a nevéhez ftiz8dik.

Janké egészen fiatalon, az 1890-1891-ben folytatott kalotaszegi gytijtései (4. kép) alap-
jan megalkotta az elsé magyar néprajzi tdjmonografiat,* majd hasonlé6 monografikus
igényli muiveket, konyveket adott ki Tordarol, Aranyosszékr6l és Torockdrdl,* a Balaton

7 Herman 1887-1888.

3% Herman 1909; 1914.

¥ Janko 1892a; uj kiadasa: Jankd 1993. A konyv megsziiletésének torténete: Hala 2003f.
40 Janké6 1893.
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mellékér6l* és kismonografianak is beill6 tanulmanyt a Bacs-Bodrog varmegyei soka-
cokrol.*

Ebben az idészakban bontogatta szarnyait a masodik etnografus nemzedék harom
kiemelkedd kutatdja: Batky Zsigmond, Gyorffy Istvan és Viski Karoly. Batky terjedelmes
tanulmdnyt publikalt Magyarorszag néprajzarol® (lasd még alabb), megalkotta a fent
emlitett muzeoldgiai mddszertani kézikonyvet* és néprajzi térképet® készitett, Gyorfty
példaul a Fekete-Koros volgyében kutatott’s és Dél-Bihar népesedési és nemzetiségi vi-
szonyait vizsgéalta.”” Viski még Nagyszalontan tanitott és Arany Janos kultuszat apolva
»pompas kis™*® néprajzi konyvet adott ki.*’

Az el6bbi két etnografus 1895-ben, illetve 1906-ban, utobbi 1922-ben keriilt a Magyar
Nemzeti Mzeum Néprajzi Osztalyara, amelyet ,,6k formaltak tudomanyos mtihellyé”*
Veliik dolgozott abban az idében Semayer Vilibald is.>

A ,nagy tridsz” tagjai f6 muveiket késbb alkottak meg, adtak ki. Ezek koziil kiemel-
kedik az els6 magyar néprajzi szintézis, a mas szerzék kozremitikodésével irt A magyarsdig
néprajza négy kotete.”

A vidéki kutatok értékes lokalis leirdsokkal gazdagitottdk a néprajzi szakirodalmat,
hogy csak néhany példat emlitsiink: Madarassy Laszl6 a Kiskunsag éllattartdsarol, Ecsedi
Istvan a Hortobagyrol,* Kiss Lajos pedig a hédmezdvasarhelyi talassagrol® értekezett.
A természettudomany feldl érkezett Lambrecht Kalman a malmokrdl adott ki értékes
miiveket.*

Jankoé Janos fent emlitett kalotaszegi munkajat®” kovetSen folytatédott az egyes tajak
néprajzat bemutaté miivek sora, amelyek koziil Lazar Istvannak az Als6-Fehér varme-

41 Jankd 1902.

4 Jankd 1896.

 Batky 1905.

“ Batky 1906.

s Batky 1909.

% Gyorffy 1913.

7 Gyorffy 1915.

8 Kosa 1989a:75.

4 Viski 1919.

0 Koésa 1989a:145.

°! Fontosabb dolgozatai pl.: Semayer 1897; Semayer 1903.
2 Czako 1933-1937.

33 Madarassy 1912; 4j kiadasa: Madarassy 1990.
> Ecsedi 1914.

> Kiss 1914-1916.

% Lambrecht 1911; Lambrecht 1914.

57 Janko 1892a.



gyérol,® illetve Gonczi Ferencnek a Murakozrél,” valamint Gocsejrél és Hetésr6l® irt
konyveit emeljiik ki. Batky Zsigmond az egyes magyarorszagi tjak néprajzanak egyiittes
bemutatasara véllalkozott,” amely Gunda Béla szerint: ,nemcsak a magyar etnikai, népraj-
zi csoportok jellemzésének irinymutato kisérlete, hanem a magyar etnikum jellemz8inek
uttord osszefoglaldsa is”*

Nagy székelyfoldi mtivét™ kovetSen e korszakban sziiletett meg Orban Balazs Tordarél
sz6l6 konyve,’* amely a magyar varoskutatas ,egyik jelentds korai alkotdsa”%

»Az 1890 és 1920 kozotti évek a magyar tudomanyossagban a néprajztudomany és ezen
beliil a folklorisztika 6nall6 tudomanyszakka valasanak idszaka. Ez a korszak a folklér
tudomanyos kutatasdnak kezdete, a szakszer(i gytijtések, a tudomanyos moédszerek, az
intézmeényesiilés, a szakfolydiratok alapitdsanak ideje, amelyek nyomadn a folklorisztika
kivivta helyét a tudomanyos diszciplinak kozo6tt” — olvashatjuk a legfbb jellemzdket
Landgraf Ildikénak a XIX-XX. szdzad forduloja folklorisztikajat targyald tanulmanya-
ban.*

Kélmany Lajos a Dél-Alf6ld, a ,,szegedi nagytdj” folklorjanak faradhatatlan és kivalo
kutatdja, ekkor mar tul volt két nagy gytijtemény® kiadasan. 1914-ben jelentette meg
a Hagyomdnyokat,*® amelynek I1. kétete egy mesemondo6 repertodrjat tartalmazza. Ezzel
mintegy el6futdra lett a késébbi, nemzetkozi hirivé vélt egyéniségkutato, ,,budapesti
iskola”-nak.

Ekkor alkotott, ebben az id6szakban irta alapvetd, irinymutat6 tanulmanyait® az eu-
répai mértékkel is kiemelkedé munkassagot kifejté Katona Lajos, akirél a kovetkez6ket
irta Landgraf I1dikd: ,,Katona Lajos szemléletmddja, tudosi hozzadlldsa a kutatashoz,
érvelési és bizonyitasi moédja fordulépont a magyar folklorisztika torténetében, abban
a tekintetben, hogy értekezései és biralatai nyoman szétvalik a miikedvel6i szinten iz6tt,
tobbnyire a legnemesebb szandék altal vezetett naiv tudomanyoskodas, dltudomany a
szaktudomanyt4l””

8 Lazar 1899

% Gonczi 1895.

% Gonczi 1914a.

61 Batky 1905; 6j kiadasa: Batky 1990.

2 Gunda 1990:80.

¢ Orbédn 1868-1873.

% QOrbén 1889.

5 Paladi-Kovécs 2011a:64.

% Landgraf 2011:158.

¢ Kalmany 1877-1878; Kdlmany 1881-1882; Kalmany 1891.
¢ Kélmany 1914.

9 Péld4dul Katona 1890; Katona 1894a; Katona 1896; Katona 1897; Katona 1901.
7 Landgraf 2011:166.
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Nagy jelent6ségii esemény volt a magyar folklor textologidgjanak torténetében, hogy két
évtized utdn 1902 és 1914 kozott napvilagot latott a Magyar Népkoltési Gyiijtemény IV-
XIII. kotete, amiben fontos szerepet jatszott Sebestyén Gyula, a kor jeles folklérkutatdja.
O példéul kiadta a magyar honfoglalds mondait,” és a regdsénekek kutatdsaban (4 éven
at 179 dunantuli és székelyfoldi telepiilésen gyijtott) ért el maradandoé eredményeket.”
Az azokrol sz616 két konyve koziil az elsében uttdré médon mar kottak is szerepelnek.”

A korszak konyvei koziil megemlitjitkk még Kiss Aron gyermekjaték-gytjteményét,*
amelyet Bartok a legjobb XIX. szazadi folklorkiadvanynak tartott.”

Korébban, a XIX. szazad kozepe tajan tobben (pl. Erdélyi Janos, Ipolyi Arnold, Kriza
Janos) még levelezés atjan (is) gytijtottek néprajzi adatokat és folkloralkotasokat, e kor-
szakban mar altalanos gyakorlat lett az intenziv terepmunka, a helyszini gytjtés. Egyre
inkabb torekedtek a hiteles lejegyzésre is, amelynek érdekében néhanyan (pl. Vikar Béla,
Horger Antal) a gyorsirast is alkalmaztak. Nagy miive” anyaganak gytijtésekor Orban
Balazs mar az 1860-as években intenziven fényképezett,” e korszakban pedig mar sok
kutaté (pl. Janké Janos, Papai Kéroly, Bir6 Lajos, Batky Zsigmond, Madarassy Laszl,
Semayer Vilibald, Gyorfty Istvan, a Vikar Bélat gytjtoitjain elkiséré felesége: Krekacs
Julia és masok’) élt a képrogzitésnek e modszerével. A hangrogzités pedig forradalmi
valtozast hozott a néprajzi gytijtésben. Megteremtette a szoveg, illetve a népdalok esetében
az elvalaszthatatlan dallam és szoveg hiteles lejegyzésének lehetdségét. Ennek megho-
nositasat Vikar Bélanak koszonhetjiik. Egyike volt azoknak, akiknek kezdeményezésére
1896-ban a Magyar Néprajzi Tarsasag részére Wlassics Gyula kultuszminiszter timo-
gatdsaval beszereztek egy fonografot, amellyel még az év decemberében megcsinalta
az els6é hangfelvételeket Borsod varmegye mezdcsati jardsaban, s a gydjtdémunkat ezt
kovetden az orszag kiilonbozo részein még hosszu id6n at folytatta.” Ennek segitségével
készitette el a Magyar Népkoltési Gytlijtemény kottakat is tartalmazé VI., Somogy me-
gyei kotetét.®® A fonograthengereket egy, a dallamok foldrajzi elterjedését és a valtozatok
egymashoz vald viszonydt abrazol6 térkép kiséretében az 1900. évi parizsi vildgkiallitas
keretében megrendezett III. Etnografiai Kongresszuson Sebestyén Gyula mutatta be,
amellyel a magyar néprajztudomany nagy nemzetkozi sikert aratott.®' (A kiallitason

' Sebestyén 1904-1905.

72 Sebestyén 1902a; 1902b.

73 Sebestyén 1902a.

74 Kiss 1891.

7> Landgraf 2011:171.

76 Orban 1868-1873.

77 Orbéan 1971; Orban 1993; Orban 2000.
78 Fogarasi 2000:730-743.

7 Pavai 2000:828-837; Vikar gytijtéseirdl legtjabban, részletesen: Sebé 2006.
8 Vikar 1905.

81 Pavai 2000:832-833.
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Herman Ott6 ,,6sfoglakozasi” anyaga is megkiilonboztetett elismerésben részestilt.) A
fonografot Vikaron kiviil mds kutatok, példaul Sebestyén Gyula, Seprddi Janos, Kodaly
Zoltan és Bart6k Béla is hasznaltak.

Kodaly Zoltan 1903-ban ismerte meg Vikar gytjtési modszerét/eszkozét, valamint
addigi eredményeit és 1905-ben maga is hasznalni kezdte a fonografot.5 Bartok Béla
a Gomor varmegyei Gerlice-pusztan jegyezte le az elsé népdalt,® és a Kodallyal 1905-ban
tortént ,torténelmi taldlkozas™ hatasdra 1906 nyaran ,tudomanyos alapon” kezdte el
anépdalgytijtést Vészté kornyékén.® Ugyanerre a célra az év junius elején Tura kozségben
Vikar, illetve Kodaly nyomdokain mar a fonografot is hasznalta.®

Kodaly és Bartok els6 kozlései az Ethnographidban jelentek meg.*” Kodaly értekezett
a magyar népdal stréfaszerkezetér6l®® és az Gtfoku hangsor szerepér6l a magyar népze-
nében.*” Bartoknak pedig a Gyorffy Istvannal 1910-ben Ipolysagon végzett nagy sikert
gytjtés (,kanaszhangverseny”)* utan és annak hatasara hamarosan t6bb alapvetd, a té-
maban nemzetkozi viszonylatban is Gtt6r6 tanulmanya jelent meg a kanasztiilokrél és
a dudérol,” valamint a magyarorszagi hangszeres népzenér6l.”> Nagy, klasszikus m-
vét a magyar népdalrdl” bé egy évtized mulva adta ki. Mindezeket az eredményeiket
a fonograf segitségével érték el.

Landgraf Ildiké a fonografos gytijtés korszakalkotd jelentdségét a kovetkezéképpen
foglalta ossze: ,,Az 1890-1920 kozotti idészakban a fonografos gylijtés megteremtette
a szoveght lejegyzés és dallamrogzités, a dialektust tobb-kevesebb pontossaggal visszaado
szovegkozlés lehet6ségét, igényét, ami rovid idén belill kovetelménnyé valt. Megkezd6-
dott a gydjtott szovegek miifajokba rendezése, a tipusok meghatdrozdsa, a varidnsok
feltérképezése, a szovegek kozreaddsa soran magyarazo, a valtozatokra utal6 jegyzetek
készitése. Ezek azok a maig hato alapelvek, amelyek kovetkezetes érvényesitése nyoman
a folklorisztika 6néllé tudomanyszakka valt a XIX-XX. szazad forduldjan*

Ha jelzésszertien is, de meg kell emliteniink, hogy a targyalt id§szakban indult Réheim
Gézanak, a pszichoanalitikus etnoldgia kés6bbi megteremtdjének a palydja,” és mintegy

82 Pavai 2000:836.

8 If). Bartok 1981:66-67.

8 If). Bartok 1981:71; Szalay 2007:39.

85 Iﬁ. Barték 1981:83.

% Ifj. Bartok 1981:85.

8 Kodaly 1905; 1909; Bartok 1908; 1909.
% Kodaly 1906.

% Kodaly 1917.

% Errél részletesebben lasd: Hala-G. Szabd 2010:35-74, 108-116.
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az 1930-as években kibontakoz6 tarsadalomnéprajzi kutatdsok mtiveldinek eléfutaraként,”
fontos eldzmény®” utan Taganyi Karoly kiadta a magyarorszagi jogszokasokrol szolé6 muavét.”

A fent emlitett konyvek mellett meg kell emliteni két, a néprajz szempontjabdl fontos
konyvsorozatot is. Az egyik a Rudolf tronorokos nevével fémjelzett (a magyarorszagi
koteteket Jokai Mor szerkesztette) Az Osztrak—-Magyar Monarchia irasban és képben
honismerteté mi 1887 és 1901 kozott napvilagot latott 21 kotete (a Magyarorszag IV.
kotetben Bellosics Balint irt a Zala és Vas varmegyei vendekré]®), a masik az Orszagos
Monografia Tarsasag altal kiadott, Borovszky Samu altal szerkesztett vairmegyeleiras-so-
rozat, amely azonban befejezetlen maradt, 1896 és 1916 kozott csupan 25 kotete latott
napvilagot (a Bacs-Bodrog varmegyét bemutaté kotetben Bellosics Balint a magyarokrol
és a bunyevacokrol értekezett'®).

E korszak a fontos néprajzi folyodiratok megindulasanak idészaka is. Az elsé ilyen
magyarorszagi sajtoorganum a Herrmann Antal altal szerkesztett és 1887-t8l] kiadott
Ethnologischen Mitteilungen aus Ungarn volt (az L. évfolyam 1. szimaban Bellosics Balint
irasat'® is olvashatjuk, amelyet tandra, Herrmann Antal biztatasara készitett el'*?). 1887 és
1889 kozo6tt harom szamban napvilagot latott Ethnologiai Kozlemények cimt melléklapja
is, amely az els6 magyar nyelv{i néprajzi folydirat volt.

Az 1889-ben megalakult Magyarorszagi Néprajzi Tarsasag folyoirata, az Ethnographia,
mely a magyar néprajztudomanynak ma is kézponti organuma, 1890-t6l jelenik meg (az
I. évfolyam 1. szamaban Bellosics egy Zala megyei vend népballadat k6zolt'*”), a mésik
ma is olvashaté legfontosabb periodika, a Néprajzi Ertesits, melyez a Magyar Nemzeti
Muzeum Néprajzi Osztalyanak kiadvanya, Janko Janos jovoltabol 1900-tdl 1at napvildgot.

Az emlitetteken kiviil sok f6varosi és vidéki napi- és hetilap, valamint folydirat is
szivesen kozolt etnografiai és folklorisztikai tanulmanyokat, dolgozatokat, kozléseket,
esszéket és konyvismertetéseket (pl. Am Urquell, Budapesti Szemle, Egyetemes Philologiai
Kozlony, Elet, Erdély, Figyeld, Magyar Nyelv, Magyar Nyelvér, Nyelvtudomdnyi Kozlemé-
nyek, Osszehasonlité Irodalomtorténeti Lapok, Turistdk Lapja, Vasdrnapi Ujsdg, Uj 1d6k,
Urdnia stb.).

A néprajzkutatok munkajat e korban tobb mecénas segitette, a legbSkeziibbek az alab-
biak voltak. Jozsef f6herceg, aki 1889-t8] a Magyarorszagi Néprajzi Tarsasdg védnoke
volt, tdimogatta az Ethnologischen Mitteilungen aus Ungarn megjelenését és ciganiszti-

% Sarkany 2000:38-40.

7 Taganyi 1894.

% Taganyi 1919.

% Bellosics 1896. A Zala megyei vendekrdl késébb Gonczi Ferenc (1914b) is irt.
19 Bellosics é. n.

101 Bellosics 1887.

102 Kulcséar P.-né 1971:178.

103 Bellosics 1890.
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kaj kutatasokat (Herrmann Antal, Wlislocki Henrik) finanszirozott. Semsey Andor sok
pénzzel segitette Herman Otté halaszati és pasztoréleti kutatdsait, valamint Janko Janos
kalotaszegi és Balaton melléki gytjtéseit.'** A harmadik nagyvonald, tudoményos célra
sokat aldoz6 mecénas grof Zichy Jend volt, aki sajat pénzén harom expediciot szervezett
a Kaukazusba és K6zép-Azsidba, a magyarsag 8storténetének és nem utolsdsorban csalddja
eredetének kutatdsa céljabdl. Az 1895. és 1896. évi utazasok utan a harmadik expedicién
felkérésére — masok mellett — Posta Béla régész, Papay Jozsef nyelvész és Janko Janos nép-
rajzkutatd is részt vett 1897-1898-ban (Papay 1899-ben tért haza). Janké Finnorszagban
és Oroszorszagban muzeumokat és konyvtarakat keresett fel, behatéan tanulmanyozta
a szakirodalmat, s mint hazankban az 6sszehasonlité néprajzi kutatdsok megalapozdja
és elinditoja, magyar, finn és osztjak targyak tipoldgiai rendszerezését végezte el. 1898-
ban egy 68 napos kutatdutat tett a magyarok nyelvrokonai, az Ob és az Irtisz, valamint
mellékfoly6ik mentén €16 osztjakok korében. Ennek az utazdsnak eredményeként értékes
targyegylittessel és antropoldgiai leletekkel gazdagitotta a Néprajzi Muzeumot és tobb
miivet publikélt. Ezek koziil legjelent6sebb a magyar halaszat eredetérél szolé konyve. '

A nyelvrokonaink korében jart, f6leg nyelvészeti és folklorisztikai vizsgalddasokat végz
szakemberek koziil megemlitjitk még Munkdacsi Bernatot, aki 1885-ben az udmurtoknal
és a csuvasoknal, 1888-ban pedig Papai Kérollyal a voguloknal kutatott.

A tavoli foldrészeket felkeresé kovetkezé magyar utazdk értékes néprajzi megfigye-
léseket is végeztek és tobbségiik (még a belga és angol tamogatassal kutaté Torday Emil
is) targyakkal gazdagitotta a budapesti Néprajzi Muzeum gytjteményeit: gréf Széchenyi
Béla (Kelet-Azsia, 18771880, az expedicié tagja volt Léczy Lajos geografus, geoldgus és
Balint Gabor nyelvész), grof Teleki Samuel (Kelet-Afrika, 1886-1889), Fenichel Samuel
(Uj-Guinea, 1891-1893), Bir6 Lajos (Uj-Guinea, 1895-1901), Cholnoky Jend (Kelet-Azsia,
1896-1898), Torday Emil (Afrika, Kongd-medence, 1900-1904, 1905-1906, 1907-1909),
Stein Aurél (Bels6-Azsia, Iran, 1900-1901, 1906-1909, 1913-1916), Barithosi Balogh
Benedek (T4vol-Kelet, 1908, 1909, 1914).1%¢

A XIX-XX. szazad forduldjan jelentds volt Somloé Bodog és Beothy Led etnoldgiai
munkdassaga. Az el6bbi nemzetkozi viszonylatban is fontos miivei német nyelven olvas-

108

hatok,'”” az utébbinak a tarsadalmi fejlddés kezdeteirdl irt nagy szintézise'® a korabeli

magyar néprajzi kutatasra sajnos nem volt hatassal.'

104 Hgla 2014s.

195 Janké 1900; Utinapléja: Janké 2000; Oroszorszagbdl irt levelei: Janké 2001.

106 Baldzs 1993:37, 56-60, 79-84, 117-119, 279, 298-299, 346-350, 357-358, 378-382, 387-390;
Koésa 1989a:107-111; Kerezsi 2000:449-452; Foldessy 2000:481, 488-489; Wilhelm 2000:517;
Vargyas 2000:555-560.

107 Kodsa 1989a:106.

108 Beothy 1881.

109 Paladi-Kovéacs 2011a:60-61.
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A magyar kutatok figyelme Eurépaban ebben a korban elsésorban a Balkdnra iranyult,
tobben beutaztak Dél-Eurdpanak ezt a részét és ezekrél az utazasokrol néprajzi leirasokat
is tartalmaz6 konyveket publikéltak, példaul Asboéth Janos,'"° Solymossy Sandor!'!! és
Strausz Adolf.!'> Utobbi a bolgar folklorrol is kozzétett két kotetet.!* Baré Nopcsa Ferenc
geoldgus és ,,amat6r etnografus” 1905 és 1916 kozott 360 napot toltott Albaniaban azzal
a céllal, hogy az orszag f6ldjét és népeit tanulmanyozza. A foldtani tanulmanyok mellett
mar kezdettd] publikalt néprajzi dolgozatokat is,''* amelyeket maig idéznek a nemzetkozi
szakirodalomban. Egyik f6 albanologiai mtivét 1925-ben adta ki.'”®

E korszakban, részben az utazok, az expediciok révén, részben nemzetkozi konferenci-
dkon valé részvételeknek, részben egyéni kiilfoldi intézménylatogatasoknak koszonhetéen
szélesedtek a magyar néprajz nemzetkozi kapcsolatai. Tobben tagjai voltak kiilfoldi és
nemzetkozi szakmai szervezeteknek. E kapcsolatok koziil kiemelkedd a Folklore Fellows
Magyar Osztalyanak megalakuldsa 1911-ben (elnok: Sebestyén Gyula, titkar: Ban Ala-
dar). A finnek altal 1907-ben létrehozott nemzetkozi szovetség célja a kiillonb6z6 népek
folklérjanak osszegytijtése és kiadasa, az eurdpai kutatas szamara hasznosithatova tétele
volt.!'* Magyarorszagon nagy lendiilettel fogtak hozza a cél megvaldsitaséhoz, a gyujtés
és kiadds részletes terve is megsziiletett,'”” de az I. vildghaboru kitorése a szép tervet
meghiusitotta. Az eredményekbdl csupdn a nagyszalontai gytijtés latott napvilagot,'®
majd évtizedekkel késébb egy valogatas a néphitgytijtésékbsl.'?

10 Asboth 1887.

Solymossy 1901.

12 Strausz 1881-1882; 1888; 1898.

13 Strausz 1892; 1897.

14 Lasd: Hala 1994.

5 Nopcsa 1925. Bard Nopcsa Ferenc életérdl és munkassagarol: Héla 2003k, tovabbi béséges
irodalommal.

116 Koésa 1989a:177; Kosa 1989b:43-45; Landgraf 2011:169.

17 Sebestyén 1914.

18 Szendrey 1924.

19 Verebélyi 1998.
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Plagium, hibdk, tévedések

Kritikai és onkritikai megjegyzések kalotaszegi
hazassagiszokas-leirasokhoz

A kalotaszegi hazassagi szokasokrdl (leanykérés, kézfogo, eskiivé, lakodalom) és a szo-
kaskor folklorjardl a XIX. szazad folyaman tobb leiras és kozlés jelent meg.

Az els6 tudositast Kévary Laszlonak, a kolozsvari jogasznak, torténetironak és irénak
koszonhetjiik,'* a szokasleirast tartalmazo cikke azéta tobbszor Gjra napvilagot latott, pél-
daul reprint valtozatban,'*! egy mondat kihagyasaval és a mai helyesirassal Paladi-Kovacs
Attila Magyar tdjak néprajzi felfedezdi cim@i kotetében'* és a Kalotaszegrol kiilonbozé
kiadvanyokban 1842 és 1901 kozott megjelent irasokbol osszeallitott szoveggyujtemény-
ben.'” A kalotaszegi magyar nép Erdélyben cimii irasbol csak a hazassagi szokdsok bemu-
tatasat, annak Uj cimet adva és a szerz8 nevét nem emlitve tette kozzé Rés6 Ensel Sandor
Magyarorszdgi népszokdsok cimet visel6 konyvében.'**

A kovetkezd rovid leirast M. Gy. tette kozzé,' amelynek szintén van ajrakozlése.

Kalotaszeg irodalmat értékes dolgozattal gazdagitotta So6s Antal banffyhunyadi tanito,
aki cikkében a hdzassagi szokasokrol is részletesen irt.'” A t4j és magyar népe megismerése
szempontjabdl fontos cikket e sorok iréja és Olosz Katalin adta ki gjra.'?

A XIX. szazad végén Gyarmathy Zsigané Banftyhunyadon él6 irénének, a kalotaszegi
népmiivészet tjjaélesztéjének lakodalomleirasai'® és Vincze Ferenc kalotaszentkiralyi
allami elemi iskolai igazgatd-tanitd el6szor 1895-ben megjelent hasonld irasa,'®
Zilahi Gyorgy banftyhunyadi polgari fit- és fels6bb leanyiskolai tandr, Heller Vilma és
Imréné Kiraly Etelka lakodalmivers-kozlései'* zarjak a vonatkozé irdsok sorat.
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120 Kévary 1853:136-137.
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A régi, XIX. szazadi szokasleirasok némelyikénél mar megjelenésekor problémak
adodtak, valamint nem mentesek a hibaktdl és tévedésektdl egyes utankozlések sem. Az
alabbiakban e problémak megoldasara, illetve a hibak és tévedések kijavitdsara teszek
kisérletet.

JANKO JANOS PLAGIZALASA

Janké Janos Kalotaszeg magyar népe cimii konyve klasszikus mt, s mint az elsé magyar
néprajzi t{jmonografia, mérfoldké tudomanyszakunk torténetében.'* Iréja, a fiatal, am-
bicidzus és lelkes kutaté Herrmann Antal meghivasdra 1890 augusztusdban pihenni
utazott Jegenyefiirdére és (ahogy irta) az ,,uj vidék és nép ingere” hatasara néprajzi gyuj-
tésbe kezdett Kalotaszegen, amelyet 1891 jiniusaban és augusztusaban folytatott. Utobbi
utazasan gyijt6- és segittarsként Czucza Janos kalotaszentkiralyi allami elemi iskolai
igazgato-tanito kisérte el 6t (4. kép). A Kalotaszegen eltoltott harom honap alatt gytjtott
anyaga alapjan irta meg fent emlitett, alapvet konyvét.'?

A kotet az 1892. év elején latott napvilagot, amelyet azonnal, februar 12-én egy igen
udvarias, s a cimzett véleményét kéré levél* kiséretében elkiildott apja j6 baratjanak és
mestereként tisztelt példaképének, Herman Ottonak. Egy késobbi, februar 21-én kelt

1% ismét a nagy tekintély(i Herman kritikéjat kérte.

levelében

A konyvet a szakmai kozvélemény édltalaban kedvezéen fogadta,** nem igy Herman
Otto, aki éles, helyenként giinyos hangvételdi irasban'?’
egyebek mellett a hivatkozasbeli pontatlansagokat, az irodalom hasznalataval kapcsolatos
inkorrektséget vetette a szerz6 szemére. Jankd konyvének hazassagi szokasokat bemutatd
fejezetérSl'® igy irt Herman:

»[...] Ez a szakasz a rengeteg, ethnographiailag vagy inkabb folkloristikailag értékkel
nem biré versezetekkel, folszélalasokkal ki van nydjtva s végig ugy van tartva, mint
el6zmény nélkiil vald eredeti kutatas eredménye. Pedig kétségtelen dolog, hogy szerzé

vagy Kévary eredeti, vagy R. Ensel atvett leirdsat ismerte s hogy — ha az 6 leirasanak

szinte izekre szedte a munkat,

lényegesebb eltérései valdsagon alaptlnak — mint mondani szokas, provocalva volt az
egybevetésre, a mult és jelen kozotti eltérések kimutatdsdra, illet6leg a Kévary-féle leiras
esetleges hianyainak kijelolésére. [...] El is bucstizom e szakasztol, még pedig szerzének
az e szakaszt megnyitd szavaival: » A kalotaszegiek hazassagi szertartasa szazadok tisztes

132 Jankd 1892a, a szerzd egyéb kalotaszegi irasaival és két kiséré tanulmdnnyal ellatott reprint
kiadasa: 1993.

13 Janko kalotaszegi kutatdsairdl, a mi megjelenésérél, fogadtatdsarol és utoéletérdl részletesen:
Hala 1993b; 2003f.

B34 Janko 1892b, nyomtatdsban: Hala 2006a:62-63; 2014g:197.

¥ Janké 1892¢, nyomtatdsban: Héla 2006a:63; 2014g:198.

13 Hala 2006a:64; 2014g:198.

1% Herman 1892.

1% Janko 1892a:139-159.
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nyomait hordja magan s mintegy képlete az 6smagyar csalddi élet folyamanak (ez a rész
sz6r6l-szora K6varytol van véve). Ep ezért rendkiviili figyelemmel voltunk (nos!) a régebbi
lakodalmi szokdsok nyomozasara is, hogy megmenthessiik...« Hogy mik legyenek azok
az enyészett6l megmentett szokdsok, azt senki sem tudhatja, mert a mi »régen, vagy
»régibb idében« jelz6vel van adva, az mind meg volt mar 6rokitve a Kévary czikkében
ezel6tt harmincznyolcz, dr. Jankd sziiletése el6tt pedig mintegy tizenot esztendével; és

sok szdzaddal Phaedrus III. meséjének keletkezése utan'*

Janko késébb, az 1892. szeptember 3-dn irt levelében igy magyarazkodott:

»Kedves Herman bicsi! [...] 1.) Kezdem a gy6ndson. En idei utamra segélyt kértem az
Erd. Muzeumtdl és a M. Foldr. Tars.tol. Kérvényemben a kovetkezd passus allott: »Prog-
rammom ugyanaz, mint amelyet a mellékelt ’Kalotaszeg’-ben kévettem, de a kritika teljes
figyelembe vételével«. Azt hiszem, ha kijelentem, hogy e kritika alatt a Herman Ottéét
értettem, teljesen meggydntam. Amit még hozza fiizok ehhez, nem mentegédzés csak
részemrdl egy tény elmonddsa. Tudom, Herman bacsi a plagiumért haragudott legjobban.
Igen kérem engedje meg ennek az elmondasat minden szandék nélkiil egész vildgosan.
Mikor a Kalotaszegre lementem, elzoleg Résé egy két adatat jegyz6konyvembe bele-
irtam, de - bizva memoriamban - a forrast nem irtam fel. Ebbe a konyvbe j6tt belé az
uton minden egyébb adat. Az idézett jegyzethez folytatolag irtam a lakodalmi szakasokat
le. Mikor par hé mulva jegyzeteim feldolgozasra keriiltek, nem lévén megjegyezve hogy
a plagizaltnak jelzett nehdny sor honnan van, azt hittem sajat feljegyzésem az. En tehat
teljesen dntudatlanul és akaratlanul kévettem el a plagiumot, a hiba akkor tortént, mikor
jegyzokonyvembe bejegyeztem a pdr sort, hogy az uton majd emlékezzem ra, de nem
irtam hozza a forrast, amirdl kés6bb megfeledkeztem. Hogy ez igy volt, arra becsiilet-
szavamat adom. A vilag el6tt ennek elmondasa a dolog l1ényegén nem sokat valtoztat, de
Herman bacsi taldn enyhiteni fogja felettem gyakorolt itélete szigorat. [...]”'*

Janké nyolc évvel kés6bb is felemlegette Herman Otté hajdani kritikajat, akkor igy
adott magyarazatot a plagiumvadra:

»[...] Nos, hatlassuk ennek a plagiumnak torténetét! A Kalotaszegen dolgozvan, egyik
a jegenyei firdén id6z6 ismer6som, Csakany Janos elmondta, hogy vannak neki otthon
holmi régi elavult nyomtatvanyai, a melyek kozt a Kalotaszegre vonatkozo adatok is van-
nak; kérésemre megigérte, ha hazamegy, azt nekem lemdsolja és megkiildi. A masolatot
megkaptam, de sem a kdnyv, sem a szerz8 czime nem volt rajta, s6t azt ismételt kérésemre
sem tudtam megkapni. E masolat f6ként a kalotaszegi lakodalmi szokasokat ismerteti, s
én az Uton arra hasznaltam, hogy meggy6z8djem arrdl, mely szokas volt csak régen - az
illet6 czikk vagy konyv megirasa idejében - életben. Budapestre visszatérve, anyagomat
Osszedllitottam; ebben a hazassagrodl sz6lo fejezet 20 Y2 oldal s ebbdl 20 oldal kizarélag

13 Herman 1892:144-145; idézi Hala 2006a:65-66; 2014g:200.
10 Jankoé 1892d, nyomtatasban: Hala 2006a:66; 2014g:200-201.
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a helyszinén altalam gytijt6tt eredeti anyag, ¥ oldal (20 sor) pedig az, a mit abbdl a ma-
solatbol vettem at mint olyat, a mi tényleg csak régen volt szokasban s igy én magam
nem észlelhettem, fel nem jegyezhettem. Ezt a 20 sort tényleg kiirtam a masolatbél s nem
idézhettem, mert szerz6jét nem ismertem, hol jelent meg, azt nem tudtam, az eredeti
nyomtatvanyt a sajat szememmel nem lattam s arrdl bekiildé ismerésomtél felvilagositast
nem kaptam. Herman ur, a ki véletleniil ismerte Kévary czikkét, felfedezte, hogy az a 20
sor abban van meg, s ram siitotte a plagium bélyegét. Ez a dolog igy tértént, ha hibaztam,
beismerem, de rendkiviil jellemzi Herman urat, hogy engem, akkor még fiatal kezd6t -
mert én akkor 22 éves voltam s a Kalotaszeg monographidja elsé néprajzi tanulmanyom
volt - igy akart agyoniitni azzal a 20 sorral, a melylyel szemben én a Kalotaszegr6l 204
oldal olyan altalam Gsszegytijtott eredeti anyagot adtam, a melyet azéta is forrasként
idéznek a magyar és német irodalomban egyarant. [...]”'*

Miel6tt Herman tamadasat és Janko védekezését elemeznénk, lassuk Kévary és Résé
Ensel kozléseit!

A hazassagi szokasokrol sz016 rész Gjrakozlésénél Rés6 Ensel lathatéan nem torekedett
a pontos, szo szerinti atvételre, amint ezt az alabbi néhany példa is mutatja. Szavakat cserélt
ki: ,,Jakodalmi” helyett ,,hazassagi’, ,,fonebb latott” helyett ,,fonebb emlitett’, ,kitiizetik
a menyegzd hatarideje” helyett ,kitlizetik a kézfogas hatarideje”; szavakat hagyott ki: ,,A
férfi, vagy is a leanykérd” helyett ,, A leanykérd”, ,,allitanak elé” helyett ,,allitanak”; a legtobb
helyen atalakitotta Kévary 6zését: ,kiszemolt” helyett , kiszemelt”, ,,innepélydsséggel”
helyett ,,innepélyességgel’, ,,jelonet” helyett ,,jelenet’, ,,6ltoztetott” helyett ,,6ltoztetett”,
»renddsen” helyett ,rendesen”.*2

Résé Ensel az iras végén két forrast jelolt meg: ,Magy. Erd. Kép. 1853. 2. 136-7. Vas.
ujs. 1856. 1447, de valdjaban csak az els6t'* idézte, a masikbdl'* nem hasznalt fel semmit.

Visszatérve Herman Otténak Jankd Janos konyvérdl irt biralatara: a hivatkozas nél-
kiili atvétel kérdésében igaza volt a recenzensnek, mert konyve IV. Hdzassdgkotés ciml
fejezetének mar az els6 mondata mastdl lett atvéve, s késébb is eléfordulnak ilyen sorok.
Herman azzal nem bibel8doétt, hogy eldontse: Kévary eredeti, vagy Résé Ensel 4tvett
sorait hasznalta-e. A kérdés eldonthetd, ha egymads mellét allitjuk a Kévary, a Résé Ensel
és a Janko 4ltal irtakat.

Kévary Laszlo (eredeti):

»Azonban lakodalmi szertartdsa, mely annyira sajatsagos, szazadok tisztes nyomait
hordja magan, s’ mintegy képlete az 6smagyar csaladi élet folyamanak. Az atya, mint egy

patridrka, maga hatdrozza el, mikor lett alkalmassa fia csalddalkotasra”***

11 Jank6-Semayer 1900:30-31; idézi Héla 2006a:66-67; 2014g:201.
142 Kévary 1853:136; 1867:170-171.

4 Kévary 1853.

14 M. Gy. 1856.

145 Kévary 1853:136.
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Kévary Laszlé (Résé Ensel Sandor atirasaban):

»A kalotaszegiek hdzassagi szertartasa szdzadok tisztes nyomait hordja magan, s mint-
egy képlete az 6s magyar csalddi élet folyamdnak. Az atya mintegy patriarcha, maga
hatdrozza el, mikor lett alkalmassa fia csalad alkotdsra”!4¢

Janké Janos:

»A kalotaszegiek hazassagi szertartasa szazadok tisztes nyomait hordja magan s mint-
egy képlete az s magyar csaladi élet folyamanak. [...] Az atya, mintegy patriarcha, maga
hatarozza el, mikor lett alkalmassa fia csaladalkotdsra, bar e jogaban mar erés korlatokat
szab neki a katonai kotelezettség”**”

A Janko altal irt ,mintegy patriarcha” Kévary ,mint egy patridrka” eredetije helyett
elarulja, hogy — amint & is irta mar idézett soraiban'*® — a Rés6 Ensel-féle kozlést hasznalta.

M¢ég ha elsd olvasatra nehezen hihetd is Janké plagizalast magyardazo védekezése,
nagyon val6szin(, hogy a hivatkozas nélkiili atvétel nem szandékosan tortént, hanem,
ahogy Janko irta: ,teljesen 6ntudatlanul és akaratlanul kévettem el a plagiumot.”*** Bi-
zonyitékul szolgalhat erre egész késébbi korrekt publikaciés tevékenysége és az, hogy
Kalotaszeg-kdnyvében is tbbekre és tobb miire is hivatkozott. Igy Pentsy Jozsef és Szent-
gyorgyi Lajos albumara;'** a varrottasokrol a kotetben olvashatékat Gyarmathy Zsiganétdl
152 alapjan
irta le;'>* felhasznalta Wlislocki Henrik néphitkozléseit,'** mtivének hatodik, a kalotaszegi
155

vette at;"*! a ,,bejard legények™-rol szo6lo6 részt elsésorban Czucza Janos cikke

nyelvjarasrol szolo6 része pedig teljes egészében Czucza Janos munkaja.'” Semmivel sem

magyarazhat6, hogy ha ennyi szerzére és mtire hivatkozott, Résé Enselt és konyvét miért
ne emlitette volna, ha forrdsat ismerte volna.
Janké a 21 és fél oldalas I'V. Hdzassdgkités cimii fejezetben 20 sornyinak irja a hivatkozas

nélkiili atvételt." Ha utanaszamolunk, néhany sorral tobbet talalunk, amelyek egy része

elé, ahogy mar Herman Ottd is észrevette,”” a ,,régen” sz4t irta.'*®

Bar a fiatal kutatd kétségteleniil hibazott, de mar kortarsai koziil is tobben tul szigo-
runak tartottak Herman kritikdjat és tobb mint egy évszdzad mdltdan hasonléképpen

16 Kévary 1867:170.

147 Jankoé 1892a:139, 140.

148 Tanko 1892d.

49" Tanko 1892d.

150" Pentsy-Szentgyorgyi 1891; Janké 1892a:97, 100.

151 Janko 1892a: 'V, 101-104.

152 Czucza 1891:47-48, 59-60, 76-77, 92, 99-101, 111-112, 139-140, 148-149; ujrakozlése:
2006a:377-395.

153 Janké 1892a:169-180.

154 Wlislocki 1890a; 1890b; Janké 1892a:200, 202.

155 Jankod 1892a:205-211; el6zmény: Czucza 1890; Gjrakozlése: Czucza 2006b.

1% Jank6-Semayer 1900:31.

157 Herman 1892:145.

158 Jankod 1892a:140, 144, 147, 148.
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vélekedhetiink. Egyet lehet érteni Thirring Gusztavval, aki szerint ez az ,,éles megtamadds”
»sem Janko komoly ambiczidjahoz és becsiiletes torekvéséhez nem volt mélto, de még
kevésbé a biral6 személyéhez”'** Lehet, hogy Gunda Béla és a vele egyetért6 Paladi-Kovacs
Attila tapintott ra a lényegre: Herman birélata féltékenyégrél tantiskodik, mert meglatta
Jankdban a nagy rivalist.'

Mindenesetre biztos, hogy a tekintélyes tudds ledorongold irdsaval mély, soha el nem
mulé sebeket ejtett az ifju palyatarson. 1898-ban egy tjabb éles Herman-iras az utolsé
csepp volt a poharban: a mester és a tanitvany, a példakép és a rd egykor felnézé ifju vég-
képp ellenségekké valtak — és a magyar néprajztudomanyban paratlan, adaz kiizdelmet
vivtak egymassal egészen Janko 1902-ben bekovetkezett halalaig. S6t, Herman még ez
utan is ragott néhanyat az akkor mar védekezni sem tudé Jankéba.'®!

MEA CULPA!

Sods Antal fent emlitett cikkének hat része'* a Székely Néplapban helytelen sorrendben
latott napvildgot. Ahogy Olosz Katalin megfogalmazta:

»[...] az idérendben egymast kovetd folytatdsok nem kovetik a cikksorozat egyes ré-
szeinek logikai sorrendjét, sszedobdltan-szétkuszaltan jelent meg So6s Antal ismertetése.
[...] Az egyes részek idébeli és logikai sorrendje kozotti Osszefiiggés igy vazolhatd: az
els6 rész utan az 6t6dik, majd a hatodik latott nyomdafestéket, ezeket kovette a masodik,
harmadik és negyedik rész”'*

Sods cikkét emlitett kdnyvében e sorok irdja is kozzétette,
Katalin:

»500s Antal irdsat a kozelmultban tjra kozolte Hala Jozsef, a hat folytatasban kozolt
tanulmany egyes részeinek téves sorrendjére azonban nem figyelt fel, igy reprodukalta
a szoveget, ahogy az a Székely Néplapban megjelent”'®®

Mentségem nincsen - figyelmetlen és pontatlan voltam. Mea culpa! Pedig Olosz Katalin
a konyv egyik lektoraként irasos véleményében jéindulattian figyelmeztetett a Székely
Néplap szerkesztje dltal elkovetett hibara:

»1. Sods Antal irasanak kozlésében vigyazzon az eredetileg 6t [helyesen hat] folytatas-
ban megjelentetett cikksorozat egyes részeinek értelmi-logikai sorrendjére. Az egykori

marosvasarhelyi Gjsagban ugyanis a szerkeszté véletleniil 6sszekeverte a folytatasokat, s

164 amelyrél igy irt Olosz

1% Thirring 1903:171.

160 Gunda 1935:635; Paladi-Kovacs 1993:291, 292.

161 Részletesebben lasd: Hala 2006a; 2014g, tovabbi béséges irodalommal.
162 S00s 1867.

163 Szab4 2009:536.

14 S0Gs 2006.

165 Szabb 2009:537.
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igy azok (melyek kiilonben csaknem egy évig hanyddtak a szerkesztéségi asztalfiokban)
nem tartalmuknak megfelel6 sorrendben jelentek meg”'®

A segit6kész lektori véleményt, sajnos, csak akkor kaptam meg, amikor méar nem volt
lehet6ségem a hibat kijavitani.

Olosz Katalinnak ebben is igaza van:

»A sok viszontagsagon keresztiilment cikksorozat fontos és jelentds momentum Kalota-
szeg ismertetésének-megismerésének torténetében, néprajzi sajatossagainak feltardsaban.
Egyik korai hiradas Kalotaszeg sajatos vilagarol, szokashagyomanyairol, életvitelér61™'”
Tehat értékes forras a taj népi kulturajat vizsgalok szdmara. Azonban a fentiek értelmé-
ben a kutatéknak a jovében nem az eredeti irast'®® és nem is az e sorok iréja altal Gjra
megjelentetett valtozatot,'* hanem az Olosz Katalin kotetében olvashatd, a hat folytatéast
helyes sorrendben koz16 és a korabeli sajtohibaktd]l mentes cikket'” kell hasznalniok!

NEM EN IRTAM

A kalotaszegi lakodalomrol legutébb Kiirti Laszld kozolt részletes, 6sszehasonlit6 tanul-
manyt.'”! A szerzé apro hibét vétett, amikor a Résé Ensel konyvében olvashat6 iras'’
forrdsair6l azt irta, hogy az ,,a Vasrnapi Ujsag cikkeibél lett 8sszedllitva”!”> Amint a fen-
tiekben irtuk: Résé Ensel egy Vasdrnapi Ujsdgbeli cikkre!” hivatkozott, de nem idézett
beléle egy sort sem. Fé forrasa Kévary Laszl6 korabeli cikke!” volt.

Az amegtiszteltetés ért, hogy Kiirti Laszl6 nagy ivii tanulmanyaban az én Kalotaszeggel
kapcsolatos szerény munkalkoddsomat is emlitette:

»[...] Janko Janos kalotaszegi lakodalmaban rémesen hasonlit egy-két mondat a Rés6é
Ensel kétet, illetve oda a Magyarorszag és Erdély képekben leirasbdl atvett anyag kezd6
soraihoz. Magyaran: Janké lakodalmi fejezetének els6 sorai ki vannak ollézva Résé Ensel
konyvébdl: » A kalotaszegiek hazassagi szertartasai szazadok tisztes nyomait hordja magan
s mintegy képlete az 6s magyar csaladi élet folyamatédnak« (Janké 1993: 139, Rés6 Ensel
1867: 170). Ezt a mondatot idézi, de nem figyel az atvételre Hala Jozsef sem, aki a Jankd
kotet reprint kiaddsanak utdszavaban hangsulyozza Janké Janos érdemeit a »megkap6

és idegen« kalotaszegi hdzassagkotés »ritusossagaval« kapcsolatosan (Héla 1993: 343)'76

1% Qlosz 2005.

167 Szabo 2009:536.
1% So06s 1867.

1 So06s 2006.

170 S06s 2009.

7 Kirti 2012.

172 Kévary 1867.
173 Kiirti 2012:302.
174 E kotet irodalomjegyzékében: M. Gy. 1865.
175 Kévary 1853.
176 Kiirti 2012:308.
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Az 6rombe, hogy Kiirti felfigyelt munkamra, egy kis irom vegyiilt - mert a fenti révid
idézet tobb sebbdl vérzik. Mégpedig:

1. Janké Kalotaszeg magyar népe cimt miive reprint kiadasanak nincsen utdszava,
a végén két kiséré tanulmany olvashatd."”” Kiirti ezt nem vette észre és a 343. oldalrol
idézetteket nekem tulajdonitja. Nem én irtam, hanem Vasas Samu, tehat a ,,nem figyel
az atvételre” megallapitds nem ram, hanem ra vonatkozik. (Egyébként én is felfigyeltem
az atvételre, csak késdbb.!78)

2. Kiirti, hogy az els6 sorok azonossagat igazolja, Jankdra és Rés6 Enselre hivatkozik
»(Jankd 1993:139, Rés6 Ensel 1867:170)”. Azonban az idézet nem t6liik, hanem Vasas
Samu (nekem tulajdonitott, fent emlitett) irdsabol szarmazik. Ugyanis Vasas is pontatlanul
citalt: ,szertartasa” helyett ,,szertartdsai’-t és ,,folyamanak” helyett ,,folyamatanak”-ot
irt."” Es igy szerepel Kiirtinél is!

3. Kiirti irja: ,»megkap6 és idegen« kalotaszegi hdzassagkotés »ritusossagaval« kap-
csolatosan (Hala 1993: 343)”. A citédlds itt sem sikertlt, mert Vasas Samu (nem Héla!)
cikkében ez all: ,,A kalotaszegi hdzassagkotés ritusossaga ma is feltiné és megkap6 az
idegen szamara”** Nem ugyanaz!

Ahogy mondani szoktak: a tobbi stimmel!

TANULSAG

Osszegzés helyett tanulsagképpen idézem Kiirti Liszl6nak a fent emlitett tanulmanyébol
vett kovetkezd sorokat: ,,Jankoé Janostdl Nagy Jendig és a Vasas—Salamon kotetig a v6-
tély szerepel és verseket mond, de muivészetérél, improvizalasrol és a hagyomanyozodas
madjardl szinte semmit sem tudunk meg. Ezért alapvet6 fontossaggal bir, hogy a korabbi
néprajzi leirasokat ne kritikatlanul vegyiik at, hanem a megfelel6 torténeti-tarsadalmi
kozeg ismeretében legyenek megmeérettetve. Csak igy lehet a kornak megfelel komoly
Osszehasonlitdo munkat végezni”'s!

»Csak igy”, meg ugy (teszem hozzd, és ez természetesen ram is vonatkozik!), ha a fel-

hasznalt irodalmat helyesen értelmezziik és pontosan idézziik!

177 Héla 1993b; Vasas 1993.
178 Hala 2006a:66, 2014g:200.
179 Vasas 1993:343.

180 Vasas 1993:343.

81 Kiirti 2012:320.
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Ifj. Noszky Jeno konyve a salgotarjani
barnaszénbanydszat néprajzarol

Ifj. Noszky Jend (1909-1970) (5. kép), édesapja és példaképe, id. Noszky Jend (1880-1951),
a jeles kozépiskolai természetrajztanar, geoldgus, paleontolégus és muzeologus hatasara
élethivatasul a foldtudomanyok miivelését valasztotta. Ezért a kozépiskola elvégzése utan,
1927-ben beiratkozott a debreceni tudomanyegyetem természetrajz—foldrajz szakara,
ahol 1931-ben szerzett tanari oklevelet. Foldtani szakdolgozatat 1931-ben Ndgrdd vir-
megye geoldgiai felépitése cimmel irta meg Telegdi Roth Kérolyhoz, az Asvény-Féldtani
Tanszék/Intézet alapitd professzorahoz. Harmadéves egyetemistaként 1930-ban készitette
el A salgotarjdni barnaszénteriilet és annak bdnydszata cimi palyadijnyertes dolgozatat,
amelyet Milleker Rezsé professzor, a Foldrajzi Tanszék/Intézet vezetdje biralatanak'
figyelembevételével, tovabbi kutatassal és terepi gytjtéssel foldrajzi szakdolgozatta (Sal-
gotarjdn és barnaszénbdnydszata, kiilonos tekintettel a néprajzi viszonyokra, 1931'%) fej-
lesztett tovabb. Doktori értekezését 1934-ben summa cum laude védte meg Telegdi Roth
professzor tanszékén. Ebbdl sziiletett elsé tudomanyos publikacidja, amelyet Adatok az
északi Bakony krétaképzddményeinek ismeretéhez cimmel a magyar geoldgia kozponti
folyéirata, a Foldtani Kozlony kozolt.'™ Kutatoként ekkor eltavolodott a Palocfoldtdl és
munkdjat hazdnk mas teriiletein folytatta tovabb. A kovetkezd évtizedekben - tehetsé-
gének, elhivatottsagdnak és nagy szorgalmanak koszonhetéen - valasztott tudomanya
miivelésében magas szintre jutott, amint az Balogh Kalmannak a Magyarhoni Féldtani
Tarsulat 1970. marcius 20-an megrendezett kozgytilésén elhangzott, réla sz016 megem-
1ékezésébol'® is kideriil.

E konyvben (6. kép) az évtizedek 6ta a debreceni Egyetemi és Nemzeti Konyvtarban
szenderg6 és Székyné Fux Vilma professzor asszony (a foldtani katedran 1974-1981 kozott
Telegdi Roth Kéroly utédja) jévoltdbol a Magyar Allami Féldtani Intézet Tudomanytor-
téneti Gylijteményében masolatban meglévé f6ldrajzi szakdolgozatat tesszitk kozzé a mai
helyesirasi szabalyok figyelembevételével.

182 Evkényv és Almanach 1930:307-308.

183 Noszky 1931.

18 Tfj. Noszky 1934.

185 Balogh 1970. Eletérdl és munkassagarol lisd még példaul: Fillop 1969:29-30; Tasnadi Kubacska
1972:14-15; Hamor 1994:21-23.
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5. Ifj. Noszky Jend és felesége
(Ismeretlen fényképész felvétele,
Magyar Bénydszati és Foldtani
Szolgdlat, Tudomdnytorténeti
Gyftijtemény)

Ifj. Noszky Jend miive 6t nagyobb tematikai egységbdl all. Az elsé fejezet a természeti
viszonyok, f6képpen a salgétarjani banyavidék foldtani viszonyainak 6sszefoglalasdra
vallalkozik, zommel az 1930-ig publikalt szakirodalom alapjan. Ebben a tomér ossze-
foglalasban, a kor szintjén all6 leirdsban képet nyujt a t4j valtozatossagardl, eseménydus
foldtorténetérdl, s a tektonikai viszonyok kapcsdn a banyaszat nehézségeire is utal.

A masodik nagy fejezet a Banydszati viszonyok cimet viseli, s az egész dolgozat gerincét
alkotja. Vazolja a szénbdanyaszat kezdeteit, ismerteti a helyi kdszén ismeretére vonatkozo
régi forrasokat, és a korai foldtani megfigyeléseket a vidékrél. Foglalkozik a banyaszat
céljabol alakult tarsulatok, vallalkozasok kezdeti torténetével, koveti a tulajdonviszonyok,
véllalatok tovabbi alakuldsat, a termelés volumenének novekedését. Killonosen érdekesek
akis, tn. ,konjunktira-vallalatok”-ra vonatkozé adalékai. Ezekr6l a kis véllalkozasokrdl
a kései ipartorténeti munkak alig vesznek tudomast. A mai bdnydszat cimi alfejezet
mar az 1930-as évek elejének ,,modern, korszeri” banyaszati technologidit ismerteti, s
forrasértékl informdcidkat koz6l mind a banyamunkasok fold alatti tevékenységeirdl,
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6. Boritolap: Ifj. Noszky Jend:
Salgotarjdn és barnaszén-
banydszata (2007)

Ifj. Noszky Jend

Salgétarjan és barnaszén-banydszata,
kiilonos tekintettel
a néprajzi viszonyokra

Rudabdnya
2007

munkaviszonyairdl, a fejtésmodokrol, mind a banyaszat tizemtani megalapozasarol. Leirja
a banyaszok munkaszervezeti egységeit, napi munkarendjét, a banyabeli kozlekedés és
szallitas médjait, a munkakoroket, beosztasokat, a bérezés formait stb. Az alkalmazott
szakterminologia kevés eredeti szot tartalmaz, inkabb az erésen magyarositott szaknyelvet
titkrozi. Véletleniil sem emlit példaul haldot, halddnyt, csupan a hdnyo szt ismételi. Ezzel
is helyzetképet ad a szaknyelvi véltozasokrdl, s a geoldgusok, mérnokok abban jatszott
szerepérdl. A szén tovdbbi titja cimi alfejezet a banyabdl kikerilt szén osztalyozasarol,
mindségi csoportjairdl, szallitasardl, hasznositdsuk formairdl tdjékoztatja az olvasot.
Nyomatékkal szdl az aramfejleszté er6mt jelentdségérdl, s a villamositas akkoriban na-
pirenden 1év6 terveir6l.

A kézirat harmadik nagyobb egysége a Néprajzi viszonyok cimet viseli. Ebben alig
tud szakirodalomra timaszkodni, zommel sajat megfigyeléseit, hallomasait rendszerezi
és irja le. Ez adja a szdveg értékét. Erzékelteti a helyi ,,6slakossdg”, az agrértermelésbl
él6 paldc falvak és a banyamtvelés céljabol betelepitett jovevények, a helyiek altal grdne-
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reknek nevezett cseh, morva, stajer stb. kolonistak kezdeti idegenkedését, vetélkedését.
Azonban a telepes tiszti és altiszti kar hamar elmagyarosodott, s a vetélkedést felvaltot-
ta a keveredés. A masik oldalon a helyi férfilakossag egy része beszokott a banydba, s
eleinte csak téli idénymunkasként, késébb allandé munkasként is banyasz lett. Ennek
koszonhetben kialakult a salgétarjani banyasznépesség, if). Noszky szavaival élve: ,,4j
néprajzi tipus”. El6tte ezt a népességet etnografusok, szociografusok nem irtak le. Szabé
Zoltan Cifra nyomorisdg cimli muvében'
irja le ezt a sajatos Uj népelemet. Inkabb az elkiilontilést hangsulyozza, s a keveredést
kevésbé érzékeli. A bdnydsztdrsadalom tagozoddsa cim alfejezetben a bejaré és a telepi,
a helyben laké banydszok csoportjat, életmodjat, mentalitasat egyarant jol jellemzi. Még
értékesebb A kolonidkra telepitett banydsz hdza tdja cimet visel® alfejezet anyaga, amely-
ben eredeti, masutt nem olvashaté részleteket olvashatunk a korai fahazak, a kétoldalas
koldniahdzak, a bejarati ajtok mellett elhelyezett ,,széntart6 1adak’, a kozos kutak és kozos
stitbkemencék telepi vildgarol. Szol az Gjabb mintatelepekrdl (Chorin-telep, Horthy-telep),
a tisztvisel6knek épitett villakrdl, a banyaszlakasok butorzatarol stb. A bdnydsz csalddja
cim{ alfejezet talan kissé egyoldalu képet fest a ndk szerepérél, a csaladi élet negativu-
mairdl, a beosztas hianyardl, a banyaszok italozasardl stb. Valoszintileg van ebben tulzas,
talzott altalanositas és jo adag elditélet. A kdzéposztily, a banyak értelmiségi elitjének
felfogasat titkkrozi a leiras, nem pusztdn a szerzét. Az 1920-1930-as évek sztereotipiai
igen régi kelettiek. 1791-ben mar Johann Georg Hoffinger selmecbanyai doktor is igen
megrovoan sorolta a banyasznép italozasat, a kocsmak nagy szamat és az elfogyasztott
szeszes italok éves mennyiségét, a banyaszfeleségek mentalitasat stb.'*” Ifj. Noszky fontos
adalékokat kozol a banyaszcsaladok napi életrendjérdl, idégazdalkodasardl, taplalkoza-
sarol és annak hianyossagair6l. A bdnydsz helyzete a tdrsadalmi életben cimu alfejezet
itt-ott tulzasokat, tévedéseket is tartalmaz. Talzas azt éllitani, hogy a paraszt ,,ar”’-nak
nézte volna a banyaszt, a koldnian él6 nincstelent. A tehetds ,,iparos”-t igen. Az viszont
helytall6, hogy az iparos és a szakmunkas (még a gydri munkas is) lenézte a banyaszt.
A banyasz életpdlya 1épcséinek és a hazasodasi kapcsolatoknak az ismertetése fontos
kozlés, a ,kozkultura” intézményeihez val6 kapcsolddds bemutatdsa sajnos elég vazlatos.
A Szokdsok alfejezet a banyatelepi népesség csaladi (tarsadalmi) és iinnepi szokasait ismer-
teti. Ezen érzédik leginkabb a néprajzi olvasottsag hianya. Tanulsagos az a megallapitasa,
hogy a telepi banyasz nem koveti a népi mintakat, a kozeli falvak népszokasait, inkabb
a polgarsag, a kozéposztaly példajat probalja masolni (pl. fényképész az eskiivé utan).
A banyatarsulat ingyen adott hint6t, kocsist az eskiiv6hoz és a keresztel6hoz. A temetést
szinesebbnek mondja. Emliti a banyaszzenekar részvételét, s a diszegyenruhdba 61t6zott
munkatarsak testiileti megjelenését. A halotti tor ritkan maradt el. Sz6l Prokop napjanak

nagy irdi erével, de nem mindig pontosan

186 Szabd é. n.
187 Deéky 2004:68-107.
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munkasziinettel tortént megiinneplésérél. A tarsulat egy cipét és egy tiveg bort adott
minden banyasznak erre a napra. Egyéb szokasokrol, hiedelmekrél nincs tudomasa, de
Ujra megemliti a szeszes italok szeretetét, Salgotarjan éves alkoholfogyasztasi adatait és
a banyaszok korai elhalasat, alacsony atlagéletkorat.

A negyedik fejezet a vidék telepiilésformait irja le, sajnos igen vazlatosan. Szol a régi,
elhagyott, pusztuld koldniakrol és az tjabbakrdl is. Ezen mar nagyon érzédik a sietség,
hidnyzanak a konkrét leiré részletek.

Az 6todik, Osszegzésnek szant fejezet altalanossagokat ismétel meg, nem tudja a dol-
gozat lényegi, Uj eredményeit tézisekben 6sszefoglalni. Nem ad szamadatokat sem, s
itt-ott tévedéseket tartalmaz. Talzds azt dllitani, hogy Tarjan ,harmadrangu telepiiléssé
siillyesztette vissza” a korabbi jarasi székhely Fiileket. Vasuti csomdpont szerepe és zo-
mancarugyara folytdn fontos telepiilése volt az 1920-1930-as évek Dél-Szlovakiajanak.
A ,Rima” ipari széllitdsai a két haboru kozott is a Banréve-Feled-Fiilek-Tarjan vasuti
vonalon torténtek. E fejezetben a szenet ,,megszemélyesiti’, aktiv szereplé6vé mindsiti. Va-
16jaban a banyavidéket az ipari kapitalizmus ,hozta létre”, az ipar sziikséglete hivta életre.

Amint az a fentiekbdl is kidertil, a szdrnyait bontogaté tuddsjelolt, if). Noszky Jend jo
stilusban megirt és vildgosan szerkesztett munkdja nem egyenletes szinvonald, szamos
erénye mellett hibai is vannak. Ez utébbiak ellenére a mti teljes terjedelemben valé kozlése
mellett dontottiink, mert ez mutatja meg eredeti aranyait, s az 1930-as évek egyetemi
szakdolgozati kovetelményeit. A tanulmany egyéb értékei mellett a salgétarjani banyak
és koloniak életérdl, a vidék tarsadalmardl sz6l6 megfigyelések eredetiségét, a leiras meg-
bizhat6sagat és forrasértékét emeljiik ki.

Az eredeti szakdolgozat egy rajzot (a csapds iranyu pasztafejtés sematikus abrazoldsa),
négy fényképet és két térképet (a Gusztav-taro és a csokasi lejtdsakna tizemterve) is tar-
talmaz. Ezeket gyenge mindségiik, reprodukalhatatlansdguk miatt nem tudtuk k6zolni.
(Kihagytuk a szovegbl a rajuk vonatkozé rovid hivatkozasokat is.) Ezért a kotetet a sal-
gétarjani Nogradi Torténeti Muzeumban 6rzott archiv fényképekkel illusztraltuk. Kivételt
csak A salgotarjani Szent Istvan-kdszénbdanyak alairast abra képez, amelyet el6szor, Liptay
Pal eredetije utan a Magyarorszdg és a Nagy Vildg kozolt 1868-ban.'®®

Végiil, de nem utolsésorban koszénetet mondunk azoknak (a kolofonban név szerint is
felsorolt) timogatoknak, akik if). Noszky Jend fiatalkori mtivének kiadasat lehet6vé tették.
Reményeink szerint a kotet megjelentetésével, azon tilmenden, hogy emléket dllitunk egy
kival6 kutaténak, a magyar banyaszattorténetet és néprajztudomanyt egyarant szolgaljuk.

188 Liptay 1868:467.
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A kortdrsak A magyarsdg néprajzdrdl

1933 decembere fontos datum a magyar néprajztudomany torténetében: a karacsonyi
konyvvasarra, ,a magyar targyi néprajz alapvetd mestere”, Herman Otté emlékének ajanl-
va (7. kép), a Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda kiadasaban, az intézmény hungarolé-
giai sorozatdba illeszkedve megjelent a magyar néprajz elsé szintézisének, A magyarsdg
néprajzdnak 1. kétete (a targyi néprajz elsé fele). Iréi Batky Zsigmond, Gyorffy Istvan és
Viski Karoly voltak, a sajt6 ala rendezés munkajat Czaké Elemér, a nyomda f8igazgatdja
és a Magyar Néprajzi Tarsasag elnoke végezte'® (8. kép).

Egy 0sszegz6 mil megirdsanak gondolata mar Sebestyén Gyuldban is felmeriilt, aki
1918-1920-ban készitett ,,tudomanypolitikai ropirat”-dban vazolta egy 57 kotetes (fiize-
tes?) kiadvanysorozat (A magyar néptudomdny fundamentumai) tervét.” Paladi-Kovacs
Attila szerint ,,tobb jel mutat arra, hogy Viski Kérolyt mar az 1920-as évek derekan is
a leiro, rendszerez6 kutatasokra alapozott szintézis, a magyar népi kulturardél irandé

]

0sszegz6 mi, egy atfogd kézikonyv gondolata foglalkoztatta™!*! Viski volt ,,a {6 kezdemé-
nyez8’'*? ,a vallalkozas spiritus rektora”!*> Onéletrajzaban szerényen igy ir errédl: ,,Pélydm
egyik figyelmet érdeml6 eredménye, hogy a Néprajzi Muzeumi kollégaim kozott évekig
szinen tartottam a magyarsag néprajza kézikonyvének gondolatat, mig végiil harman
egyestiltiink kdzos munkdra; a magyarsag targyi néprajzanak megirasara, vallalkozasunkat
a Magy. Tud. Akadémia is megértéssel tamogatta. Mikor a kiadasra az Egyetemi Nyomda
ajanlkozott, elkészitettem a szellemi néprajz tervét is, s élénk részt vettem a szerkeszt6i
s lektori munkakban. Térekvéseimet, elveimet a munka méasodik részében rajtam kiviil
all6 okokbdl — nem mindenben sikeriilt megvaldsitanom.”"** ,,Czaké kiadéi, szerkeszt6i

kozremiikodése nélkiil a kézikonyv nem johetett volna létre”, de a sajtd ala rendezés ,Viski

189 Czaké é. n.

190 Kdsa 2001:154.

11 Paladi-Kovacs 2007:15.

192 Paladi-Kovacs 2007:16.

193 Paladi-Kovacs 2002:46.

94 Vargha cikkébdl (1974:73.) idézi: Palddi-Kovacs 2002:46; 2007:16.
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A
MAGYARSAG
NEPRAJZA

.
TAJTO ALA RFRDEZTE
CZAKO ELEMER

HERMAN OTTO
(1836—1914) ELSO KOTET

A TARGY! NEPRA)Z ELSO FELE

A MAGYAR TARGYI NEPRAJZ
ALAPVETO MESTERE

KIKALY I MAGYAR FOYFTEMI NYOMDA BURAPFST —

EMLEKENEK
AJANLVA.
7. Herman Ott6 arcképe A magyarsig néprajza 8. Cimlap: A magyarsdg néprajza, 1. kitet
1. kétetében (1933) (1933)

lathatatlan kozremtikodésével” tortént — dllapitotta meg Paladi-Kovacs Attila,' Kdsa Lasz-
16 egyenesen kijelentette: ,,a valdsagos szerkeszt6i és lektori munkat [...] Viski végezte” '

Az els6 kiadas 1. kotetének megjelenése el6tt (és kozvetleniil utdna) az Egyetemi
Nyomda nagy propagandat fejtett ki, hogy a konyvet népszertisitse, példaul a Magyar
Konyvbardtok Diariuma cim( periodikdjaban, amelynek szerkesztéséért és kiadasaért
ugyancsak Czakoé Elemér felelt.

Az 1933. 7-8. szamnak mar a boritélapjan ott a konyv rajza (9. kép) és a gazdagon
illusztralt fiizetben példaul az aldbbi irasok olvashatok: A néprajz mellett... Alldsfoglaldsok
a multbol és nyilatkozatok a jelenbol a magyar néprajz értékérdl és értelmérdl (183-190.
old.); A magyarsdg néprajza (190-191. old.); Mit 4d nekiink a néprajz? (192. old); Az elsé
kotet tartalma (193-196. old.); A mdsodik kotet anyaga (197. old.); A harmadik és a ne-
gyedik kotet tervezete (198. old.); Szemelvények A magyarsag néprajzabdl (199-203. old.);

195 Paladi-Kovacs 2002:47; 2007:17.
196 Kosa 1980:500.
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9. Cimlap: A Magyar Konyvbard-
MAGYAR KONYVBARATOK tok Diariuma (1933. 7-8. szdm)

DIARIUM

1933. EV IV. NEGYEDE
7—8. SZAM

TARTALO M:

A Magyarsig Négra]zsnzl( ismertetése. A Népraiz mellett ...
Héman Bailint, i Gyula, Kornis la, Ravasz Ldszld,
Roflhy S Mty 2D M
ztolinyi st — arsig Nép-

193, old.

fréi 204, old' — Kanyvek Szemléje
205. — Kbrillnézés 212,

" Széljegyzetek
215. old. — Vég-

mellékleten:
Iletménykdtetek 173, old.
Kﬂnwbarétnk postija 175. old.
Konyvbard: kinyvie, 176. old.
Kitaldlisra ! .l'&:' old. — M:: iizen a kinyves-
bolt? 219, old. — Figyelemremélts kon Jyvzk
222, old.— Konyvbaritok Kis Konyvei 22.

A magyarsag néprajzanak iréi (204-205. old.). A fiizet végén megrendel8lap taldlhat6
és a kovetkez szoveg olvashato: ,,Kérjiik olvasoinkat, hogy A magyarsag néprajzanak
ezt az ismertetd fiizetét juttassak el vagy adjak kolcson mds érdekl6déknek is: igy épiil
ki a kozos miiveltségi front”

A Magyar Konyvbardtok Diariuma 1934. 1-2. szamban egy teljes oldalas reklam (3.
old.) és a Kinek késziil A magyarsag néprajza? (4. old.) cim iras kozott a kovetkezoket
talaljuk: ,,Mit nyijt a Magyar Néprajzi Tarsasdg? A Magyar Néprajzi Tarsasag valasztmanya
1933. oktdber 25-i tilésén 6rommel vett tudomast A magyarsag néprajza c. négykotetes
kiadvany megjelentetésér6l. A Magyar Néprajzi Tarsasag A magyarsag néprajza minden
egyes el6fizetdjét beiktatja partolo tagjai k6zé, minthogy a K. M. Egyetemi Nyomda
minden egyes elkelt példany utan anyagi timogatast juttat a magyar néprajzi kutatasok
céljara. A magyarsag néprajzanak tulajdonosai kiilon partold tagsagi okiratot kapnak
s felkéretnek, hogy a mii anyaganak kiegészitésénél, helyesbitésénél és gondozasanal
tovabbi kozremutikodésiikkel timogassak a magyar néprajz iigyét” (4. old.) Ezt koveti A
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kozonség nagyszerti jelentkezése cim@ rész, amelyben apro bettlikkel szedve, harom és fél
oldalon keresztiil mutatnak be ,,az els6 el6fizeték neveibdl egy sorozatot” A széles kort
és a tarsadalom legkiilonb6z6bb rétegeit, képvisel6it érinté érdeklédés illusztraldsara
alljon itt néhdny (koztiik tobb ismerds!) név: Baldauf Erné okl. gépészmérnok (Bp.),
Bally Béla m. k. postamester (Veszprém), Balint Sandor dr. tanar (Szeged), Balogh Jo-
lan dr. muz. tisztv. (Bp.), Baumohl Vilmos textiltechnolégus (Bp.), Berze Nagy Janos
dr. vez. kir. tanfeliigy. (Pécs), Budai Janos s.lelkész (Bp.), Czukrasz Zoltan dr. kérorvos
(Vamosmikola), Csatkai Endre dr. iré (Sopron), Csete Baldzs polg. isk. rajztanar (Cse-
pel), Dobossy Sandor banktisztv. (Pasztd), Farkas Karoly ref. lelkész (Welland, Kanada),
Forster Gyula ny. stat. hiv. (Bp.), Gallner Marta tanar (Bp.), Génczy Miklds iparmiivész,
hirlapir6 (G6dolls), Gubanyi Emil kir. vegyészmérnok (Bp.), Hanko Béla dr. egyet. tanar
(Debrecen), vitéz Jonds Odon okl. banyamérndk (Salgébanyatelep), Kardcsonyi Jozsef
kaplan (Didsgy6r, vasgyar), Lisznyai Damo Elemér ezredes (Kaposvar), Maar Gyula
foldbirtokos (Kercseliget), Matisz Laszlé urad. intéz6 (Aszér), Mérei Emil gyértulajd.
(Bp.), Natter-Nad Miksa hirlapird (Bp.), Papp Laszl6 dr. tigyvédj. (Bp.), Priickler Jozsef
rt. f6konyveld (Bp.), Rajeczky Benjamin ciszt. r. tandr (Bp.), Reguly Lajos allatorvos
(Salgdtarjan), Schwartz Elemér dr. egyetemi tanar (Bp.), Sik Sandor egyet. prof. (Szeged),
Sods Nandor rendérfétanacsos (Pécs), Szapary Lajos grof f6ispan (Pécs). Szegedy-Ma-
szak Palma szakorvosi asszisztens (Bp.), Sziklai Lajos postas (Kispest), Teleszky Bélané
kozjegyz6 neje (Miskolc), Vadnay Laszlo f6jegyz6 (Miskolc), Vezér Gyula korh. lelkész
(Bp.), Wellmann Imre egyet. hallgat6 (Bp.), Zsolnay Vilmos kerdmiai gyaros (Pécs), illetve
Allami Polgéri Fitiskola (Eger), Arpad Redlgimnazium (Bp.), Borsod Miskolci Mizeum
(Miskolc), Csendértiszti Olvasokor (Debrecen), Egyetemi Foldrajzi Intézet (Debrecen),
Egyetemi Konyvtar (Pécs), Fiu Fels6kereskedelmi Iskola (Kecskemét), Levente Egyesiilet
(Szombathely), Ref. Féiskola Nagy Konyvtara (Debrecen), Ujpest megyei véros, Varosi
Konyvtar (Vac), Varosi Villanytelep (Pécs) (4-7. old.).

Ugyanebben a fiizetben a Hogyan nyilatkoznak a tudésok? cim alatt Homan Balint, Kor-
nis Gyula és Szekf(i Gyula véleménye, valamint Czaké Elemérnek a kétetben is olvashatd
ajanldsa olvashatd. A Konyvek szemléje, a Tallézas és a Kis titkor cimet visel6 fejezetekben
kis keretes reklamszoveget helyeztek el, és e szam végérél sem hianyzik a megrendel6lap.

Az 1934. év elején a kiilonféle lapokban megjelentek az elsd ismertetések a kotetrél
(ezek még nem az Eckhardt Sandor, Gunda Béla, Honti Janos és masok altal irott ,,maig
érvényes kritikai észrevételeket”*” tartalmazo recenziok voltak). Az els6 ismertetésekben
olvashaté dicséré megjegyzéseket és mas véleményeket kototték csokorba az 1934. évi
3-4. szamban, a Legnemzetibb tudomdny legmagyarabb kényve cimt irdsban (53-57.
old.). Az e fiizetben kozolt reklimokbol és megrendeldlaprdl kideriil, hogy a négy félbér-

197 Paladi-Kovacs 2002:47.
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kotéses kotet ara 80 pengé (kedvezményes el6fizetéssel 72 pengd) volt és havi 4 pengds
részletekben is lehetett fizetni.

A Magyar Tudomanyos Akadémia jelentds anyagi tdmogatdsaval'®® 1933. december
és 1937. junius kozott 5000-5000 példanyban kiadott négy kotet olyan kozonségsikert
aratott, hogy 1941 és 1943 kozott 4000-4000 példanyban masodik (bévitett) és harmadik
(utannyomott) kiadasban is megjelentették.'” A masodik és a harmadik kiadas sajté ala
rendezését Palotay Gertrad segitségével Viski Karoly végezte.”

Az alabbiakban A magyarsdg néprajza fogadtatasat mutatjuk be egy korabeli 6sszeallitas

és Ortutay Gyula konyvismertetésének felidézésével.

A legnemzetibb tudomdny legmagyarabb kinyve
(Magyar Konyvbardtok Diariuma 1934[3-4]:53-57.)

A magyarsig néprajza a nemzeti onmegismerésnek egy eddigelé sziikdcske dsvényét
tagitja egyszerre széles és modern, pompdsan jarhaté orszaguttd a magyar olvasok el6tt.
Oly mii ez, amely mindenki szamadra felfedezésszertien megadja a lehetéséget nemzete
igazi arcanak megismeréséhez, nincs miivelt magyar, aki nélkiilozhetné azokat az is-
mereteket, amelyeket csak A magyarsdg néprajzabdl szerezhet meg s nincs joészandéku
polgéra a csonka, meggyotort hazdnak, aki ne valna éltala emberebbé, magyarabba...
Legutolso levelében, haldla el6tt egy héttel, azt irja Mora Ferenc A magyarsdg népraj-
zdrol: Olyan szép konyv, hogy az embernek a szivére kell szoritani** (Mdra Ferenc).
...nagy értékd és becses munka (Balogh Jend v. igazsdgiigy-miniszter). A tudomany
jovo fejlédése és a nagykozonség tudomanyos miiveltségének tagitasa szempontjabol
egyarant nagy eredményeket varok e mtitél s kivanom, hogy a magyar lélek és a magyar
értékek irdnt érdekl6dé kozonség épp oly szeretettel fogadja, aminé megértéssel és
elismeréssel fogadtdk a Magyar torténetet (Homan Bdlint kultuszminiszter). A legszebb
magyar alkotas negyven év 6ta, kulturank biiszkesége (Roder Vilmos gy. tdbornok). Nagy
uttoré alkotds: rostellniink kell, hogy még nem volt (Komis Gyula egyetemi professzor).
Valoésagos szenzaciészamba megy A magyarsdg néprajza elsé kotete. Igazan az utolsé
pillanatban, mikor a mindent uniformizalé varosias és technikai civilizdcié mar-mar
elnyeléssel fenyegeti a magyar népélet ési formadit, jelenik meg ez a hatalmas munka,
hogy raeszméltesse a miivelt magyar kozénséget arra, hogy micsoda kincsestarat hordott
Ossze és alkotott meg a magyar nép, amely kincsestarnak konnyelmt elherdélasa és

198 Paladi-Kovacs 2002:45-46.

199 Paladi-Kovacs 2002:46-47.

200 Kosa 1980:500.

201 Az eredeti kozlésben Méra kézirasaval.

44



veszenddbe juttatasa nemzeti biin volna (Szily Kalmdn dllamtitkdr). Rendkiviill hasznos
kiadvany, munkatdrsainak névsora, az els6 kotet meglepden gazdag és valtozatos tar-
talma a teljes sorozat értékességét elGre is biztositja. A magyar népélet szines vildganak
Osszefoglald ismertetése ebben a vonzo formaban minden bizonnyal el fog jutni a miivelt
nagykozonség legszélesebb rétegeihez. A nagybecsii kiadvanyon, ugy tartalmat, mint
tokéletes nyomdai kiallitasat tekintve, 6rommel ismerhet6k fel lépten-nyomon a gondos
szerkesztés és a mii kiadasa iranti szeretetnek jegyei (Pasteiner Ivdn, az Egyetemi Konyvtdr
igazgatdja). A magyarsdg néprajza bizonyitéka annak, hogy az Egyetemi Nyomda kivalé
mértékben szolgalja a magyar konyvkultira tigyét (Scitovszky Tibor v. kiiliigyminisz-
tet, a Hitelbank vezérigazgatoja). Gyonyoriiséggel lapozgattam a paratlan gazdagsagu
munkdban, mely valésaggal nemzeti missziot tolt be. Teljesen atérzem annak nemes
torekvéseit és hazafias, valamint kulturalis szempontbol egyarant aldasos eredményeit
(Antal Istvan miniszterelndkségi sajtéfénok). Szinte bamulattal lapoztam végig a mi-
vészi kiallitasu és gazdag frekvencidju konyvet és meggy6z6désem, hogy annak nagy
tudomadnyos értéke mellett mint kultarank legmeggy6z6bb propagandaeszkoze is igen
hasznos szolgalatot fog tenni (Mengele Ferenc kiiliigyminisztériumi sajtéfénok). Minden
literatus ember szamdra ez a konyv az {innepi érzések hangtalan akkordjait szdlaltat-
ja meg. Nagyszerl gytjteménye veszendé értékeknek, igazi standardwork, amelyben
a nagyszer(i magyar népnek &stehetsége és bolcsessége ezerféle villandsabodl ragyog
fel. A magyar paraszt géniuszanak hirdetésénél nincs part vagy vilagnézeti kiilonbség
(Nddai Pdl iré). A munkat nagy gyonyoriiséggel olvastam, nagyon jé és sikerilt konyv:
szépen van megirva, jol illusztrélva, kiallitdsa izléses. Oridsi anyagot foglal dssze, de
mindenkinek felfokozza a vagyat arra, hogy még tobbet kivanjon (Hanké Béla egyete-
mi professzor). A magyarsdg néprajza a legnemzetibb tudomany legmagyarabb konyve
(Lambrecht Kdalmdn egyetemi professzor).

Végigolvastam az egész miivet: nagyon sok ismeretlen adata a legélvezetesebb olvas-
many, olyan 6sszefoglalas, amelyre feltétleniil sziikségiink van. A széveg és képanyag
oOsszeallitasa annyira élvezetes, hogy az ember tiirelmetleniil varja mér a folytatast. Leg-
nagyobb elismerés illeti a mii szerkesztéségét (Bdlvdnyossy Tibor dr. f6szolgabird). Nagy
nyereségnek tartom, hogy végre megjelenik az 6sszefoglalé mii, amely elénk tarja mindazt,
amit a magyarsag néprajzarol tudnunk kell. Vannak kitiing szakembereink, szdzszamra
jelentek meg az értékes részlettanulmanyok: e mozaikkovekbél most, mint a mar megje-
lent els6 kotetbdl latjuk, kittinden sikertili egységes képet alkotni. A szerz6k oly feladatot
oldottak meg, amelyre régdta var a miivelt magyarsag és megoldottak ugy, hogy nemcsak
megfeleltek a mai tudomany igényeinek, hanem el6ad6-miivészetiikkel e sziviinkhoz
nétt targy ismertetését élvezetes olvasmannya is tették (Lyka Kdroly iro, a Fels6hdz tagja).
Fontos rank, magyarokra nézve ily rendszeres és alapos munka megjelentetése, mert ezzel
kiillonosen meg tudja a kiilfold ismerni az erészakkal négy részre osztott magyarsag népi
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egységét, régi kulturjat és jové torekvéseit. Orommel kell idvozdlniink és mindenkinek
ajanlanunk ezt a hosszt tudomanyos kutatdssal és nagy szakszer(iséggel szerkesztett di-
szes kiadvanyt, amelynek minél el6bb idegen nyelveken valé megjelentetését elsérendii
sziikségletnek kell tekinteniink (Olay Ferenc egyetemi m. tandr, min. tandcsos). Csak egy
félévszazados lankadatlan gytijt6tevékenység és részletkutatas tette lehetévé, hogy ezt az
Osszefoglald nagy magyar néprajzi kézikonyvet jeles szakembereink vallvetett munkaval
megirhattdk és csak az Egyetemi Nyomda magas technikai felkésziiltsége és dldozatkész-
sége valosithatta meg a magyar néprajz eme pillérének lerakasat (Marjalaki Kiss Lajos).
A népmiivészet elvezet benniinket az §shazankba, meg tudja keresni elszakadt véreinket,
ezer és ezer bardtot szerez. Falun az intelligencidra vér a feladat, hogy megdévja a népmii-
vészetet a deformalédastdl. Minden magyar nd konnyen fejlesztheti izlését odaig, hogy
felismerje az el6tte 1évé munkaban a muvészkezet és megvédelmezze azt. Tanulja meg
a magyar is, amit a kiilfold tesz a maga népe érdekében: a propagandat. Melegitse ma-
gahoz a népet. Masképpen fog tekinteni akkor a falu népe a falu uriasszonyaira (Szildgyi
Béla Gcsényi lelkész). A mu az egész magyar szellemi életnek egy régen érzett hianyat
fogja potolni (Névelds Gyula min. tandcsos). Nem hiszem, hogy valaki tudna tgy 6riilni
A magyarsdg néprajza elsé kotete megjelenésének, mint ahogy mi, vidéki muzeumérok
és kényvtarosok oriiliink. Két kézzel kaptunk a kényv utdn, melynek béséges forrasaibol
el6szor és azt hiszem legtobbet mi meritiink. De a kozonség is rajott arra, hogy milyen
nagy nemzeti értékek ezek az addig nem nagyon becsiilt népi sajatossagok. E konyvvel
a targyak csakugyan lelket kapnak. Ilyen j6 6sszefoglaldsban rendszeresen sehol nem
kap az érdekl6d6 a magyarsagrol, a népélet minden megnyilatkozdsardl szakemberek
tuddsaval és szeretetével megirt igazi tiikorképet. A mi olyan tokéletes, hogy ahhoz
hozzaszélni nem is lehet, nem is sziikséges. A legteljesebb elismerés és kdszonet illetheti
a szerkesztOket, az Egyetemi Nyomda nemes aldozatkészségét, hogy ez a munka megje-
lenhetett (Leszih Andor, a miskolci miizeum bre).

Régoéta nem volt a magyar tudomdnyos életnek ily nagy jelentdségti eseménye, mint
A magyarsig néprajza. Csodalatos erkolcsi és szellemi értékeit jelenteti meg népiinknek.
Osi tiszta formaérzékével, jozan szinhasznélatéval, esetlen rajz, vonal és kompozici6
megoldasaval sokszor a koltészet magassagdba emelkedik. E mi nélkiil6zhetetlen mind-
azoknak, akik még csak a legcsekélyebb kapcsolatban is allnak a muvészettel. Népilink
pératlan kincseit mentik at szamunkra és ezzel mintegy masodik honfoglalast végeznek
tudos és teljes eurdpai felkésziiltséggel rendelkezd ir6i (Magyar Iparmiivészet).

A magyarsdg néprajza, ez a heroikus és ezért megbecsiilhetetlen vallalkozas legértéke-
sebb s fogyatkozd, pusztul6 vagyonunkat, népiink sajatos kultirdjat menti meg a pusztu-
lastol, melyet minden aron és minden aldozattal meg kell akadalyozni. Azonkiviil a ma-
gyarsagrol valo tudasunkat mélyiti és teszi teljessé. A magyarsag néprajzdroél az 6rvendezd,
biztatd elismerés hangjan szélhatunk: magyar tudomanyos életiinknek a Hoéman-Szekft:
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Magyar torténet mellett az utolso esztenddék legnagyobb szabast tudomanyos és egyben
nemzeti alkotdsa (Napkelet).

Oszinte rommel {idvozéljitk azt a komoly véllalkozast, amely médot ad az igazi
miiveltségre vagyo kozonségnek, hogy népkultiurankat meglathassa és hamisithatatlan,
népi eredetli, magyar lélekb6l szdrmazé értékeket ismerhessen és szerethessen meg
(Szabadsag).

A magyarsdg néprajza a ml indité célzata és ereje folytan korszakot jel6l a maga
tudomdanyos terén. Szolgalatot tesz a faji 6ntudat tovabbi megszilardulasa tigyének
s 4j ajtokat nyit tudomanyos és muvészeti életiink magyarabba valasara. A nemze-
ti nevelést szolgalé iskolainknak nélkiilozhetetlen. Nyomdatechnikai szempontbol
a legkényesebb izlést is kielégiti — magyar szemet, szivet gyonyorkodtetd (Protestdns
Taniigyi Szemle).

Eldmulhat az ember rajta, hogy lam, mi minden nemzeti kincs 6si tulajdona a magyar
fajnak, melybdl eddig csak toredékes részleteket ismertiink. A magyarsdg néprajzdban
megtalalja a magaét mindenki, aki a magyar nép irdnti lélek szerint érez (Debreceni
Protestdns Lap).

Korszakos munka, mely a magyar nép torténetének gazdag, bamulatosan szines vila-
gat oleli fel tartalmahoz és rendeltetéséhez mélté kontdsben allitja a nagy nyilvanossag
elé. Olvasdsa kozben lelkiinkbe sugarozza a faji 6ntudat reménytadoé erejét (Debrecen).

A Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda agilitasa és dldozatkészsége lehetdvé tette, hogy
A magyarsdg néprajzdnak évtizedek ota elokészitett elsé nagy 6sszefoglaldsa végre nap-
vilagot lasson. A mil tudomanyos alapossaggal és mégis mindenkit azonnal megragado
szemléletességgel, magyaros frasmiivészettel van irva. Kiiléndsen érdekessé teszi az egyes
részleteket az a koriilmény, hogy szerzdik a legtjabb Gstorténeti, muivel6déstorténeti és
nyelvészeti kutatasok eredményeit is értékesitették benniik. A szinte paratlanul gazdag
képanyag dsszevalogatisa minden elismerést megérdemel. Az egyes fejezetek végén allo
irodalom pedig szinte csabit a tovabbi kutatasra. Nemzeti fontossaga az, hogy egészen 1j,
eddig csak kevéssé és tokéletlentil ismert vilagot tar fel a magyar tarsadalom el6tt. Ideje
mar, hogy értékiink és fajisagunk ezen éltet6 forrdsa eljusson minden magyar emberhez.
Nagy most a sziikség biztos fegyverre a minden magyar értéket kisajatito, elorzo, vagy
alacsonyabb rendtinek mindsit6 idegen torekvések ellen. A magyar értelmiség ra fog
dobbeni arra a nagy kotelességére, hogy a magyar népet nemcsak kormanyozni, hanem
ismerni és szeretni is kell. A magyar falu vezetdi, a papok, jegyzok, tanitok és orvosok
hatalmas segit6re lelnek e munkaban hivatasuk gondja kozepette. Oszintén kivénjuk, hogy
ajelen mi nyomdn minél tobben induljanak el a sokban még toretlen Gton a magyarsag
teljesebb megismerése felé (Magyar Kultira).

Bamulatba ejt benniinket az anyaganak rendkiviil gazdasaga, az adatoknak megszam-
lalhatatlan sokasaga. Elismeréssel kell magasztalni a nép tehetségét, taldlékonysagat,
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technikai készségét, teremtd erejét, kibontakozik el6ttiink a magyar minden §seredeti
tulajdonsagaval s bemutatjak a szerzék a nép alkoto-, képzel- és teremtberejét. A kony-
vet, melynek minden fejezete szépen, gondosan, élvezetesen van megirva, a szakember
és a mivelt nagykozonség egyforman haszonnal forgathatja. Megfelel a legmagasabb
tudomanyos kovetelményeknek és a nagykozonség igényeinek (Pesti Hirlap).

A magyarsdg életének legteljesebb tartalmat, a milliényi népi tomegek minden tag-
janak életét abrazolja. Negyven év hangyaszorgalmu gytijtését, névtelen kozmunkdsok
verejtékét és ihletét, miivészek, kolték s tuddsok langelméjét dleli egybe ez a négy ko-
tetre tervezett nagy tudomanyos kiadvany. Parancsolja, hogy mentsiik a még menthetd
néprajzi kincsallomanyunkat, mely még igy is nagyszer(ibb és eredetibb, hoditobb erejt
sok eurdpai kulturalis nagyhalalom néprajzi kincsénél. A Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda nemzetmivel§ becsiilést érdemlé munkal vallalt e kiadvany meginditdsaval
és minden dicséretet megérdemel e kiadvany paratlanul gazdag, izléses kiallitdsaval
(Magyarsdg).

Csodalattal és hodolattal lengethetjitk meg az elismerés lobogojat a nagy nemzeti feladat
sikeriilt megoldasa elétt. A magyarsig néprajza hti és megbizhat6 képet ad mindarrdl, amit
a néprajz eddigi munkasai, koztilk maganak a koteteknek szerzéi 6sszehordtak. Ennek
irdi értenek ahhoz, hogy a részletkérdések tengerét tigy markoljak meg, hogy egyetlen
csepp se vesszen el és mégis egységes kép bontakozzon ki a belathatatlan adatdceanbdl
(Budapesti Hirlap).

Az Egyetemi Nyomda a Hoéman-Szekfii-féle monumentalis térténelmi mu koézeli
lezaraséval most egy ujabb hatalmas alkotdssal aldoz a magyar tudomanyossagnak. Ha
a,,Homan-Szekf(i” a magyar torténelem mélységekbe vezetd titja mentén a magyar népi-
ség hosszmetszetét tarta fel, az Gj md, amelyet a szerz8k négy vaskos kotetre terveznek,
keresztmetszetben mutatja be azokat a hajtoerdket, amelyek a népi élet gyokereit teszik
ki. Olyan 6sforrasokhoz vezet ez a mi, amelyek eddig teljesen ismeretlenek voltak, de
amelyek fantasztikus feszitSerejiikkel, 6tletgazdagsagukkal, alkalmazkodasi képességiikkel
megmagyarazzak azt a vildgcsodat, hogy az Azsidbol idekeveredett maroknyi magyarsag
hogy tudott itt a Duna volgyében kiils6 - és f6ként bels6 — ellenségek dacdra is megma-
radni és amalgamalo kultirtényez6vé valni. Az egész mu, ha majd elkésziilt, két fékeret-
ben targyalja majd a magyar nép kincsét: a targyi és szellemi néprajz adottsagai szerint.
Ugy a targyi, mint a szellemi néprajz két-két kotetet vesz majd igénybe. Most a targyi
néprajz elsé részét nydjtja, amely altalanos és az egész néprajzi tudomanyt megalapozo és
a tudomanyok egyetemébe beilleszté bevezetésen kiviil - ez a nagylatékort Viski Karoly
miive — részletesen ismerteti a taplalkozas, az épitkezés, a butorzat, a fiités, a vilagitas,
a mesterkedés és a viselet néprajzi targyait és emlékeit. A ,népnek” tobbé-kevésbé min-
dig kissé misztikus fogalmat itt most el6szor latjuk szemmel, tapogatjuk ki a hétkoznap
apr6-cseprd dolgoskodésa kozepette. Amul tekintetiink észinte megbecsiiléssel fordul
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afelé a névtelen zsenitomeg felé, amely a legprimitivebb viszonyok kozepette, kezdetleges
szerszamokkal, a természeti és technikai térvényeknek tisztan empirikus ismeretével
a szerszamoknak invencidzus tomegeit taldlta fel. Maskor meg elképzelhetetlen mélysé-
gek, torténelmi tavlatok nyilnak meg egy-egy objektum kapcsan, amelyen nem az ezer
magyar esztendd, nem is tobb ezer éves dzsiai mult, hanem az 6storténet kiszamithatat-
lan tavolsagainak bélyegét leljiik fel. Egy-egy aproé targyon néha névtelen vildghistériai
dramak emlékei villannak fel: népek, fajok talalkozasai, keveredései, pusztulasai. Az 4j
»Magyar néprajz” segit a hidnyokon; amit 4d, az a magyar népélet biblidja. A magyar
szociologia terén koriilbeliil azt a szerepet tolti be, amit annak idején Karl Lachmann
miikodése jelentett — a homéroszi és nibelung-dalok felismer6 rendszerezése révén — az
egész emberiség epikai korszakdra nézve (Literatura).

Ortutay Gyula
A magyarsdg néprajza
(Magyar Konyvbardtok Didriuma 7[1-2]:78-79.)

Ha a néprajztudomany mai eurdpai helyzetét vizsgaljuk (akar a kiilonb6z6 primitiv kul-
turakkal foglalkozzék, akar a parasztsaggal, akar az egész nemzet népi jellegével), sajatos
fellendiilést, gazdagodast tapasztalhatunk. A fiatal tudomany még nemcsak problémdinak
tisztazasanal tart, hanem a diszciplina kiilon helyzetét, az onelviiség alapkérdéseit veszi
el6 yjra meg Gjra. Minden bizonnyal termékenyité helyzet ez. Ha R. Thurnwald nagy
otkotetes munkdjat (Die menschliche Gesselschaft, Berlin und Leipzig, 1931-35), vagy
a K. Th. Preuss szerkesztésében minap megjelent kitind, tomor Lehrbuch der Vilker-
kunde tanulmanyait tekintjiik, az 4j folydiratok, részlettanulmanyok problémafolvetéseit,
mddszertani fejtegetéseit: mindeniinnen ez a termékenyité nyugtalansag s egyben az els6
mélyebb bizonyossag nyugalma arad. Valéban, mintha tudomanyunk most jutott volna
el eldszor arra a nézépontra, ahonnan a tudomany igényes szigorusagaval abrazolhatja
a valosagot.

Ezzel a fejlédéssel parhuzamosan mintha a magyar néprajztudomany s egyben az egye-
temes nemzeti tudat is eljutott volna parasztsagunkroél alkotott nemzeti fogalmainknak
ujabb tisztazasaig. Valoban, a magyar dntudat s egyben a magyar blintudat feléledésének,
a kegyetlen magyar 6nvizsgalatnak (Széchenyi szellemében!) kora ez, ha a jelek nem csal-
nak. Ma mar vilagosan kell latnunk, hogy a legnagyobb igaztalansag lenne az tigynevezett
falukutatd irodalommal szemben egyelére a tudoméany magas koveteléseit szembeszegezni
s ezzel az attitiddel rontani hitelét. Ha a magyar falurél mostanaban megjelent miivekre
gondolunk (Szabd Zoltan hatasos Tardi helyzetétél kezdve Erdei Ferencnek a napokban
megjelent orszagos jelent6ségli Futohomokjéig), érezniink kell, hogy ezek a konyvek
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a legmélyebb magyar nyugtalansag, keserti 6nvizsgalat és a tarsadalmi igazsag keresésé-
nek talajan néttek s mintegy az 0j Magyarorszag felépitésére torekszenek. Az elfeledett
Tessedik Sdmuel szelleme és szandéka éled fel: leirja a paraszti sorsot s méltobb emberi
élet utjait, lehetGségeit akarja kutatni.

A magyar nemzeti 6ntudat élesztésének egy masik, de éppolyan fontos utjat valasz-
totta az Egyetemi Nyomda hungaroldgia-kiadvanyaival. A Magyar torténet kotetei vala-
mennyilinknek megszabtak torténeti szemléletét, a magyar sors problémadi e kiteteken
keresztiil tudatosultak benniink. Ennek a sorozatnak egyik tagja a négykotetes magyarsag
néprajza. A befejezé negyedik kétet épp most jelenik meg. A négy nagy kétet szerkeszt6i
és munkatdrsai szinte lehetetlen s nagyon is halatlan feladatot vallaltak. A magyar nép-
rajztudomanynak ezt az els szintézisét nem el6zték meg hasonlé torekvésii munkak,
melyeknek hidnyaibdl, hibdibdl okulast lehetett volna meriteni, egy ilyen természetd
munka megalkotasara nem volt kidolgozott mddszer sem, de még el6bb: nem egy te-
riileten a részlettanulmanyok egész sora hidnyzott s az athidal6 hipotézis a néprajzban
sem ér valami sokat. Ezek a nehézségek azonban még inkdbb siirget6 feladattd tették A
magyarsag néprajza koteteinek megjelenését s csak novelik a munka értékét.

Nem kivdnunk itt most egyes részletek kritikai vizsgalataba bocsatkozni: ahogy méltat-
lan lenne a falukutatas tarsadalmi lendiiletét gyongiteni, ugyanugy halatlan lenne e nagy
Osszefoglalds egyes részleteit birdlgatni. (Természetesen a kritikai kotelesség aldl kibujni
nem lehet: épp a tarsadalomépités és a tudomany jobb érdekei kovetelik a higgadt bira-
latokat. Erre masutt alkalmunk is volt.) Egyetlen lényeges szempontra kivanjuk felhivni
afigyelmet. A magyarsig néprajza szerkeszt6i és munkatdrsai okos mértéktartassal és bol-
csességgel a meglévo anyagot igyekeztek dsszegytjteni s a targyi néprajz, a szellemi néprajz
kettds kategdridja szerint rendszerezni. Nem térekedtek Gj mddszertani gyakorlat szerint
csoportositani, erre a megléve anyag természete sem biztathatta 6ket, inkabb egyszert s
biztos elvek szerint foglaltak 6ssze a néprajztudomanyunk altal eddig feldolgozott anya-
got. Mondhatni hidnytalanul. A négy kotet kiillonb6z6 tanulményaiban, bibliografidiban
egy nagy Osszefoglald eréfeszités késztet tiszteletre. Egyszerre megtanulhatjuk tisztelni
magat a magyar néprajztudomanyt is: a nagyok mellett annyi buzgd névtelen munkas
igyekezett gyarapitani parasztsigunkrol val6 tuddsunkat. A legnagyobb érdeme a négy
kotetnek ez a hatalmas dsszefoglald és rendszerezé munka. Aki ma s a jov6ben a paraszt-
sdg s a magyarsag etnikai problémaival kivan foglalkozni, nem nélkiilozheti e kiteteket.
Amig a mai falukutatas a szocialis szempontokat tartja elsdsorban szem el6tt s a valtozd,
régibb kulturdjat, tdrsadalmi formajat elhagyé parasztsagot szemléli, addig A magyarsdg
néprajzdbdl a régi paraszti kultira vonasai bontakoznak ki a targyi javak, népi szokdsok,
a szellemi vilag pontos dbrazolasa nyomén. Ugy hissziik, ez a két szemléletforma ad
egyiittesen valdsagos és igaz képet parasztsagunkrdl még mai ziirzavaros, valtozasokkal
teli dllapotaban is. Igaz, a néprajztudomany bizonyos értelemben archeoldgia is: az elttint
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kultdra elemeit nyomozza példaul a diszitémotivumok teriiletén egész a kékorszakig,
azonban feleletet tud adni mai jelenségekre is, igy parasztsagunk mai kultdratipusait nem
érti meg s nem tud helyes magyar mivel6déspolitikat megalkotni senki sem e kétetek
anyaganak ismerete nélkiil.

A magyar nemzeti tudatnak, a magyar dnismeretnek ezzel a szerénységgel és aldozatos
szorgalommal lett egyik legbuzgdbb és leghivatottabb munkasa A magyarsig néprajza.
A szerkesztOkre s a tanulmanyok iréira csak halaval gondolhat mind a magyar tudomany;,
melynek megadatott a tovabbépités szép munkdja, mind pedig a magyar koztudat, mert
e munka is a magyar tudat olyannyira fontos tisztulasat szolgalta.
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EA 1. és EA 2., azaz Keszi Kovacs Laszld és
Gunda Béla Ipoly és Garam menti gytjtései

Zomborka Mérta, a vaci Tragor Ignac Miizeum igazgatdja, Méndli Gyula, a szobi Erdy
Janos Konyvtar és Informacios Kézpont vezet6je és e sorok irdja szerkesztésében 1993-ban
egy tanulmanykotet jelent meg Szobon Bérzsonyvidék — Torténeti és néprajzi tanulmdnyok
cimmel.* A konyv céljardl és megsziiletésérdl a szerkeszték a kovetkezoket irtak:

»1977-ben egy 688 oldalas, 16 torténeti és néprajzi tanulmanyt tartalmazé konyv
jelent meg Szentendrén a Studia Comitatensia 5. kéteteként, Borzsony néprajza cimmel.
Az 1970-es években széles korli szakmai Osszefogassal végzett kutatast a Pest Megyei
Muzeumok Igazgatosdganak akkori vezetdje, Ikvai Nandor iranyitotta és 6 szerkesztette
a fent emlitett tanulmanykotetet is. [...] 1989-ben a szobi honismereti tanacskozason
Gy6r-Sopron, Komarom, Pest és Nograd megyék képvisel6i egy honismereti-néprajzi
kutatasai program tervét allitottak Gssze. E program megvaldsitasanak elsé 1épéseként
Mandli Gyula, az Erdy Janos Kényvtar és Informdaciés Kézpont vezetéje 1990 nyaran
néprajzi kutatdtabort szervezett Szobon. A szobi taborban eltsltott egy hét alatt kirajzo-
lédott egy (régi, kiadatlan, illetve Gj tanulmanyokat tartalmazd) kiadvany terve, amely
az Tkvai Ndndor altal szerkesztett tanulmanykétet folytatasaként a hagyomanyokban
gazdag, magyarok, szlovakok és németek dltal lakott teriilet (az Ipoly mente, a Borzsony
és kornyéke, az egykori Hont megye) torténelmének és népi kultirajanak megismeréséhez
és megismertetéséhez nyujtana tovabbi adalékokat. [...]"**

A téjat érint6 régi, kiadatlan irdsok utdn kutatva, a Néprajzi Mazeum Kéziratgytjte-
ményének katalégusaban bukkantunk a kovetkezd két adatra: ,,1. Kovécs Laszlé: Targyi
néprajzi megfigyelések. 26 p. 82 r.; 2. Gunda Béla: Néprajzi megfigyelések. Honti paldc
népteriilet*

Keszi Kovacs Laszl6 kéziratat kézbe véve kideriilt, hogy a leirt adatok Drégelypalankrdl
és Ipolyfodémesrdl, tehat az egykori Hont megyébdl szarmaznak, Gunda Béla anyaga
pedig ezt mar a cimében is jelezte. Elhatdroztuk, engedélyt kériink a szerz6ktél (10. kép),
hogy régi gytijtéseik eredményeit kozolhessiik. Ezt annal inkdbb fontosnak tartottuk, mert

202 Hala-Mandli-Zomborka 1993a. A Borzsonyvidék azota sorozattd valt, tovabbi kotetei: Hala—
Maindli 1994; Fésti-Hala 2005; Koczuba 2010; Fésti-Hala 2014.

205 Hala-Mandli-Zomborka 1993b:IX. Az idézetben emlitett tanulmanykoétet: Tkvai 1977.

204 Katalogus 1979:12.
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10. Gunda Béla és Keszi Kovidcs
LdszIlo gytijtés kozben (Bene Zsu-
zsanna felvétele, 1952, Panyola,
Néprajzi Miizeum, F 183111)

a kéziratoknak tartalmi értékiik mellett tudomanytorténeti jelent6ségiik is van. Ugyanis
ezzel az 1. és 2. leltari szamu kézirattal indult a magyar néprajztudomany kézponti ar-
chivuma, az 1938-ban létrehozott,””® 2019 augusztusaban a 33711. leltari szdmnal tartd,
mintegy 5000 dobozban tarolt 380 folyométernyi kéziratot (valamint 184 folyéméternyi
hagyatékot) tartalmaz$®* Ethnoldgiai Adattar (2009-t8l Etnoldgiai Archivum, altalanosan
hasznalt roviditéssel: EA). Keszi Kovacs Laszl6 munkajanak tudomanytorténeti értékét
noveli, hogy az mintdul szolgalt az adattdrban 6rzendé adatok leirasahoz is.*”

Utobbi kézirattal*® nem volt probléma. Keszi Kovacs Laszlo hozzajarult a kozléshez,

anyagat némileg dtdolgozta, a rajzokat tablazatokba csoportositotta, s igy kotetiinkben ko-

25 Keszi Kovacs 1939a:287; 1939b:29; Forrai 2000:611-612.

206 Granasztdi Péter foosztalyvezeté (Néprajzi Muzeum) szives szobeli kozlése.
27 Vo. Keszi Kovacs 1939a:287-292; 1939b:29-34.

2% Keszi Kovacs 1939c.
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11. Asszonyok selmeci hdtikosdrral Ujbarson 12. Férfi takarmdnyhordé kosdrral Horvdtiban
(Gunda Béla felvétele, magdntulajdon) (Gunda Béla felvétele, magdntulajdon)

z6lni tudtuk.? A cikké formalt irast a szerz6 bevezetésébdl vett alabbi (tudomdnytorténeti
értékil) szavaival ajanljuk az érdekl6ddk figyelmébe:

»Az alabb kozolt adatok nem tervezett, hivatalos néprajzi gytijtés soran keriiltek
feljegyzésre. Egyszertien arrdl volt sz6, hogy Gunda Bélaval - 1939. junius 22-23-4n,
hétvégén - kirandultunk Drégelypalankra és Ipolyfodémesre. Célunk szemlélédés és
megfigyelés volt. Els6sorban Ipolyfodémest (amely 1920-t6] 1938-ig Csehszlovakidhoz
tartozott) kivantuk megtekinteni. Végigjartuk a falvakat, elbeszélgettiink az emberekkel
és ami megragadta, pl. az én figyelmemet, azt feljegyeztem, lerajzoltam és néhany fény-
képet is készitettem. Minthogy abban az id6ben Gunda Béla - svédorszagi tanulmanyai
alapjan - a Magyar Néprajzi Atlasz eldmunkalatain firadozott, magam pedig a korszert
néprajzi muzeoldgia és - finnorszagi, valamint észtorszagi tanulmanyaim alapjan - £6-
leg az Ethnoldgiai Adattar modszertani, szervezeti kimunkalasaval foglalatoskodtam,
felhaszndltam ennek a »szemleut«-nak a soran feljegyzett adatoknak és rajzoknak (104

209 Keszi Kovacs 1993.
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rajz) egy részét arra, hogy példat adjak, miként kell adatainkat az Ethnoldgiai Adattarban
valé megérzésre leirnunk”?'

Ha visszatekintiink a Néprajzi Mzeum Kéziratgytijteménye katalégusabol a fentiekben
idézettekre, felttinhet, hogy Kovacs Laszl6 anyaganal szerepel az oldalak és a rajzok szdma,
Gunda Bélaénal nem. Ennek jelentdsége akkor valt érthetévé, amikor kézbe vettiik a 2.
leltari szamu dossziét — és nem talaltunk benne semmit! Illetve csak egy A/4-es papirlapot
a kovetkezd szoveggel:

»Az EA 2. sz. tételt 1939-ben maga a gy(ijt6: Dr. Gunda Béla leltarozta, de ismételt
felszolitasra még a mai napig nem adta be. 1952-ben tagja volt az Akadémia részérél
kikildott ellenérzé bizottsdgnak, akkor kérdezte: »Van-e kimutatasunk a be nem adott
gyljtésekrdél?« »Igen, s6t leltari dokumentumunk is« — valaszoltam és megmutattam be-
jegyzését: »Potlolag bekiildém.« Budapest, 1960. XII. 31-én. K. Kovacs Péter, a kézirat-
gyljtemény vezetbje” !

Tehat Gunda Béla lefoglalta maganak a 2. leltari szamot — de anyagat (ki tudja, miért?)
sohasem adta le!

A fentiek ismeretében, de azt nem emlitve, levelet kiildtiink Debrecenbe Gunda pro-
fesszor urnak. Ebben megirtuk, hogy tudunk az 1930-as évek végén a Garam és az Ipoly
mentén végzett gyijtéseirdl, s6t, ismerjiik ezek egyik eredményét, a magyar-szlovak
kapcsolatokrol irt tanulmanyat®'? is. Kértiik: ha ideje engedi, tisztelje meg késziil6 kiad-
vanyunkat egy, a régi gyUjtései alapjan megirt dolgozattal.

A tartalmas tanulmdny — nagy 6romiinkre — elkésziilt és hat, igen jo minéségti és érté-
kes korabeli fot6*'* (11-12. kép) kiséretében meg is jelent a Borzsonyvidékben.”'* A egy
dolgozat bevezetésébél kiderill, hogy Gunda Béla 1938-1939-ben tobbszor megfordult
a Garam és az Ipoly volgyében,? a Keszi Kovacs Laszldval 1939. junius 22-23-an tett
kirandulas csak egy volt a tobb kozil. A tanulmanyban f6leg az alabbi telepiiléseken
gytjtott adatait kozolte: Ujbars, Marosfalva, Mohi, Kistompa, Felszészemeréd, Horviti,
Drégelypalank, Ipolyfédémes, Magasmajtény, Sziigy.

Tehat, aki kivancsi Gunda Béla 1930-as évekbeli Hont és Bars megyei gytjtéseinek
eredményeire, az ne a Néprajzi Muzeum Etnolégiai Archivuma 2. leltari szamu dosszi-
éjaban - hanem a Borzsonyvidékben®'s keresse!

210 Keszi Kovacs 1993:105.

21t K. Kovacs 1960.

212 Gunda B. 1940.

23 A fényképeket e sorok irdja megérizte, igy jelenhetett meg koziilik harom a Magyar néprajz
L. 1. kotetében is (Paladi-Kovacs 2011b:oldalszdmozés nélkiil, 155., 158., 164. fekete-fehér kép).

24 Gunda B. 1993.

25 Gunda B. 1993:28.

216 Gunda B. 1993.
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Egy tudomanytorténeti jelentéségii konferencia

A Magyar Néprajzkutatok Tandcskozasa 1991-ben

Az1980-1990-es évek forduldjanak kedvezd politikai valtozasai megteremtették a szom-
szédos orszagokban végzendo gyujtések/kutatasok, valamint a hazai és a hatarainkon tuli
magyar néprajzkutatok kapcsolatfelvétele és k6zos munkalkodasa lehetéségét.

E tekintetben mérfoldkének szamitott a f6leg Balassa Ivan elnok szorgalmazasara,
a Magyar Néprajzi Tarsasag altal a budapesti Vajdahunyadvarban 1991. méjus 18-19-én
megrendezett Magyar Néprajzkutatok Tanacskozasa. Ezen jugoszlaviai, ukrajnai, roma-
niai, szlovdkiai, valamint magyarorszagi hivatasos és amatér etnografusok és folkloristak
talalkoztak, ismerkedtek egymassal és megvitattdk az egyiittmiikodés lehetséges formait,
valamint meghatdroztak a jovo tervezett kozos feladatatait.”'”

A tandcskozasrdl emlékeztetd és részletes jegyzokonyv késziilt. Ezek egy uj korszak
nyitanyanak dokumentumai, amelyeket az alabbiakban tudomanytorténeti jelentdségiik
miatt kozlink.

JEGYZOKONYV

1991. mdjus 18.

Balassa Ivin: Ez a mai beszélgetés nem egyszerre, hanem ,,apro 1épések’-kel jott létre.
Ebben Andrasfalvy Bertalan ,,1épései” is benne vannak, aki az el6bb nemcsak mint mi-
niszter, hanem mint a magyar néprajz kutatdja is szdlt.

A Magyar Néprajzi Tarsasagban az 1970-es évek elején létrehoztuk a Nemzetiségi Szak-
osztalyt, és igy jogunk lett a kdrnyez6 orszagok magyarsaganak kutatdsara is. 1975-ben
megindult a Magyarorszdigi Nemzetiségek Néprajza cimi kiadvanysorozatunk, amelyben
15 év alatt, 7 nyelven, 40 kotet jelent meg. 1975-t6] 5 évenként Békéscsaban megren-
dezziik a Nemzetkozi Nemzetiségkutaté Konferenciakat, amelyeken 150-200 f6 szokott

217 Az els6 tandcskozast még harom hasonlé kovette: Vacon 1992-ben, Veszprémben 1993-ban és
Csongradon 1994-ben (Néprajzi Hirek 1992; 1993; 1994) és ugyanezt a célt szolgalta a 2005-ben
Kolozsvarott megrendezett 6sszejovetel is (Bali-Kemecsi-T. Bereczki 2005).
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megjelenni. Nagy volt az 6romiink, amikor a legutébbin romaniai roman és romaniai
magyar kutatok egyarant jelen voltak. Ilyen konferencidkat csak mi rendeziink, a kdrnyez6
orszagok nem. E konferenciak el6adasai tobb mint 3500 oldalt tesznek ki.

1989-ben Békésen megrendeztiik az I. Néprajzi Szemindriumot a szomszédos orszagok
magyar (nem hivatdsos) néprajzkutato6i részére. A masodik ilyen szemindriumot 1990-
ben, Szombathelyen rendeztitk meg, a harmadik az idén, Sarospatakon lesz.

A mai 9sszejovetel célja, hogy szervezetileg teremtsiink kapcsolatot a szomszédos
orszagok néprajzkutatoival. Ma rendeziink ilyet el6szor, de az ilyen megbeszéléseket
folytatni kell. Nem el6adasokat fogunk tartani, hanem a szervezeti kérdésekrél, a gytj-
tések elhelyezésének problémairol, a képzésrol-tovabbképzésrdl stb. fogunk beszélgetni.
Alapelvnek tekintsiik: a szomszédos orszagokbol érkezettek mondjdk meg, hogy mi miben
tudunk segiteni, s amit lehet, mi megtessziik.

Szlinet

Elnokol: Péntek Janos: Kérem, hogy az egyiittmiikodés konkrét formairél beszélgessiink,
amelyhez egymas helyzetének pontos ismerete kell. Beszéljiink az intézményekr6l, a kép-
zésrol, a gyljteményekrol, a kutatasokrol stb. és az eszmecsere problémak szerint haladjon.
A hozzaszolasok kapcsolddjanak az irasban benyujtott beszamolokhoz.

Faragé Jozsef: A hatarokon kiviil é16 kutatok egy ember6ltén keresztiil el voltak zarva
a magyarorszagi kutatasoktol. Példaul a Magyar néprajzi lexikon, vagy a Magyar néprajz
koteteiben mint szerz6k, mintha nem is lettiink volna, nem szerepelhettiink. Nem hagy-
hattunk semmi nyomot az utébbi évtizedek 6sszmagyar kutatdsaiban. A mai tandcsko-
zason kivill még mindig nincs kezdeményezés egyiittmtikodésre.

Ossze kellene fogni Kriza Jdnos Budapesten, Kolozsvaron és Marosvasarhelyen 1évé
hagyatékanak feldolgozasara. Egy munkacsoportot kellene erre 1étrehozni, mert kiilonben
ez a nagy érték orok életre elvész.

Meg kellene valdsitani egy, a népzenetdrhoz hasonlé magyar népballadatarat (6sszki-
adast), amelyhez esetleg még egy utolsé nagy gytijtés is kapcsolédhatna.

Konkrét egyiittmikodések kellenének, az el6bb emlitettek is ilyen munkdk lehetnének.

A kolozsvari Folklér Intézet 1949 6ta miikodik. Az eredeti cél az volt, hogy a romaniai
magyar folklort kutassa. Az intézetben ma t6bb a romdn, mint a magyar kutatd. Az 6t
nagy folklorteriilet koziil a népkoltészet és a népzene kutatdsara volt magyar szakember.
Nagy Olga szandékosan nyugdijba ment, hogy a helyet Salamon Anikénak 4tadhassa, de
elveszett a hely, mert Salamon Anikét nem alkalmaztak. Engem is nyugdijaztak és egy
nem-folkloristat tettek a helyemre. Az illetd 1989 decembere utan visszament a sajtohoz.
Az intézetben ma 3 magyar kutatd (2 népkoltészet-kutaté és 1 népzenekutatd) van.

Harcolni kellene egy Hungaroldgiai Intézetért, amelyben nemcsak a néprajztudomany
képviseltetné magat, hanem a torténettudomany, nyelvtudomany stb. is. Ez lenne a leg-
fontosabb a romaniai magyarsag szamara.
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A Folklér Intézet archivuma gazdag, de a magyar anyag be van épitve a roman anyagba,
és forditva.

Almadsi Istvin: Nagyszer(i ez a kezdeményezés, ez a megbeszélés. A maltban is sokat
segitettek a magyarorszagi kutatok, kiilonosen Martin Gyorgy, aki szinte tobb intézményt
potolt. O segitett a legtobbet, de masok is segitettek.

Alegéget6bb probléma a szakemberképzés. A kolozsvari egyetemen mar van néprajz-
oktatds a magyar tanszék keretében. Nagyobb a probléma a népzenekutatok képzésében.
A kolozsvari konzervatériumban csak kevés didk tanul, ott nem lehet magyar népzene-
kutatokat képezni.

Nagyon sokan segitettek Magyarorszagrol. Kallos Zoltan, ha nem kap segitséget Ma-
gyarorszagrol, ma nem lenne az a név, aki.

A kolozsvari Folklor Intézet konyvara hianyos. Az egyetem magyar tanszékének konyv-
tarat kellene fejleszteni, b6viteni. Szép az a felajanlas, amelyet a Magyar Néprajzi Tarsasag
tett a konyvtarak fejlesztésére.

J6 lenne megszervezni a szomszédos orszagokbdl Magyarorszagra érkez6 kutatok
elszallasolasat, hogy ne ismerdsoknél, kollégaknal szélljanak meg.

A kolozsvari Folklor Intézetben mds kutatds is folyt, nemcsak népkoltészet- és nép-
zenekutatas. A roman kollégak joindulatdak, de a sajat drnyékukat nem léphetik at. Az
intézeti kutatok nem vehetnek részt a szakemberképzésben.

Liszka Jézsef: Az Uj Mindenes Gyiijtemény szerkeszt6bizottsiga 1987 6ta miikodik.
Ez kidolgozta annak az intézményi rendszernek a tervét, amely a csehszlovékiai magyar
tudomadnyos kutatast szolgalna. Sziikség van egy Hungaroldgiai Intézetre és egy Magyar
Muzeumra, amelyekben konyvtar, archivum stb. is lenne. Ezek bels6 tigyek, megolda-
sukban nem szamithatunk a magyarorszagi intézményekre. Ebben a legnagyobb feladat
politikusainkra harul, de a szakemberképzést nekiink kell vallalni.

Szakmai tarsasagok mikodnek, a Csehszlovakiai Magyar Néprajzi Tarsasag és két
szakmai tarsuldas a CSEMADOK keretében. A CsMNT-t 87 000 koronaval timogatja
a CSEMADOK, az egyéb bevételeket a tagsagi dijak jelentik. Az eddigi rendezvényekre
ez a pénz elég volt.

Segitséget jelentene, ha a kiadvanyainkat magyarorszagi nyomddakban készittethetnénk
és ha ezekhez anyagi tdmogatast is kaphatnank.

Oktober 25-26-an tudomanyos tandcskozast tartunk, amelyre magyarorszagi eléadok
is jelentkeztek. J6 lenne, ha ket Magyarorszagon anyagilag tdmogatni lehetne.

Beszédes Valéria: Nagy bajok vannak Jugoszlavidban, a nemzetiségek, igy a magya-
rok is az 1980-as évek végén kijozanodtak. Az utdbbi tiz év alatt 50 000 fével csokkent
a magyarsag szama. Ha az elmult hisz évet vessziik, 100 000-rel kevesebben vagyunk.

A Hungarolégiai Intézet jol miikodik, de ezen kiviil is sok ember kutatott sajat pénzen
és sajat idejében (pl. orvosok, tanarok). Sajnos, f6leg csak a folkloért, az anyagi kulturat
nem kutattak.
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Tobben Magyarorszagon végezték el a néprajz szakot, de csak én mentem vissza nép-
rajzosnak, a Miemlékvédelmi Intézetben dolgozom.

Jugoszlaviaban nem lehet Magyar Mzeumot létrehozni, mert csak teriileti mizeumok
vannak. A zentai, a szabadkai és a vajdasagi mizeumban sok néprajzi anyag van, de ezek
nagy része rendezetlen, cédulazatlan.

A Jugoszlaviai Magyar Mivel6dési Tarsasag Néprajzi Alosztalya egyik legfontosabb
feladatdnak tartja a magyarsagtudat erdsitését. Jugoszlaviaban nincs olyan tudat, mint pl.
az ,erdélyiség” Nemcsak a tudomanyos munkat kell végezni, fel kell ébredniink, nehogy
a kovetkez6 népszamlalasndl megint 50 000-rel kevesebben legyiink

Jugoszlavidban sz6 sem lehet magyar néprajzi képzésrél. A politikusok hangoztatjik,
hogy Magyarorszagon sem megoldott ez a kérdés.

Jugoszlavidban a néprajz nem lehet csak tudomadny, kell hogy politikai tartalma is
legyen — a megmaradas érdekében.

Vajdasagban néprajzosként nem lehet elhelyezkedni és nemcsak a magyaroknak.

Nincs archivum, nincs adattar.

Sokdig szabadon utazhattunk, nemzetiségnek érezhettitk magunkat, jol éltiink. Ma
mar nem akarjak, hogy igy legyen.

Ldbadi Kéroly: Jugoszlaviaban az intézményesités hianya a legnagyobb gond. Erre
ma sincs sok remény. Horvétorszagban kb. 20 000 magyar ¢él, a fogyas kb. 1 szazalék/év,
mint a Vajdasdgban.

Nagy gond a szakemberhiany. A Horvétorszagi Magyarok Szévetsége a kozelmultban
6 osztondijast kiild6tt Magyarorszagra tanulni a budapesti néprajzi tanszékekre. Koziilitk
csak ketten jottek vissza, 6k sem a szakmaban helyezkedtek el.

A kiutat abban latom, hogy koz6s kutatasi programokat kellene késziteni. Nagy prob-
léma az informdcidcsere hidnya is. J6 a kapcsolat a magyarorszagi kutatokkal, de ez
jorészt barati csatornakon folyik. A felvidéki, erdélyi stb. kollégakkal nincs kapcsolatunk.
Ez tigyben az anyaorszagiaknak kellene 1épni. Valamiféle kézpontot kellene létrehozni,
koordindlni kellene a kiadvanycserét stb. Keveset tudunk egymas munkajarol. Egy perio-
dika kellene, amelyben hatérokon tdli anyagokat k6zolnének. Egy dsszefoglalé munka is
kellene a hatarokon tali magyarsag néprajzarol, amelyet az erdélyi, felvidéki stb. kutatok
irnanak meg.

Juhdsz Antal: Szeged egy ,végvar” kellene hogy legyen, fel kellene karolnia a vajdasagi
magyarok tigyét. Mi, magyarorszagiak valéban sokaig szebbnek lattuk a jugoszlaviai
helyzetet, mint amilyen az a valésdgban. Az 1960-as években valéban jobb is volt a hely-
zet. Akkor alakult meg a Hungaroldgiai Intézet és szohoz jutottak az amatdr kutatok is.
Zentan és kornyékén kutathattunk, példaul Késa Laszlo, Barth Janos, Egetd Melinda és én.
Katona Imre munkdssaga és személyes segitsége fontos volt a jugoszlaviai kutatasokban.

A jugoszlaviai szakemberek és amatérok valoban f6leg a folklort kutattak, elsésorban
Katona Imrét6l kaptak erre indittatast.
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A Szegedi Akadémiai Bizottsag idei munkatervében intézményi és személyes kapcso-
latfelvétel is szerepel a Vajdasaggal és Temes megyével.

Négy éve folyik egy kutatds a Duna-Tisza kozén a migracio és a telepiiléstorténet téma-
korében, amely a XVIIL szdzadtol a XX. szazad kozepéig terjedd idészakot vizsgalja. Ez
akutatds 1988 6ta OTKA-tamogatassal folyik, amelyet az idén is megkaptunk. A kutatdssal
nem akarunk az orszaghatdrnal megallni, ebbe vajdasagi kutatok is bekapcsolddhatnanak.

Vidri Fabidn Ldszlo: Nincs néprajzos képzettségem, a szabadidémben foglalkozom
néprajzi kutatdssal. Egy Beregszasz melletti faluban tanitok magyar nyelvet és irodalmat.
Diakkoromban kezdtem el balladékat gytjteni. A Karpétalja néprajzi kutatasa szervezetlen
és hatul ballag a magyar néprajztudomanyban. Ennek tobb oka is van. A XIX. szazad
végén a jeles kutatok elhanyagoltak a gytijtést, legfeljebb a ruszin folklor érdekelte Sket.
Az 1920-as években a sdrospataki tanarok és didkok végeztek gytijtéseket. Ezutan 20 évig
semmiféle kutatds nem folyt. A visszacsatolaskor folyt néprajzi gytijtés, amelynek anyaga
a Néprajzi Mtzeumba keriilt. Az utdbbi 45 év szintén nem ad okot dicsekvésre. 1963-
ban az ungvari egyetem Nyelv- és Irodalmi Tanszékén indult gytjtémunka, de ez sem
volt igazan komoly. A két éve Ungvaron megalakult Szovjet Hungarolégiai Kézpont sem
foglalkozik igazan néprajzkutatassal, gytjtésekkel, inkabb tajnyelvi kutatasokat végeznek.

A magyar Mitivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium évek 6ta kiild magyarorszagi
tandrokat az ungvari egyetemre, jelenleg Balogh Lajos tanit nalunk. J6 lenne, ha 2-3
szakember, 1-2 évig tanithatna az egyetemen. Gyakorlott néprajzkutatok segithetnének
megszervezni a gyUjtéseket.

Az elmdlt évek munkdjanak eredményeként egy balladagytijteményt dllitottam 6ssze,
amelynek kiadasat az Eurépa Konyvkiad¢ vallalta, de anyagi problémak miatt még nem
lathatott napvilagot. Anyagi tamogatas kellene hozza. Fontos lenne a karpataljai népdalok
és monddk 9sszegytijtése is. De mivel nincsenek képzett néprajzkutatok, segitség kellene.
Az 1971-ben, a Magvet6 Kiadondl megjelentetett népmesegytijtemény nem komoly, mert
atirt sz6vegek vannak benne. Az 1974-ben megjelent balladakétet sem jobb az el6z6nél.

Balassa Ivdn: A legrosszabb helyzetben valoban a kdrpataljaiak vannak. Fél éve probalok
egy néprajzi eldadot talalni az ungvari egyetemre, de eziddig még nem taldltam. Pedig
a Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium anyagilag is tiamogatna.

Utéana fogunk nézni, hogy milyen segitséget adhatunk Vari Fabian Laszl6 balladako-
tetének a kiadasahoz.

Péntek Janos: A szakemberképzés a legfontosabb, mert ett6l fiigg aleendd intézmények
léte. Nalunk eddig nagy egyéniségek tevékenykedtek, akik egyenként felértek egy-egy
intézménnyel. Nem lennének jok az iires, kutatok nélkiili intézmények. Egy Hungaro-
légiai Intézet jo lenne, de Ossze kellene kapcsolni az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet tevé-
kenységével. A kozelmultban tjjaalakult az EMKE is és miikodik a Kriza Janos Néprajzi
Téarsasag. Intézményi keret tehat mar van, a szakképzés megoldasa lenne a legfontosabb.
Kolozsvaron a magyar néprajzi képzés helyzete mostoha volt. 1940 és 1948 kozott Viski
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Kéroly és Gunda Béla tanitott néprajzot és az egyetemen dolgozott Faragé Jozsef is. Az
1948-ban megalakult Magyar Nyelv és Magyar Irodalom Tanszék 1974-ben egyesiilt.
A 30-40 f6b6l 1989-re csak tizen dolgoztak az 6sszevont tanszéken. Jelenleg 18 £ a ta-
narok szama, koztiik van a néprajzot tanito Keszeg Vilmos és Pozsony Ferenc is. Lassan,
folyamatosan a normalitas felé haladunk.

Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet tobb vonatkozasban is segitheti a néprajzi kutatasokat.
Az Erdélyi Miizeum cim folyoiratban (amely Gjra Kolozsvaron fog megjelenni) pub-
likalasi lehet6ség lesz, ugyanugy, mint az ujraindulé Erdélyi Tudomdnyos Fiizetekben.
Az egyesiilet a posztgradualis képzésben is szerepet kap, 6k itélik oda a magyarorszagi
akadémiai 9sztondijakat.

Nem lenne jo, ha sok kis kényvtar jonne létre.

A megindult néprajzi szakképzés keretében az els6 évben 12-en tanulnak. Az oktatas-
hoz sok tamogatast kaptunk a Magyar Néprajzi Tarsasagtol, a Néprajzi Kutatdcsoporttdl,
az ELTE néprajzi tanszékeitdl és a debreceni Néprajzi Intézettdl. A didkok nemrégiben
Magyarorszagon jartak diakcsere keretében.

Az elsé magyarorszagi el6adé tanszékiinkon Mohay Tamas volt, majd Késa Laszl6 is
tartott el6adasokat.

Fontos lenne egy kéz6s kutatasi program kidolgozasa.

Tizenot éve nem volt aspirantdra, most ez is megindult. Jelenleg 6t folklérszakos késziil
doktoratusra.

A kovetkezd Nemzetkozi Nemzetiségkutaté Konferenciat Romanidban lehetne meg-
rendezni.

Méry Margit: Eddig nem volt intézményiink, féleg egyéni kutatasok folytak. Sok se-
gitséget kaptunk ezekhez Magyarorszagrol, f6leg Martin Gyorgyt6l, akinek hagyatéka
a Néprajzi Muzeumban, a Magyar Tudomanyos Akadémian, a CSEMADOXK-nal és ma-
gankézen van. Elkallodhatnak az értékes anyagok, tehat sziikség van intézményekre. 1980
ota tervezziik egy intézmény, egy muzeum létrehozasat, de nem kovetelézhetiink. Mér
majdnem sikeriilt egy mizeumot létrehozni, de a heves politikusok mindent les6portek az
asztalrdl. A néprajz nem mentes a politikatol, fiiggiink a mindenkori politikai helyzett6l.

Az 6sszefogasra kellene torekedni, mert szétaprézodik a munka. Nagy segitség lenne,
ha a magyarorszagi intézmények timogatnak munkankat.

Pozsonyban a szakképzés nem megoldott, évek 6ta nem képez magyar szakembereket
az egyetem.

El kellene érni, hogy ugy mehessenek a magyarorszagi szakemberek Csehszlovakidba
kutatni, mint ahogy a szlovakok johetnek Magyarorszagra.

A pozsonyi Akadémiai Kutatdintézet szervezésében egy kutatasi program indul Zemp-
lénben. Ez egy etnikailag vegyes teriilet. Nagy probléma, hogy ebben nem vehetnek
részt magyarorszagi kutatok. Az e teriileten él6 magyarok kutatasat magyar kutatéknak
kellene végezniiik.
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Balassa Ivin: A Magyar Néprajzi Tarsasag a Mivel6dési és Kozoktatasi Minisztéri-
umboz fordult, hogy az hozzon létre szlovak és roman 6nallé muzeumot Békéscsaban és
Gyuldn. A szervezés mar megindult. Talan igy nagyobb esélyiink lesz, hogy Szlovékidban
is 1étesiilhet 6ndllé magyar muzeum.

Az utobbi idében sok kényvet kiildtiink a szomszédos orszagokba. Ezek nem mindig
oda kertiltek, ahova kellett volna. Ki kellene jel6lni azokat a helyeket, ahova a jovében
a kiadvanyokat kiildjtik.

Felfoldi Laszl6: Az MTA Zenetudomanyi Intézetében ma kb. 300 000 méter film,
40 000 fotd, 10 000 oldal kézirat, 1500 tanclejegyzés és 1000 lap zenei lejegyzés van. Ezek
nagy része a kornyezd orszagokbol, f6leg Erdélybél szarmazik. A Karpatalja a legkevés-
bé kutatott teriilet. 2-3 éve mdr jarunk oda is, bar egy kicsit elkéstiink. Az 4j kutatasok
eredményeként 15 kutatdpontrol van anyagunk. A felvidéki kutatassal jobb a kapcsolat.
Az erdélyi anyag kiadasaval vagyunk a legrosszabb helyzetben. Martin Gyo6rgy a Délvi-
déken is gytijtott, de csak egy kicsivel jobb a helyzet, mint Karpataljan. A kiadas terén
itt is lemaradas van.

Az anyagot vissza kell juttatnunk oda, ahol gytjtottiik. Nekiink megvan erre a lehet6-
ségiink, de a testvérintézeteknek (Ungvar, Ujvidék) nincs. Nem tudjuk 4tadni az anyagot,
mert 6k nem tudjak teljesiteni azokat a feltételeket, hogy az anyagnak szakképzett kezelGje
legyen és hogy barki szamara betekinthet6 legyen. Erdélybe sok anyagot visszajuttattunk.
A kolozsvari tanszéknek is tudunk atjatszott anyagot adni.

A bukaresti Folklor Intézettel 3 évre egy egyezményt k6tottiink kozos roman—magyar
kiadvany is lesz, kozos gytjtésekbol. A kolozsvari Folklor Intézettel is kezdeményeztiink
egyiittmiikodési megallapodast. A Szlovdk Akadémiai Intézettel is kapcsolatot keresiink,
a munkaterven most dolgozunk. Az Ukran Akadémiaval kapcsolatban nehéz a helyzet,
nincs olyan kolléga, akivel targyalhatnank.

A Délvidékro6l egyre tobben jonnek néptanckutat6 tanfolyamainkra, jelenleg 4 £ tanul
nélunk. Ennek eredményeként ott a kutatds is beindult.

A kutatdsokat alapitvanyok segitségével kellene timogatni. Valami néprajzi alapitvany
kellene, vagy tobbféle néprajzi alapitvanyt kellene létrehozni, olyanokat, amilyen a nép-
tanckutatoknak mér van.

Paldadi-Kovdcs Attila: Két j6 hirt szeretnék mondani. Az MTA ez évi rendes kozgytlésén
elhangzott, hogy a f6titkdr 10-20 milli6 forintot teremt el6 az Erdélyi magyar szotorténeti
tdr kiadasdra.

Ugyanott Benda Kalman, Gunda Béla és masok javaslatot tettek, hogy az Akadémia
hozzon létre egy alapitvanyt a hatdrokon kiviili magyar népi kultara kutatasara.

Balassa Ivdn: A délutani iilésszak elnoki teenddinek ellatasara Bodé Sandort kérem
fel. Délutan a muzeumi tigyekrol lesz szé.

Péntek Janos: Erdélyben nagy hianyok vannak a néptanckutatasban. Egy erdélyi nép-
tanckutat6 akadémiai 6sztondjijjal jelenleg Magyarorszagon tartézkodik.

62



Nemecsak a személyek, hanem az intézmények kozotti kapcsolatokra kell torekedniink.
Nagy dilemmank otthon, hogy sem tdl hangosnak, sem tul csendesnek nem szabad
lenniink.

Ebédsziinet

Elnokél: Bodé Sdandor: Attanulmanyoztam a périzsi béketérgyaldsok anyagat, mert Meciér
volt szlovak miniszterelnok tobbszor felhozta a Szlovakiabdl a magyarok éltal ,elrabolt”
mukincsek iigyét. A masodik vilaghaborut kovetd béketargyaldsok értelmében Jugo-
szlavianak és Csehszlovakianak miikincseket kellett volna atadnunk. Jugoszlaviaval nem
volt probléma, Csehszlovékiaval viszont sok probléma volt. A békeszerz8dés megkotése
utdn egy éven beliil hajthattak volna be igényeiket, tehat ma jogilag nem lehetnek kove-
teléseik. 1949-ben Antos Istvan és csehszlovak partnere mégis targyaltak, majd 1968-ig
is folyamatosan voltak targyaldsok. Kézben bizonyos levéltari anyag és kevés mutargy
Szlovékiaba keriilt. 1968 dta nem voltak ilyen targyaldsok. Az idén nalunk jart Mediar
miniszterelnok és tjra el6hozta az tigyet. A kérdést teriiletileg kezelik, vagyis szerintitk
Magyarorszagnak mindent vissza kellene adnia, ami a mai Szlovakia tertiletérdl valo.
A szerz6dés atdolgozasra keriil. Magyarorszag nem fog jelentdsebb miikincseket atadni,
csak gesztusként néhanyat, masrdl sz6 sem lehet. Ebben az tigyben 1épni csak az 6nkén-
tesség és a kolcsonosség alapjan lehet.

A Magyarorszagrol a Szovjetunioba hadizsakmanyként keriilt mikincsek visszaadasat
szovjet restaurdtorok szorgalmazzak. Errél nemrégiben cikk jelent meg az Izvesztyijdban
is. A magyar kiiliigyminiszter hamarosan Moszkvaba megy és Iépéseket fog tenni, hogy
ezek a mitargyak hazakeriiljenek.

A magyar kormany az intézmények kozotti kapcsolatok felvételét és tovabbfejlesztését
szorgalmazza. A kozvetlen intézményi kapcsolatokra biztatom az itt 1év kollégakat is.

A posztgradualis képzést a minisztérium a lehet6ségei szerint igyekszik tamogatni.

Nyugaton sokkal szigorubb a mizeumi munka szdamonkérése, mint nalunk. A mu-
zeumok probéljak munkatdrsaikat racionalisabban foglalkoztatni. Kevesebb pénzbél
racionalisabban kell dolgozni.

A nemzetiségi muzeumok iigyében nem allunk olyan jél, amint ezt emlegetni szoktuk.
Ha elvarasaink vannak a szomszéd orszagokkal szemben, akkor nekiink is nytjtani kell
valamit. Mohacson van délszlav gytjtemény, Tatan német, ez utdbbibdl még egy kellene.
A szlovak gytijtemény gyarapitasara és 6rzésére Békéscsaba lett kijelolve. Van egy kialli-
tas és van sok targy, de a mizeum nem ugy mikodik, ahogy kellene. Hasonlé a helyzet
Gyulan a romdn anyaggal. A magyar dllamnak kell ezeket a kérdéseket megoldani, mert
az 6nkormanyzatok most még nem partnerek.

Napjainkban Erdélybél rengeteg mtikincs keriil Nyugatra Magyarorszagon keresztiil,
amelyeket az aluljarékban arusitanak. Az athozott targyak zome magyar. Mi nem tudjuk
megakadalyozni, hogy ezeket Nyugatra vigyék és ez nagy fajdalommal t6lt el.
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Beszédes Valéria: Jugoszlaviaban az Gjvidéki Vajdasidgi Muizeum és a Szabadkai Mizeum
kiallitdsaban van magyar anyag. Legfeljebb csak az Gjvidéki muzeum torekedhet teljesen
magyar anyag bemutatdsara, a masik mizeum (a lakossag osszetétele miatt) nem, de az
ardnyokra tigyelni kell. Szabadka kérnyéken 3 nép él, ezt a kiallitdsnak is titkroznie kell.
Sehol nem fogjak megengedni, hogy csak magyar kiallitas legyen. Zentan kellene egy
erés magyar néprajzi gylijteményt és adattarat 1étrehozni. A szabalyok szerint magyar
anyagot sem lehet magyar nyelven kartonozni.

Liszka Jézsef: Dél-Szlovakidban a jarasi mizeumokban a magyar és a szlovak anyag
egylitt szerepel, ebben nem latok problémat. Rossz a helyzet Losoncon, ahol egy muzeo-
l6gus sem tud magyarul. Célunk egy Kozponti Magyar Muzeum (bazismuzeum) létreho-
zasa, amelyet esetleg Komaromban lehetne megalapitani. Ez egyben moédszertani kézpont
is lenne. A komaromi muzeumhoz beosztva miikddhetne egy mizeum Goémorben és
egy Nagykaposon, vagy Kirdlyhelmecen. Mindegyik mizeum a kérnyék magyar anyagat
gyljtené és az egylittélést is kutatna. A komaromi mizeum létrehozasat papiron mar
jovahagytak, de felallitdsahoz nincs pénz.

Méry Margit: A Szlovak Néprajzi Mzeum Tuardcszentmartonban van. Munkatarsai
egész Szlovakia teriiletén gytjtenek, de csak teriileti szempont érvényesiil, etnikai nem.
A jarasi muzeumokban is folynak gytijtések, de egy-egy targynal nem jelzik, hogy az
magyar falubol szarmazik-e.

Az ukran kisebbségnek van egy muzeuma. Nekiink is egy mizeumot kell kérniink,
nem harmat, mert haromra nem fognak pénzt adni. A CSEMADOK keretében miikod-
nek tajhazak és falumizeumok. Ezek anyagat nem adjuk at a jardsi mizeumoknak, mert
a targyak kartonjain nem tiintetik fel, hogy az magyar falubdl szarmazik. Egy kdzponti
magyar bazismizeumnak a kis mizeumok is dtadnak anyagukat.

Farag6 Jozsef: Erdélyben a magyar szakemberek nem tudjak, hogy melyik mizeumban
van magyar anyag. A minimalis igény az, hogy a mizeumokban legyen magyar szakember.
A roman vezet6k nem jutnak el a magyar és a német nyelv fontossaganak a felismeréséig.
Hogy magyar muzeum legyen Romanidban? Ez még dlomnak is sok. A romaniai mu-
zeumokban is kiteszik a magyar viseleti darabokat, de csak a roman falunevet irjak ala.
A forradalomnak egy eredménye volt a muzeumokkal kapcsolatban, hogy a csikszeredai
muzeum igazgatéja magyar ember lett.

Péntek Janos: Szamba kellene venni a helyi (pl. iskolai) mizeumokat. Katalogusokat
kellene késziteni. A muzeumi targyak elvesztették identitasukat. Meg kellene értetni
a roman kollégakkal, hogy a targyak helyes meghatdrozasa és nyilvantartisa nemcsak
nemzetiségi, hanem alapvet6 szakmai szempont is.

Hogy a népi kulttra targyai nagy tomegben keriilnek ki Erdélybél, az nekiink is nagy
gond.

Gyorgyi Erzsébet: Kellene egy nagy nemzetkozi konferenciat rendezni a mizeumi
nyilvantartasrol, ahol fel lehetne vetni az el6bb elmondott problémakat. A magyarorszagi
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nemzetiségi muzeumok megalakitdsaval, az azokban alkalmazott, szigoruan szakmai
szempontokat érvényesit6 targynyilvantartassal példat lehetne mulatni. Ez hivatkozasi
alap is lehetne a szomszédaink felé. Egy ilyen konferencia oldott 1égkore is segithetné
a kérdés megbeszélését, segitené a magyarorszagi muzeoldgiat és a szomszédos orszagok
magyar szakembereit is.

A pesti utcakon arusitott miikincseket mi is figyelemmel kisérjiik. Vasarolunk utcarél
is, de korlatozott a pénziink és az ilyen vasarlasokat nem is vették jé néven.

Viga Gyula: Nem lenne j6 a muzeumokban a magyar és a nemzetiségi anyagot szét-
valasztani. Egy kozponti adatbank, kozponti nyilvantartas kellene. Masodlagos kérdés,
hogy hol van a targy, csak tudnunk kell, hogy azt melyik intézményben 6rzik. Nem lehet
etnikumonként szétbontani a mizeumokat.

A Herman Otté Mizeumnak jé a kapcsolata a szlovak muzeumokkal. J6 az egytittm-
kodés pl. a rézkor, vagy a banyaszat kutatasaban, de a néprajzban sok probléma van. Az
1979-es répashutai kutatas utan egy Kassa kornyéki magyar faluban akartunk hasonlé
vizsgalatokat végezni, de nem sikertilt.

Selmeczi Kovdcs Attila: Lezajlott nalunk egy forradalom, de lemaradtunk. A nép-nem-
zeti iranyt nem tamogatjak, pl. a Pénziigyminisztérium. Nincs gazddja a hatarokon kiviili
néprajzi kutatdsoknak. Nincs hatékony kutatocsere. A Néprajzi Mizeum anyagi és kader
okokbdl nem jutott el oda, hogy a hatarokon kiviiliekkel egyiittmtikddjon. Nincs egy
atgondolt, kozponti koncepcid. A miizeumok az 6nfenntartasukért kiizdenek. Amit a Nép-
rajzi Muzeum adott, kevés ahhoz, hogy segitségnek lehetne nevezni. Kb. 100 000 Ft-ot
forditottunk iddig arra, hogy a hazdnkba érkez6 magyar kutatokat fogadjuk, elszallasoljuk,
utaztassuk. Ez kevés pénz, de jovore talan még ennyi sem lesz. A Néprajzi Mizeumban
létre kellene hozni egy csoportot, amely koordinélna a hatarokon kiviili magyar kutatok
tamogatasat. A Néprajzi Tarsasag anyagi okok miatt ezt nem tudja felvallalni és a személyi
feltételek sem adottak A szellemi erbket kellene 6sszpontositani, igy tudnank jobban
segiteni a hatarokon kiviilieknek.

Dedky Zita: Nincs mazeumi topogréfia a hatarokon kiviili mizeumok nagy részérdl,
féleg a kisebb muzeumokrol nem tudunk. Csoma Zsigmonddal mar felmértitk Hargita
és Haromszék megyét. A Vajdasagbdl is kaptunk egy ilyen listat és Csehszlovakiaban
Liszka Jozsef is kezdeményezett hasonlé felmérést.

Nincs egy szervezet, amelyik a hatdrokon kiviilre irdnyuld segitséget koordinalna.
Csoma Zsigmond és én a magyar kozgytjtemények ajandékait vittilk Romaniaba. Ott
sikeriilt j6 eredményt elérni, ahol testvérmuzeumi kapcsolatok létesiiltek (pl. Sepsiszent-
gyorgy — Veszprém, Székelyudvarhely — Kecskemét, Székelykeresztur — Keszthely). Roman
kollégakat is tdmogattunk konyvekkel, restauralé szerekkel és eszkozokkel. A Maltai
Szeretetszolgalat és a Transylvania Caritas kb. 3,5 millié Ft értékben kiildétt altalunk
konyveket, restaural6 szereket stb. A Néprajzi Kutatocsoport és a Néprajzi Mzeum is
segitséget nyujtott. A probléma az, hogy ez nincs kell6képpen megszervezve. A Néprajzi
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Muzeum vallalhatna a koordinator szerepét. A Néprajzi Tarsasagban létre kellene hozni
egy hatdrokon kiviili szakosztalyt.

Nem tudjuk hogy a magyar mtzeumokban milyen hatdrokon kiviili anyag van. Ezeket
oOssze kellene éllitani, de nem kellene okvetleniil publikdlni.

Balassa Ivin: Fel kellene ajanlani, hogy egy kézponti nemzetiségi mizeumot hozunk
létre. Békéscsabadra jojjenek szlovak muzeoldgusok és rendezzék be. Ha ez megvaldsulna,
mi is felléphetnénk ilyen igénnyel. Fontos a mizeum, mert egy mizeumot nem lehet
megsziintetni.

Mohay Tamds: A mizeumi gytljtemények nemcsak targyakbdl alltak/allnak. A kéz-
iratok, fényképek atjuttatasa konnyebb, mint a targyaké. Felhivom a kollégak figyelmét,
hogy kiildjenek anyagokat az Ethnolégiai Adattarba. Fizetni is tudunk érte, de ajandé-
koknak is oriiliink. A minden évben kiirasra keriil néprajzi gytijtdpalyazatokra is lehet
anyagokat kiildeni.

Silling Istvdn: Kell a miizeumi topografia, a kis gytjteményekrél is tudnunk kell, mert
ott lehet magyar anyag, a magyar faluban. Fontosak a kis gytjtemények, mert ha csen-
desen is, de azokban lehet magyar anyagot bemutatni.

Palddi-Kovdcs Attila: Huszonot éve folytatok gytijtéseket mind az 5 szomszédos orszag-
ban, publikaltam is ezekbdl a gytjtésekbdl, tehat sok tapasztalatom van. Sok szomszédos
orszagban él6 magyar kutatoét is tiamogattam, pl. konyvekkel, kérdéivekkel. A Néprajzi
Kutatdintézetnek vannak egyezményei pl. szlovak és jugoszlav intézményekkel, de nem
taplalhatunk illuzidkat a szomszéd orszagok vezet6 beosztasban 1évé néprajzkutatéival
szemben. Céljuk dltalaban az, hogy kipipaljanak valamit a magyarok kutatasaval kapcso-
latosan véllalt kotelezettségeik koziil. Néha akadalyozzak is a kutatast (pl. Alsé-Garam).
Nem lehetnek illizidink, de az egyezményeket meg kell k6tni. Sok magyarorszagi kutaté
jart gyljteni a Felvidékre, a szakembercsere keretében Budapestre érkezett szlovak kollé-
gak inkabb a Vaci utcat nézegették.

Balassa Ivannak a nemzetiségi bazismuzeumokkal kapcsolatos javaslataval egyetértek.

Le kell szamolni egy teljes kort koordindcidval, ez nem lehetséges. A tervgazdasag
leszerepelt. Inkabb tobb szalon menjen a tdmogatds. A személyes szalak is igen fontosak.

Igaz, amit Selmeczi Kovacs Attila mondott, hogy altalanos a pénzhiany, de vannak
rejtett forrdsok, csak meg kell talalni azokat.

Deaky Zita és Csoma Zsigmond vallalasa példaadd. A csendes munkalkodas is hozhat
jo eredményeket.

Optimista vagyok, mert a hatarokon kiviili kutatasok er6s6dnek, a szakemberek is
egyre tobben lesznek, bar sok specialista meghalt a kdzelmultban.

Mindig volt Magyarorszagon egy identitaskeresd, nemzeti néprajzi iranyzat. Ma so-
kan vonzédnak az antropoldgiahoz, mert nem fogadjék el, hogy a néprajz egy nemzeti
tudomény. Altaldban az embert vizsgaljak, nemzeti vonatkozdsok nélkiil.
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Bodé Sandor: Sziikség van nemzetiségi bazismuzeumokra. Nekiink kell élen jarnunk,
hogy ilyenek megsziilessenek. Hogy hogyan, az mas kérdés. Torekedni kell arra, hogy
a muzeumi nyilvantartds anyanyelvi szinten torténjen. Az e kérdésrél elmondottak nagy
tanulsagul szolgaltak sziamomra és képviselni fogom a kiilonb6z6 férumokon, hogy Ma-
gyarorszagon a roman targy neve romanul, de Erdélyben a magyar targy neve magya-
rul legyen felirva. J6 feltételeket teremt ehhez a szamitégépes nyilvantartas, amelyet pl.
a Néprajzi Mizeumban mar kezdenek bevezetni.

Szlinet

EInokol: Liszka Jozsef: Torekedni kell arra, hogy Csehszlovakidban a pedagégusjeldltek
kapjanak néprajzi képzést is. Néprajzi tanszék egyelére nem alakulhat, mert még nem
valdsult meg a komdromi egyetem terve. J6 lenne, ha posztgradualis képzésben része-
stilhetnének azok is, akiknek nincs diplomajuk.

Ko6z6s kutatasi programok kellenének. Ne csak Magyarorszagrol menjenek a szomszéd
orszagokba kutatni, hanem minket is vonjanak be a magyarorszagi kutatasokba.

A Csehszlovékiai Magyar Néprajzi Tarsasag megkezdte egy adattar létrehozasat. Ennek
gyarapitasahoz szeretnénk a magyarorszagi adattaraktol fénymadsolatokat kapni.

Voigt Vilmos: Magyarorszagon tobb helyen van néprajzi oktatds, némelyikrdl alig tu-
dunk valamit. A budapesti, a debreceni és a pécsi egyetemen folyik oktatas, a szegedi tan-
székre is meghirdettek egy dllast. Budapesten a Soros Alapitvany tamogatasaval kulturdlis
antropologiai program keretében is folyik képzés. Csak id6 kérdése, hogy a budapesti
egyetemen mikor lesz két néprajzi szak. Folklorisztika, valamint Etnogréfia és Eurdpai
Etnologia. Célunk a sokrétii oktatds.

A posztgradualis programokra tobb javaslatot készitettiink, ezekre taldn a hatarokon
kiviilieket is fogadni tudjuk.

Régi terviink valdsult meg azzal, hogy a Folklore Tanszéken Faragd Jozsef vendégpro-
fesszorként el6adésokat tart. Mi is oktatunk az egyetemiinkon vendégesked6 ungvari és
kolozsviari diakokat.

Nem szoktuk komolyan venni, de taldn a néprajztudomany volt az egyetlen, amely az
elmult évtizedekben nem feledkezett meg a hatdrokon kiviiliekrél. Tébb szaktudomany
elfeledkezett. Mi és egyes nyelvészcsoportok tudtuk, hogy mi a feladatunk.

Sok egymassal versengd mozgalom, tarsasag stb. alakult, akik a hatarokon kiviilieknek
segiteni akarnak. Nem baj, ha sokan vagyunk.

Ujvdry Zoltdn: A debreceni egyetem Néprajzi Tanszéke elsdsorban a szlovakai kollé-
gakkal tart kapcsolatot. Az elmult idészakban ez volt az egyetlen lehet6ség, Erdélyben
nem lehetett legalisan kutatni. A felvidéki kutatasok 10 évvel ezel6tt kezd6dtek meg Go-
morben és az Ung-vidéken. Tapasztalatként megfogalmazhatjuk, hogy nem lehet igazan
egyezségre jutni a szlovék vezet6kkel, sokszor még a magyarokkal sem.
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Az Erdélyben él6 2,5 millié magyarnak komoly értelmisége van, masutt nincs ilyen
hattér.

A posztgradudlis képzés megvaldsitasa nehéz lesz, mert az ilyen 2-3 éves programok-
hoz sok pénz kell. Taldn segitenek ez tigyben a néprajzi szeminariumok, amelyek létre-
hozaséban (és ennek a mai talalkozdnak a megszervezésében is) Balassa Ivan elndknek
eléviilhetetlen érdemei vannak, amiért koszonet illeti 6t.

J6 és hasznos lenne egy folyodiratot inditani, amelyben elsésorban hatdrokon kiviiliek
publikalndnak, f6leg anyagfeltaré cikkeket, de magyarorszagi kutatok is. Ehhez pénz
kellene.

Fejés Zoltdn: A kozos kutasokra konkrét lehet6ségek vannak. Azonban a Magyarsag-
kutat6 Intézet atszervezés alatt all, ezért valoszintileg a lehet6ségek is valtozni fognak.

A TS-5 Magyarsagkutatasi Program kutatasi keretébdl eddig csak magyarorszagi ku-
tatok kaphattak tamogatast. Valoszintileg hamarosan lehet szerzédéseket kotni kilfoldi
allampolgarokkal is. Jol atgondolt témak kutatasat timogatni tudjuk. Egy magyar féllel
kozosen kellene beadni a terveket, a pénzt a magyar félhez lehetne atutalni.

Publikdciékhoz nem tudunk pénzt adni, de az évkonyviink a jévében is valdszintileg
meg fog jelenni, amiben publikalni lehet.

A Magyarsagkutatds Konyvtdra cimi sorozatban eddig 6 kotet jelent meg, 2 pedig
nyomdaban van.

Hdla Jozsef: Kérem, hogy a Magyar Néprajzi Tarsasag tajékoztaté folyoiratdba, a Népraj-
zi Hirekbe sziveskedjenek minél tobb tudositast, cikket, kis hirt kiildeni, mert szeretnénk
minél atfogobb képet adni a magyar néprajzi kutatasokrol és eseményekrél. Erre nemcsak
a széles koru tajékoztatas szempontjabol lenne sziikség, hanem azért is, hogy utédaink
folyéiratunkbdl minél tobb néprajzi eseményrdl olvashassanak. Tehat tudomanytorténeti
szempontok is vezérelnek a szerkesztésben.

A Magyar néprajzi bibliogrdfidt 1988 dta a Néprajzi Mizeumban készitik. Ezek teljeseb-
bé tétele érdekében meg kellene szervezni, hogy a szomszédos orszagokbdl rendszeresen
kiildjék el az adatokat Cserbak Andras konyvtarvezetének, a bibliografia szerkeszt6jének.
Kiilondsen azért lenne erre nagy sziikség, mert a szomszédos orszagokban gomba médra
szaporodd tjsagokat, hetilapokat, folydiratokat stb. nem tudjuk figyelemmel kisérni, nagy
résziik el sem jut Magyarorszagra (még a Széchényi Konyvtarba sem), ezért a néprajzi
bibliografiakbol nagyon sok adat kimarad.

Faragé Jézsef: Nagy probléma, hogy Erdélybél 6zénlik ki a magyarsag. En vissza-
megyek.
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1991. mdjus 19.

Balassa Ivin: Felhivom a figyelmet, hogy megbeszélésiinkrél egy emlékeztetét kell fo-
galmaznunk.

Elnokol: Ujvdry Zoltdn: Kérem a hozzaszolasokat a tegnap felvetett problémékhoz.

Balassa Ivin: Olyan egyiittmikodések lennének a hasznosak, amelyek keretében a
szomszédos orszagokbdl is johetnének hozzank kutatdk, hogy magyarorszagi programok
megvaldsitasdban vegyenek részt. Ilyen kapcsolatokat kellene kialakitani pl. Erdély-Fel-
vidék, Erdély-Karpdtalja stb. viszonylatban is. Ossze kellene hangolni pl. a debreceni és
a kolozsvari egyetemi hallgatok kiranduldsait, gytijtéseit.

Ujvdry Zoltan: Akik a szomszédos orszagokbdl Magyarorszagra jonnek néprajzot ta-
nulni, azoknak Budapest a kozpont, vidéki egyetemre nem nagyon jelentkeznek.

Liszka Jézsef: Felhivom a figyelmet Hont megyei kutatasainkra, amelyeknek programjat
leirtam, mindenki olvashatta. Orémmel vennénk barkinek a jelentkezését, aki kutatasi
programunkban részt akar venni.

Balla Gyula: A karpataljai kutatasokkal az a nagy baj, hogy Petro Lizanec egy komoly-
talan ember. Vari Fabian Lészlonak az ungvari egyetemen lenne a helye, mégis kirtgta.

Ujvdry Zoltdan: Tudom, hogy Lizanec megbizhatatlan, de ne személyeskedjiink.

Balla Gyula: A Magyarsagkutato Intézet és a Szovjet Hungarologiai Kozpont kotott egy
szerz6dést, amelyben 2-2 kutatd cseréje is szerepel 3-3 hétre. Fejés Zoltannal elmentiink
Ungvarra, ahol semmi nem volt el6készitve, nem teremtették meg a kutatasi lehetéségeket.
Amikor 6k jottek Magyarorszagra, minden el volt intézve. Lizanec eljott 2 hétre. Felvette
a pénzt és masnap hazament.

Paladi-Kovdcs Attila: A Néprajzi Kutatéintézetnek is van kapcsolata az ungvariakkal.
Szilagyi Miklds, Borsos Balazs és Barna Gébor 6 hetet kutatott Karpataljan. Rossz ta-
pasztalatokkal tértek haza. Mi is igyeksziink a Karpataljarol érkez kutatokat timogatni.

Balla Gyula (Vari Fabian Laszlohoz): Mondd el, hogy miért hitisult meg a magyaror-
szagi 6sztondijad!

Viri Fabidn LdszIo: Balladagyijtéseimet, -kutatasaimat ismerve aspiransnak ajanlottak
az ungvari egyetemre. Lizanec megigérte, hogy segiti a munkamat, ha a kotet ketténk
nevén jelenik majd meg. En ebbe belementem, jelentkeztem, aspirdns lettem és elkezdtem
dolgozni. Elkezdtem atnézni az archivumban 6rzott balladékat és rajottem, hogy hasz-
nélhatatlanok, mert ellendrzés hidnyaban a didkok konyvekbdl kimasolt balladakat adtak
le és konyvekbdl olvastak magnoszalagra balladakat. Elkésziilt a kotet, kozben kozoltem
is beldle a Kdrpdti Igaz Széban. Atadtam a kétetet Lizanecnek, aki kifogasolta, hogy 6
a professzor, mégis csak az én nevem szerepel a bevezetd tanulmany alatt. Nem mentem
bele, hogy ott az é neve is szerepeljen. A kandidatusi vizsgan nem fogadtak el a filozéfia
dolgozatomat, nem tartottak kielégitdnek a munkdmat. Ekkor megszakadt a kapcsola-
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tunk. Késébb atadtam a kotetet az Eurdpa Konyvkiadonak. Vargyas Lajos kedvez6 lektori
véleményt irt réla, de még 150-200 000 Ft kellene a kiadashoz.

Balassa Ivin: Megprobalunk 200 000 Ft-ot keriteni a kotet kiadasdhoz!

Ujvdry Zoltdn: Nehéz a hivatalos intézményekkel egyittmiikodni, csak igérnek, de
nem segitenek. Magunkra vagyunk utalva.

Hala Jézsef (Ujvary Zoltanhoz): Kérem a professzor urat, hogy fejtse ki részletesebben,
amit tegnap a kozos folyoiratrél mondott!

Ujvdry Zoltdn: Egy prébaszamot kellene csinalni, a debreceni tanszék véllalna ennek
elkészitését. Sok, rovid, anyagkozl6 cikk jelenne meg benne, elszor az itt 1évéket lehetne
felkérni a cikkek megirasara. A cikkek az egész magyar nyelvteriiletre kiterjednének, 80
szazalékban hatdrokon kiviili, 20 szdzalékban magyarorszagi kutatok vennének benne
részt. A folyoirat cime Etnika lehetne.

Viga Gyula: Minden szomszédos orszagbol ki kellene egy személyt jelolni, akik 6sz-
szegyujtenék a cikkeket és részt vennének a szerkesztésben.

Baldzs Géza: Felhivom a figyelmet a Széchenyi Tarsasagra. Lapot akarnak alapitani
és pénziik is van.

Kiillés Imola: A folyodirat elsé szdma kozoljon rovid beszamolokat azokrdl a kutatd-
sokrdl, amelyek a hatarokon kiviil folynak.

J6 lenne elérni, hogy a kiilfoldrdl érkezett egyetemi hallgatok terepgyakorlatukat ott
toltenék, ahonnan érkeztek. J6 lenne, ha a debreceni egyetem Néprajzi Tanszékére is jelent-
keznének fiatalok tanulni, mert a budapesti egyetemre nem tudunk mindenkit felvenni.

Péntek Janos: Nagy haszna van ennek a tanacskozasnak mert a gondjaink kozosek.

A jovében els6sorban a posztgradualis képzésre kellene a hangsulyt helyezni, ilyen kép-
zésre jojjenek sokan Magyarorszagra. A minisztériumot kellene felkérni, hogy a kiilf6ldi
egyetemistaknak félretett pénzbdl csoportositson at a posztgradualis képzésre. A rendes
képzésben ne vegyen részt nagyon sok didk, mert ez szinvonaleséshez vezethet és elhe-
lyezkedési problémaik is lesznek.

A debreceni egyetemmel 3 didk cseréjérél van sz6 jelenleg, lesz koztitk néprajz szakos is.

Palddi-Kovdcs Attila: Ugy latom, hogy posztgradudlis képzés alatt mindenki mast ért.
Ez nélunk 2-3 éves aspiranturat, 6sztondijat jelent altaldban. Magyarorszagon megkezdte
mikodését az Athenaeum Bizottsag. Ez atveszi a TMB és az eddigi 6sztondijrendszer
szerepét. Lényege: az egyetemek és az Akadémia kozotti kapcsolat szerz8déses forméaban.
Elészor az ELTE és az Athenaeum Bizottsag kotott szerz6dést. Amelyik szaknak van
akadémiai intézete, az veszi kézbe a posztgradualis képzést.

Liszka Jozsef, Gazda Klara és masok ndlunk doktoraltak. Ezt kellene erdsiteni, jojje-
nek hozzank doktorélni. Térekedjenek arra tobben, hogy itt doktoraljanak, mi minden
segitséget megadunk.

A Targyi Néprajzi Tanszéken 2 éves szocidlantropoldgiai program indult meg poszt-
gradualis képzés keretében.
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Oriilnék, ha a szomszédos orszagokban kézponti intézmények (konyvtarak, mizeu-
mok, archivumok) alakulnanak meg, azoknak rendszeresen lehetne kiadvanyokat kiildeni.
De 6n6k is hozzanak, mert az intézetben sok kiadvany hidnyzik.

Az eredményes egytittmiikodésben nagy szerepe van a személyes kapcsolatoknak is.

A legfobb inspiracid egy allanddsult periodika lenne.

Hasznos lenne, ha pl. a budapesti didkok a kolozsvariakkal kozos kirandulasokon
vennének részt.

Ujvdry Zoltdn: J6 volna a jelenlévikkel évrél évre rendszeresen talalkozni, hogy a prob-
lémainkat meg lehessen beszélni. Ezeket a talalkozdsokat esetleg a Néprajzi Szeminari-
umokhoz lehetne kapcsolni.

Balassa Ivin: A kévetkez6é Néprajzi Szemindrium 1992-ben, Nagykoroson lesz. Esetleg
ko6z6s terepmunkat is lehetne kapcsolni a szeminariumhoz.

Ujvdry Zoltdn: J6 lenne az ilyen 0sszejovetelek és a szeminariumok 6sszekapcsolasa,
mert egyszerre mindkett6t meg lehetne szervezni.

Voigt Vilmos: Ugy tlinik, hogy a Magyar néprajzi bibliogrdfia iigye megoldott. Uj
rendszerben kozlik majd az adatokat. A nemzetkozi referencia is megoldottnak latszik.
Nem oldottuk viszont meg a nem magyarorszagi anyag regisztraldsat. Mindeniitt sajat
bibliografiakat kellene késziteni. Felajanlunk egy par oldalas tdjékoztatot, hogy hogyan
kell bibliografiat csinalni. Ett6l fiiggetleniil kiildjék az adatokat Cserbak Andrasnak is.

Balassa Ivin: A néprajzi bibliografidkat most a Néprajzi Mizeum adja ki. Pénzért arul-
jak. A Néprajzi Tarsasag 100 példanyt meg fog venni és el fogja juttatni a hatdrainkon tulra.

Voigt Vilmos: Minél tobb konyvet kiildjenek, és ne csak magyar konyveket. Roman,
szlovak stb. kézikonyveket is. Ezek nélkiil6zhetetlenek az oktatédshoz.

Az egyetemi képzés atalakuldban van, 6ssze-vissza maszkalnak a didkok, sokszor mi
sem tudjuk kovetni, hogy ki, mikor, mit tanul.

Nekiink tdjékoztatni kell a hatarokon kiviilieket, hogy milyen tipust lehetségek van-
nak, és hogy mi mit tudunk biztositani. Kellene egy ember, aki koordinalna, akihez min-
denki eljuttatna az adatait, akihez mindenki fordulhatna. Péld4ul a tervezett 4j folyoirat
is kozolhetne ilyen informaciokat.

A folyéiratnak egy jo cim kellene. A ,magyar” sz6 mindenképpen legyen benne és
a cim ne sértsen senkit. Fontos, hogy rajz, fotd, kotta megjelenhessen benne. A cikkeket
roman, szlovak stb. reziimékkel kell elldtni. Nagyon kell vigyazni, hogy ebben milyen
cikkeket kozliink majd. Ezért j6 lenne minden orszdgban egy szerkesztd, aki meg tudja
itélni, hogy mit lehet kozolni.

Farago Jézsef. J6 otletnek tartom, hogy ezeket a megbeszéléseket kossiik Ossze a sze-
minariumokkal, de terepmunkat ennek keretében ne végezziink.

Evek 6ta készitek bibliografiat, de ez id4ig nem jelenhetett meg. A bibliogréfia-készités
nemcsak tudomanyos, hanem etikai kérdés is. Ma Romdnidban kb. 200 periodika jelenik
meg, ezek nagy része nem jut el az Orszagos Széchényi Konyvtarba. Minden vérosban
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kellene egy megbizhato, lelkiismeretes ember, aki a helyi lapokbol kijegyzetelné az ada-
tokat. De akkor még ott van a kiadas problémadja.

Az 4j folydirat cime lehetne: Néprajzi Ldtéhatdr, a ,magyar” sz6 nélkil. Az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet ujraindul¢ folydirataban és sorozatédban, az Erdélyi Miizeumban és
az Erdélyi Tudomdnyos Fiizetekben lehet publikalni, a mésik: a Népismereti Dolgozatok.

Brassoban 3 héttel ezeldtt Gjraalakult az Erdélyi Magyar Kozmiivel6dési Egyesiilet.
Jelenleg Roménidban kb. 100 kézmiivel6dési egyestiilet van. Az EMKE 6sszefogd szer-
vezet lehet, van Néprajzi Szakosztalya is. Az EMKE atvette és Gjrainditotta a Miivel6dés
cim folyéiratot. Ez a multban is fontos periodika volt, nekiink az Ethnographidt pétolta.
Vadrézsdk cimii rovataban szamos fontos néprajzi iras jelent meg.

Balassa Ivdn: Tarsasagunk vallalja, hogy elkiildi a hidnyzé Ethnographia-szamokat, de
mondjak meg, hogy hova kiildjik!

Faragé Jézsef: Romaniaban magyar néprajzi munkakozosségekre lenne sziikség. A je-
lentés néprajzi monografidkat (pl. Kaszon, Kalotaszeg) munkakozosségek hoztak létre.

Liszka Jozsef: Szlovakiaban is meg akarjuk csindlni a magyar néprajzi bibliografiat, de
legutébbi felhivasunkra, hogy kiildjék be az adatokat, csak egy személy jelentkezett. En
csinalni fogom, de biztos, hogy hidnyos lesz.

Az ilyen megbeszéléseket, amilyenen most részt vesziink, minden évben mas orszagban
kellene megrendezni. Mi elvallaljuk, hogy jovére Szlovakiaban megrendezziik.

Tanulmanyi kirdndulasokra is varunk diakokat.

Mohay Tamds: A tervezett kozponti folydirat elszivnd a szerzéket a sajat kiadvanyoktol.
Egy ilyen folydiratot csak ugy lehet elinditani, ha legalabb 3 szdmra egytitt van az anyag.
Nagy problémdt jelentene a terjesztés, hiszen még az Ethnographia sem jut el mindenhova,
ahova kellene. Nem érzem éget6 hianyat egy ilyen folyéiratnak.

Ujvdry Zoltdn (kissé ingeriilten): A debreceni Néprajzi Intézetnek jogaban all olyan
folydiratot, vagy mas kiadvanyt megjelentetni, amilyet akar.

Beszédes Valéria: Jugoszlavidban megoldott a néprajzi bibliografia kérdése. Minden
évben megjelenik a Hungaroldgiai Intézet kiadasaban egy 6sszevont bibliografia, amely-
ben a néprajzi adatok is benne vannak

Baldzs Géza: Javaslom, hogy az ilyen megbeszélések és a Néprajzi Szeminariumok
megszervezésére a jovben is Balassa Ivant kellene felkérni.

Balassa Ivdn: En csak az elndkségtél akarok visszavonulni, nem a munkétol. Tovabbra
is ott fogok segiteni, ahol kell.

Sziinet
Balassa Ivin: Megbeszélésiinkrdl egy emlékeztet6t kell 6sszeallitani. Labadi Karollyal és
néhany mas kollégaval készitettiink egy vazlatot. Felkérem Labadi Karolyt, hogy olvassa fel.

Labadi Kdroly: Felolvasom az emlékeztet6 vazlatat, kérem, hogy széljanak hozza,
vitatkozzunk réla és az esetleges kiegészitéseket, pontositasokat tegyék meg. Amiben
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megegyeziink, el kellene juttatni mindenkihez, személyekhez, intézményekhez és az
illetékes hivatalokhoz.

(Felolvassa a tervezetet, amelyet élénk vita kovet. Szamos pontositas és kiegészités utan
végil is a mellékelt emlékeztetSt fogadtak el.)

Faragé Jozsef: Nem kaptam valaszt arra a felvetésemre, hogy minket kihagytak a nagy
nemzeti munkélatokbol.

Balassa Ivin: Eddig nem volt lehetéségiink, hogy a szomszédos orszagokban tevékeny-
ked§ kutatdkat is bevonjuk ezekbe a munkalatokba. Most mar van lehetdség és torekedni
fogunk arra, hogy a nagy 6sszefoglaldsok k6z6s munkéval késziiljenek el. Erre az egyfitt-
miikodésre mutat példat ez az Gsszejovetel is.

Az természetes, hogy most, elsé alkalommal nem sikeriilt mindent megbeszélniink
és f6leg megoldanunk, de valamit elinditottunk. Ezt kell szélesitentink és mélyiteniink,
hogy a magyar néprajz minden teriiletén meglegyen az egyiittmikodés.

A Partium kutatdsat el6térbe kellene helyezni. Ennek érdekében fel kellene venni a
kapcsolatot az orszaghatar kozelében 1évé mizeumokkal. Ez csak egy kérdés, de nagyon
sok dologrol kell még beszélniink.

Koszonettel tartozom mindazoknak, akik eljdttek. Ugy gondolom, hogy mindannyian
sokat tanultunk. Biztos vagyok benne, hogy a jévében is kell ilyen megbeszéléseket szer-
vezniink. Ez volt az els6 1épés, amit folytatni kell, hogy az egész magyar néprajz problémait
attekinthessiik. Kosz6nom, hogy eljottek!

Budapest, 1991. majus 18-19-én

Hala Jozsef s. k. Balassa Ivdn s. k.
jegyz6konyvvezetd a Magyar Néprajzi Tarsasag elnoke
EMLEKEZTETO

1991. majus 18-19-én a Jugoszlavidban, Karpataljan (Ukrajna), Magyarorszagon, Ro-
maniaban és Szlovakidban dolgoz6 magyar néprajzkutatok megbeszélést tartottak és
a kovetkezok feljegyzését tartottak fontosnak.

1. A fent emlitett orszagok magyar néprajzkutatdi egyénileg és intézményesen igye-
keznek egymas munkajat segiteni és a lehetdség szerint 6sszehangolni.

2. Helyesnek tartanak, ha a magyarorszagi nemzetiségek részére 6nallé6 muzeumok
jonnének létre (német, roman, horvat, szerb, szlovén, szlovék, cigany), amelyeknek mun-
katarsait els6sorban az illetd etnikai kisebbségek adnak.
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3. Hasonloképpen helyes lenne, ha Ausztridban, Jugoszlavidban, Karpataljan, Roma-
nidban és Szlovakiaban az ott él6 magyarok 6nallé mizeumait megszerveznék, tovabb-
fejlesztenék.

4. A kolesonos kapcesolatok elGsegitése érdekében helyes lenne az alabbiak megfon-
tolasa.

a. Az eseményekrél, eredményekrdl torténd kolcsonos értesités, a kutatast tamoga-
t6 forrasok ismertetése és ezeknek a Budapesten megjelené Néprajzi Hirekben torténd
megjelentetése. Ezért az ilyen hireket e folyoirat szerkeszt6jének kérjiik eljuttatni! A Ma-
gyar Néprajzi Tarsasag viszont gondoskodik, hogy az egyes szamok mindegyik orszagba
eljussanak.

b. A tobb szakembert foglalkoztaté munkalatokban valé kolcsonos részvétel, kozos
tanacskozasok szervezése.

c. Egylittmiikodés és segités a szakemberek képzésében és tovabbképzésében (egyetemi,
féiskolai el6adok, didkok, oktatasi programok és szakanyagok cseréje, tanfolyamok és mas
rendezvények szervezése, torekvés tudomanyos fokozataink kolcsonos koordinédlasara és
elismertetésére).

d. Minden évben az el6z6 év néprajzi kiadvanyainak, bibliografidjanak megkiildése
a Néprajzi Mazeum Koényvtaraba, hogy a megjelend éves bibliografia minél teljesebb
legyen.

e. Mindegyik fél kijel6li azt az intézményt, illetve személyt, amelybe, illetve akinek
az Gjonnan megjelent konyveket, foly6iratokat megkiildi. A Magyar Néprajzi Tarsasag
vallalja, hogy az Ethnographia évfolyamait minden orszdgban kiegésziti. Kérjiik a cimeket
és a hidnyok listdjanak bekiildését!

f. Megprébalunk olyan évkonyvet, illetve folydiratot meginditani, amelyben mind
a hat orszag magyar néprajzkutato6i publikalhatnak. Az el6készité munkara a debreceni
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Intézetét kérjiik fel.

g. Szeretnénk az illetékes magyarorszagi hatosdgok figyelmét felhivni arra, hogy a ha-
tarokon tdli magyarsag mizeumainak, kézgytjteményeinek hatékony és rendszeres ta-
mogatasa jelenleg nem megoldott. Javasoljuk olyan szervezeti egység kialakitasat, amely
biztositani tudna ezt.

5. Az ilyen megbeszélések hasznosak, ezért a jovoben (megfelel6 id6ben és helyen) is
torekedni kell hasonlok megtartésara.

Budapest, 1991. majus 19.

74



Ortutay Gyula naplojanak fogadtatasa

Ortutay Gyula harminc esztendére zdrolt, terjedelmes, 1938 és 1977 kozott vezetett, a jog-
utdd fig, Ortutay Tamas jovoltabdl és az Alexandra Kiadé gondozasédban 2009-ben és
a szerz0 sziiletésének szdzadik évforduldjan, 2010-ben megjelent napldja*'® (13. kép)
széles koru érdekldést és nagy visszhangot valtott ki, amit a réla megjelent recenziok
nagy szama is bizonyit. Az ismertetések nem sztikolkodnek a jelz6kben, irdik a mivet
izgalmasnak, lebilincsel6nek, megrenditének, felhaboriténak, nagyon tanulsdgosnak,
fontosnak, forrasértékiinek, érdekesnek, szdrakoztatonak stb., stb. nevezték.

Az Ortutay Tamas elészavét (Vigydznak rdm), Paladi-Kovécs Attila, Roboz Agnes és
Tétrai Zsuzsanna visszaemlékezéseit (Toredékes emlékek Ortutay Gyuldrdl), valamint
Dusan Simko irasét (Emlékek egy konyvtdrrol), illetve béséges jegyzeteket, név- és fold-
rajzinév-mutatot is tartalmazé naplo els6 bejegyzése 1938. december 23-4n irddott és
igy kezd6dik:

»Régi rossz szokdsom a naplojegyzetelés, és sok foloslegeset s régebben sok gyermeteg
s hiilye dolgot 6sszefirkaltam naplo tiriigyén. [...] Par éve, éppen midta Pesten élek, |[...]
abbahagytam a napléirast. [...] Mdrpedig én makacsul elkésziiltem a halhatatlansagra.
Ezt a halhatatlansagi szempontot a kozelgé vilaghaboru arnyékaban egy kevéssé naivnak
érezve szakitottam megszokasaimmal, és hozzakezdek a gépeléshez. [...] Nem egyéni
sérelmeket és pletykdkat akarok meg@rizni itt Németh Laci hisztérias modszerével, hanem
megprobélom abrazolni életemet és kdrnyezetemét, s egész hazamét, szeretnék torténel-
met irni, vagy még inkabb forrasanyagot megdrizni a térténettudomany szamara.”*"

Az utolsé sorokat 1977. junius 8-4n vetette papirra. Ezek az alabbiak:

»Ismét nagy kihagyasok, nem volt idém, kedvem a jegyezgetésre, pedig egynéhany
keserves téma akadt volna. [...] Kozben ismét a ZsebOk Klinikéara kertiltem vacak veséim-
mel. [...] Vizsgélgattak, konziliumot tartottak, még Babics Ténit is felhozattdk a Balaton
mellél, pecabotja mell6l - s aztan kozolték velem az itéletet: mi mindent kell ennem, hogy
j6 legyen a kondiciém, mert a veséimet operalni nem lehet: mind a ketté egyforma zliros
allapotban van, de a halalos itélet egyel6re elmarad, erésen kell kosztolnom, tobbet kell

28 Qrtutay 2009-2010.
29 QOrtutay 2009-2010:1.17-18.
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13. Boritélap: Ortutay Gyula
napléja, III. kétet (2010)

Ortuiax
Gyulia

pihennem stb., stb. Egy finn hazai targyalast (Lauri Honk6ék) kihagytam, egy szovjet utat
lemondtam. A tobbit majd meglatjuk, pisiljiink szorgalmasan tovabb.”*?

A kovetkezékben valogatast adunk kozre a mirdl irt ismertetések részleteibdl. E kiva-
lasztott, altalunk fontosnak tartott sorokkal szandékozunk olvasdink figyelmét felhivni
a naplora - s egyben az idézett recenziokra is.

»Sokan razzak tagadoan a fejiiket, ha valamiképpen szoba keriil a kortars »elit«. A ki-
abrandultak azt is tagadjak, hogy ez a fogalom ma egyaltalan értelmezhet6 volna. De
hét napjaink atka-e csupan az efféle értékvesztés? A 20. szdzad szine-java is kiszolgalta
a hatalmi politikdkat — érdekei szerint. Ennek adta sokoldalt latleletét Ortutay Gyula
most megjelent Napldja.”*! (Bolcs Istvdn)

»»Nem egyéni sérelmeket és pletykakat akarok meg6rizni itt Németh Laci hisztérias
mddszerével, hanem megprébalom dbrazolni életemet és kdrnyezetemét, s egész hazamét,

220 Ortutay 2009-2010:1I1. 463-464.
2L Boles 2009.
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14. A Szegedi Fiatalok Miivészeti Kollégiumdnak tagjai Tapén 1931-ben, balrol jobbra Balla Sdn-
dor, Bar6ti Dezs6, Arvay Erzsébet, Buday Gyirgy, Tolnai Gdbor, Erdei Ferenc, Ortutay Gyula,
Radnéti Miklés és Tomori Viola (Reitzer Béla felvétele, 1931, Mora Ferenc Miizeum, Szeged)

szeretnék torténelmet irni, vagy még inkdbb forrasanyagot megérizni a térténettudomany
szamara.« Ezzel a nemes elhatarozassal latott a napléirashoz a frissen ndsiilt Ortutay, s
jegyzetei alkalmasint valoban rendkiviili forrasanyagot jelentenek a mult szazadi magyar
torténelem kutato6i szamara. Meglehet, részben épp annak koszonhet6en, hogy az egyéni
sérelmek, pletykak és a majhizlalé emberszolasok végiil csak helyet kaptak az ambicidzus
tudos feljegyzéseiben, s igy meglehetésen plasztikus, torzitdsaiban is életszerd, s min-
denesetre idealizalastol mentes képet nyerhetiink az Ortutay kornyezetét alkotd »haladé
értelmiség« kicsiny koreir6l. A kozkedvelt, jovagasu Tutus napléja egyszersmind hiven
titkrozi a II. vildghabort kitorését megel8z6 idészak, majd a vilaghaborus évek utkeresé
tajékozddasait és emésztd félelmeit, s igy tobbek kozott a szegedi didktars, Radnéti Miklos
halélos kalvarigjat is. [...]

A mindvégig izgalmas és szorakoztat6 f6szoveghez gazdag fotomelléklet és roppant
kiadés jegyzetanyag tarsul. Ez utdbbi, a kétetet is szerkeszté Marké Laszlé munkaja olykor
kissé talméretezettnek hat”** (Ldszl6 Ferenc) (14. kép)

222 Lasz16 2009.
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,Ortutay Gyula, a hajdan népszert(i » Tutus« nem takarékoskodott az itélettel, s6t meg-
bélyegzéssel, tollat gyakorta az undor vezette. Ekozben 6nmagat sem kimélte. Feltarta
csalodottsdgat, kiégettségét, cinizmusat. Nem habozott bevallani, hogy cimért s rangért
felaldozta tudomanyos ambiciéit. [ ...]

Radnétit sem emlegette sokaig a habort utani »megbékélés« szamos nemzedéke. Még
Ortutay jelen napldjanak labjegyzete sem tud arrdl, hogy Radnétit egy Talas Andras nevi
magyar katona 16tte tarkon, ezt a dicséséget még ma is egy német katona szamlajara irja
a minden tekintetben csapnival6 s amatdr jegyzetek készitGje. [...]

Torténetébdl, s Naplojabol mégsem az a tanulsag, hogy nagyra hivatott embereket t6-
vest6l csavart ki a torténelmi szélvihar, hanem az, hogy mindez azért is térténhetett meg,
mert a magyar miivel6dés szazadainak folyamatossagat dramaian szakitotta meg az I. és
a Il vildghaboru, az abban val6 aktiv kézremiikodés, s mindennek tetejébe az emlékezet
elfojtasa, a mult eltagadasa, a katarzis elnapoldsa’?? (Ungvdri Tamds)

»Nem mindenben értek egyet Ungvari Tamasnak Ortutay Gyula napléjaval kapcso-
latban irott minden észrevételével (Elveszett nemzedékek, ES, 2009/34., aug. 19.), de hogy
Marké Laszlénak a naplohoz fiz6tt magyarazo jegyzetei csapnivalok és amat6rok — to-
kéletesen. Marké Laszl6 folhaborodasa (A tények védelmében, ES, 2009/38.) jogosulat-
lan. Uzentem is a kiadénak, nehogy 6t bizza meg a késziilé masodik és harmadik kotet
jegyzetelésével”*** (Péter LdszIo)

»Az 6t el6sz0bol csak az egyik jogutdd, Ortutay Tamas szobraszmuvész irasa indokolt,
a masik négy folosleges, és ezekbdl harom még csak nem is a jel6lt idSintervallumra vo-
natkozik. A szerkeszt6, jegyzetiré Marké Laszlé6 majdnem hdromszaz lapnyi apré bettis
eligazitassal duzzasztotta a vaskos konyvet. A kétharmada ugyan hasznos segitség — sok
hibaval -, egyharmada fontoskodas. [...]

Persze a naplét nem az adjusztacidja, hanem 6nmaga mindsiti. Nagyobb része még
ismeretlen el6ttiink (az 1. kotetben pedig Ortutay legaktivabb, legkényesebb éveinek tor-
ténéseirdl — 1947-1949 - sajnos alig esik sz6), igy egyelére egy vidéki gydkert, roppant
miivelt, nagyra hivatott, pontos 6nismerett, politizalé baloldali értelmiségi lebilincseld,
emlék- és ténygazdag szubjektiv kronikdjaval taldlkozunk. A naplé nem fedi el, hogy
irdja mar ekkor sejtette palyajanak és jellemének kibicsaklasat. Ugyanezt sejtette vagy
tudta szdmos kortarsarol is. Eles szem, némelykor persze énfelmentd, gonosz, elfogult,
és hamisan itél”** (Tarjdn Tamds)

»Elképeszt6, felhaboritd, megrenditd és nagyon tanulsagos olvasmany Ortutay Gyula
haromkoétetes napldjanak els6, konyvhétre kozreadott nyolcszaz oldalas kotete.

*» Ungvari 2009.
24 Péter 2009.
%5 Tarjan 2009.
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Nem latszik vilagosan, mennyire volna ebbdl a szovegfolyambdl kibonthaté Ortutay
Gyula tényleges élete. Egyrészt, mert 6t a maga érdekein kiviil joszerivel alig is érdekelte
mas. Mindent innen nézett, értelmezett, itélt meg és rogzitett a jovonek. Tehat elfogultan,
részrehajlon. Maga irja a naplo els6 éveinek egyikében: »Kemény, hideg és szamito let-
tem«; »Eletem beliil hazugsdg, kiviil gytilslet.« Mennyire hihetiink neki? Valamennyire
feltétleniil: szinte nincs is a Napléban senki, akirél akar csak egyetlen j6 szava volna.
Ha akad, el6bb-utébb feliilirja. Es bizony nagyon fogékony a rosszindulatt pletykakra,
mendemondakra, kétes értékii értesiilésekre, alaptalan vddaskodasokra, s ezeket aggaly
nélkiil forgalmazza is. Masrészt, mert — ki tudja, mi okbdl - hallgat élete megannyi fontos
fordulatardl. Ilyenkor arra hivatkozik, hogy sok volt a dolga, nem ért ra a Naplé mellé
lni”** (Varga Lajos Mdrton)

»Ortutay palydja annak az életbolcsességnek a bizonyitéka, hogy a politika megrontja
az embert. Ha tudés, kiveti a tudomdanybdl, s olyan kiszamithatatlan pillanatnyi valto-
zasok babjava teszi, amelyek mintegy kiszivattyazzak életébdl a 1ényeget. Nem hiszek
ennek a kozhelynek az altaldnos igazsagaban, de 6ra all - és ezt § is tudta. Naploja ezért
érdekes. [...]

A napl6 beavat a kiilénb6zé kombinaciokba, a megiiriilt vagy megalapitandé tanszékek
koriili intrikakba. S mivel a napléird éles szemi és kell6képp rosszmidju, a pletykaktol
sem idegenkedd ember, irdsa érdekes, tanulsagos és szorakoztato. [...]

Ortutay szinesen, élvezetesen ir, jol jellemez, s tovabbra is kell6képpen kajan. Az 6n-
megvetés nem gatolja abban, hogy masok megvetésében is jeleskedjék, s ecsetelje tudos
tarsai, a politikai kozszereplSk higvelejiségét vagy aljassagat. Meg6riz valamiféle erkolcsi
mércét (a szegedi indulds idejébdl), amin jol tudja, hogy maga is elbukik. Ebben az érte-
lemben jelentés dokumentum ez. [...]

A terjedelmes konyv (812 oldal) egyharmadat a jegyzetapparatus tolti ki. Noha sz6 esett
mar réla a konyv kritikai visszhangjaban, meg kell eztttal is erdsiteni, hogy botranyos
munkérdl van sz6 (Marké Lészlo kovette el), és tiirhetetlen volna, ha a tovabbi kotetek is
igy jelennének meg. Mint ahogy ennek a megjelenése is tlirhetetlen.”**” (Radnéti Sandor)

»A tantsagtévo elképzelés eleinte igen, néhany év mulva azonban egyre kevésbé, végiil
egyaltalan nem teljesiil. Egyfeldl, mert a bejegyzéseket nem vezeti rendszeresen, elébb
révidebb, 1941 utdan mind hosszabb iddszakaszokban szlinetelnek, masfell nem is mindig
palastolja, hogy szelektal. [...]

A keletkezés koriilményeit mérlegelve, tehdt a kotet kézbevételekor, ne gondoljuk, hogy
Ortutay megorokitette a magyar torténelem eme kritikus éveiben sajat politikai szerepét
és tetteit, vagy éppen eleddig rejtve maradt fontos részletekre bukkanunk. Egyaltalan nem

226 Varga 20009.
27" Radnéti 2009.
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tudjuk meg a véleményét szamos, Magyarorszag torténetében fontos eseményr6l. Arrdl
sincs feljegyzés, hogy lelkileg-fizikailag miként és hol élte at ezeket. [...]

A naplé azonban torténelmi titkok hidnyaban is érdekes olvasmany. Mint sok mas
hasonlé md, t6bb szdlon fut: tartalmazza a szerzé személyes vallomasait lelki életérél,
egyéni gondjairol, foglalkozik a csaladjéval, a barataival, a munkdjaval, beszamol mun-
katarsairdl, ismerdseirdl, a korabeli kulturélis és kozélet szamos szerepldjérdl, igyekszik
kovetni a kill- és belpolitikai eseményeket. Véleményiink szerint ebb6l a tobbrétegliségbdl
és sokféleségbdl leginkabb figyelemre méltéan a XX. szazadi magyar politikatorténet egyik
fontos kérdésének jellemzd illusztracidja rajzolodik ki. Miként alakult egy, a korai ifjukori
éveit6l baloldali értelmiségi életutja a két habord kozotti Magyarorszagon indulva, majd
folytatddva a kommunista diktatdréban. [...]

Ortutay tajékozott, tarsasagokban jol forgolddo, tehetséges fiatalember volt, de nem
tartozott a jelentds alkotok vagy szellemi nagysagok kozé. Ellenben a naplé minden
oldalan talalkozunk olyan fokd ambiciézussaggal és hiusaggal, melyek semmiképpen
nincsenek 6sszhangban adottsagaival. Tobbszor megfogalmazza, mennyire alapvet6 ér-
ték szamara individualizmusa, a legteljesebb egyéni fiiggetlenség, ami azt is jelentette,
hogy becsvagya akar parkapcsolatndl, akdr csaladndl, vagy mas emberi viszonylatoknal
nemegyszer fontosabb lehetett. [...]

A naplo elsé felében leirja, mily sok fesziiltséget okoz neki a tudomanyos munkaban
elmaradas. Vivodik és panaszkodik amiatt, hogy nem tud sajat igényeinek megfelelve tel-
jesiteni, pedig ekkor alkot id64ll6 miiveket. A kései olvasé azonban latja, hogy a véltozatos
programokkal és sokféle érdeklddéssel zstifolt életvitel nem lehetett alkalmas nyugalmat
kivané tudomanyos munkéhoz.

Nem csak a negyvenes évek elején, hanem az egész naploban szembet(ing: okkal, ok
nélkil, jogosan vagy foloslegesen, gyakorta kritizalja kortarsait, idésebbet, fiatalabbat,
tehetségesebbet vagy kevésbé tehetségest egyarant. A névsor olyan hosszd, hogy bele
sem kezdiink. Fleme volt az ironikus, de a durvdn bantd emberszdlas is. Kiilonosebb
lélekbuvarkodas nélkiil kikovetkeztethetd, hogy vele sziiletett lelki tulajdonsagai mellett
a folfokozott ambicié és a nem mindig bekovetkezé megvaldsulas kozti fesziiltség formalta
ezt a habitust, amiért szimosan nem kedvelték”**® (Késa LdszI6)

»Tantinak lenni nagy feladat, kinos feladat. Akkor is, ha gatér az ember, akkor is, ha
az Elnoki Tandcs tagja. Es persze professzor, akadémikus, itt elndk, ott elndk: forog min-
denhol.

S meg-megszédiil.

Nem naivan persze, hanem 6ntudattal. Napldjaban Ortutay azt irja: »A pletykdkat min-
dig kedveltem. Szerettem mulatsdgosan év4dé rosszindulatukat. Torténész, ir6, néprajzi
kutaté értse a pletykak nyelvét!«

228 Késa 2009:107, 108, 109, 110.
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Ennek kovetkeztében szakmai alapon kezd pletykalni a naplé irdja. Az emberszélas
a kortarsak koziil szedi aldozatait. Ortutay azokat is lemindsiti, akiknek mara szobruk
van, mitoldgiajuk, életmiiviiket oktatjak, disszertéciok targydul szolgdlnak. Am e nap-
léban, amelyet az iré haldla utdn (1978) csak harminc évvel lehetett publikalni (2009),
nincs benne még a toérténelmi tavlat. Mindenki a kortarsi révidiilésben latszik: torpének
is akar)?*® (Bolcs Istvin)

»A kadari konszolidacio, s ebben a hatvanas évek fontos dokumentuma Ortutay Gyula
titkos Napléjanak masodik kotete. [...]

Ortutay Gyula a sotétség lovagjai kozott a derekabbak koziil valo6 volt. Elvesztegetett
éveit valoszintleg tuldrado életkedvének kdszonhette, és a félelem igazolta. Mint azt Joseph
Conrad megirta: a s6tétség mélyén nincs végso szd, csak egyetlen kialtas. The horror, the
horror. A borzalom, a borzalom! Gyula csalddot alapitott, elnokolt, megnyitott és bezart,
szép szeret6t tartott, Ocsi, a sofdrje igazan kedvelte. Eletének vezérl$ csillagat, Radnoti
Miklést elpusztitottak, maradt neki Dobi Istvan, a rongyembernek abrazolt Erdei Feri,
a Gyufa (Kallai Gyula), akiért a habor el6tt a birdsag el6tt kezeskedett, hogy jé magyar
ember.

A Napl6 kegyelmet kér ennek az életnek. Olyan gydnas, amelyik a halalos blinokre
alig tér ki, de pompasan felvillantja egy hivének indult cinikus lelki tusdjat, onigazolasat
és onvadjait”>® (Ungvdri Tamds)

,Ortutay f6 muve a napldja. Mar els6 kotetének megjelenésekor kialakult ez a meg-
gy6z6désem. A masodik, amely 1955 és 1966 kozt irodott, meger6sitett ebben. Tudom,
lesznek, akik nem értenek velem egyet, hiszen éppen én, »iskoldjanak« hive, s6t 1947 6ta
hirdetdje, tagadhatom legkevésbé, hogy a folklorisztikdban két targykorben is jelentés
miveket tett az asztalra. A Székely népballaddk (1935) elsésorban a mindig is kival6
tudomanyos ismeretterjesztét dicsérik, de a Fedics Mihdly mesél (1940) a gyUjtét és az
elméletalkotodt, a folklorisztika sajatos teoretikusat, a »magyar iskola« megteremtdjét.
Bizonyos, hogy tudomdnyos reputacidjahoz, f6ként kiilféldon, hozzajarult kozéleti sze-
repe, elsésorban rendkiviil fiatalon kapott miniszteri megbizasa, de irasos életmive ett6l
fuggetlentil is jelentds. Hazai megbecsiiltségén sokat rontott az iskolak dllamositasaban,
az egykori piarista didknak, Sik Sdndor tdmogatott tanitvanyanak eljarasa, a Rakosi-dik-
tattra kulturdlis megalapozasaban viselt elitélendé szerepe. Ezt 6 is tudta, napldjaban
gyakran {6l is emlegette.

Mégis azt mondom: napldjaval, az eddig megjelent két vaskos kotettel nemcesak meg-
lepte kortdrsait, baratait, a targyalt kor kutatéit, hanem fontos ismereteket 6rokitett meg,
amelyek maris nélkiilozhetetlen térténelmi forrasokkd valtak. [...]

229 Boles 2010a.
20 Ungvari 2010.
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Azt mar az els6 kotetbdl is lattuk, hogy kornyezetének kevés szerepl6jérél képes jot
mondani. Tudés vetélytarsaival, birdloival szemben végletesen elfogult: Vargyas Lajos
vagy Gunda Béla aljas, galdd ficko; nekik nem bocsat meg. Korabban Bélint Sandorrél,
aki pedig palyakezdésekor segitségére volt, csak rosszat irt, de miutén 6 elnyerte a pesti
egyetem néprajzi tanszékét, s6t kultuszminiszter lett, megengedhette maganak, hogy
1947-ben 6 nevezze ki korabbi rivélisat az addig vagyott szegedi tanszékre. (Az orszag
valamennyi néprajzi tanszékét a szegedi egyetem magantanara nyerte el: Pesten Ortutay
Gyula és Talasi Istvan, Szegeden Bélint Sindor, Debrecenben Gunda Béla. Pécsett csak
1989-ben lett néprajzi tanszék.) Most, hogy mar nem latott benne konkurenciat, Ortutay
annyira megenyhilt Balint Sandor irdnt, hogy izgatasi tigyében még el is jart érte. (Ahogy
1957-ben Baréti Dezs6ért meg értem is.) » Az utobbi évek enyhitették iranta érzett nehezte-
lésemet, megint j6 szivvel gondoltam ré« (362). Altalaban, naplé nélkiil is, eléggé ismeretes
volt Ortutaynak egyik (sok ismerdje szerint egyetlen) j6 tulajdonsaga: segitékészsége.

A napl6 torténetiforras-értéke akkor érvényesiil, ha el6forduld nevei, eseményei, utala-
sai az utékor szamara értheték. Nélkiilozhetetlenek tehat a szakszerd, pontos magyarazé
jegyzetek. Az elsd kotet kapcsan kénytelen voltam ki- és bemutatni, hogy a kétet szerkesz-
t6je, Marko Laszlé nem allt hivatdsa magaslatdn, és magyarazatai egyrészt foloslegesen
bébeszédiek, raaddsul mellébeszéldk, masrészt tévesek (Csapnivald jegyzetek, Elet és
Irodalom, 2009. szept. 25.). Hidba figyelmeztettem az Alexandra Kiadét, nem valtoztatott
a bizonyitottan mtikedvel§ széveggondoz6 médszerén. [...]

Dicséretes, hogy van mutaté. Méghozza nemcsak név-, hanem helynévmutaté is. Amde
nem hibatlan”?! (Péter LdszI6)

»Ebben a reménytelennek mutatkozé helyzetben - ismerve az itéletalkotas és a meg-
értés nehézségeit — talan mégsem terméketlen vallalkozas egy jelentds egyéniség bizal-
mas gondolataival, napldjaval szembestilniink, elfogadva, hogy véleménye sok esetben
eltér a mai kozvélekedéstSl. Mar csak azért is hasznos és tanulsigos ez a szembesités,
mert Ortutay Gyula most kozzétett, 1938-t6l 1954-ig terjed$ napldjabol a korszak tor-
ténelme is kirajzolddik, s szerepl6i koziil j6 néhannyal megismerkedhettiink. Nem itél-
hetjiik el a napléirdt, ha a mi meggy6z6désiinkkel ellentétesen itélkezik palyatarsairol,
és néha szélsGséges megfogalmazassal é1 vélt vagy valos gyengeségeik miatt. A napl6ird
6szintén fogalmaz, egyértelmiisitve, hogy ki rokonszenves és ki ellenszenves szdmara.
Véleményének erkolcsi megitélésekor dvatosan kell eljarnunk, bar olykor kételkediink
6szinteségében, maskor pedig nem fogadhatjuk el alldspontjat, hiszen a térténelmi ku-
tatdsok altal igazolt, s a kozvélemény kialakitotta véleményre tdmaszkodva biralhatjuk
allasfoglalasait. |[...]

Nagyon jellemzdek szubjektiv indulatai. A néprajzosok belharcainak megitéléséhez
nincs szavam, de igazsagtalannak és tulzottnak érzem, amit rivalisarol, Balint Sandorrdl,

L Ppéter 2010.
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mellesleg a magyar vallasos néprajz egyik legnagyobbjarol ir. Vetélytarsrol nem feltétleniil
pozitivan ir és nyilatkozik az ember. De hogy Bélint Sandor tehetségtelen lett volna...
Hogy »arja feleségti hiilyének« lehet-e nevezni, s jellemhibas furnokként 6rzi-e a nevét
a néprajztudomany, abban kételkedem. [...]

Valljuk meg, a napléiré sem volt mentes az egyoldalisagtol. Véleményalkotasat at-
hatotta indulata - sajnos, partéllasa is. Bar néhany baloldali nemzedéktarsardl is epés
megjegyzéseket irt. [...]

Minden tiszteletem Ortutay Tamasé, hogy kozzétette édesapja napldjanak elsd részét.
Egy személyiség rajzolja meg benne a kor képét, amely korképpé véltozott, s magéhoz
hasonitotta a gyengéket és hatalomra vagyokat. Vannak még, akik Ortutayhoz hasonléan
gondolkodnak, s magukban idilli benyomésukat 6rzik az 50-es évekrél. Ok bizonyara
nem érzik magatartdsa erkolcsi romlasat, a tobbség azonban masként gondolja, s Ortutay
Gyulat - napldja nyoman - hasonulni vagyo, a rombolast elfogadd, s6t abban részt vevo
személyiségnek latja. Ugyanakkor tagadhatatlan, hogy a naplé rendkiviil érdekes, tanul-
sagos olvasmany, tragikus évtizedek hii lenyomata”** (Rénay LdszI6)

»Amikor megjelent Napldjanak elsé kotete, azonnal révetettem magam, s igy tettem
a kovetkezd harommal is. [...]

Olvasasa kozben az els6dleges kérdés az volt szamomra, mily mértéken egészitik ki az
ott talalhat6 bejegyzések a folklorista Ortutay Gyularél amugy is ismert (vagy legalabbis
ismerhet6) képet, milyen 4j informaciokkal szolgalnak Ortutay tudomanyos nézeteit il-
letGen, s persze az sem érdektelen, miként vélekedett, miket pletykalt 6ssze kollégairol,
kortarsairdl, a korszak tudoményos (vagy annak t(ing) életérél stb. [...]

A szakmai tipust bejegyzéseket hdrom csoportba sorolhatjuk: 1. a sajat munkassagaval
kapcsolatos jegyzetekre (ide értve sajat nézeteit a népi vagy ahogy 6 talan szivesebben
hasznalta, paraszti kultirardl, annak »tjratermelésérél«), 2. tudomanyszervezési kérdé-
sekkel foglalkozé adatokra, valamint 3. kollégakra vonatkozo, személyes (gyakran szemé-
lyeskedd, pletykaszint(i) megjegyzésekre. Hangstlyozni szeretném, hogy az ilyen tipust
(tehat a fenti harom kategéridba tartozo) jegyzetek csak elenyész8en kis toredékét képezik
az egész Naplonak. Alapvetden kozéleti szerepvallalasaival kapcsolatos megjegyzései,
aggalyai, vivddasai keriilnek inkabb ujra és tjra teritékre, tovabba maganéletbeli (szerel-
mi) Gigyeit részletezi (gyakran valoban a legaprobb részletek taglalasaval!), majd — ahogy
id6sodott — egyre inkabb a csaladi problémak, egészségligyi kérdések keriilnek el6térbe.

A személyes néprajzi kutatod- és szervezémunkaval kapcsolatos jegyzetektdl sokat var-
tam, hiszen amellett, hogy az dltaldnos tudomanyos nézeteirdl (tudomanyos munkassaga,
konyvei, tanulmanyai révén) kialakult képet is arnyalhatjak, konkrét szlovakiai (magyar)
kapcsolataihoz is szolgaltathatnak adalékokat. Mint kideriilt, utébbihoz csak rendkiviil
takarékosan. [...]

2 Roénay 2010.
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A hérom vaskos kotetnek a néprajzos kollégakra vonatkozé bejegyzései alapjan gy
gondolna az olvaso, hogy Ortutay szinte mindenkivel haragban volt, valami miatt minden-
kit lenézett, lesajnalt, hiszen ezek szinte soha nem lépnek til a pletykaszint(i, sok esetben
rossziz(, s6t taldn rosszhiszemi anekdotdk tovabbmesélésének a szintjén (ebben némileg
menti Ortutayt az a tény, hogy sajat magaval szemben sem viselkedik tapintatosan, az
onkritika, 6nirdnia — véleményem szerint — a naplé egyik erdssége). [...]

Ortutay nevéhez a magyar néprajz szamos olyan nagyvallalkozasa kapcsolodik, ame-
lyek induldsanal ott babaskodott (Magyar néprajzi lexikon; Magyar néprajz nyolc kitetben
- akkor még Uj magyarsdg néprajza cimen tervezték; Kis magyar néprajz a radiéban;
a Magyar Tudoméanyos Akadémia Néprajzi Kutatécsoportjanak létrehozasa stb.). Nos,
ezekkel kapcsolatban is rendkiviil szorvanyosak (legfeljebb személyes vagy szofukar,
technikai jellegtiek) a bejegyzések. Ha a Naplo jegyzetei alapjan probalnok megitélni e
vallalkozasok jelentdségét, akkor legfeljebb jelentéktelen ujjgyakorlatoknak gondolhatna
6ket az ember, mikozben (minden hibdjuk, esetlegességiik ellenére) a magyar néprajztu-
domany héboru utani csticsteljesitményeirdl van sz6. [...]

Akarhogy legyen is, egészen biztos: Ortutay Napldja nagyon sok mindent elarul irdja
személyiségérol, a korszak embereirdl, eseményeirdl, de rengeteget (tudatosan? kévet-
kezetlenség folytdn?) el is hallgat. Es az olvasé (mert hét az olvasé is ember) sok esetben
sokkal inkabb arra kivancsi, ami a naplobol kimaradt. Ortutay esetében pedig (ahogy ez
Marainal megtortént) nincs esély egy, Ami a Naplobol kimaradt tipust kiegészité kotet
kivarasara”?* (Liszka Jozsef)

,Ortutay Tamas teljesitette a feladatot. A nemrég harom kétetben megjelent Naplo igazi
kuriézum, abban az értelemben, hogy a Réakosi-, illetve a Kadar-korszak meghatdrozé
értelmiségi politikusainak tollabol ilyen részletességti és idébeli terjedelmd, ilyen észintén
kritikus és személyes iras még nem latott napvilagot. [...]

A r6vid memoarok idilli képet festenek a Naplo szerz6jérél. A szovegbdl viszont joval
ellentmondésosabb személy képe bontakozik ki. Ennek oka részben a leirt, részben a le
nem irt szovegekben keresendd: a szerz6t ugyanis a feljegyzések hidnya is jellemzi. [...]

Tanulsdgosak Ortutay szakmai kozéleti és politikai elemzései. Némileg érthetd, hogy
magat tartja a magyar néprajztudomadny alfajanak és émegdjanak, mindez azonban eré-
teljes elvarasokkal és gyakran negativ szakmai onértékeléssel parosul. Ortutay megle-
pben sértddékeny és hiu, ezzel maga is tisztaban van. Fiatalkoratol 6rokké elégedetlen,
méltatlankodva ir az 1942-ben visszaallitott kolozsvari tudomanyegyetem masnak itélt
Néprajzi Tanszékérdl, szinte folyamatosan birdlja pélyatarsait, lekicsinylGen, olykor becs-
mérléen nyilatkozik réluk, kiilondsen Gunda Bélarol, Balint Sandorrol, Viski Karolyrdl,
utoébb pedig Balassa Ivanrdl. Jellemzd, hogy az 1945-ben elnyert MTA-tagsagot meg sem
emliti, mig a Viskit6l megorokolt egyetemi katedrat fontosnak tartja. A hangulata akkor

23 Liszka 2010:154-155, 157, 158, 159.
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sem jobb, amikor az dltala kitalalt MTA Néprajzi Kutatdcsoport kronikéjat rogziti, itt is
csak az ellenzdkre, a hatraltatokra figyel. Nemcsak a néprajzosokrol, hanem jéforman
mindenkirél (Erdei Ferenc, Cs. Szabd Laszld, Darvas Jozsef, Illyés Gyula, Németh Lasz16,
Veres Péter stb.) rossz a véleménye. A cinikus jellemzések, a sztorik nem éppen szivderi-
téek. Valdszintileg akkor iilt le az ir6gép elé, ha valami vagy valaki nyomasztotta, s nem
akkor, amikor jokedve tamadt. Ilyen értelemben a Naplo kibeszélésre szolgalt, akar egy
pszicholdgusi divany. [...]

Végezetill a maganélet. Amilyen vehemencidval ostorozza palyatarsait és a tobbi po-
litikust, olyan 8szinte sajat »magéanbiineit« illetéen. [...]

A maganéleti feljegyzések masodik csoportja a szellem és a test gondjairdl szol. Ortutay
nem tud tisztségek nélkiil élni, 1ételeme a politizalds, mégis allanddan ostorozza magat,
hogy emiatt nem ir eleget. Mindig csak el6adasok, szerkesztések, el6szavak, publicisztikak,
sehol a »nagy monografia«. Hidba hidnyolja, soha nem jut rd ideje. [...]

A konyv jegyzetapparatusa lenytigoz8. Az elsé kotet 241 (549-790. old.), a masodik
172 (447-619. old.), a harmadik 161 oldalnyi (467-628. old.) jegyzetet tartalmaz. [...]

S amikor észrevételeinket osszegezziik, Hanak Péter szavai lebegnek szemiink el6tt:
»Ha a kiralyok udvariassdga, akkor a torténészek f6 kotelessége a pontossag«”** (Bol-
vdri-Takdcs Gdbor)

»De tegyiik hozza azt is: Ortutay az egyetlen az »elitb6l, aki valdszintileg Gszintén
gyont, tavol napi taktikatol, aktualis ambicioktol, partszerd askalédasoktdl. Hogy miért
tette, nincs réa egyetlen vélasz. Tobb: talén. Onmutogatasbol? (»Mi tagadas, ilyen hiu dog
az ember...«) Oszinteségi kényszerbdl? Esetleg a tudomdny iranti tisztelet miatt, hisz
maga is a mult dokumentumaival dolgozott?

Mitivelt volt. Tudnia kellett Ibsen credéjat: a szinhaz (a drama) arra vald, hogy tor-
vényszéket tartsunk 6nmagunk felett.

A lenézett, nagy kortars, Déry még ezt irta fel emlékiratai ciméiil: Itélet nincs. Ortutay
ezzel a haromkotetes napldval bizonyitja: itélet van, de idSzitett gyujtoju, késleltetett.
Amely harminc évvel késébb robban. Es ekkor mar megfellebbezhetetlen. Hisz nincs
kihez, nincs hova fordulni. Mirél vitatkozhatnank egy halottal”* (Bélcs Istvin)

»Immar teljes a kép, az Alexandra Kiadé gondozasdban megjelent Ortutay Gyula me-
moarjanak mindharom kétete. Mint varhaté volt, szamottevd az érdeklddés irdnta. Majd
négy évtized — tobb mint kétezer oldalon. Egészen kivételes olvasmany Ortutay Gyula
napldja. Széles az id6 folyama, amit végigjar, még ha mélységének dbrazolasat olyan sok
minden meg is akadélyozta: »ordas« eszmék, tarsas féltések és egyéni, kicsinyes félel-
mek. Bar mi, az utédok hajlamosak vagyunk nem elhinni, bagatellizalni el6deink valos

234 Bolvéri-Takacs 2010:214, 218-219, 220-221, 224.
25 Bolcs 2010b.
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fenyegetettségét, ritkan mentjiik fel 6ket és ritkan bocsatunk meg, mégis probaljuk meg
tisztan latni az Ortutay-képletet.

Ortutay maga lett napléja hése, ahogyan 1938-ban, 39-ben erre vagyott is. Szépirodal-
mat akart irni, verset f6ként, de aztan arra gondolt, hogy a napléja legyen az a szépiréi
remeklés, ami megtartja nevét az utdkornak. Mi is hat ez a napl6? Tobb olvasata van:
orszagtorténet, politikatorténet, kortorténet? Vagy féként klasszikus fejlédésregény, mint
ahogyan ezt a prézai miifajt a német felvilagosodas irodalma olyan pontosan definialta?
[...]

Ortutay napldja [...] a sajat esetlegességében reagal a korra, az eseményekre, minden
esetben fenntartja a tévedés jogat, nem valogat fontos és kevésbé fontos kozott, hanem
rogton reflektal. Az pedig, hogy a napl6 irdja néprajztudos, aki leginkabb népmesegytj-
téssel kezdte tudosi palyajat, még egy jellegzetességet ad a naplonak: szenvedélyesen
jegyzi a »torténeteket«, ahogyan 6 nevezi: a nagyvarosi folklort. Vagyis nem mérlegeli
ezek valdsagtartalmat, hanem megérzi ezek mogott az adomak, anekdotak és pletykak
mogott a szines vilagot, a nép jokedvét és igazsagvagyat.

De mar az 6tvenes évek masodik felében tudja, ez a naplé olyan lesz, mint aki irja.
Ilyenkor sajat jellemhibait ostorozza: a hisdgat, a henyeségét, a rendetlenségét. Hogy
tulsagosan elfoglalja az élet — soha nem mérte patikamérlegen szimpatijat, érzelmeit,
szerelmeit, vgyait. Elt. Nem méricskélte magét és a koriilstte él6ket, itélkezett, hirdetett,
kinyilvanitott. Napléja ezért is paratlan olvasmény, mert annyira életszerd. Eletének sum-
mazata lehetne a sokszor idézett Jozsef Attila-i gondolat: »Eltem, és ebbe mds is belehalt
mar«”?¢ (Ambrus Eva)

»Az 1938-t6] 1977-ig vezetett napld legalabb olyan ellentmonddsos, mint a szemé-
lyiség, aki vezette. A szerzé javara legyen mondva, hogy kendézetlen 8szinteséggel ir
karriervagyardl, megalkuvasairol, néiigyeirdl.

Bar naploja tantisaga szerint mérhetetlenil elfogult, kicsinyes és érdekvezérelt (nincs
kortarsa, akirdl ne irna rosszat, mentoratol, Németh Laszl6tdl kezdve Bartok Bélaig és
Kodaly Zoltanig), talan éppen ezért mesteri érzéke volt a helyezkedéshez. |...]

Az Ortutay-napld, kiilonésen a masodik és a harmadik kotet, a szaporodé hivatalos
targyalasokrol, szaporod6 utazasairdl és a csalad gyarapodasarol szolo, egyre formali-
sabbd valo beszamolokon kiviil kozéleti pletykakat tartalmaz, masrészt viszont a szerzdje
maganéletérdl is szolgaltat informaciokat. Utobbi tavolrol sem nevezheté makulatlannak:
a »haladé értelmiségi, a killonb6z6 kongresszusok allandé diszvendége és felszélaldja:
allampénzen tart szeret6t, lakdst rendez be neki. A beliigyi kapcsolatai révén megismert
holgy Tamasi Eszter, a magyar televizi6 elsé6 bemondéndinek egyike volt, utédja pedig
egy stewardess, aki a Malév lezuhant gépén halt meg. Allit6lag béven voltak mas nék is,
akiket soférje szervezett be Tutusnak. [...]

6 Ambrus 2010.
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Meglehetdsen ellenszenves, ahogy Ortutay Balint Sandorral foglalkozik. Lesajndldan ir
akatolikus hitéhez ragaszkodo, valdban jelent6s néprajztuddsrol, akinek szakmai munkas-
saga egyszerlien nem mérhet6 6ssze mindazzal, amit 6 élete folyaman (de kiilénosen 1945
utan) létrehozott. Bélint Sandor, aki a hatvanas években, mint ,,rendszerellenes izgatd’,
még egy koncepcids per vadlottja is volt, élete példdjaval azt bizonyitja: ahhoz, hogy valaki
ezekben az évtizedekben valoban komoly életmtivet hozhasson létre Magyarorszagon,
kockaztatnia kellett egzisztencidjat, s6t, extrém esetben vallalnia kellett a meghurcoltatast
is. A tehetséges néprajzosnak indult Ortutay a konnyebbik utat valasztotta, kozéleti palyara
lépett, tudomanyos stallumokkal halmoztak el, szerepléseit dijak sokasagaval (tobbek
kozott Herder-dijjal is) honoraltak. Kozben azonban évtizedekig nem alkotott semmi
maradandoét, ami miatt a napléjaban allandéan szemrehdnyast tesz 6nmaganak. Ez az
életvezetési dilemma még napjainkban is kisért, olyan formaban, hogy érdemes-e véllalni
atmenetileg a lemondast, dldozatokat egy magasabb cél érdekében, vagy inkabb a »carpe
diem« szellemében éljiink a manak, még ha sekélyes is lesz ezzel életiink”*’ (Pelle Jdnos)

»Jelentékeny, sulyos, megrendit6 olvasmany, a Kddar-korszak egyik legfontosabb do-
kumentuma - egy jelentdségét elvesztegetd, sulytalanna valo ember tollabol. [...]

Valdban, a korszak egyik legfontosabb dokumentuma lehetne, ha nem egy dilettans
kiadé adta volna ki, amely engedte, hogy a vaskos kotetek egynegyedét a nagy munkaval
Osszedllitott, tokéletesen hasznalhatatlan jegyzetapparatus toltse ki. [...]

Ortutaynak persze bizonyos védelmet jelentett és hatorszagot tudési mivolta, noha -
sajat értékelése szerint — tudomanyaban is, korai tehetséges rohama utan, egyre inkabb
tudomanypolitikus és organizator lett, cikkeiben régi otleteit melegiti fel, konny(i meg-
oldasokat valaszt, konferenciazik, szakteriiletén kultardiplomataként 1ép f6l, lobbizik, s
ugyanakkor nagy terveit sohasem viéltja valdra, két-harom elképzelt konyvét sohasem
irja meg. Eppen &nértékelése az, aminek alapjan bizhatunk értékeléseiben. Naplojat az
teszi jelent6s dokumentummd, hogy kevés benne az 6ncsalas.

Ugy tlinik, éppen ez a titkos és csak posztumusz nyilvénossagra szamité naplé, amely-
ben megirta az igazat, jelentette 6nbecsiilése mentsvarat. Ehhez hozzatehetd, hogy segi-
t6kész ember lehetett, ha mérhetetlen hitisagat nem kezdték ki, netin még legyezgették
is, sok mindent elintézett a hozza forduldknak. [...]

Még egyszer, hogy mindenkinek vilagos legyen: Ortutay élete annak példazata, hogy
a politika elnyeli a tuddst. De ez a példazat nem mindig és nem sziikségképpen igaz.
Ha valakinek van politikai tehetsége, eszméje és mozgastere, a politikai palya semmivel
sem alabbvald a tudosindl. Ortutay mindezt a negyvenes évek vége felé elveszitette, de
a politika megmaradt - az életformdja”*® (Radndti Sdndor) (15. kép)

27 Pelle 2010.
28 Radnéti 2010.
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15. A budapesti Hosok terén 1947. mdjus 1-jén tartott iinnepség disztribiinje, balrol jobbra: Ortutay Gyula,
Rajk Ldszl6 és Marosdn Gyorgy (Fortepan, ajdndékozd: Berké Pdl)

»Aki az els6 kotetet elolvasva csalodott, mert semmi jelentés jat nem tudott meg
azokrol az 1938-1954 kozotti fontos torténelmi eseményekrél, melyeknek Ortutay koz-
vetleniil részese, akdr alakitdja volt, most se szamitson masra. AKki viszont szereti a me-
moarok burjanzé fecsegéseit, kiilonodsen ha a szerz6 — koranak ismert kozéleti-tarsasagi
szerepl6je — tobb oldalardl foltarulkozik, nem fog csalédni. Mindez Ggy érvényes, hogy
az iras elsGdleges tartalmat képezd, szovetét alkotd belsé torténések, vallomdsok, top-
rengések tobbségiikben politikaval, kozélettel kapcsolatos reflexiok. A f6szerepld ugyan
Ortutay Gyula EN-je, paradox médon mégis alarendelve a politikanak, hiszen politikus
voltat tartja legtobbre. [...]

A naplé 1957 uténi politikaképérdl osszegzésként elmondhato, hogy a sokat emle-
getett kadari konszolidacié tirességét, a tarsadalmat dezorganizalo, erkolcesi szinvonalat
fokozatosan siillyeszt, a kultirat kompromittalé hatésarél nyujt hiteles dbrazolast. Ez
az olvasat nem némely, az id6 mulaséval jelentéktelenedd adatanak forrdsértékérdl, nem
is historiai intimitdsokrol, hanem fontos torténelmi dokumentum mivoltardl szol. [...]

M¢ég az akadémiai és egyetemi szféra elhanyagolasat beismer6 idézet megvilagitasdban
is meglepd, mennyire aranytalanul keveset ir az egyetemi életrdl. Legyiink johiszemtiek, ha
rektorsaga alatt vezette volna a naplot, valdszintileg szimos érdekes torténést megorokit,
nem szolva arrol, hogy azokban az években zajlott az egyetemi »rendcsinalas«. Nem sokat
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jelenthetett szamara az ottani szellemi kornyezet, pedig akkoriban még az 1945 el6tt pa-
lyara kertil$ professzorok koziil is tanitottak neves tuddsegyéniségek. Kérdés: emberként
és tuddsként mennyire fogadtak el? Bizvast allithatjuk, hogy minden gyarlésaguk és az
1949 utani tisztogatas utdn kovetkez6 szinvonalesés ellenére 6sszehasonlithatatlanul faj-
stlyosabb kozeget alkottak azoknal a politikusoknal, akik kozé Ortutay annyira vagyott.
Kozeli kapcsolatként szinte egyediili kivétel az altala atyai baratként tisztelt Mar6t Karoly
okortudods professzor. A folklor alkotéslélektani kérdései még Ortutay ifjukori éveiben
hoztak kozel éket egymashoz.

A néprajz egyetemi tanszéki tigyei természetesen tobbszor elékeriilnek a napléban,
kollégdk, munkatarsak, didkok is. De ahhoz képest, hogy a professzor érékat tartott és
hetente rendszeresen megfordult a tanszékén, alighanem szintén meglepSen kevésszer.
Mindemellett tovabbi hianyérzeteinkrél adhatunk szamot. Az egykor neves falukutato,
majd a néprajz vezetd tudosa egy szt sem ejt az erdszakos téeszesitésrol, csak emliti néha,
hogy gondok mutatkoznak a kozos gazdasagok koriil, de az a fontos, hogy vannak jol
miikoddek is. Aki a’30-as években figyelemfelkelt6en diagnosztizalta a parasztsag atala-
kuldsat, annak most az er6ltetettség folytan folgyorsuld bomlasarél nincs szava. Ugyanigy
magarol a falurdl mint telepiilésformardl, arrdl a nagy tradicidju életformardl, melynek
keretet nyujtott, legfeljebb elejtett megjegyzései akadnak. A naplébdl nem tudjuk meg,
vajon a kultdra ataddsanak folyamatardl és intézményeirdl mi a véleménye.

Ortutay Gyulat mégiscsak folklorista néprajztudosként tartja szamon az utokor. A nép-
rajz magyarorszagi tudomanyos és egyesiileti életének, egy rovid ideig tart6 bukast kivéve
(1956-58), véltozatlanul vezetd tisztségviselSje volt ebben az idszakban. Tobbszor leirja,
hogy mindez mennyire untatja, milyen kicsinyesnek tartja és valéjaban nem érdekli. Ez
utobbi, folsorolt hidnyérzeteinket fenntartva, azért nem volt egészen igaz, mert 1956-ban

&

még népkoltési gylijtéuton is jart, sziilettek tollabdl a kor hazai néprajzanak részeként
tanulmanyok és cikkek, habar ifjakoranak Gjdonsagot jelentd irdsaihoz csak ritkan fog-
hatok. Egyre gyakrabban szerepelt nemzetkozi szakmai férumokon, konferenciakon,
irdsai idegen nyelven is megjelentek. A sikerek természetesen jol estek becsvagyanak.
A magantermészetilieket is inkabb regisztralja, mint a jelentésebb hazai néprajzi ese-
ményeket, amelyeket nem mindig tartott érdemesnek foljegyezni. Akar a kozéleti és
kulturélis szereplSket, nemegyszer erds, igencsak lemindsitd kifejezésekkel és jelzékkel
illeti a néprajzos kollégakat is, alljanak bar vele személyes konfliktusban vagy se. Talan
a kiilorszagiakkal kissé »elnéz8bb«, de nem mindenkivel.

Az 1960-as évek elejétdl tobbszor esik sz6 a naploban egy akadémiai néprajzi kutato-
hely alapitasdrol. Végre 1967. janudr 1-jén megalakul az MTA Néprajzi Kutatécsoportja,
ami folfoghato ugy is, hogy a nagypolitikdbdl tavozé Ortutay Gyula ezt kapta »végkielé-
gitésiil«. Igaz azonban, hogy a korban néhdny éves eltolédasokkal minden jelentdsebb
szaktudomany elérte az 6ndllé kutatointézeti rangot. Miért maradt volna ki a néprajz?
Az viszont aligha vitathato, hogy kozéleti tekintélye alapjan ekkoriban Ortutay az egyet-
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len néprajztudds, aki intézetet alapithatott. Egyidejtileg egyetemi palyaja voltaképpen
véget ért. A professzori cim megtartasaval, és idénként el6adas meghirdetésével féallasa
immar az akadémiai kutatohely igazgatdsaga. Jelen kotet végén hatdrozottan tervezi, és
ez a lehet8ség megnyugtatja, hogy az 0j intézmény élén »berendezkedve« toltheti élete
tovabbi esztendeit. Habar EInoki Tanacsi tagsagat és orszaggytilési képvisel6ségét halalaig
nem adta f6l, igy is lett. Ennek az id6szaknak a krénikajat azonban mér a kévetkezé kotet
tartalmazza”?* (Késa LdszId)

»A Kadar-rendszer els6 felét mar tudatosan atélt olvasoknak nem szorul bizonygatasra
e naplokiadas fontossaga. A koteteket szerkeszto és jegyzetel6 Marko Laszlé munkajanak
botranyos szinvonaldt tobben sz6va tették, és maguk a kotetek sem maradtak visszhang
nélkil. [...]

Ortutay az 1938 és 1977 kozotti idszakrol dsszesen 1453 oldalt vetett papirra, és ez-
zel maga is sajatos torténetir6i muvet alkotott. Igazat kell adnom Péter Laszlonak, aki
szerint Ortutay legnagyobb miive a napléja. Stlyos allitas ez, kiilonosen annak fényében,
hogy a napl6iré tudoményos munkassaga rendkiviil jelent6s. Nem arrél van szo, hogy
a naplé nagyobb tudomdnyos értékii, mint egyéb munkai, hanem arrdl, hogy a politika
és a hatalom irdnt moho vonzédast érzé Ortutay szaméra minden bizonnyal fontosabb
volt napléja, mint tudomanyos teljesitménye. Sajat bevallasa szerint harom f6 miivét idé
hianyaban nem tudta elkésziteni. A kozéleti szereplés, a tarsutassag és a tudomanyszer-
vezés fontosabbnak bizonyult szamara. [...]

Az 6nvallomasokban elénk taruld kép zavarba ejtd, kiillondsen 1945 utan, amikor er-
kolcs, politika és jozan ész néla is egyre inkabb kiilon utakat kovetett. Minden jel szerint
anapl6 lehetett az a menedék, ahol Ortutay megprobalhatta egyesiteni a szétszakadt vila-
got. Onvallomésa szerint »megkonnyebbiilésiil« irt. Az eredmény a kortarsak végteleniil
cinikus és rosszmaji bemutatésa. Ellentéte annak a szivélyességnek és segitdkészségnek,
ami személyiségét sokak el6tt annyira rokonszenvessé tette. Jot szinte senkir6l sem ir. Ha
meégis, akkor ez sajatos fényt kap, mint példaul Boka Laszl6 esetében, akirdl azt pletykaltak
neki, hogy a besugoja. [...]

A naplé érdekessége a szoveget finoman atszovd 6nvad. Radnéti és Reitzer mint meg-
halt baratok a tulvildgrol emlékeztetik korabbi énjére. Ortutay azonban korantsem csak
politikai tevékenysége miatt érezte magat kinosan. Csaladapaként szembe kellett néznie
hutlenségével. A naplé nékkel kapcsolatos szalai sokrétiek, és csak nehezen fejthet6k fel.
Ortutaynak a hitlenség kiilonb6z6 bugyraival kell szembesiilnie. [...]

A naplo olvaséjaként nehezen tudtam elhessegetni azt a benyomdasomat, hogy Ortutay
valahol George Orwell 1984 cimii regényének hésével rokon. A politikai renddrség ha-
l6jaban, Winston Smithhez hasonléan egyfajta mordlis tulélési 6sztonbdl 6rokiti meg
a Kédar-rendszer mindennapjait, hogy nyiltan lazadni kivanna ellene. [...]

9 Késa 2010: 104, 106, 108-109.

90



A naplé harom kotete a XX. szazad szellemtorténetével foglalkozok szamara meg-
keriilhetetlen olvasmany. Politikai pletykdival, a hatalmi klan bels6 torzsalkodasainak
ismertetésével sokat segit a kései olvasénak a kdddri partallam miikodésének megértésé-
ben. Hasznos volna, ha ennek nyoman egy kutatds feltirna Ortutayt »a masik oldalréle,
azaz a »Pdrt« és ezen beliil is az allambiztonsag szemszogébdl. Koszonet jar a jogutdd
Ortutay Tamadsnak azért a nemes gesztusért, hogy a naplét a nyilvanossag rendelkezésére
bocsatotta”*® (Ungvdry Krisztidn)

,Ortutay Gyula néprajzkutat6, a magyar politikai élet rendkiviil problematikus figura-
janak szazadik sziiletésnapja alighanem csendben telt volna el, ha nem rendelkezik gy,
hogy haldla utan harminc évvel kiadhato legyen a titkos napléja. Mikdzben az a bizonyos
sokat emlegetett utca embere szdmdra mar aligha mond valamit a neve, a memoarokat
kedvelSk korében széles visszhangot valtott ki az els6 két kotet. Mivel batydam és én is
kozelrél ismerhettiik, megprobalom egy-két vonassal kiegésziteni a Tutusként emlegetett
politikus arcképét. [...]

Eletttja alapjan semmiképp nem keriilhet be a jeles és tisztelt kozéleti személyek arc-
képcsarnokaba. Am mint koranak leghiubb politikusa (elismeri ezt a minésitést) titkos
napléjanak megjelentetését j6 érzékkel tigy hatarozta meg, hogy beszélni kelljen réla, és
ha meg akarjuk ismerni a lassan él6 tantk nélkiil maradé nehéz évtized szdmos titkat,
érdemes legyen kézbe venni eme, szerzdje elfogultsagat tiikr6z6, de mégis nagyon érdekes
memodrt.

1938 végétdl 1944 marciusdig részletes és hiteles a napld. Azon, hogy a személyes
uldoztetés és az ostrom idején a szerzének mas gondjai is voltak, mint a benyomasait
feljegyezni, nem csoddlkozhatunk. Felt(iné viszont, hogy a térténetben tovébbra is jokora
lyukak tdtonganak. Ortutay nem ért rd naplot irni, amikor sikeres volt, igy a legizgalma-
sabb évekrdl, miniszterségérdl, népfrontos fétitkarkodasarol csak késébb emlékezget,
viszont amikor ugy érzi, hogy mell6zik, ildozik, akkor talal id6t a panaszkodasra. [...]

Az igazan nagy lyuk a napléban Ortutay minisztersége, majd a Mzeumok és Mtiem-
lékek Orszagos Kozpontja elnoksége idején keletkezett. Volt kétéves szakasz, amikor egy
sort sem jegyzett be. Ha irt valamit, leginkabb a csaladjardl, a gyermekeirdl. Nevezhetnénk
ezt véletlennek, de késdbb, amikor a Hazafias Népfront elnokeként legalabbis latszdlag tjra
fontos szerepet kapott, Gjra elhanyagolta a napléirast. En véletleniil abban a helyzetben
vagyok, hogy hiteles tanuként foltozgathatom ezeket a lyukakat. [...]

Milyen ember volt Tutus? A batyam nagyjabdl harom évet toltott mellette, én csak
harom hoénapot. Alaposan félreismertem. Azt hittem, hogy egy hiu, cinikus kalandor,
akit felkésziiltsége, szellemessége, humora és segitkészsége miatt még kedvelni is lehet.
O a napléban érzé szivi, hithi kommunisténak mutatja be magét, akinek f4j, egyre csak
faj az indokolatlan mell6z6ttség. Az igazat megvallva nem tudom eldonteni, hogy a rdla

0 Ungvary 2010:112, 113, 114-115.
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16. Rapcsdnyi Ldszlo riporter és Ortutay Gyula a Magyar Radio egyik stiididjaban 1968-ban
(Fortepan, ajandékozé: Szalay Zoltdn)

alakitott kép, avagy az onarckép a hiteles. Netalantdn mindkett62”**" (Solymadr Jézsef)
(16. kép)

»Az utébbi id6k egyik legizgalmasabb-legérdekesebb publikdcidja latott napvilagot
tavaly kora nyar 6ta harom lépésben, harom kotetben az Alexandra Kiad6 gondozasaban.
Ortutay Gyula napldja politika- és tudomanytorténészek kincsesbanydja. A szakember,
akozelmaltunk irant érdekldd6 kozrendd olvasd, nagy torténelmi folyamatok figyelemmel
kisérodje és szinfalak mogotti torténésekben az események kulcsat keres6 utod, de méga jo
szaftos kis maganiigyekre kivancsi leskel6d0 is talal benne kedvére valé vagy tanulsagos
részleteket. Még az is tiszteletre méltd szandékra vall, amilyen alaposan korberaktak a ko-
201t hézagpotlo forrasanyagot nagyarazo jegyzetekkel - taldlkoztam olyan véleménnyel,
hogy valakinek kifejezetten érdekes volt az a sok hattérinformacio, amire a folyamatos
olvasas kozben ilyen mddon szert tett —, bar azért jobb lett volna, ha a kiadéban valaki
megmondja a szoveg kozreadd-gondozdjanak: a szévegkozlének nem az a dolga, hogy
egy komplett kozismereti lexikont csatoljon az anyaghoz.”*** (Lenkei Jilia)

»Amig olvastam a naplét, végig tanacstalan voltam, mert amit ehhez az »eléisme-
rethez« a napl6 hozzéitesz, csupan annyi, hogy Ortutay Gyulanak volt mersze életének

21 Solymar 2010:92, 93, 96.
22 Lenkei 2010.
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barmely szakaszaban bevallani, a nem-is-olyan-késéi utokor itélete elé tarni 6sszes em-
beri gyarldsagat. Arra utasitotta ugyanis miavész fiat, hogy a napléja halala utan 30 évvel
publikélhat6-publikalandé - tehat nem a kései utokor figyelmére szamitott! Nekiink
akart vallani, akik még ismerhettiik. (S amit & sem tudhatott, mi sem gondoltunk 30
évvel ezeldtt: azoknak is, akik bar nem ismerték, a mogottiink hagyott évtizedekrdl és az
akkor élt emberekrol csak a rosszat, a takargatott blinoket szeretik meghallani és elhinni.)

De segithet-e a rank bizottak helyes értésében, ha azzal altatjuk magunkat, hogy ismer-
titk a napldirot? Akinek legnagyobb terjedelmti - ezek szerint a legfontosabb? - opusat
meégiscsak ez a harom monumentalis kotet jelenti, tehat illetlen lenne figyelmen kiviil
hagynunk. [...]

Az Gjabb meg tjabb felel6s pozici6, a minél magasabb (nem feltétleniil kulturpolitikai)
vezet6 funkcié ahitdsa, és (bar megrdja magat, s bizakodik a kényvei megirasara felsza-
badulé idében!) visszatér sirankozasa, gyotrédése, szenvedése, mert varakozasa ellenére
Ujra meg Ujra »visszasiipped (a végsé sirba siippedés el6tt) a masodrendii allampolgarok
sorabag, vitathatatlanul a legfébb motivuma a naplénak. Igazolni latszik tehdt azt a kortdrsi
benyomadsunkat, hogy a tudomanyos munkalkodast — a politikai karrierhez képest — szinte
utolsé leheletéig majdhogynem kényszer(i szamtizetésnek tekintette.

A masik f6 motivuma a naplénak a kortarsak, legf6képp a kutatdtarsak észbeli ké-
pességeinek és emberi becsiiletességének-jdindulatanak elvitatdsa: a rendszerint széls6-
ségesen becsmérld, ha nem napléban irédott volna le, becstiletsért6 személyes itélkezés
megfellebbezhetetlen igazsagként val6 kinyilvanitasa. Mesterem, Gunda Béla valéban
Ujra meg tjra megkapja Ortutaytol a magaét. De korantsem csak 6 — szinte mindenki, aki
amult szazad harmincas-hetvenes éveiben a tarsadalomtudomanyok vagy a szépirodalom
mezején észre akarta, észre tudta vetetni magat. [...]

A potencidlis és maig jelen 1év6 »el6-ismeret«, amit felidéztem, az etnografus-folklorista
szakma (moddszeresen soha nem vizsgalt) folklorja, és persze (kisebb ardanyban) »poli-
tikai folklér«. Tehdt nem a napléval bizvast szembesitheté kontroll-anyag. Eppen ezért
hadd kérjem a potencialis olvasét: aki nem akar fenntartas nélkiil azonosulni a naplébdl
sugarzd szélsdségesen egyéni itélkezésekkel, viszont nem tud allast foglalni, hogy vajon
kinek lehetett igaza egy-egy konkrét szakmai vagy politikai nézetkiilonbség esetében
(melyet persze at- meg atszéttek az utdlag meg nem ismerheté gyokérzetti indulatok!),
jobban teszi, ha nem a szerzé csak ebben a miifajban kimondhaté gondolatai, indulatai,
vagyai megismerhet8sége miatt tekinti elsérendd forrasnak az Ortutay-naplét. (En ma-
gam rendszerint a »masik fél« irant elfogultan tudok allast foglalni - és azt sejtem, hogy
ebben nem vagyok egyediil...)

Tekintsen ra inkabb - erre szeretnék biztatni — a 20. szdzad kozepe-masodik fele
magyar kozéletének »egyik« tiikreként — igy fogadja el evidens torténeti (ennek része-
ként: politikatorténeti, mitivel6déstorténeti, tudomanytorténeti) forrasnak. Mely tikor,
persze, olykor-olykor - szerzéje eredendd szandékatdl fiiggetleniil — »gorbe titkorg, hisz
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az emberi jellemet deformald, a koznapi viselkedést is at- meg atjar6é »nagypolitika«
karikattrajaként is olvashaté. Es amely tiikér helyenként hidnyos-téredezett: nem tudni,
hogy miért, de semmit (vagy szinte semmit) nem mutat meg a torténelembdl és ebben
a naploird személyes szerepvallalasa miatt »fontosnak« minésithetd korszakokrol. Arra
figyeljiink azonban, amit mégiscsak megmutat, s olyannak mutatja, amilyenre lehetetlen
kovetkeztetni egyéb torténeti forrasokbol! [...]

Es ami az etnografiat-folklorisztikat illeti: a fiatal Ortutay 1930-1940-es évekbeli elmé-
leti és mddszertani kezdeményezéseinek — a népi kultiira nagyszertiségén valo lelkesedés
helyett a tarsadalmias latdsmoédnak, a folklérban pedig az extenziv adatgytjté moédszer
helyett az »egyéniség-kutatdsnak« — alig van értelmezésre var6 lenyomata a napléban. Ha
valamit - el6szdt, utdszot, konferencia-eléadast — meg kell irnia, visszatéréen sirankozik
és ostorozza magat, majd ha mégis »sikert« érzékel barmelyik kiilfoldi konferencian,
a rostelkedd onelégiiltség hangjait pengeti. Ifjikori kezdeményezései folytatasanak csak
nagyszabast (Am most mar tudjuk: soha meg nem valésitott) tervei vannak a napléban
- példaul a masodik kotetben visszatéréen a tiszaberceli Lacza Mihalytol felvett kotetnyi,
s az egyéniség-kutatast az ifjukori Fedics-kotetnél is egyértelmiibben igazol6é meseanyag-
gal kapcsolatos tervek és teendék felemlegetése. Es tervek, tjra csak tervek adatgytijtd
utakrol, melyek koziil, ha (legaldbb részben) megvaldsult valamelyik, inkabb extenziv
szemléletll »tdjékozddasra«, mint elmélyiilt kutatdmunkara latszik utalni a napléban
rogzitett tapasztalat. Kovetkezésképpen: inkabb az Ortutay-muveket kell djraolvasnunk,
mintsem a napldt tanulmanyozni, ha érteni akarjuk, hogyan volt, hogyan lehetett valaki
évtizedeken 4t egy olyan szaktudomany itthon és kiilfoldon vitathatatlan tekintélyti »elsé
embere«, mely szaktudomdny miivelSinek elsédleges jellemzdje az »empiria« és a »tedria«
folyamatos egyensulyban tartasa, allando egyeztetése. Nyilvan azért lehetett — ennyit biz-
vast megel6Slegezhetek—, mert az ifjikori tapasztalatokat a masokénal sokkalta nagyobb
fokd invenciénak koszonhetden képes volt hossza tavra prolongalni, tehat magaval is,
masokkal is el tudta hitetni, hogy nem hianyzik a »tedria« mégiil az »empiria«.

Elolvastam tehdt a harom monumentadlis kétetre duzzadt naplét, s most is csak annyit
tudok, hogy Ortutay Gyula az volt, aki. Szdmunkra, etnografusok-folkloristak szamara
maga volt — és maradt a naplé elolvasasa utan is — a rejtélyek rejtélye, hiszen politikusként
tudés, tudésként politikus volt. Es persze gyarl ember is, akinek volt batorsaga bevallani
nekiink gyarl6sagait. Ne gancs, inkabb elismerés illesse ezért”*** (Szildgyi Miklés)

»Nehéz kévetni, hogy ki mindenkihez is beszél napléjaban, kinek irja a napléit, miért
irja a napléit. Hol népének, hol a tudomanynak, hol az utékornak, hol 6nmagénak. De
se r6la, magarol, Ortutay Gyuldrdl, a hires-neves személyrél, se a kortarsairdl, se a fol-
klorisztikarél nem drul el olyasmit, amit mas forrasbdl ne tudnank. [...]

3 Szilagyi 2010:96, 97, 98, 99.
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Nagy tudomdnyos kérdései sincsenek, életkérdései banalisak. Tudomasul veszt a vila-
got, mar amennyi eljut hozzd. Ahogy megyiink elére a harom kotetben, annal kevesebb
jut el. Nehéz ilyesmit kimondani, de a hdrom testes kotetben kiadott szovegnek sem
szakmai, sem személyes, sem politikai, sem irodalmi értéke nincs. Torténeti forrasként
néhdny részletkérdésben bizonyara hasznalhatd. [...]

Ortutay napldjanak igy aztan inkabb szimptomatikus jelentése van. Ez feltétlen érde-
kessége a harom kotetnek, az autoném személyiség hidnya, az iiresség. [...]

Ortutay Gyulardl a naplé elolvasasa utan jobb hijan azt lehetne mondani, hogy politikai
szélkakas. Ha lenne fogalma vagy tudasa a politikardl. Nincs fogalma, alig van tudasa,
érzéke sincs hozza. Ami kozel sem menti fel. [...]

Ki 6, ezen a fogas kérdésen az olvasd jocskan fennakad. Van-e valdjaban széra érdeme-
sithetd karaktere ennek a hires embernek, akire ma igen kevesen emlékeznek. Vajon miért
sziikséges naplot irnia. Meglehet, van ember, akinek nincs karaktere, s érdekes az ilyen
ember is. A napl6 persze kotott irodalmi mifaj. Miért nem elégszik meg ez az Ortutay
a rangjaival és a cimeivel, miért kell neki még naplét is irnia? A harmadik kotet végére
érve sokféle nézetiink lesz a tetteirdl, sokféle valaszt tudunk adni az 6t illetd kérdésekre,
bér egyetlen valaszt semmire. Napi igény szerint valtoztatja érzelmi és indulati pozicioit,
pozicidinak dsszességébdl mégsem jon ki ember. Sajat vetett drnya takarja el. Furcsa mo-
don nem azért, mintha valamit elhallgatna, elfedne vagy lenne titka. Legaldbbis az els6
kotetben valoszintileg semmit nem hallgat el. Nem tudja. Olykor jatssza a gyandtlant,
hogy ne kelljen tudnia. Amirdl nem akar tudni, arrél rendezetten hazudik. Két diktatara
gyilkosan unalmas titkdnak helye szimptomatikus hidnyként lesz jelen a napldjaban. Sem
a hidnyra, sem a gyaldzatos unalomra nem ad magyarazatot, bar folyamatosan méltat-
lankodik és sopankodik. [...]

Azt azonban meg kell adni, hogy Ortutay a napldk els6 kotetében még meglepGen
jol ir, habar a konyveit ott is csak tervezi. Nyelve jézan, sokszind, talalé és tiszta, kicsit
szandékoltan régies, kicsit szandékoltan vidékies, egy mivelt, olvasott, irodalomban jartas
ember irdasmodja ez, s irdstudoi erényeivel, a rétegnyelvek és a nyelvi idérétegek kicsit
ironikus, de mindenképpen jatékos hasznalataval valosaggal huiz, bevisz a szovegébe. De
az is vilagos, hogy nemes anyagokbdl épiil6 szovegével mar az elsé kotetben is egy olyan
jovonek ir, amelynek nincs jovéje. [...]

Tudomanyos érdemeirdl, szovegfolklorisztikarol, egyéniségkutatasrol, mindarrol,
ami munkdainak valdsagos érdeme, legfeljebb mas forrasokbol értesiilhetiink. T6le nem.
A naplokiadas szerkeszt6jétol, Markd Laszlotol sem. Az els6 kotet masodik harmadara,
mikor is Ortutay karrierje a csticsra ér, s nemcsak egyetemi tandr lesz, hanem miniszter,
a histéria és a maganhistoria titemét kovetve fokozatosan tonkremegy a nyelve. [...]

Ortutay a sok értelmetlen elfoglaltsaga kozepette épp a munkajat nem végezte el, vi-
szont irt haromkotetnyi naplét, nem tudom, mirél. [...]
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Erzi, tudja, erotikus kalandokba menekiti maradék becsvagyat, de igy sem tudja az
asit6 hidnytdl és a diktatira dogletes unalmétdl megmenekiteni a tudatat. Kalandozés és
hazudozas mégis mesterfogasnak bizonyul, igy menekiil meg az 6ngyilkossagtdl. Habar
ugyanezzel az utolsé 6namito gesztusaval olyan képzelt és valodi betegségeknek szolgal-
tatja ki 6nmagat, mit Snmagat, a szervezetét, a testét szolgdltatja ki, amin aztdn figyelmes
orvosai sem tudnak segiteni. Utolsé bejegyzéseinél pokolibbat alig irtak le napléban vagy
emlékiratban magyarul”*** (Nddas Péter)

»Ahogy Ortutay bizott benne, hogy életének utolsé szakaszahoz érve tdlesett a nagy
viharokon, az ifjukori heves izgalmakon, Gigy hihették napléjanak olvaséi is, hogy az els6
két kotet kapesan mar lezajlottak a terjedelmes szoveg koriili izz6 vitak. Szembesiilhettiink
vele a harmadik kotet el6tt is, mit jelentett Ortutay szamara az egyre erésebb atalakulas
tuddsbdl politikussa, racsodalkozhattunk a Rakosi-, majd Kddar-korszak hatalmi elitjének
szerelmi életére, toprenghettiink az errél folytatott beszéd izlésességén és izléstelenségén,
ahogy az a polémia is lefolyt mdr, milyen jegyzetelés sziikségeltetne egy effajta kotetso-
rozathoz. Sajnos, hidba mondtak a magukét a biralok, sok véltozas nem tortént a Markd
LaszI6 altal elvégzett, nyilvanvaléan szertedgazé munkat jelentd jegyzetelésben: most
is kapunk példaul olyan informaciokat, hogy Pet6fi Sandor a magyar irodalom egyik
legnagyobb alakja volt, Homérosz meg gorog koltd, Klarinak viszont, a konyv egyik £6-
hésének, csak keresztneve van, ahogy lattuk ezt a masodik kotet »szerelmi regényében«
T. Eszternél is.

A sorozat zarokotete iranyitani probalja az olvasok figyelmét. »Egy magyar politikus
és tudos vallomasa arrol, miként szolgdlta ki a 20. szazad értelmiségi elitje a politikai
hatalmakat« — olvashatjuk a korabbiaktdl eltérd boritdn, talan azért, mégis legyenek vi-
harok e kotet koriil is. A mondattal lehetne vitatkozni, hiszen Ortutay nem »vall« errél,
legfeljebb mi olvassuk a csaladrdl, az 6regkori szerelemrdl, a kozéleti feladatokrdl, az ebben
az id8szakban indul6 Néprajzi Kutatocsoportrdl, a halogatott, sokszor nem teljesitett
etnografusi feladatokrdl is sz6l6 feljegyzéseit ebb6l a szempontbdl. [...]

S hogy miért ejtettem ilyen kevés szot arrol, hogy a naplé szerzdje a magyar néprajz-
tudomany egyik fontos személyisége, akinek az etnografia intézményesen is rendkiviil
sokat koszonhet? Egyszertien ezért, mert Ortutay igazgatoéi munkaja a Néprajzi Kutato-
csoportnal a napld szerint leginkabb értekezletekkel és levelek diktalasaval azonosithato,
tudomanyos terveit pedig kozéleti teendi zsugoritjak egyre kisebbre. A »maga kedvére
élés« programjat nem valdsitja meg, ahogy az oregkori derti sem koszont ra: az utolso,
1977. jinius 8-i bejegyzés utdan még haromnegyed évet él, majd harminc évvel késbbi
olvasdi szamara lathatatlanul néz szembe a halallal”** (Szildgyi Zséfia)

244 Nédas 2010.
%5 Gyilagyi 2011.
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Adalékok Szeder Fabian életrajzahoz

1784. jinius 23-an a Hont megyei Csabon sziiletett Szeder Fabian Szent Benedek-rendi
szerzetes, koltd, ird, nyelvész, tandr, a Magyar Tudds Tarsasag tagja (17. kép). 1841-t8l
az 1859. december 13-dn Fiisson (Komarom megye) bekovetkezett halaldig a bencés
rend birtokainak jészagkormanyzdja volt. Nevét a magyar néprajztudomany torténetébe
a palocokrol irt alapvetd és uttoré dolgozataival*® irta be; 1819-ben megjelent irasa az
els6 olyan tanulmany, amely egy magyar néprajzi csoportot részletesen mutat be.

Az aldbbiakban bettihiven kozoljiik azt az 1784-t61 1832-ig terjedd idészakot feloleld
onéletrajzat, amely miiveinek jegyzékeivel és egy levéllel egyiitt a Magyar Tudomanyos
Akadémia Kézirattaraban talalhat6.?” Ebbol egyértelmiien kideriil, hogy nem 1794-ben
sziiletett (ahogy ez a Magyar néprajzi lexikonban olvashat$**®) és tobb mas fontos életrajzi
adat is szerepel benne (18. kép).

Szeder Fabian emlékének dpolasidhoz és néprajzi miiveinek értékeléséhez az utdbbi
id6szakban leginkabb Csaky Karoly ipolysagi néprajzkutato jarult hozza.**” Nevezett
levéltari kutatasaibdl tudjuk (sok egyéb mellett), hogy Szeder sziiletésének napja junius
23., és nem 24., ahogy a szerzetes tudta és aldbbi 6néletrajzaban irta (24-e a keresztelés
napja volt).”® A paldcok uttord kutatodja életének és munkassaganak alaposabb megis-

meréséhez nem keriilheté meg Wohlné Nagy Agota konyve.?!

246 Szeder 1819; 1821; 1835a. A cikkek reprint kiadasa: Szeder 2005.

%7 Szeder 1835b.

8 Filep 1981.

9 Csaky 1998a; 1998b; 2005a.

0 Csaky 1998b:63; 2005a:79.

21 W. Nagy 2000. Jelen kozlemény eredetileg Szeder Fabian sziiletésének 215. évforduldja al-
kalmabol jelent meg. Akkor az dnéletrajzon kiviil kdzzé tettiik Wohlné Nagy Agota még késziil
konyvének egy fejezetét is (Wohlné 1999).
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ELETEM
Szeder Fdabidn (MTA Kézirattdr, K1232/ST)

1784-dik esztendében 24. [helyesen: 23.] Juniusban Csdbon Nagy-Honth varmegyében
sziilettem. Atyam Imre, kitanult mészaros, most is életben van; Anyam, Brogyanyi Ersé-
bet, Duna-Patai. Solt varmegyei sziiletés, ki 1809-ben meghalt. Atyam attya Téjfalubdl,
Csallokoz’ azon részébdl, melly Poson varmegyéhez tartozik, koltozott ki.

1789-ben az otthoni falusi Iskolaban kezdvén @’ tanulast. 1793-ban és 1794-ben Er-
sek-Ujvarban Parvat és Principiat végeztem Szomolanyi Fiilop alatt.

1795-ben Komaromban Grammatista, és ugyan ott 1796-ban Syntaxista voltam Varga
Marton alatt. O csepegteté belém és egyéb tanitvanyiba @ magyar nyelv’ szeretetét, mellyet
is &’ latinnal az Iskoldban egyarant gyakorlank. Gyongyosibél és egyéb Szerz6kbél szamos
darabokat tanultata veliink. — Varga azutan N. Varadi Professor lett @’ Phisikaban, @ hon-
nan azutan a Gy6ri Academiaba ugyan azon cathedrara ment dltal. Utols¢ esztendeiben
a Zirczi Apétsag joszagaiban tiszttartdsagot, ’s végre igazgatdi hivatalt viselt.

P . HONA
L1 CSAB KOZSEGBEN SZULETET
SZEDER FABIAN
TUDOS TANAR, MAGYAR IR0,
BENEDEKRENDI SZERZETES.
A PALOCSAB EL S KUTATOJA.
MEGH. 1859-BE]

V ROKU 17 8¢
0BCl S5A N}\!?EIDIL'
SZEDER FABIAN
PROFESOR SPISOVATEL,
2 FOLKL(RNY BADATEL ;
& [REHOLNIK RADU SY. BENEDIKTA| 88
EZEN EMLEKTABLA A PALGC . 17. Szeder Fabidn emléktdblija
GSUNK IRANTI TISZTELET JELEUL| ¥ 4 sziiléfaluja, Csab temploma faldn
ALLITATOTT 1954-BEN. P (Csa’ky Ka’rolyfelvétele)
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1797-ben Esztergomban Poéta voltam. Révai Miklos & latin verselést egyarant tanitd
@ magyarral, s én ebben szeretek nagyobb elémenetelt tenni. O kedvelteté meg velem 2
meértékes verset, minthogy 8 mult harom esztendd alatt csupa rimelt verseket olvasék.

1798-ban ugyan Esztergomban tanultam a’ Rhetorikat Kulcsar Istvan alatt, melly Is-
kolat 1799-ben masodszor végeztem. Itt is szinte nagy divatja volt @ magyar nyelvnek,
mellynek is én egész buzgosaggal hddoltam.

1800-ban @ Posoni Academidban Logicat és 1801-ben Physicat halgattam. Derék tani-
téimat, mivel nem voltak magyar literatorok, akkor becsiilni nem tudtam; sé6t Gubernatot
sem & magyar literatura Professorat, mert Varga, Révai, és Kulcsar’ lelkét nem sejtém benne.

1802-ban Esztergom kir. varosnal Irnok voltam. Szabad éraimat @’ nemzeti literaturara
forditam. Alkalmatossagi verseket és aprobb dalokat irogattam, ’s Himfyt olvasvan, min-
den versem annak rémajén késziilt. 1803-ban Arady Janosndl Esztergomi Kanonoknal,
késdbben titularis Piispoknél Kulcsari hivatalt viseltem Nagy-Szombatban, azon remény-
nyel, hogy az odavalé Sz. Istvan Semindriuma’ joszagaiban tisztségre 1éphessek.

1804-ben Pannonhalman Benedictinus Novitius lettem. Néhany apré poémat magyar-
ra forditgattam, ’s ujakat is szerzettem, mellyeket kiilonds konyvecskébe irogattam Gssze.

18. Szeder Fabidn
onéletrajzdanak .
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1805-ben, 1806-ban, 1807-ben Gydrott és 1808-ban Pannonhalman Theologiat tanul-
tam. Ezen id§ alatt 1807-ben Vilt Josefnek egy Pasztori dalt készitettem a” Gy6ri Plispok-
ségbe vald beiktatasara, és egyéb apro poétdi munkakat is készitettem.

1809-ben, 1810-ben és 1811-ben Esztergomban Rhetorikat tanitottam. Puky Josefnek
Jutalom kérdésére, miként kell az universitast és geisztot magyarul nevezni, feleltem:
Egybeség, Szellet.

1812, és 1813-ban Gydrott Poésis Professoravd, ’s ez utolso esztenddben egyszersmind
a@ F6 Gymnasium’ Directorava lettem. A’ magyar nyelvben és literaturaban igyekeztem
tanitvanyimat gyakorolni.

1814-ben, 1815-ben, 1816-ban @ Soproni Gymnasium Directora voltam. A’ franczia
és olasz nyelv’ tanuldsat 1évén alkalmam ’s kedvem folytatni, az els6ben meglehet6s el6-
menetelt tettem.

1817-ben Kis-Czelben Domolk mellett magyar conciondtori hivatalt viseltem. Ott
ismerkedtem meg Takacs Judittal, ’s irtam is neki egy kis poémat, melly is @ Szép Litera-
turai ajindékban 1822-ben a 88-dik lapon le van nyomtatva.

1818-ban [XXX] Gy6rré tetettem vissza F6-Gymnasiumbeli Directornak, és 1819-ben
is ott azon hivatalban maradtam. 1818-ban Orémdalt adtam ki Fejér Gyorgy’ Fé-Direc-
torsagaba valé beiktatasdra, @ kovetkezd esztend8ben pedig @ Paldczokrodl értekeztem,
és egyebeket is kozlottem @’ Tud. Gyljteményben.

1820-t6l fogva 1825-kig @ NagySzombati Gymnasium’ Directora voltam. [XXX] 1823-
ban 15. April-ben @ Rémai Arcasok kozé vetettem be. Ezen 6t esztend6 alatt mit dolgoztam
légyen @ magyar Literaturdban, latni az ide mellékelt Munkaim’ foglalatjabol. A* szép
kertészséget, természeti histdriat és botanicat gyakorolni kezdtem, ugymint 1820-ban
kis angoly kertet iiltettem, és gyiijteményemet, mellyet a’ szaritott plantakbdl 1817-ben
kezdettem, nehany szdz példannyal gyarapitottam.

1825-ben és 1826-ban @ Komdaromi Gymnasium Directorsagéba tetettem altal. Ott
végeztem el Aziel haldlanak forditasat és ott létemben jot az ki Trattnernél Pesten.

1827-ben, -28-ban -29-ben, -30-ban Esztergomban voltam Gymnasium-beli Director.
Komadromi kis kertiinkben pomologiaval és floristicdval bajmolédtam; de Esztergomban
nagy lévén a’ hely, a’ szilvast természetes kertté valtoztattam altal, hol is @ mindenféle
fak elég novésbe jottek.

1831-ben Pannonhalmara jovék Paedagogica, Didactica, Methodica’s Aesthelica’ Pro-
fessordnak. A’ pénz, dsvany, s @’ t. gyiijteményt, mint annak &rje rendelem el. A’ kozel 33
holdnyi kertnek mivelésére is tigyelek. Ez is természetes kertre valtozik lassanként altal.
Ezen esztend8ben neveztettem ki @ magyar tudés Tarsasag’ levelezd tagjanak.

1832-ben ben szinte Pannonhalman vagyok, el6bbi foglalatossdgaimban, egyéb hogy
az idén Diplomaticat is kezdek tanitani.
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Mikor jelent meg Résé Ensel Sandor
Magyarorszdgi népszokdsok cimu klasszikus mtive?

Jegyzetek az elsé magyar népszokasgytijteményrol és szerzdjérol

Résd Ensel Sandor Magyarorszdgi népszokdsok cim(i miive ,,A magyar népszokaskutatds
elsé jelentds kiadvanya’,>? amelynek szerzdje ,,sok szempontbdl jéval »modernebb« volt,
mint szdzadunk [a XX. szazad] els6 évtizedeinek néhany romantikus etnografusa”>
Sebestyén Gyula szerint: ,De mert ilyen természett 6sszefoglalé munka még nem jelent
meg irodalmunkban, hézagpotlo szerepét még annak is tiszteletben kell tartania, a ki az
anyag kivalasztasanak és 9sszeszerkesztésének feltting hidnyossagaival tisztaban volt”**
»A konyv anyaganak ismerete minden szokdskutaté szdmadra elengedhetetlen” - irta
Tétrai Zsuzsanna.*>

E klasszikus munkat megjelenése ota sokan idézték/idézik a szak- és népszersito iro-
dalomban egyarant. Azonban — mintha atok {ilne a kdnyvon - a ra valé hivatkozasokban
szamos eliras, hiba szerepel.

Néhany felhasznal6, példaul Ballagi Aladar egy megemlékezésében,¢ Szendrei Janos
»7 és Pesovar Ferenc egyik tanctanulmanydban®® Magyarorszdgi
Népszokdsoknak irta a cimet, Sebestyén Gyula pedig Rés6 Enselrdl értekezve Magyaror-
szdgi nép szokdsokat irt.>® Az Esztergom és Vidéke egyik 1882. évi szamaban olvashatjuk:
»Rés6 Ensel Sandor Régi magyar szokasok czimii konyve keriilt a napokban a kezembe,
a melyet nagy figyelemmel olvastam el [...]”?° Az idézett cim alapjan kétségbe vonhato,
hogy az dlnéven publikal6 szerzé a mivet ,nagy figyelemmel” tanulmanyozta.

Néhanyan, példdul Berde Kéroly a népi dermatoldgiardl sz6lé munkajaban,*! Pocs
Eva a kardcsonyi vacsora és asztal hiedelemkérérdl irt miivében,*? Ujvéry Zoltdn pedig

Miskolc torténetében

252 Tatrai 1990:106.

23 DOomotor 1977:8.
>4 Sebestyén 1906:219.
255 Tatrai 1988:153.

26 Ballagi 1874:440.
27 Szendrei 1911:1V/638, 684; 1911:V/445.
28 Pesovar 1960:310.
»9 Sebestyén 1906:219.
260 AUCUN 1882:2.

21 Berde 1940:302.

262 Cs. POcs 1965:270.
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263

a paléc dramatikus jatékokat bemutatd,? valamint a Jaték és maszk cimet visel6 klasszikus

munkéjaban®* megelSlegezte Pest és Buda egyesitését (1873), mert Rés6 Ensel konyvének
cime mellé kiadasi helyként Budapestet irta. Ugyanez olvashaté a Kerényi Gyorgy altal
sajté ald rendezett akadémiai kotetben is.

Felttin6en nagy a valtozatossag a kiaddsi évet illetGen. A Pesti Hirlap Gjsagiréja sze-

L

rint ,,Az elsé vizkereszti jatékot 1767-ben Pest megyében Résé Ensel Sandor figyelte
meg [!]72% Dégh Linda tudomanytorténeti attekintésében 1853, Domotor Tekla kis-
monografiadjaban 1860, Foldes Bélanak a Loskay-kdodex Gergely-napi koszontéit bemu-
tat6 tanulmanydban 1857,% ,,a Balassa-Ortutay”-ban 1860,”° Domotor Tekla Naptdri
iinnepek... cim( konyvében 1868 (a bibliografidban; a labjegyzetben: 1867),”! Ferenczi
Imre népszokdstanulmanydban 1876 (a jegyzetekben; az irodalomjegyzékben: 1867),%
Pozsony Ferencnek a husvéti hatarkeriilésrél szol6 dolgozataban 1987,% Verebélyi Kincsé
tanulmanyaiban 1864,”* a Veres Laszl6 szerkesztette Miskolc torténetében 1886 (az iroda-
lomban; a labjegyzetben: 1866),7> legtijabban a Magyar Id6kben a Rés6é Ensel konyvébél
vett részletek kozlése alatt 18687 szerepel.

Aleggyakrabban az 1866-0s és az 1867-es évszdm fordul el6. Igy példaul 1866 a Magyar
életrajzi lexikonban,”” Késa Laszl6 tudomanytorténeti kotetében,”® a Magyar nagylexi-
konban,”® 1867 pedig példaul Szinnyei életrajzgylijteményében,”® Domé6tor Teklanak
abudapesti néprajzi egyetemi tankdnyvben olvashato fejezetében,”! Tatrai Zsuzsannanak
az Uj néprajzi szintézisben kozolt tanulményaban?? és az Uj magyar életrajzi lexikonban

23 Ujvary 1990:76.

264 Ujvary 2007a:293.

65 Kerényi 1953:1210.

26 Pesti Hirlap 1925:5.

267 Dégh 1947:29. Dégh Lindanak e korai munkajarol igen szigoru birédlatot irt Morvay Péter,
amelyet a megbiralt nem biztos, hogy ismert, mert a recenzié sokaig kéziratban volt, s csak Dégh
Linda bloomingtoni halala (2014) el6tt négy évvel jelent meg nyomtatasban (Morvay 2010).

2% Domotor 1972:7.

29 Foldes 1975:604, 617.

770 Balassa—Ortutay 1979:700.

71 DOmotor 1979a:261, 104.

272 Ferenczi 1982:925, 942.

23 Pozsony 1994:400.

774 Verebélyi 2006:9; 2012:275, 287.

75 Veres 2003:1V/2. 1177; IV/1. 364.

776 Magyar 1d6k 2019:7.

77 MEL 1969:596.

78 Késa 1989a:314.

29 MNL 2002:432.

20 Szinnyei 1906:XI. 812.

31 Domotor 1979b:393, 412.

82 Tatrai 1990:106, 797.
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(a2000-es évszam mellett).”®* Ha a digitalizalt Ethnographidban rakeresiink a Magyaror-
szdgi népszokdsokra, huszonharom talélatot kapunk (1857 kétszer, 1866 haromszor, 1867
tizenhatszor, 2000 kétszer fordul el6). A Magyar néprajzi lexikon digitalis valtozataban
keresve 1866-ot tizenhatszor, 1867-et kétszer talaljuk meg.

Id6rendben a kovetkezd tizenkét évszam szerepel az dltalam atnézett irodalomban
ami kiadasi éveként: 1767, 1853, 1857, 1860, 1864, 1866, 1867, 1868, 1876, 1986, 1987,
2000. Ha Rés6 Ensel konyve ennyiszer jelent volna meg, tobbszorosen meghaladta volna
a magyar néprajzi ,,bestseller’-ek, példaul ,,a Balassa—Ortutay”** harom, Ortutay Kis
magyar néprajzanak® és ,,a Koésa-Filep”-nek?° négy, illetve ,,a Kdsa-Szemerkényi’-nek?’
hat kiaddsat. Nyilvanvald, hogy nem ennyi kiadasrdl, hanem a legtobb esetben elirasrol,
nyomdahibdrél van szo.

A Klasszikus mi val6jaban haromszor, 1866-ban,*® 1867-ben**® és 2000-ben*” latott
napvildgot, mégpedig az els6 és a masodik kiadas rovid id6n beliil (19-20. kép). A kotet
1866. méjus 10-én mar nagyrészt ki volt szedve,”!
292 és augusztus 19. el6tt bizonyosan kijott a nyomdabol, mert Résé Ensel
naplojaban e keltezéssel a kovetkezd olvashato: ,»Magyarorszagi Népszokasok« cimit

a szerzd az el6szot ,,Jakab hé [jilius]
1-én” irta al&

gyljteményemet B. Sennyei Fiath Mdria f6tarnokmesternének ajanlva, diszkétésben
ma kiildtem fel. - Egy pédanyt vele a csaszarnénak”™? Decemberben kiildé6tt ajandékba
egy példanyt a Kisfaludy Tarsasagnak is.** A Févdrosi Lapok 1867. aprilis 4-én ,,1 frt 80
kr”-ért ajanlotta megvételre, és az eltérd arbol (,,2 frt 5 kr”) gondoljuk, hogy az aprilis
14-én a Nefelejtsben reklamozott kétet? talan mar az 1867-es kiadas volt.

Az 1866-0s és 1867-es kiadas teljesen azonos, egyarant 351 szamozott oldalt tartal-
maz, csak a kiad6 neve van kicserélve. 1866: ,,PESTEN, / Kiadja Kugler Adolf/ 18667%7

23 UMEL 2004. 700.

%4 Balassa-Ortutay 1979. Harmadik kiadas: 1982.

2% Ortutay 1940. Negyedik kiadas: 1966.

26 Kosa-Filep 1975. Negyedik kiadas: 1983.

27 Koésa-Szemerkényi 1973. Hatodik kiadas: 2006.

%8 Rés6 Ensel 1866.

29 Rés6 Ensel 1867.

20 Rés6 Ensel 2000.

1 Siirgony 1866:3.

2 Résd Ensel 1866:1X.

2% Rés6 Ensel 1866-1885. 1866. VIIL. 19.

4 TJegyz6konyvek 1865-1870. 1866. december 29. 24. jegyz8konyv, 80. pont, 3. oldal. Olosz Katalin
kozlése a 2018. november 26-4n irt levelében. Szives segitségét, a rendelkezésemre bocsatott
kutatasi eredményeit ezuton is halasan koszonom!

5 Févdrosi Lapok 1867:311.

2% Nefelejts 1867:184.

27 Rés6 Ensel 1866:[1.]
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MAGYARORSZAGI

NEPSZOKASOK.

ORSEEGYTJITE.

RESO ENSEL SANDOR.

PEBTEN,
KEIADJAKUGLER ADOLYF

18648,

19. Cimlap: Résé Ensel Sdndor:
Magyarorszagi népszokdsok (1866)

MAGYARORSZAGI

NEPSZOKASOK.

:

[
i,i OESZEGYDITE
ﬁ& RESG ENSEL S{NDOR.
4
by
: PESTEN,
EMICH GUSETAV M, AKAT, NYOMDASZE,
1867,

|

20. Cimlap: Rés6 Ensel Sdndor:
Magyarorszagi népszokdsok (1867)

»Pest. Nyomatott Emich Gusztav, magy. akad. nyomdasznal. 1866.”;** 1867: ,,PESTEN, /
EMICH GUSZTAV M. AKAD. NYOMDASZ. / 1867”,> ,,Pest. Nyom. Emich Gusztév, m.
akad. nyomdaszndl. 18673 Tehat a kiadasi jog (ki tudja, miért?) atszallt az els6 kiadas
nyomdadszara, aki révid idén belil Gjra megjelentette a muvet. E gyors tjrakiadas okat
sem tudjuk. A konyv feltehet6en sikeres lehetett.

A kétkiaddsban még a hibdk is azonosak: a szed6 rovasara irhatd, hogy a 33. utan a 43.
oldal kovetkezik, a 154-es oldalszam helyett pedig 254-es szerepel. Az mar valdszintleg
a szerzd tévedése volt, hogy a Kisfaludy Tarsasag felhivasat, amelynek hatasara 9sszeal-
litdsat elkészitette, az El6szoban 1862-re tette,** holott az Greguss Agost titkér tollabol
1863-ban jelent meg.*”* (Az 4j kiaddsban az utobbi helyes évszam olvashat6, koszonhet6en

28 Rés6 Ensel 1866:[11.]
29 Rés6 Ensel 1867:(1.]
300 Résé Ensel 1867:[11.]
301 Résé Ensel 1866:V.
32 Greguss 1863.
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Verebélyi Kincs6nek és Losonczi Julidnak.*) Azok a kutatdk, akik Rés6 Ensel elGszava
alapjan idézik a Kisfaludy Tarsasag felhivasat (mint példaul Sebestyén Gyula és késdbb
Fried Istvan), azok a hibds, 1862-es évszamot kozlik.3*

Visszatérve az els6 és a masodik kiadasra: kiillonosen a szokaskutatoknak lehetett/lehet
kellemetlen a hibas adat megjelenése a munkaikban.

Doémotor Tekla Magyar népszokdsok cimii konyvének els6 kiadasa 1972-ben jelent meg
az 1860-as elirt évszammal (az Orszagos Széchényi Konyvtar szabadpolcos példanyaban
ceruzaval kijavitva: ,,1867!”). Akik a jeles folklorista e mtive alapjan hivatkoznak Rés6
Ensel mtivére (pl. Gergely Pal), azok e téves adatot idézik.* E hibdra a szerzét és a kiadot
egy megyei napilapban figyelmeztették:

~Csak egyetlen kritikus észrevétel kivankozik ide: Domotor Tekla tobbszor hivatkozik
az elsé magyar népszokasgytijtemény dsszeallitéjara: Rés6 Ensel Sandorra. A Magyaror-
szdgi népszokdsok cimt konyv, ahogy Domotor Tekla irja: »1860-ban jelent meg«. Ha ez
igy van, akkor enyhén szélva furcsanak taldlom, hogy ez allhatott a bevezet6jében: »A
népszokasok egybegytijtése régi 6hajtdsa nemzeti irodalmunknak, a Kisfaludy Tarsasag
1862-ik évben t5bb lapokban, igy a Vasarnapi Ujsdg 319. lapjan is tett felhivast e téren.«
Ha a konyv valéban 1860-ban jelent meg, hogyan tudhatta Résé Ensel Sdndor: mit siirget
majd a Kisfaludy Tarsasdg 1862-ben? Ez az elirds azonban nem teszi érdektelenné ezt
az olvasmanyosan megirt, nagy értékii konyvet, amely 7600 példanyban jelent meg”%

Nem tudjuk, hogy e tapintatos birdlat eljutott-e Budapestre, de tény, hogy a konyv
masodik, javitott kiadasdban mar az 1867-es évszam szerepel.*”” Viszont a kivalo szo-
kaskutatd Naptdri iinnepek... ciml kényve masodik kiaddsanak bibliogréafidjaban ott
maradt az 1868-as évszam.**®

Az elsé magyar népszokasgytjtemény ujboli kiadasaval®® és a tobb mint egy évszazadig
kéziratban szunnyad6 masodik kotet™? megjelentetésével kétségteleniil Verebélyi Kincsé
tett a legtobbet Rés6 Ensel Sandor és klasszikus miive jobb megismeréséért és népsze-
risitéséért. Gondolhat6, mennyire bosszantotta/bosszanthatja 6t, hogy a masodik kotet
altala irt, el6szonak nevezett tanulmanyanak mindjart az elsé soraban az 1864-es hibds
kiadasi év szerepel’!! Valamilyen ok miatt ez az évszam olvashaté egy masik, késGbbi

tanulmanydban is.*'

303 Rés6 Ensel 2000:13.

34 Sebestyén 1906:219; Fried 1989:166.
3% Gergely 1973:17.

306 Lesko 1973:5.

307 Domoétor 1977:7, 70.

308 Domotor 1979a:261.

309 Résé Ensel 2000.

310 Résé Ensel 2006.

31 Verebélyi 2006:9.

312 Verebélyi 2012:275, 287.
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Fel sem meriil, hogy a jeles szokaskutatd ne ismerné a két pontos évszamot! Bizonyiték
is van erre, a konyv 1j kiaddsaban olvashaté kovetkez6 sorok: ,,A kétet Magyarorszagi
népszokdsok cimmel 1866-ban jelent meg Kugler A. kiadasaban, majd ugyanennek az
osszedllitasnak a cimlapkiadasa 1867-ben Emich Gusztav akadémiai nyomdasz miihe-
lyében latott napvilagot.”"?

S hogy a kiadasi évvel kapcsolatosan miért a sok tévedés, eliras, nyomdahiba? Talan
a nyomda (szamitogép) 6rdogének bosszujardl (atkarol) van szd, mert Résé Ensel ne-
vezetes mtivében sok egyéb magikus praktika mellett az 6rdogtizés egyik modszerét és
»recept’-jét is kozolte:

,»Virdgos Sz. Janos napjan a koloniak urnapi parlos fiivekkel vegyitett szalmarakasokat
gyujtanak meg a négyszogi tlizhelyeken, 6romriadozé dallas és ugros tancz kozott, s
a fellobogd langokat egyenként dtugraljak. A tiizre tett illatos fiivekkel a sarkanyokat,
ordogoket vélik eltizni, hogy artalmas forgeteggel a vetésben kart ne tegyenek, s a kutakat,
forrasokat meg ne mérgesitsék !

Résé Ensel Sandor mtivét a Kisfaludy Tarsasag 1863. évi felhivasara
Felvet6dik a kérdés: akkor a konyv vajon miért nem e tarsulat kiadasdban jelent meg?

Olosz Katalin feltételezése szerint azért nem, mert a szerz6 valdszinileg nem nyujtotta
be a kéziratot publikaldsra a Kisfaludy Térsasaghoz, illetve ,,a Kisfaludy Tarsasag eleve
nem vallalkozhatott egy olyan széveggytijtemény kiaddsara, melyet kozreaddja kiilonféle
lapokbdl, kiadvanyokbdl szedett 6ssze. Akkoriban a helyszini gytijtéseknek volt igazan
keletje. Az is a kiadds véllaldsanak mondott ellent, hogy Résé gytjteménye tilnyomd
részben nem népkoltészeti szovegeket tartalmazott. Ez utobbi »kifogast« nem magam
talaltam ki, a Kisfaludy Tarsasag egy harminc évvel késdbbi ellenvetése juttatta eszembe'¢
Résé Ensel ugyanis 1896-ban konyve masodik kiadasa érdekében fordult a Kisfaludy
Tarsasaghoz. A tarsulat jegyz6konyve errdl a kovetkezoket Srizte meg:

»Masodtitkar jelenti, hogy Résé Ensel Sandor ur az altala gy(ijtott magyar népszo-
kasok mésodik kotetének kéziratat kiadds végett felajanlja a Kisfaludy-Tarsasagnak.
Vadnay r. tag mindenekel6tt elvileg kivanna eldonteni, hogy a népszokasok kozlése
nem esik-e kiviil a Kisfaludy-tarsasdg munkdssdganak korén, kivalt most, midén kii-
16n ethnographiai tarsasagunk van? Elnok [Gyulai Pal] szintén kijelenti, hogy Ensel
Sandor ar téved, midén a Kisfaludy-Tarsasdg 1862. [helyesen: 1863.] évi felhivasara
hivatkozik, az csak a népkoltészet termékeire, s ezek kozt a népszokasokkal kapcsolatos
népkolteményekre vonatkozott, de nem magoknak a népszokdsoknak leirasara. [...]

315 4llitotta Ossze.

3 Verebélyi 2000:369.

314 Rés6 Ensel 1866:185.

> Greguss 1863.

316 QOlosz Katalin szives kozlése a 2018. november 26-an kelt levelében.

w
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A Térsasag a gytjteményt, mint mikodési korén kiviil esét, sem ki nem adhatja, sem
nem tamogathatja.”*”

Résé Ensel fennmaradt 6néletrajzanak kvetkez6é mondata alapjan feltételezziik, hogy
6t nemcsak a felhivds, hanem talan a Kisfaludy Tarsasag kiilon szorgalmazésa is sarkallta
a kotet elkészitésére: ,[...] a »Népszokdsokat« a Kisfaludy Tarsasag igérete bevaltasara
allitottam egybe [...]73'8

Ha ez igy volt, akkor miért nem 6k adtak ki? Az egyik ok valdszintileg az volt, amint
erre Olosz Katalin is utal, hogy nem helyszini gy(ijtéseken alapulé anyagot allitott Gssze
(bar a leirt szokasok kozott voltak altala gytjtottek is*). Ez a feltétel szerepelt az 1863.
évi felhivasban is: ,,A gyiijték belatasdra bizatik kivalasztani, mi vidékokon e tekintetben
figyelemre méltd [...].**° Gyulai Palnak a masodik kotet kapcsan kifejtett, fent idézett
kijelentése, amely szerint az 1863. évi felhivas ,,csak a népkoltészet termékeire, s ezek kozt
a népszokasokkal kapcsolatos népkolteményekre vonatkozott’,**! nem fedi a valésagot.
Az elndk ur rosszul emlékezett, mert a Greguss Agost 4ltal alirt felhivdsban nemcsak
a szokasokhoz tartoz6 ,,népkoltemények’, hanem maguk a népszokasok is szerepelnek:
»[...] A népszokasok és sajatsdgok osztdlya mindent magaban foglalhat, mi a népkolté-
szettel szorosb vagy tagabb kapcsolatban népiink életében érdekes és feljegyzésre mélto.
Ilyenek kiilondsen a babondk, lakodalmi és lakmarozasi szokasok, mulatsagok, tancz,
fono, sziiret, aratd stb. minden ide vonatkozé dallal és beszéddel egyiitt”**

Végiil is a konyvet nem a Kisfaludy Tarsasag jelentette meg, hanem elész6r Kugler
Adolf, méasodszor Emich Gusztav. Az utébbi altal kiadott és nyomtatott Stirgényben biiszke
hangu kozlemény olvashatd, hogy egy ilyen gytjtemény kozzétételével megelzték a Kis-
faludy Tarsasagot: ,,[...] ezen gytjteménynyel a »Kisfaludy-tarsasag« pium desideriumait

[jambor o6hajait] latjuk megelézve s megtestesitve*>

Rés6 Ensel fennmaradt 6néletrajzanak Sdndor napi elmélkedés 1892. mdrczius 18. cimt
324 a kovetkezdket olvashatjuk:

»Az irodalmi munkdssagra mér tiz éves koromban hajlamot mutattam. [...] Azéta
évrél évre nagyobb ambitidval irtam kisebb nagyobb dolgozatokat. Az »Eskiidtszék« cz.
miivet 1867-ben, Horvath Boldizsar igazsagligyminiszter folhivasdra szerkesztettem meg,
a helynevek magyarazésara j6 apam buzditott, a »Népszokasokat« a Kisfaludy Tarsasdg

igérete bevaltdséra allitottam egybe, Arpad sirjat Dr. Rémer Floris buzditasara, Csorszar-

részében

317

Jegyz&konyvek 1895-1897. 1896. november 25-ei jegyz6konyv, 121. pont. Olosz Katalin le-
jegyzése, ugyand egy részletet is kozolt bel6le: Olosz 2014:37.

318 Rés6 Ensel é. n.:224.

319 Verebélyi 2000:371.

320 Greguss 1863:319.

32 JegyzOkonyvek 1895-1897. 1896. november 25-ei jegyzékonyv, 121. pont.

22 Greguss 1863:319.

333 Siirgony 1866:3.

34 Rés6 Ensel é. n.:221-226.
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kat pedig az Akadémia egy felhivasara irtam meg. Er6met igy forgacsoltam szét, mig végre
kedvencz targyamnal Helynevek magyarazata gyiijtésénél maradtam meg. Ezen szellemi
munkalatokbél azonban vajmi kevés anyagi hasznot hiztam”3%

A fentiekbdl kiderill - egyebek mellett -, hogy ,,kedvencz targya’-nak a helynevek
magyarazatat tartotta, tulajdonképpen egyik f6 miivének A helynevek magyardzojat>*
tekintette, s a népszokasokkal szinte csak mellékesen foglakozott. A sors irénidja: amig
helynévmagyarazatainak nagy része felett eljart az id6, etimologizalasainak tobbsége
elavult (ma ez tigyben elsdsorban Kiss Lajos szotarabol*” tajékozodik az érdeklédo),
addig népszokasgytijteménye — hibai ellenére — a magyar néprajz klasszikus mtvei kozé
emelkedett.

Résé Ensel Sandor még tudta, hogy a ,,Nyelvében él a nemzet” szalloige Kévary Lasz-
16 jeles jogasztol, torténetirotdl és statisztikustdl szarmazik (,,Nyelvében, szokdsaban
él a nemzet, mond Kévari [...]”**). Erre tjabban Farago Jozsef hivta fel a figyelmet,*”
de meggy6z6 érvelései csak lassan terjednek, mert a médidban e szall6igét ma is sokan
Kazinczy Ferencnek, Kisfaludy Karolynak, Arany Janosnak, s f6képpen Széchenyi Ist-
vannak®* tulajdonitjak.

A mar emlitett 6néletrajza is bizonyitja, hogy csaladi eléneve ,,rézs¢”-nek ejtendd,*!
és nem ,,rés¢”-nek, ahogy néha hallani.

Végezetiil szeretném hatarozottan leszogezni: dolgozatomban nem akartam szérszélat
hasogatni, a kakan is csomoét keresni, s f6képpen nem volt szandékomban jeles el6deinket
és nem kevésbé jeles kollégaimat kipellengérezni, megbantani. Egyszertien a kovetkez6r6l
van sz0. Szégyenszemre Rés6 Ensel klasszikus miivének csak az 1867-es kiadasat ismertem
(szégyenemet kissé enyhiti, hogy ugyanigy volt ezzel a néprajztudés Sebestyén Gyula is,***
pedig 6 hosszu évekig a Magyar Nemzeti Muzeum Konyvtardnak, az Orszagos Széchényi
Konyvtar el6djének a munkatarsa volt), ezért, amikor egyes bibliografidkban Résé Ensel
muvének cime mellett tobbféle kiaddsi évszamot lattam, megprobaltam ennek okat meg-
keresni/megtaldlni. Es egy kis ,nyomoz4s”-sal a fenti adatokat taldltam...

325 Rés6 Ensel é. n.:224.

326 Résé Ensel 1861-1893.

327 Kiss L. 1978 és tovabbi kiadasok.
328 Rés6 Ensel 1866:[V.]

29 Farag6 1990, 1991.

30 péld4ul Pal 2017:11.

31 Résé Ensel é. n.:77.

32 Sebestyén 1906:219.
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Jokai és a néprajz

Tisztelt Holgyeim és Uraim!
Kedves Tagtarsak!**

Kereken 125 évvel ezel6tt, 1889. oktéber 27-én, vasarnap 10 ératél a Magyar Tudomanyos
Akadémia Kisfaludy Termében a Magyarorszagi Néprajzi Tarsasag megtartotta I. rendes
kozgytlését. Az alakul6 kozgytilésen (januar 27-én) megvélasztott elnok, Hunfalvy Pal
megbizta Katona Lajos jegyzét a jegyz6konyv vezetésével,** majd megtartotta elnoki
megnyitébeszédét.* Az eredeti terv szerint ezt kovetden Jokai Moér (21. kép) emlékezett
volna meg a nemrégiben elhunyt Rudolf tronorokosr6l,** e helyett a szonok tinnepi be-
szédet mondott.*” Mar amikor f6lallt, ,Zajos tapsok és éljenzések fogadtak’*® a beszéd
befejezése utan pedig ,,hosszan tarté éljenzés” hallatszott a teremben.?**

Felszolalasaban a nagy tekintélyt személyiség politikusként és iroként tidvozolte a Tar-
sasdgot, ahogy a Vasdrnapi Ujsdg irta: ,,E jelent8s beszédben Jokai ugysz6lvdn a nemzet
nevében idvozolte a tirsasagot, de egyuttal mint a térsasag egyik vezetd szelleme a nem-
zethez intézett szézatot a tarsasag érdekében”*® Kosa Laszld szerint a beszéd ,,messze
tulmutat a tarsasag céljain és feladatkorén”**!

Hogy Jokainak, mint politikusnak mit jelentett a néprajz? Az 6 szavait idézziik:

»MindenekelStt nekiink magyaroknak f616ttébb iidvos, egyrészt a veliink egy monar-
chiai kotelékben é16 kiillonféle népfajoknak egyediségével részletesen megismerkedni;
masrészt a kerek foldnek mind a nalunknal nagyobb, el6rehaladottabb, mind a kisebb
és elmaradottabb nemzetei vilagédba belepillantani. Ez tanit meg benniinket sajat érté-
kiinknek helyes megbecslésére, feltar el6ttiink sok reank vard feladatot s megsziintet sok
eléitéletet. Ha valaha a vilagon bekévetkezik az 6rok béke: az az ethnografia altaldnos
elterjedésének a munkaja lesz.

333 Elhangzott 2014. oktdber 27-én a budapesti Fiumei uti temetében, Jokai Mor sirjandl.
34 Ethnographia 1890b:46.

%5 Ethnographia 1890b:46; Hunfalvy 1890.

336 Pesti Hirlap (Néprajzi Hirek 1989a; 1989b).

37 Ethnographia 1890b:47; Jokai 1890.

38 Févdrosi Lapok ([m. g.] 1989:51.).

9 Egyetértés (Néprajzi Hirek 1989c¢:54.).

3 Vasdrnapi Ujsdg (Néprajzi Hirek 1989d:57.).

1 Koésa 2003:19.
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21. Jokai Mor (Borsos Jozsef felvé-
tele, 1866, Petdfi Irodalmi Miize-
um, Jokai Mor hagyatéka)

De masodsorban az is sziikséges, hogy sajat hazank népfajairdl is olyan helyes is-
mertetések legyenek a kiilfold olvasé kozonsége elé hozva, melyek helyreigazitsak azt
a tomérdek balitéletet, a mit részben szandékos rosszakaroink, de még nagyobb részben
a hazankat futtaban megszemlélt joakaro6ink felSliink elterjesztettek. [...] Nagy szolgalatot
fog tenni nemzetiinknek a magyar népismei tarsulat, ha az azt az aranyhidat megépiti,
a melyen keresztiil a rosszul értesiilt vélemények a jobban értesiilt helyes tudattal kicse-
rélhetik egymast”**2

S mit jelentett szamara a néprajz iroként? Ismét széljon errél 6:

, 10bbszor kérdezték t6lem, hogy a midén olyan sokat 6sszeirok, nincs-e titokban valami
munkatarsam? Igenis van. Ez az eszmékben kifogyhatatlan munkatars az ethnografia”*

A nagy mesekutato, Katona Lajos irta a nagy mesemondorol, Jokai Moérrol:

»S a néprajz Hamupip6kéje hdldsan megszolgdlja a koltéfejedelemnek, a miért a tob-
bi kevélyebb tudomanyok sorabol ép 6t, a legszerényebbet valasztotta egész életére hii
kiséréjeiil. O sugja neki azokat a bajos regéket, azokat a soha ki nem fogy6 szévevényii

2 Jokai 1890:8.
5 Jokai 1890:8.

112



tiindérmeséket, a melyek nemzetiink ifjuséganak 6rokkon a biblidja fognak maradni. O
csokolja ajkara a beszédnek azt a blibdjosan arad6 mézét, a mely azért esik oly jol mindnya-
junknak, mert valamennyiiink k6z6s anyjanak, a hazanak megeleveniilt lelke szl bel6le.”*

S valéban, a ,,kifogyhatatlan munkatars” egész életében vezette tollat, a néprajz iranti
érdekl6dés fiatal koratol halalaig végigkisérte életét. ,, A legels6 szarnyprobalgatasait a kol-
t6i miikodésnek ez vezette ndlam” - irta.’* E tekintetben a sziilévarosaban, Komaromban
és a Kecskeméten eltoltott évek voltak a meghatarozoak, az emlitett teleptiléseken szer-
zett élményei, ismeretei mar korai miveiben tikkrozédtek,** és néprajzi érdeklédésének
ezernyi meg ezernyi nyoma van késébbi munkassagaban is. Munkacsi Bernat irta Jokai
haldlakor: ,,Bizvast mondhatjuk, hogy még Petdfit s Aranyt sem kivéve, nincs ir6, kinek
miiveiben a néphagyomany, mondak és hiedelmek, szokasok és babondk, mint f6-, vagy
masodrangu szerkezeti elemek, oly b6ven szerepelnének, mint Jékainal. [...] Az elhunyt
koltokiraly korondjaban a magyar néprajz egyik legszebb ékessége gyanant csillogott.. "
Herrmann Antal szerint: ,,[...] nincs irénk, a ki jobban ismerné népiink lelkét és életét,
mint Jékai. Egy hosszu életen keresztiil tanulményozta a nép-psyche minden nyilvanula-
sat, de ismeri azt is mind, a mit masok megfigyeltek és leirtak”**

Miivei valosagos tarhazai a kiilonféle folklormiifajoknak, a hasonlatoknak, szdlasok-
nak, kdzmondasoknak, szidalmaknak, mondaknak, meséknek, balladaknak, daloknak,
szokasoknak stb. és nem sztikolkodnek targyleirasokban (hdz, butor, viselet stb.) sem.**
Szendrey Zsigmond kigytjtotte és csoportositotta a miveiben 1évé babonakat, nagy
szamukra mutat, hogy 6sszedllitasat 12 és fél aprobetiis oldalon kozolte.”*® Gulyas Jozsef
a munkdiban eléfordulé mii- és népdalokat rendezte 12 csoportba és kezdésoraikat,
eléfordulasi helyeiket jellve 5 és fél oldalnyi tabldzatba rendezve mutatta be azokat.*!

Behatdan ismerte a néprajzi szakirodalmat: ,,[...] végigolvassa és tanulmanyozza, fel-
hasznalja, beolvasztja és feldolgozza Szinnyei Téjszétaranak nyelvi, az Ipolyi és Kandra
Mythologidjanak babonds és dsvallasi, Orban, Erdélyi, K6vari, a Tud. Gytjt. és Vas. Ujs.,
stb. népmondai adatait, Erdélyi, Arany-Gyulai, Kriza, Kdlmany népdal-kozléseit.”**? Leg-
kedvesebb mitivei és tobbszor hasznalt forrasai kozé tartozott Ipolyi Arnold nagy mitolédgiai
munkdja*? és Orban Balazs Székelyf6ldet bemutat6 konyve** — mindketté megvolt sajat

¥4 Katona 1894b:19.

5 J6kai 1890:8.

6 Solymossy 1925:3-12.
37 Munkacsi 1904:194, 195.
*% Herrmann 1898:324.
9 Szendrey 1925:132.
30 Szendrey 1919.

31 Gulyds 1925:139-144.
2 Szendrey 1925:131.
33 TIpolyi 1854.

4 QOrban 1868-1873.
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koényvtaraban is.*> Kiilonosen Ipolyirdl és emlitett kotetérdl volt jo véleménnyel, egy helyen
ezt irta: ,Ime e kitiind baratunk oly mtivel ajandékoza meg tudomanyos irodalmunkat,
mely mindent dsszefoglal, a mi nemzeti életiinkben mese. O a »Magyar Mythologia« ko-
szorus szerzdje”** Ipolyi és Orban muveit példaul a Balvdnyosvdr (1883) cimi regényének
megirasahoz hasznalta fel, a kényv Herrmann Antal szerint ,,214 lapra siritett magyar
mythologia, regénnyé forditott Ipolyi.”*” Mivei koziil itt még a Levente cimet visel§ ,,tor-
ténelmi dramai koltemény”-t (1897) emlitjilk meg, amely annyira ,,tomény” néprajz, hogy
az Ethnographia mar a megirasa befejezése, a megjelenés el6tt ,,beharangozta”**

Jokai nem csak a kiilf6ldi és a hazai néprajzi irodalmat ismerte jol, hanem gyujtott is
a nép kozott:

»De éppily szorgalmas és tudatos gytijté is; utazgatasaiban sohasem keriili el a magyar
fold népét, szivesen és hosszan elbeszélget velilk, résztvesz csaladi tinnepélyeiken, a ku-
koricatoréseken, a disznétoraikon, s amit ott lat és hall, az mind megfelel§ és jellemz6
helyet taldl mtiveiben” - irta réla Szendrey Zsigmond.**

Katona Lajos ,,czéhbeli ethnographus™ nak nevezte és tartotta: ,Mert bar a nagy ember
ismert szerénysége mindig tiltakozik az ellen, hogy 6t ilyennek tekintsiik: mi, e tudoméany
apré napszamosai biiszkék vagyunk, 6t éliinkén lathatni™® ,Céhbeliségének” bizonyitékai
példaul A népdalok hése (1851), A magyar nép adomdi (1856), A magyar néphumorrcl
(akadémiai székfoglald, 1860) és A magyar nép (tarsszerzokkel, 1888) cimti munkai.*' Az
utdbbi terjedelmes tanulmany’® Jokai altal megfogalmazott részeirdl (csaladélet, vallas,
néphit, babondak, néphumor, népkoltészet stb.) irta Katona Lajos, hogy Jokai e ,,jellem-
rajza’-bol ,utolérhetetlen plaszticitassal domborodik ki a mellékes aprésagok gyengéi
koziil - a lényeg”™*® Szendrey Zsigmond szerint ebbdl ,,sok-sok érdekes szubjektiv hit”
és ,,megallapitds”, , koltdi elképzelés” titkkrozdik - folklorisztikai értéke: népkoltészetiink
mufajairol irott fejtegetései.’

A 125 évvel és 4 draval ezel6tt elhangzott, fent emlitett beszédének végén mondta Jokai:
»Adjon az ég er6t e magasztos véllalathoz a tdrsulatnak: a f6ld pedig adjon annak sikert.
Eljen és viruljon e tarsulat a népek életével egyiitt elmulhatatlanul”

%5 Komar-Németh 2006:64, 119.

36 Jokai 1898:289.

*7 Herrmann 1898:325.

8 Ethnographia 1891:311.

3 Szendrey 1925:131.

360 Katona 1894b:19.

61 1dézik pl.: Solymossy 1925:10; Gulyas 1925:145-147.
362 Baksay-Bartalus-Imre-Jokai 1888. Jokai fejezeteinek jrakozlése: Voigt 2005:359-417.
363 Katona 1894b:19.

%4 Szendrey 1925:131.

365 Jokai 1890:9.
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22. Hala Jozsef Jokai Morrol szolo beszédét tartja 2014-ben az ir6 sirjdndl, téle jobbra
Kalina Veronika és Selmeczi Kovdcs Attila (Mdndli Gyula felvétele)

Itt és most jelenthetjiik/jelentjiik a Néprajzi Tarsasag ,,ideiglenes nagy vélasztmanya”
néhai tagjanak és a Magyar Szakosztaly egykori eln6kének,*® Jokai Mérnak, hogy az
els6 125 évet becstilettel végigdolgoztuk, ,.éltiink” és ,virultunk’, sziilettek szép eredmé-
nyeink - de kiiszkddtiink nehézségekkel, valsdgokkal is (22. kép). Holnap nekikezdiink
a kovetkezd 125 évnek. Eljovendé munkalkodasunkhoz erét ad (a tobbi kozott), hogy
hiszlink (mert hinni akarunk) a nagy dlmodozé emlitett beszédében kifejtett (fent mar
idézett) gondolataiban:

»Ha valaha a vildgon bekovetkezik az 0rok béke: az az ethnografia dltaldnos elterjedé-
sének a munkdja lesz.”™*"

Megemlékezésemet a Szendrey Zsigmondtol vett (egyetértdleg idézett) kovetkezd
szavakkal zarom:

»[...] JOkai tehat igazi etnografus volt: gytjtd, népszersitd és tudos, akit elszakithatat-
lan szeretet flizott a magyar néprajzhoz, s akinek emlékét éppen ezért a magyar néprajznak
s Tarsasagunknak is hasonlé megbecsiiléssel kell megGriznie”*®
Ko6sz6nom megtisztel6 figyelmiiket!

3¢ Ethnographia 1890a:44; 1890c:59.
7 Jékai 1890:8.
8 Szendrey 1925:133.
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»Kedves Nagysagos Uram!”

Eotvos Albert ciganyprimas levelei Herrmann Antalhoz

Herrmann Antal (Brasso, 1851. julius 30-Szeged, 1926. aprilis 15.) (23. kép), a magyar
néprajztudomany jeles személyisége, a Magyar Kiralyi Polgari Iskolai Tanitoképz6 Intézet
(Paedagogium) németnyelv- és irodalomtanara (1883-1920), a kolozsvari, majd a szegedi
tudomanyegyetem néprajzprofesszora (1898-1926), a Magyarorszagi (késébb Magyar)
Néprajzi Tarsasag egyik létrehozdja (1889), az els6 magyarorszagi néprajzi folyoirat, az
Ethnologische Mitteilungen aus Ungarn alapitd-szerkeszt6je sokoldalt néprajzi tevékeny-
ségén beliil nagy jelentdségiiek a ciganysaggal kapcsolatos munkalkodasai.’*® Nem vélet-
leniil nevezték kortarsai ,,ciganyprofesszor”-nak,*” ,,ciginyvajdd”-nak,*”* ,,orszagos f6ci-
gany -nak,”* ,,ciganytudds”-nak,’”” ,,tudds cigany”-nak,””* s6t, ,, fehér ciganykiraly”-nak.*”

Herrmann a kolozsvari tudomanyegyetemen 1873-1874-ben volt Meltzl Hugo, a Né-
met [rodalomtorténeti Tanszék professzoranak tanitvanya, a néprajz mtivelésére e tana-
ratél ,,nyert volt 6sztont”*”® Feltehetéen 6 keltette fel az érdeklédését a ciganyok torté-
nelme, életmodja és kulturaja irant is. Azonban, hogy Eurdpa-szerte szamon tartott és
elismert ciganista (ciganolégus, romoldgus) valt beldle, az Liszt Ferencnek a ciganyokrdl
sz6l6 konyve™”
vében - egyebek mellett — azt fejtegette, hogy a cigdnyzene nem magyar, hanem cigany
(indiai) eredetd, a magyar nemzeti zenét a cignyzenészek teremtették meg. Herrmannt,
aki els6k kozott tett kiilonbséget a cigdnyzene, illetve a cigdny zene és cigdny népdal (azaz
az autentikus cigany folklér) kozott, Lisztnek e tévedése inspiralta kutatdomunkara, az 6

ra gyakorolt hatasanak kdszonhetd. A nagy zeneszerzd és zenész e mii-

9 Lasd pl. Bodi 1999a; Hohmann 1999:14-32; Héla 2014k. A ciganyokkal kapcsolatos munkainak
(6n4llé kiadvanyok, tanulményok, cikkek, folklorkozlések, konyvismertetések stb.) jegyzéke:
Bo6di 1999b. E bibliografia kiegészitése: Hala 2014k:268-269.

370 TJanko6 1889:916.

1 Wlislocki 1891.

72 Janko Janos, Semayer Vilibald és Batky Zsigmon levelében (Hala 2014j:257).

373 Tiszantul 1914:2; Lambrecht 1926; 1989:91.

74 Tiszdntul 1914:2.

75 Lambrecht 1989:94.

376 Szinnyei 1896:1V. 767.

77 Liszt 1859; magyar nyelven el8szor: Liszt 1861.
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23. Herrmann Antal
(ismeretlen fényképész felvétele
Néprajzi Miizeum, F 270284)

hibds nézeteit akarta helyesbiteni.””® A ciganyok korében az eredeti folkldrt kutatva elsé
gyljtését 1886-ban végezte, a veliik kapcsolatos tevékenységséget ett6l kezdve — sok egyéb
mellett - élete végéig folytatta: gyujtott, kutatott, kutatasokat szervezett, tudomanyos,
népszertisitd, valamint egyetemi el6adasokat tartott, tanulményokat, kozleményeket,
cikkeket publikalt.’”

Herrmann Antal 1890-ben bérbe vette a kalotaszegi Jegenyefiird6t azzal a céllal, hogy
a ,magyar szellemi munkasok”nak olcsé és j6 pihend-, és nem utolsdsorban kutatdhelyet
biztositson. Az ,ethnographus telep”-en (24. kép) kétéves fennalldsa alatt szamos neves és
jeles kutatd (nyelvész, etnografus stb.) megfordult, akik koziil tobben fontos dolgozatokkal
jarultak hozza Kalotaszeg megismeréséhez. Az 6 meghivasdra ment Kalotaszegre Janko
Janos is, aki harom honapos gy(ijtémunkajara alapozva megirta az elsé magyar néprajzi
tajmonografiat.>® A Jegenyefiirdén udiil6 (pihend és kutatd) tudos tarsasag ,,oszlopos

78 Részletesebben lasd: Hala 20141

79 Részletesebben lasd: Hala 2014k, tovabbi béséges irodalommal.

30 Janko 1892a. Janko Janos kalotaszegi kutatasairol és az ,ethnographus telep”-r6l részletesebben:
Hala 2003f.
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24. A jegenyefiirddi ,ethnographus telep” f6 épiilete, a ,Kastély” (Rajzolta Pentelényi Antal az Erdély [1892,
49. oldal] illusztrdcidja alapjdn.)

tag”-ja volt Herrmann bardtja, a masik kivald ciganolégus, Wlislocki Henrik, aki tobb,
nemzetkozi viszonylatban is fontos munkat irt a ciganyokrol.*®!

Jegenyefiirdén Herrmann Antal egyrészt a vendégeivel foglalkozott (pl. balokat, szini-
el6adasokat szervezett, Jegenyefiirdd Ertesitéje cimmel egy kis humoros lapot adott ki stb.),
masrészt folklorgyujtést is végzett. Az ott és a kornyéken feljegyzett cigany népdalokat
és meséket a Boloni Gyorgy banffyhunyadi ligyvéd altal szerkesztett Kalotaszegben (a
»Banffy-Hunyad és vidéke kozmiivel6dési, kozgazdasagi és tarsadalmi érdekeit képvisel$
hetilap”-ban, amelynek Gyarmathy Zsigané mellett a ,,f{6dolgozétarsa volt”) kozolte. > Az
egyik kozleményhez az alabbi megjegyzést fiizte: ,,Ezt a hat dalt E6tvos Berczi, a nagyal-
masi igen jora val6 és messze vidéken hires és kedvelt cziganybanda gavallér primasa
irta le szamomra.”*

31 Jankd 1890:1693; Hunyadi 1893:256.
32 Herrmann 1890a-i; 1891a—c.
383 Herrmann 1890c:45.
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25. Eotvos Albert és cigdnybanddja Jegenyefiirdon (Janké Janos felvétele, Néprajzi Miizeum, F 1913)

1384

1890-1891-ben Jegenyefiirdén E6tvos Albert nagyalmasi®® ciganyprimas ,,derék ban-
dajaval” (25. kép) huzta a ,.talp ald meg a tiszta czelnai borhoz valét”*® A szakirodalomban
elséként emlitett kalotaszegi ciganyzenekart®*¢ Herrmann szerzGdtette Jegenyefiirdére.
A primas és a tobbi zenész a két nyari szezonban (1890-1891) j6 kapcsolatban élt egytitt
a fiirdén az értelmiségi vendégekkel és szérakoztattak azokat a balokon, a sziiletésnapi
tinnepségeken, az ,alland6 szinhdz” programjain stb. Az egyik sziniel6adasi meghivéban
pl. igy szerepeltek: ,,5. Eredeti czigany népdalok czigany szoveggel: satorozva gyujtotte
Herrmann Antal ar, énekli Heltai N. tir. A sziineteket E6tvos Berczi jegenyefiird6i nemzeti
zenekara miivészi jatéka tolti ki be*”

A zenekar vezet6je nagy népszerliségnek 6rvendett a vendégek korében, Janké Janos
pl. igy jellemezte &t:

38 A telepiilés neve 1899-t8l: Varalmas (Wikipédia).
5 Kalotaszeg 1890; Kalotaszegi 1891.

36 Konczei 2011:238.

%7 Jegenyefiirdd Ertesitdje 1891:4.
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»Bankodo és nem bankodo szerelmesek és szerelmetleneké itt az élet. A fészerelmes
szerepét azonban a ciganybanda primdsa, Berci jatsza; 6 szerelmes abba az arcképbe,
melyet mindig a szivén hordoz, ezenkiviil a nyesze-nyuszajaba, no meg a fiirdé minden
holgyvendégébe, kikkel azonban ezt csak a legkellemesebb mddon, zene altal érezteti”*
Egy vers is sziiletett réla a fiird6 egyik, Idegh Janos dlnevet hasznalé vendégének (vagy

Herrmannak?) a tollabdl:
»~BERCZIHEZ

Nem loptam én életemben,
Soha csikot Debreczenben,
Se egyebet, se egyebiitt,
Miért vonit a hegediid?

Se nem oltem, se nem loptam,
Boldogsorban sose voltam,
Meg is fizetnék mindeniitt,
Miért vonit a hegediid?

Bdrmit jdtszol, akdr »Mdrtha,
Akdr mds iszonyat jdrja:

Nem az Isten ostora vagy,
Ordignek kiildotte vagy.™®

Eo6tvos Albert egy nagyalmasi karacsonyi éneket kozolt a Kalotaszegben, a zenekaranak
tagjairdl irt dalait pedig ugyanabban a lapban a ,,f6n6ke”, Herrmann Antal tette k6zzé.*!
Az utébbi kozleményben egy négysoros magarol a szerz6rél sz6l,*? amelyet Herrmann
korabban, mint ,,cigany népdalt” publikalt:

~EsG esik, virag fakad,
Ldm, a Berczi hogyan mulat.
Jegenyei fered6ben,

S iszik hozzd sort jo béven.

38 Jankd 1890:1694.

%9 Idegh 1891.

30 Eotvos 1890.

¥ Herrmann 1891¢:274; Gjrakozolte: Konczei 2011:77.
32 Herrmann 1891c:274.

3 Herrmann 1891b:245.
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A ciganyzenekar tagjairdl sziiletett dalocskak alapjan Konczei Csongor feltételezi, hogy
»E0tvos Berczi bandéja« valdszintleg primhegedis, segédprimas, bracsas (kontras),
gordonkas, nagyb6gés és cimbalmos 6sszetétell volt”*** Vagyis a primassal egyiitt 6
tagbdl allt. Ennek ellentmond, hogy az emlitett dalokban a primas sajat magaval egyiitt
8 f6t énekelt meg (Karoly bégds, Laci hegedis, Dombi bracsas, Lukdcs, Jozsi gordonkas,
Joska cimbalmos, Koskd, Berci),*” a zenekarrdl fennmaradt fényképen pedig 7 £6 szerepel.
Ezek alapjan feltételezhetjiik, hogy a jeles banda létszaima nem volt dllandé, idénként val-
tozott. Herrmann egyes kozléseiben a zenekar egy-egy tagjat, mint adatkozI6t emlitette,
innen ismerjitk Dombi Andras bracsas, Dombi Jozsef kisb6gés (1890) és Dombi Dénes
kisb6g6s (1891) nevét.

Nagyalmadson a XIX. szazad végén két ,,cigany utca” volt. Az ,,arisztokrata” ciganyne-
gyedben (Zene utca) 15 muzsikus csalad é1t.*”” Ezek egyikének volt sarja E6tvos Albert,
akinek utddai, illetve csalddjanak leszarmazottjai a XX. szazadban jeles zenészek voltak
(az ,,Otvos csalad” Varalmason).?%

Konczei Csongor szerint ,feltételezhetd, hogy a néprajzkutaté Herrmann Antal és
a ciganyprimas E6tvos Berczi kapcsolata nem szoritkozott csupan egy »szokvanyos« gytij-
t6-adatkozld viszonyra...”* Valdban, a néprajztudés és a ciganyzenész kozott kozvetlen
kapcsolat alakult ki és tartott még hossza évekig a jegenyefiirddi ,,ethnographus telep”
megsziinése (1891) utan is. J6 bizonyiték erre az 1890 és 1907 kozo6tt Herrmannhoz irt
11 E6tvos-levél (26. kép), amelyek a néprajzprofesszor hagyatékdban maradtak fenn.*®

A cigany sorokat is gyakran tartalmazé magyar, illetve cigdny nyelvti levelekbdl, ame-
lyekben Herrmann t6bbszor ,,nagysagos principalis uram”-nak szolittatik, egyebek mellett
az aldbbiak deriilnek ki. Kérte a tudés kdzbenjarasat, hogy megsziiletendd gyermekének
Jozsef f6herceg legyen a keresztapja (ez nem sikeriilt). A millenniumi {innepségeken,
Budapesten akart zenélni a bandéjaval, ez tigyben jotevéje tandcsat kérte, valamint se-
gitséget ahhoz, hogy fia tovabbtanulhasson Kolozsvaron. Gyakran kapott Herrmanntdl
tanacsot, segitséget, kiildeményt (konyveket, kottdkat stb.) — ezért gyakoriak a levelekben
a halalkod¢ sorok és jokivansagok.

¥4 Konczei 2011:77-78.

3% Herrmann 1891c.

3% Herrmann 1890d:55; 1890e:68; 1890£f:69; 1890g:92; 1890h:118; 1891a. Idézi: Konczei 2011:
76-77.

¥7 Herrmann 1890c:45.

3% Konczei2011. 238. Megjegyezziik, hogy Kalotaszegen kiviil mas teleptilésen is éltek és zenéltek
Otvosok, pl. Kispetriben Otvds Jozsef csellos, Egeresen Otvs Aladar, Szészfenesen Otvos
Aladaér bracsas, Otvos Jozsef bracsas, Otvos Janos primas (Konczei 2011:226, 229, 236, 237).

39 Konczei 2011:78.

400 Eotvos 1890-1907.
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26. A Herrmann Antalnak kiildott

O A AL /ﬁ’”, //7(” egyik Ei?'tvésAlb(lert—levél
(Szegedi Tudomdnyegyetem,
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A levelekbdl kivilaglik az is, hogy a primas cigany dalokat és meséket gy(ijtott Herr-
mann szamdra. A tudds hagyatékaban E6tvos Albert cigany nyelvii lejegyzésében 59 dal
és 2 mese taldlhato.*”!

A levelek kiilonféle irdsmddja arra enged kovetkeztetni, hogy nem 6 vetette papirra,
hanem valakivel (a tanitéval? jegyzével?) iratta azokat. Némely szavak és stilusfordula-
tok is ezt tdmasztjak ald. Megjegyzendd még, hogy a név Eotvos és Otvos valtozata az
alairasokban egyarant el6fordul.

Herrmann Antal néprajztudds és E6tvos Albert cigdnyprimas esete szemléletes példaja
annak, amikor a gyjté és az adatk6zl8 kapcsolata talléphet a hivatalos forman és kolcso-
nos tiszteleten és segitségen alapuld, tartds (barati, ez esetben inkabb atyai-fiti) viszonnya
alakulhat 4t. Ilyenre mas példak is voltak a magyar néprajztudomany torténetében.

41 Bodi 1999a:107.
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EOTVOS ALBERT LEVELEI HERRMANN ANTALHOZ

Nagysagos Herman Antal tandr drnak
B.pesten

Ezzer bocsanatott instdlok Nagysagos princzipéllis uram hogy igéretemet nem teljesi-
tettem oka az voltt hogy a miotta a Jegenyei fiirdorrol el jottem azota folytonosan fekvo
beteg vagyok ha nem a hogy jobban leszek azzonnal fogok dalokat és meséket gyiijtetni
és gylijteményeimet a Nagysagos princzipalis uramnak roktén be fogom kiildeni pest-

Ando csorbosz Pabarav thaj me tut azsarav. A csibakra ra gyujtottam és én tégedet
varlak jol van irva, és magyarul eszt teszi......

Kezeit csokolom a Nagysagos Aszonynak
és a kicsi Zsuli kisaszonynak és az urfiaknak

Aldjj tut o szunton devel, o devel del tut szasztyipo gule bare raja me kivanyinav tuke
tro patyivalo romano primasisz o

N. Almas. Berczi
Deczember 10 890 Baré almasisz

[Aldjon meg a szent Isten, adjon neked egészséget édes/kedves nagy ur. En kivénom ezt
neked, a te becstiletes roma primasod Berczi Nagyalmasrol.]

Nagységos Uram!!!

En mint a miivészet egyik szerény vandor madara a melleg ny4r eltelttével oda hagytam
a nyar folyaman dltalam kedvelt nydri hazdmat, Jegenye fiirdojét, s Nagysdgod is mint e
kedves nyari iidiilohely atyailag gondoskodo fonoke télire szebb hazaban kereset lakast,
hisz a leg szebb nota mondja:
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Fiityol a szél, az id6 mdr dszre jdr,
Szebb hazdba megy vigadni a madar...

Habar a tél a vandor madarakat jobb hazaba szolitotta, mindazondlttal magukkal vitték
a nyari hazdnak legszebb emlékeit, a téli hazaba is. Enél fogva bennem is élmég a mult
nyar kedves emlékeként a halas szeretett és kivalo tisztelett Nagysagod és kedves csaladja
irant, valamint a hon vagy a nyari hazahoz, a hol ismét 6sszetalalkoznak a vandor mada-
rak, mit hogy elérhessiink jé egésségben a J¢ isten adja...

De bar milyen zord legyen is a tél hidege, mely megzavart nyari hazankbol, azért a
halds szeretett és kivald tisztelett melegének sugarai athatoljak a leg zimankosabb és leg
zordabb téli hidegét is...

Ezért az én hélas szeretettem és tisztelettem melegének bizonysagaul felhaszndlom
jelen alkalmat arra, hogy érzelmeimnek némi tolmacsolast adjak Nagysagod és kedves
csaladja becses szine el6tt az 4j év bealtaval:

Kivanok tehat boldog 1j évet, kivanom hogy a jé isten aldja meg Nagysagodat és ked-
ves csaladjat a legjobb egészséggel és boldogsaggal, legyenek mindeniitt rozsas utjaik,
hogyha azon bar mikor vissza tekintenek, teljes megelégedéssel dicsekedhessenek minden
Uj évbedltakor.

Kivanom tovabba: az ég aldja meg hosszu élettel, hogy sokszor szivesen és 6romest
lelhessenek uidiilést a zord tél végeztével a jegenyei kedvellt nyéri hazdban a hova a sok-
szori viszont latastt szivembdl ohajtani....

Midén legjobb a leg halasabb érzelmeimnek bator voltam 6szinte kifejezést adni, bo-
csanatott kérek Nagysdgodtol alkalmatlan soraimért; kezeit csokolom O Nagységaéknak
egyszersmind fogadjak szivesen kivalé tiszteletemnek szerény de dszinte kifejezést..

Maradtam
Az igent tiszteltt Nagysdgos urnak
Alazatos Szolgdja

Eotvos Albert
nép zenekar vezetd
Nagy Almés 31/12 890.

Nagysagos Herman Antal tandr drnak tidvozlettel
Budapesten
I. War, Szent Gyorgy utca 2., I em.
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Kedves Nagysagos Uram!

A Jegenye fiirdobe igért fogalmazd levelet méltoztaség nekem kedves Nagysagos uram el
kiildeni, és miként kell nékem tdjékozni mindent meg magyarazni a levélben.

Nagy Almads 16/8. 893
Kezeit csokolom Otvos Berci

Gule bare raja tradav tuke paramicsesz, thaj mangaman tuke te na brisztesz pal o baro
raj o Jozsef hercegosz, O felsegosz, thaj trade mange lil gule bare raja csumidav tre vaszta
acsav tro lacso manus o

Berczi

primasisz

Baro almasisz
November 19. 894

[Edes/kedves nagy tir! Kiildok neked meséket és kérlek, ne feledkezz meg Jozsef hercegrél,
ofelségérdl. Es kiildjél nekem levelet édes/kedves nagy tr! Csékolom a kezeidet, maradok
a te j6 embered Berczi primas Nagyalmasrol]

Kedves Nagysagos tram!

Ezer bocsanatott kérek alkalmatlankodasomért, roppant nyughatatlan vagyok, nagysagos
priczipdlis tram feleségem szabaduldsat minden perczben varom, és remélem is hogy
egy par napok allat isten segedelmével meg is fog lenni, ismételve kérve kérem kedves
nagyséagos princzipalis uramat engem O fenséginek ajénlani és egy szoval engem partfogas
ala venni mert a mig élek halas kdszonettel fogok lenni nagysagos princzipalis tiram el6tt
ugysem voltam rosz embere, remélem hogy iires kosarat nem kapok, melékelve kiildok
nehany iratokat, és kiiltem, és kiildeni fogok 6rom valaszt varok minden percbe

Kezeit csokolva maradtam Otvos B
N.Almas 1894 Decz. 2.
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Nagysagos Dr. Herrmann Antal
tanar drnak.

Buda-pesten

I. Szentgyorgy utcza. 2.

Nagységos Uram
Becses levelit vettem a mellyet nagyon szépen koszonok, a melékelt sorokat be irtam és az
illetd helyre ajanlva kiildve azaz foly6 ho 11 én el lett kiildve, meséket lehetdleg kivansaga
szerint fogok szerezni és el fogom a nagysdgos uramnak kildeni.

Es kérem szépen az iigyrdl meg nem feledkezni, vagyok legalazatosab szolgéja

Eotvos Berci
népzenekar vezetd
N.Almas

Decz. 12én 1894.

N.Almas 1894 18/XII
Nagysdagos tandr ur!

Bator vagyok tisztelettel értesiteni, hogy 6 fensége a keresztapasagot nem fogadta el; mirdl
azt eredeti okmanyt meggy6z6dés végett és vissza varolag ide csatolom.

Egy idejtileg bator vagyok a nagysagos urat arrdl is értesiteni, hogy a varva vart parom
[...] mégnincs meg; de Isten j6 voltabol mi hamarabb meglesz. - Melyek utan maradtam
nagysagodnak

alazatos szolgaja

E6tvos Albert
Boldog és szerencsés Karacsony iinepeket kivanok
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Kedves Nagysagos tiram!

Miel6tt soraim tovabb folytatnam, elore is bocsanatott kérek hogy ismét egy kéréssel
vagyok bator a nagysagos urnal alkalmatlan lenni.

Feltett szandékom ugyan is, hogy a millenium alkalmaval fel merjek Pestre bandamal
egyitt, mit akorra 10 tagra egészitenék ki hogy ottan egy bizonyos meg hatarozandé he-
lyen jaczodjam mint hogy pedig az eljarast, mely melett oda juthatnék nem ismerem ez
okkbdl bator vagyok a nagysagos urat aldzatos tisztelettel kérni miszerint kegyeskedjék
emlitett tervemre vonatkozo becses tandcsat illetve az oda juthatési eljarast vellem kozolni.

A kedves Nagysagos aszony és [a kedves Nagysagos] urfiakat és ugy szinten a kis
aszonyokat nommel egyiit és és kartarsaimmal egyiit kezeiket csokolva, a nagysagos
princzipalis iramnak kedves sorait varva varom és ndmmel és kartarsaimmal egyiitt
kezeit csokolva maradtam szeret volt és lesz cigany primdsa

Eotvos Albert

nép zenekar vezetd

N.Almas 18/II 896.

(Kolozs megye)

Kedves Nagysagos Uram!

Foly6 év februar hé 19én kelt levelemben bétor voltam a Nagysagos trat, azon feltett
szandékomrol értesiteni, hogy a millineum alkalmaval fel szeretnék menni én is bandam-
mal, egyitt, mit akkora 10 tagra egészitenék ki, Pestre. Ugyan akor bator voltam emlitett
tigyben a Nagysagos ur tandcsat kérni iletve az oda juthatési eljarasrdl fel vilagositast
kértem. Mivel pedig b. valaszat mind ez ideig nélkiil6zom bétor vagyok aszt istmételten
alazatos tiszteletem mellett kérni.

Egy idejiileg bocsanatott kérek, hogy czigany dalokat s meséket mind ez ideig nem
kiildtem, most van azokbdl gytijteményem, de személyesen szeretném a nagysagos trnak
azokat 4tadni.

Alkalmatlansagaimért bocsanatott kérve és a nagysagos urat kedves csalddjaval egytitt
idvozolve és kezeit csokolva ndmmel és bandammal egyiitt maradtam

legalazatosabb szolgaja
Eotvos Albert
nép zenekar vezetd

N.b.
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Gule bare raja mangaman tuke szigon trade mange pale lyill.
Mangaman tuke

me tro lacso

manus o

Berczisz

Kato baro Almasisz

1896. Marcziusisz 3 tosz.

[Edes/kedves nagy ur, kérlek gyorsan kiildjél valaszlevelet nekem! Kérlek, a te j6 embered,
Berczi Nagyalmasrdl]

10.

Nagysagos

Dr Hermann Antal
egyetemi tanar Grnak
Kolozsvar

Miel6tt révid soraimat tovabb folytatnam, bocsanatot kérek alkalmatlan voltamért.
Ismerve nagysagod hatartalan josagat és irdinyomban oly sokszor tanusitott jé indulatait,
melyet elfeledni soha sem tudok, bator vagyok ugy a magam, mint csalddom és zenekar-
rom nevében a kovetkezd uj évre nagysagodnak és becses uri csaladjanak sok boldogsagot,
6romot és dllando tartos jo egézséget kivanni, mely utdn vagyok nagysiagodnak

N. Almas 1898 decz. 31én
legalazatosabb szolgaja
Otvés Berczi

czigdny primas

11.

Kedves Nagysagos tiram!

Van szerencsém értesittenni hogy a gyerekem konyvecskéit, és a kotatt, meg kapttam,

a melyért fogadja leg haldsabb koszonetemet, és a nagysaganak kezeit csokolom.
Tovabb4 jatszani fogom, és mindeniit meg mondom hogy kittél vadnak, nagysagos

jo tram meg bocsason, én igazan meg feledkeztem, a Nagysagos urnak meg irni, hogy
a kalotaszegi lapnak, asztta szamat meg kapttam, a melyben Torutz Dorina, s ugy az
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uradalmi Intéz6 urrdl, én réllam volt szives irni, koszonom szépen. Az intéz6 urnak is,
meg mutatam, és nagyon Oriilt neki.

Nagységos jé dram!

Az edigi faradsagit, a gyerekem érdekiben nagyon szépen koszondm az év végével
iskolai vizsgaja, nagyon szépen sikeriilt a mely az iskolai értesit6jébe ma be lett irva. Mos-
tan nagysagos jo uram én személyesen akarok Kolozsvarra menni. Kis flammal egyiitt,
meéltosagos Pal Istvan urhéz, mert eszta j6 ajanlatott Tekts. Gaspar Tamas uradalmi intéz6
mondota, mi utdn régi j6 ismer6som Méltosagos Pal Istvan ur is, mar ha meg segit a jo
isten fol tett szandékomra, de én meg kérem a nagysdgos urat, ha csak teheti méltoz-
tasson elsseje elott bar mellik napon Kolozsvarra le jonni, és vellem eszt tudatni, hogy
mellik napon torténhetne meg, hogy azon a napon legyek én is ott, hogy egyiitt legyiink,
vagy pedig egyiitt menjink, a méltdsagos Pal Istvan urhoz, hat ha akkdr hatéssa lesz,
dolgunknak, és Kolozsvarnal talalkozunk. Nagyon szépen kérem a kedves Nagysagos
jo6 uramat nommel és kis fiammal egyiitt, eszta faradsagat vegye és méltoztasson jonni
le Kolozsvarra, mert akkor hiszem hogy fol tett szindékomnak sikerre lesz, és kis fiam
jovoje életben fog lenni, ujolag kérem szépen a nagysagos j6 uramnak ne métloztasson
kéréssemet meg vetni, nagyon sajnos lenne ream és kis fiam[ra] nézve.

En a Nagys4gos trnak 6rrok hélldval tartozom A nagysagos aszonynak kezeit csoko-
lom és ugy a Nagysagos Urnak, kegyes valaszat Sromest vdrva varom alazatos tisztelettel:

Otvos Berci
N.Almds 1907 Juni 21.

Gule bare raja ker misto, lacsar mure czine csaveszki butyi, ke aldinela tut o baro. Del,
irin mange szigon gule bare raja csumidav tre vaszta me o

Bercisz

Kata baro almasisz**®

[Edes/kedves nagy ur, tegyél jot, segits a kisfiam {igyében, mert megéld majd a nagy
Isten. Irjal nekem hamar édes/kedves nagy ur! Csékolom a kezeidet Berczi Nagyalmésrol.]

402 A cigany nyelvili szovegek leirdsaért és leforditdsaért ezuton is koszonetet mondok Rézmiives
Melinda néprajzkutatonak.
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Aranyosrakostdl Vacig

Adalékok Borbély Sandor néprajzi munkassagahoz

BEVEZETES
Keszeg Vilmos egyik tanulmanyaban a Torda és kornyéke szellemi életében és a népha-
gyomanyok kozlésében is fontos szerepet jatszé Aranyosvidék (1891-1940) cim hetilaprdl
irva bemutatta Borbély Sandor XIX. szazad végi aranyosszéki néprajzi tevékenységét,
egyebek mellett megallapitva, hogy ,,folklorgytijt6i érdekl6désére vonatkozoan gyérek
az adataink”*”

E sorok irdja, némi el§zmény** utan és arra timaszkodva, Keszeg Vilmos fent emlitett
cikkét kiegészitve az aldbbiakban néhany adalékkal szandékozik hozzajarulni Borbély
Sandor néprajzi munkasséga jobb, alaposabb megismeréséhez.

ELETRAJZI VAZLAT

Tordai Ereos Borbély Sandor 1866. januar 14-én sziiletett Aranyosrakoson (Torda-Ara-
nyos vm.) nemesi csalddban, Borbély Mézes gazdalkod6 és Csegezi Agnes gyermekeként.

Iskolait sziil6falujaban kezdte, késébb a tordai unitarius gimnaziumban (1877-1882),
majd a zilahi tanitoképzében tanult. A kitlind elémenetel(i ifja az utobbi iskoldban 1886-
ban kapott tanit6i oklevelet. Zilahon nagy aktivitassal vett részt az 6nképzékér munka-
jaban és Korbuly Igndc tigyész két fia mellett hazitanitoskodott.

Tanulmanyait 1886 és 1889 kozott a budapesti Magyar Kiralyi Allami Polgari Iskolai
Tanitoképzé Intézetben folytatta. A Budai Paedagogium néven hiressé vélt intézményben
magyar nyelvbél és irodalombdl, valamint térténettudomany szakbdl érdemelt ki jeles
oklevelet és tornatanari képesitést is szerzett. A févarosban is folytatta a hazitanitosko-
dast: Stockl Alajos fiait oktatta. Kozben (1887 nyaran) Gyulafehérvaron katonaskodott.

1889-1890-ben egy évig egykori iskoldjaban, a tordai unitdrius gimnaziumban tanitott
mint senior. 1890 nyaran befejezte katonai szolgalatat.

1890 6szén keriilt a vaci Orszagos Kiralyi Siketnéma Intézetbe tanargyakornokként
(27. kép). A szakvizsgak (lélektan, a siketnéma-oktatas torténete) letétele utan, 1892-t6l

403 Keszeg 2012:220.
404 Hala1999a:46-47, 48-49; 2002b:18-20, 23-24; 2003i:113-115, 118-122.
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27. Borbély Sandor az 1890-es
években (Vaday Jozsef: Magyar
tanférfiak és taniténdk ezredéves
albuma, 1896: XXXVIII-A. kép)

tanarként dolgozott. 1897 és 1899 koz6tt a budapesti siketnéma-intézet vezetd tandra volt,
majd visszatért Vacra, ahol az ottani intézetet igazgatta nyugalomba vonuldsaig: 1924-ig.

1900-ban feleségiil vette Sebes Vilmat, egy el6kel6 udvarhelyszéki székely nemes
csalad sarjat, hazassagbol harom fiigyermek: Andor (1901), Pal (1902) és Zoltan (1904)
sziletett.

Borbély Sandor, a kivald gyogypedagdgus, a magyar siketnéma-oktatas kivalosaga,
tobb tudomdnyos és tarsadalmi szervezet tagja és vezetdje (pl. Erdélyi Mizeum-Egyesii-
let, tag; Magyar Néprajzi Tarsasag, tag; Magyar Tanitok Turista Egyesiilete, valasztmanyi
tag: 1895-1914; Siketnéma Intézeti Tanarok Orszagos Egyesiilete, tag, elnok: 1911-1925;
Unitarius Irodalmi Tarsasag, tag; Vaci Kaszino, tag, tb. tag; Vaci Magyar Védo Egyesiilet,
tag, elnok), sok konyv és szamos (gydgypedagdgiai, néprajzi, turisztikai stb.) cikk szer-
z6je (pl. az Aranyosvidékben, az Erdélyben, az Erdélyi Hiraddban, az Ethnographidban,
a Gyégypedagogiai Szemlében, a Kalauzban, a Kolozsvdrban, a Magyar Siketnéma-Ok-
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28. Borbély Sandor portréja a
vdci Chdzdr Andrds EGYMI
miizeumdban (Mdndli Gyula
felvétele)

tatdsban, a Néptanitok Lapjdban, a Siketnémdk Képes Lapjdban, a Siketnémdk és Vakok
Oktatdsiigyében, a Siketnémdk Kozlonyében, a Turista Kozlonyben, a Turistdk Lapjdban,
az Unitdrius Egyhdzban, az Unitdrius Kozlonyben, a Vici Hirlapban, a Vicz és Vidékében,
A Vidékben publikalt), a Koronds Arany Erdemkereszt (1903) és a Signum Laudis (1925)
kitiintetések birtokosa Vacon (Pest-Pilis-Solt-Kiskun vm.) hunyt el 1932. december 9-én.

Temetése ugyanabban a varosban volt december 11-én a Kézépvarosi temet&ben.*®

405 Borbély Sandor életérdl és munkdssagarol 1asd példaul: Vaday 1896:30; Borbély 1902, Borbély
internet 1; Borbély internet 2; Magyar Siketnéma-Oktatds 1916; Siketnémdk Kozlonye 1916:25;
Siketnémdk és Vakok Oktatdsiigye 1925; Szentgyorgyi 1927; Winkler 1927:62; Gydszjelentés
1932; Vidci Hirlap 1932; Unitdrius Ertesit6 1932; Gulyas 1941a; 1941b; Angyal 1966; Torday
Borbély 1966; Kenyeres 1967; Méritz 1976:61-62; Elesztds 1995; Marké 2001; Hala 2002b:18-20,
23-24;2003i:113-115, 118-122; Keszeg 2012:219- 220; Kelemen ¢é. n.
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29. Borbély Sandor mellszobra a vici Chdzdr Andrds EGYMI kertjében (Mdndli Gyula felvétele)

Borbély Sdandor Vacon nagy tiszteletnek 6rvendett. Portréjat (28. kép) 1923-ban festet-
ték meg,’ bronz mellszobrat, Vaszary Laszl6 alkotasat'” halala utan allitottak fel az
intézmény udvaraban (29. kép).

Borbély Sandor a trianoni diktdtum utdn Romanidhoz keriilt sziil6falujdban szeretett
volna nyugodni, de ez akkor nem volt kivitelezheté. Amikor Vacon kezdték felszamolni
a Kozépvarosi temet6t, a leszarmazottak kihantoltattdk Borbély és felesége hamvait és azo-
kat, az intézménnyel megallapodva, a siketnéma-intézet kertjében 1évé mellszobra el6tti
részen, innepség keretében 1990 majusaban helyezték 6rok nyugalomra. A didkok azéta,

minden évben Mindenszentek napjan mécsest gydjtanak emlékiikre a szobor talapzatan.*®®

46 Kelemen é. n.
47 Gulyas 1941b:911.
48 Mandli Gyula helytorténész (Nagymaros) szives kozlése.
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NEPRAJZI ERDEKLODESENEK KIBONTAKOZASA

Keszeg Vilmos szerint Borbély népkéltészet iranti ,,Erdeklédésének alakuldséban bizo-
nyara nagy szerepet jatszott testvérbatyja, Borbély Gyorgy [...]**”

A misik személy, aki nagy hatdssal volt néprajzi érdekel6désének kialakulasara, f8is-
kolai tandra, az 1883 6ta a Budai Paedagogiumban német nyelvet és irodalmat oktat6
Herrmann Antal (30. kép), a magyar néprajz késdbbi meghatarozé személyisége volt,
aki a tanintézetben példaul Bellosics Balintbdl, Istvanffy Gyulabdl és Romulus Vuiabdl
is néprajzkutatdt nevelt.*'”

Herrmann-nak - és tandrtarsanak, Kiraly Palnak — Borbélyra gyakorolt hatésa jol
tilkrozodik egy késobbi, 1925-ben irt levélbdl, amelynek kiséretében egyik konyvét*!
kiildte mesterének:

»E kényvembdl kinek adhatnék inkébb és el6bb egy barati példanyt, mint neked nagyon
tisztelt, becstilt baratom, egykori érdemes tandarom, kinek kornyezetében s a Kiraly Palok
keze alatt mohon szivogattam magamba azt a szellemet, melyb6l késébb lelki egyéniségem
kialakult, amelyet egy élet munkassagéba beletettem 42

A tanar-tanitvanyi viszonybol kés6bb kolcsonds tiszteleten alapuld, mély baratsag lett
(lasd még az alabbiakban). Ennek bizonyitékai példaul a Herrmann altal Borbélynak irt
levelek megszolitasai, amelyekbdl kettSt idéziink: ,,Szeretett baratom! Kedves tanitvanyom
és — Mesterem!” (1916);*" , Kedves Bardtom! Legkedvesebb volt tanitvanyom!” (1925).4*

A FIATAL TANAR MINT LELKES NEPRAJZI GYUJTO

CIKKEK AZ ETHNOGRAPHIABAN 1891-BEN e ,Részint ismeret és adatszerzés, részint
tudnivagyasbdl, tobbszor gyalog koriiljarta a magas Karpatokat, Maramarost, Erdélynek
minden megtekintésre mélt6 helyét, az Al-Duna vidékét, a Dunantult, hogy kozremunkal-
hasson a magyar irodalomban még hidnyz6 néprajzi adatok megismertetésében” - irtak
réla 1896-ban,** amikor mar tobb éve, feltehetéen féiskolai didkkora 6ta foglalkozott
néprajzi gytjtéssel.

Nem sokkal a megalakulds (1889) utan, 1890-ben belépett a Magyarorszagi (késébb
Magyar) Néprajzi Tarsasagba,*'¢ és hamarosan, 1891. februar 6-an levelet kiildott Vacrol
egykori tanaranak, Herrmann Antalnak, aki akkor a f6ként neki kdszonhet6en megalakult

409 Keszeg 2012:219.

410" Palddi-Kovéacs 1999:36.

411 Borbély 1924.

412 Borbély 1925:3-4.

43 Magyar Paizs 1916:2; Torday Borbély 1966:42.

44 Torday Borbély 1966:42.

15 Vaday 1896:30. Utleirdsai, uti jegyzetei, tSbbnyire néprajzi adatokkal pl.: Borbély 1892; 1893¢;
1894b; 1894c; 1896a; 1896b; 1896¢; 1897¢; 1912. Utirajzainak gyljteménye: Borbély é. n. [1905].

416 Ethnographia 1890d:210.
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30. Herrmann Antal
(Ismeretlen fényképész felvéte-
le, Szegedi Tudomdnyegyetem,

Egyetemi Konyvtdr, Herrmann
Antal-hagyaték)

tudomanyos egyesiilet folydiratdanak (egyben a magyar néprajz kdzponti organumanak),
az 1890 6ta ma is megjelend Ethnographidnak a szerkesztdje volt. Ebben gratulalt a szer-
keszt6i kinevezéshez, kifejezte érdekl6dését a néprajz irdnt, és kijelentette, hogy hasznos
tagja akar lenni a tarsasagnak. Ehhez kérte Herrmann tandcsat, Gtbaigazitasat, segitségét.
Beszamolt addigi gytjtéseir6l, amelyeknek eredményei: karacsonyi és tjévi versek, nép-
dalok, lakodalmi versek, aranyosszéki kzmondasok, babonak, 4tkok stb. (Fiiggelék 1.).4

Az ugyanazon év mdrcius 10-én kelt leveléhez mellékelve mar irdsokat (aranyosszéki
husvéti szokdsok, debreceni adomak, vaci dalok) is kiildott a szerkesztOnek, illetve az Eth-
nographidnak. Egy dolgozatot, az aranyosszéki tancokrol szolot késébbre igérte. Kozolte
azt is, hogy a Vaci Egyesiilt Kaszin6 Kor az 6 javaslatara belépett a Néprajzi Tarsasagba
(Fiiggelék 2.).418

417" Borbély 1891a.
48 Borbély 1891b.
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Az eredmény: 1891-ben négy cikke latott napvilagot az Ethnographidban. Egy levél-
tari adatkozlés a ciganyvajdakrol,*'? valamint a Debreczeni adomdk,*”® Az aranyosszékiek
tdncza* és az Aranyosszéki adomdk** cim irasa.

EGY KULONOS PALYAZAT, 1892-1893. « A tordai Aranyosvidék, a néprajz szolgalatat is
magara vallalé lap, ,Torda-Aranyos megye kozigazgatasi, kozgazdasagi, kozmiivel6dé-
si, tarsadalmi és szépirodalmi hetilapja”-nak szerkeszt6je 1892 és 1896 kozott Borbély
Gyorgy, Borbély Sandor batyja volt.

Erre azid8szakra esett egy néprajzi palyazat, amelyet a szerkesztdség 1892. december 25-én irt
ki folkloralkotasok (mesék, mondak, dalok, kzmondasok stb.) gytijtése/kozlése céljabol. Részt
vehetett rajta minden el6fizetd, aki az dltala gytijtott Torda- Aranyos varmegyei anyagot a ko-
vetkezd év marcius 15-ig bekiildi. Az els6 és a masodik dij: egy 20 és egy 10 ,,koronds arany”**

Kozben, 1893. januar 29-én megjelent a lapban Borbély Sandor Kardcsonyi versmondds
Aranyosszéken cimt cikke.** A szerkesztdi labjegyzetbdl kideriil: az iras eredetileg a ka-
rdcsonyi iinnepi szamban jott volna ki, de anyagtorlédas miatt csak most tudtak kozolni
és — kiilonds modon - felvették a palyamiivek soraba, mivel ahogy irtdk: ,,E cikk batran
léphet a palyazdok kozé **

A palyazat eredményét junius 4-én hirdették ki. A beérkezett 6 palyamt koziil Borbély
Sandor Kardcsonyi versmondds Aranyosszéken cimi, mar publikalt (!1)*2 munkdja lett az
els6 helyezett, mig a masodik egy ismeretlen szerz6t8l szarmazd, Néprajzi feljegyzések
Torddrdl s a volt Aranyosszék egy pdr falujabdl cimet viselé dolgozat. Utébbi alkotojat
felkérték, hogy nyolc napon beliil jelentkezzék a palyadijért.**

A Néprajzi feljegyzések. .. cimti munkat 1893. julius 2. és oktdber 14. kozott 14 folyta-

428 A4

tasban kozolték az Aranyosvidékben,*® és csak az utolsé részbdl (amely az Egy pdr vonds

az Aranyosszékiekrél alcimet viselte) deriilt ki, hogy a szerzje ennek is Borbély Sandor!**
O a pélyadijat nem vette fel, ezért a 10 ,.koronas arany”-at egy népmese bekiildéjének,
a harmadik helyezett Vajna Odénnek adtak 4t.**

49 Borbély 1891c.

420 Borbély1891d.

1 Borbélyl891e.

22 Borbély1891g.

23 Aranyosvidék 1892:213.

44 Borbély 1893a.

4 Borbély 1893a:21.

26 Borbély1893a.

27 Aranyosvidék 1893.

428 Borbély 1893b.

42 Borbély 1893b:179.

40 Borbély 1893b:119. A palyazat lefolyasat részletesen ismertette, a dijnyertes palyamunkak elem-
zését elvégezte: Keszeg 2002:209-218. Szerinte a népballaddkat, népdalokat, katonafolklort,
verses leveleket, példabeszédeket, proverbiumokat, mondékat, gyermekjatékokat stb. tartalmazo
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RESZVETEL EGY MASIK PALYAZATON 1896-1897-BEN o A marosvasarhelyi Kemény
Zsigmond Tarsasag 1896. majus 31-én hirdetett palyazatot székely lakodalmi tancszok
és halotti torokon szavalt versek gytjtésére.

Az1897. marcius 1-jei hatarid6ig 3 palyamunka érkezett be. A 300 koronas palyadijat
Csulak Lajos segesviri tanité nyerte el, a masik két palydzé koziil az egyik (Olosz Katalin
szerint) valészintleg Borbély Sandor volt. Munkaja elkallédott.**!

NEPRAJZ A VACZ ES VIDEKEBEN 1896-1897-BEN o Vacon 1896-ban az egyik jelent6s
esemény a Vidcz és Vidéke cimt ,,tarsadalmi, néprajzi és kozgazdasagi hetilap” megin-
dulésa volt.

Borbély Sandor szerkeszté az 1896. december 25-én megjelent mutatvanyszamaban
alap programjaként a néprajz miivelését is megfogalmazta, st, a Vicz és Vidékét mintegy
az Ethnographia vidéki melléklapjaként definialta:

»E megindult lapunknak létjogosultsagat harmadsorban, de nem utols6 fokon abban
latjuk, a mit tudtunkkal eddigelé egy vidéki lap sem vett fel programjaba, hogy t. i. a né-
péletet ismertessiik. [...] Ez 8si szokdsok még tobbé-kevésbé meg vannak népiinknél s ne
varjuk be a az id6t, mig az emlékezet vilaganal kell 6sszeszedegetni a szerte hullt szélakat, s
ne tartsuk elegendének, hogy a févaros egyetlen szaklapja szedje 9ssze, mentse meg a draga
nemzeti kincset, hanem mint a forras mellett lev6k lassunk hozza az anyag-gytjtéshez
- példat kivanvan adni a tobbi vidéki lapoknak is — hogy a kozponti Ethnographianak
ugyszolvan csak a rendezés s a kritikai feldolgozas legyen osztalyrésze. [...]"**

A Csarnok cim( rovatban elsésorban siketnéma-intézeti tanartarsai, Hercsuth Kal-
man*? és Krenedits Ferenc,** valamint 6 maga publikdltak néprajzi cikkeket (Borbély
akaracsonyrol, a vaci betlehemezésrdl, a korosmezei ruténekrol, a veresegyhazi megpat-
kolt boszorkanyrol, a valtott gyermekr6l* irt), de masok ilyen targyu irasai** is napvilagot
lattak a lapban. A Vicz és Vidéke néprajzi palyazatot is hirdetett.**’

Borbély 1896. december 26-an elkiildte az 1j hetilap mutatvanyszamat Herrmann
Antalnak, a mellékelt levélben kérve 6t, hogy tdmogassa annak torekvéseit és tanacsaival
segitse azt (Fiiggelék 3.).%

Néprajzi feljegyzések... cimli munka szerz6jének, Borbély Sandornak ,Gytjtési modszere ko-
vetkezetes, a korszak szintjén all” (Keszeg 2012:218)

1 Olosz 1982:156, 157, 158; az 6 nyoman: Keszeg 2012:219.

2 Borbély 1896d:1.

43 Hercsuth 1897a; 1897b; 1897¢; 1897d.

44 Krenedits 1896; 1897a; 1897b; 1897¢; 1897d.

> Borbély 1897a; 1897b; 1897¢; 1897d.

436 P]. Barko 1897; Vidcz és Vidéke 1897; Paczai 1897.

7 A szerkeszt6ség 1897.

4% Borbély 1896e.
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Herrmann Antal 1897. janudr 5-ei keltezéssel levelet irt Borbélynak, amelyet az egykori
tanitvany szerkeszt6ként meg is jelentetett. Ebben egyrészt a vidéki lapok feladatardl a Va-
con 1892. jalius 10-t6l Herrmann masik egykori pedagégiumi tanitvanya, Rédei Ferenc
szerkesztésében megjelent véci ,kozérdeki hetilap”-ban, A Vidékben mar kozolt,*** mas
szavakkal megfogalmazott nézeteit ismételte meg (,... a vidék népéletének ismertetése
egy vidéki lap leghaladsabb és legalkalmasabb teend6i kozé tartozik”), masrészt az abban
az id6ben megalakult Vaci Muzeum Egyesiilet tagjait buzditotta a varosban és kornyékén
folytatand6 néprajzi gytjtésre.**°

A néprajztudés a Vicz és Vidékét az Ethnographidban ismertette.*! Egyebek mellett
az alabbiakat irta:

»Vacz és Vidéke a czime egy Uj vidéki heti lapnak, mely se jobb, se rosszabb, mint tobb
szaz mas. Hogy itt mégis megemlitjiik, azért van, mert a néprajzot is felvette czimébe és
programmjaba. Nagyon helyes dolog. Néprajzi gytjtések eldmozditdsa és kozlése a vidéki

sajto egyik fontos feladata volna”**?

GYUJTESI FELHIVASA 1908-BAN « Borbély Sandor a székelykereszturi unitérius egyhazi
és iskolai lapban, az Unitdrius Egyhdzban gyujtési felhivast tett kozzé a katolikusok bet-
lehemezése és a protestansok karacsonyi versmondasa targykorében,** mert, mint irta:
»Szerény bar, de hi apolodja vagyok erdélyi testvéreim népszokasainak”***

Nem tudjuk, hogy az elsésorban a plébanosoknak, a lelkészeknek és a tanitéknak
cimzett felhivas milyen eredménnyel jart. Csak sejtjiik, hogy sikeres lehetett, mert egy
1916-os cikkben azt olvashatjuk, hogy Borbélynak a ,,karacsonyi miszteriumok”-bol
»igen nagy kéziratos gyiijtemény”-e van.*”> Feltételezziik, hogy sajat gytjtésein kiviil ez
tartalmazta a gytjtési felhivasara kapott anyagot is. E gytjteményre tamaszkodva tartotta
az 1910-es években A kardcsonyi misztériumokrél (David Ferenc Egyestilet, Budapest;
Legény Egyesiilet, Vac) és A székely nép és a betlehemi jdszol cimu eldadésait.**s

Nagy kar, hogy e kollekcié nem maradt rank! Mint ahogy - sajnos - nem tudunk
kozelebbit az Aranyosszéki népszokdsok (Torda, 1890) cimt munkéjardl sem.*

#% Herrmann 1892.

#0 Herrmann 1897a:6.

“1 Herrmann 1897b:401-402.

42 Herrmann 1897b:401.

“3 Borbély 1908.

44 Borbély 1908:257.

45 Magyar Siketnéma-Oktatds 1916:33.

46 Magyar Siketnéma-Oktatds 1916:33.

“7 A miir6l Borbélynak az 1924-ben megjelent konyvéb6l tudunk, annak hétsé boritéja belsd
oldalan a Borbély Sdandor munkai cim alatt az 1. helyen szerepel. Konyvként van emlitve, de
ilyen cim{ kotetrdl a bibliografidk és konyvtarak nem tudnak. Valészintleg azonos azzal az
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A MAGYAR SIKETNEMA-OKTATAS JELENTOS SZEMELYISEGE

A szakmabeli kortarsak és az utodok egyontetiien allitjak, hogy Borbély Sandor a magyar
siketnéma-oktatds nemzetkozi mércével mérve is jelentés személyisége volt.

1916-ban a kovetkezdket irtak rola:

»Borbély Sandor a magyar siketnéma tandr eszményének valdsagos inkarnaciéja. Ben-
ne testesiilnek meg, hatvanyozdédnak azok a kvalitasok, kivalosagok és erények, melyek
amagyar siketnématanart jellemzik és kitiintetik. Elsé sorban missziondriusi hivatasérzet
és tudat, aztan minden iranyu ratermettség. Mindent fellel6 alapos szaktudas és sohasem
révedezd kotelességérzet. [...] Borbély Sandornak igen nagy része van a modern magyar
siketnéma-oktatds intézményes és szocialis, tudomanyos és irodalmi szervezésében, fej-
lesztésében és alddsos eredményeiben”**®

Egy rola sz6l6, 1925-ben megjelent cikkben a kovetkezdket olvashatjuk:

»Borbély Sandor kivételes egyéniségének, nagy, atfogd szellemének nyomait megta-
ldljuk a magyar siketnéma-oktatasiigy minden alkotasiaban. Halhatatlan érdeme, gond-
viselésszerti lelki elhivatottsaganak legfényesebb bizonysdga, hogy a teljes egy szazadon
atidegen szellem eml8jén taplalkozd, a bécsi iskola, majd az igynevezett német modszer
jarmdban megfeneklett oktatasi eljarast kiragadta mozdulatlansagabol”#

Itt nincs teriink Borbély gyégypedagdgiai munkassagat részletezni, érdemei és ered-
ményei koziil csupan néhany jelentdset emlitiink meg.

A XIX. szazad végén, illetve a XX. szazad els6 negyedében, amellett, hogy a vaci Or-
szagos Kiralyi Siketnéma Intézet, illetve rovid ideig a budapesti siketnéma-intézet tana-
raként, majd igazgatojaként tevékenykedett (1890-1924), a Vacon 1900-ban indult, majd
Budapesten 1908-t6l mi(ik6dott Gyogypedagdgiai Tanitoképzé (tanfolyam, majd f8iskola)
vezetdje és tandra volt, a Gyogypedagogiai Tanintézetek Orszagos Szaktanacsa tagjaként
el6addja volt a fogyatékos érzékii és értelmt gyermekek tigyeinek (1898-1903), a vaci si-
ketnéma-intézetnek a megalapitas 100. évforduldjan 4j épiiletet emeltetett és egy tartalmas
centendriumi emlékkonyvet* szerkesztett (1902), Vacon siketnéma 6vodat alapitott.*!

1911 és 1925 kozott elnokként vezette a Siketnéma Intézeti Tanarok Orszagos Egyesii-
letét, valamint szerkesztette a Siketnémdk Kozlonyét (1902-1918) és a Siketnémdk Képes
Lapjdt (1911-1918).

Gyogypedagodgiai munkait ugyanakkor kezdte publikalni, amikor néprajzi irasait.**
A magyarorszagi siketnémak iskolai részére 6 készitette el a tobb kiadast megélt és német

anyaggal, amely egy réla sz616 korabbi cikkben igy szerepel: ,, Aranyosvidéki népszokasok
(Aranyosvidék c . lapban cikksorozat).” (Magyar Siketnéma-Oktatds 1916:33)

4“8 Magyar Siketnéma-Oktatds 1916:27.

9 Siketnémdk és Vakok Oktatdstigye 1925:1-2.

0 Borbély 1902a.

1 Lasd a 407. szamu jegyzetet.

Az egyik legkorabbi (elsé?) gyogypedagogiai irasa: Borbély 1891h.
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nyelvre is leforditott, vilagviszonylatban is jelentds (1951-ig érvényben volt) elsé tantervet
(oktatdsi mddszertant),” ,vezérkonyv”-et irt és nyelvalaktani fiizetet adott ki a siketnémak
beszédtanitasahoz,** A némdk megszolaltatdsa cimmel értekezett a siketnémak beszéd-
tanitasanak kezdetérdl,*> osszedllitotta a magyar siketnéma-oktatas bibliografiajat.**
Ugyanezen iddszakban két nyelvészeti munkaja is napvilagot latott, az egyiket 6 irta,*”
a masikat batyjaval, Gyorggyel alkotta meg.*®

Az elmélytlt gyégypedagogiai munkalkodas mellett a néprajz fokozatosan hattérbe
szorult, bar az iranta érzett rokonszenv és vonzalom élete végéig megmaradt. Az altalunk
ismert utolsé ilyen irdsa az 1908-ban kiadott, fent emlitett gytjtési felhivasa volt.**®

HERRMANN ANTAL ES A SIKETNEMAK

A tanarabdl lett barat, Herrmann Antal 6sztondzte Borbélyt a vaci folklér tanulmanyoza-
sara és egyiitt tervezték feldolgozni a siketnémasagnak a néphitben val6 elé6fordulasat.*®
Ez utébbi terv — ismereteink szerint — nem valdsult meg, viszont Herrmann Borbély
hatésara lett a siketnémak tdmogatoja és a siketnéma-intézeti tanarok nagy tisztel6je,
ahogy egy levelében megfogalmazta:

»Negyedszazados tandri tapasztalasbdl bizonyara te is tudod, hogy nagyon sokat tanul-
hatunk tanitvdnyainktol. En is téled, 4ltalad és benned tanultam meg (sok egyéb tanulség
mellett) ismerni, becsiilni és szeretni a magyar siketnéma-intézeti tandrokat, a megvalto
humanizmus evangeliumdnak a kultura szent lelkétdl ihletett apostolait! [...]74!

A néprajztudds az 1890-es évek elejétdl volt a vaci siketnéma-intézetnek rendszeres
vendége, gyakran tartott ott eléaddsokat. Tobbszor részt vett a Siketnéma Intézeti Tandrok
Orszagos Egyesiiletének kozgytilésein, amelyeken szintén rendszeresen el6adott. Gya-
kori vendége volt Borbély naszalyi sziireteinek is, amelyeken veretes iinnepi beszédeket
mondott. Rendszeresen publikalt a Magyar Siketnéma-Oktatdsban, valamint a Siketnémdk
és Vakok Oktatdsiigyében és amikor Vacon nyomdatulajdonos volt (1910-1916), az 6

43 Borbély 1900.

4 Borbély 1911a; 1911b.

5 Borbély 1913a; 1913b.

46 Borbély 1924.

47 Borbély 1904.

8 Borbély-Borbély 1910. Borbély Sandor publikdcidinak jegyzékei: Magyar Siketnéma-Oktatds
1916:30-33; Borbély 1924:4-5,8,11, 13,21-23, 32,45, 61, 63, 72,79, 85-94; Gulyas 1941b:910-
911.

4% Borbély 1908.

460 Borbély 1926:117, 118.

1 Magyar Siketnéma-Oktatds 1916:53; Magyar Paizs 1916:2. Hasonloképpen fogalmazott egy
késdbbi (Szeged, 1925. marcius 4.) levelében is (Torday Borbély 1966:42).
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tizemében sokszorositottak példaul a Borbély altal szerkesztett Siketnémdk Kozlonyét és
a Siketnémdk Képes Lapjdt.*

A siketnémasagrol tervezett kozos néprajzi tanulmanyok nem sziilettek meg, viszont
Herrmann-nak olyan figyelemre mélto cikkeket koszonhetiink, mint példaul: Egy magyar
Faust,*® Kolt6k a siketségrol,*** A siketnéma a koltészetben,* Siketnémdk a szépirodalom-

ban*® és A siketség és a némasdg Shakespeare miiveiben.*”

OSSZEGZES

Borbély gytjtéseit mar kortarsai hasznositottak. Sirisaka Andor proverbiumgytjtemé-
nyében az 6 révén szerepelnek aranyosszéki adatok**® (bar ezeket — Keszeg Vilmos szerint
- nem lehet azonositani*®), Jankoé Janos pedig a Borbély altal gytjtott karacsonyi versek*”
egy részét vette at a Tordarol, Aranyosszékr6l és Torockorol sz6l6 monografiajaba.”!
Néprajzi cikkei koziil a legnagyobb , karriert” az el8szor az Ethnographidban kozolt Az
aranyosszékiek tdncza cimi** , futotta be”. Még az 1890-es évek elején megjelent a Kolozs-
vdrban*” és a Tordai EMKE-emlékkonyvben,** a kozelmultban pedig egy tancfolklorisz-
tikai szoveggytjteményben®” is. Idézte példaul Kaposi Edit a néptanckutatds feladatait

477 és KOnczei

megfogalmaz6,*® Tari Lujza a hangszeres zenekutatasunk torténetérél szolo
Csongor az aranyosszéki tanckulturat bemutat6*’® cikkében. Az irast szintén felhasznalta
Pesovér Ferenc A magyar nép tdncélete cimt konyvében,*”
tancos szokasok)** és Martin Gyorgy (tdncdialektusok)*! a legtijabb nagy néprajzi szin-

tézisben, a Magyar néprajzban kozzé tett tanulmanyaban.

valamint ugyané (tancélet,

42 Hala 2002b:23-24, 32.

463 Herrmann 1903. Ujrakozlése: Héla 2002a. 62.

44 Herrmann 1913. Ujrakozlése: Hala 2002a:84-86.
45 Herrmann 1915. Ujrakozlése: Hala 20022:86-87.
466 Herrmann 1923. Ujrakozlése: Héla 2002a:89-91.
47 Herrmann 1925. Ujrakozlése: Héla 2002a:92-107.
68 Sirisaka 1891:LXX.

49 Keszeg 2012:215.

470 Borbély 1893a.

471 Janké 1893:226-230.

42 Borbély 1891e.

473 Borbély 1891f.

474 Borbély 1894a.

75 Borbély 2004.

476 Kaposi 1947:243, 245.

477 Tari 1982:575.

78 Kénczei 2005:13, 14.

479 Pesovar é. n.:13, 54, 70.

480 Pesovar 1990:202, 232, 244.

1 Martin 1990:435.
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Ugyanezen nagy mu egy korabbi kétetében Sandor Istvan citalta Borbély Debreczeni
adomdk cimet visel6 cikkét.**

A Torda-aranyosszéki népmonddk 1893-ban az Erdélyben,*®® majd az Erdélyi Hirado-
ban** latott napvilagot és az Erdélyi Gyopdrban az interneten is olvashat6.*®® Ezt példaul
Zsigmond Gy6z6 idézte a magyarszovati népi kozmogéniardl irt dolgozataban.**

Végiil, de nem utolsésorban emlitjiik Keszeg Vilmos nagy aranyosszéki folklorgyt;-
teményét, amelyben a szerzé foldijének, Borbély Sandornak 6t cikkét*®” hasznositotta:
hivatkozott rajuk, részben vagy teljes egészében ujrakozolte a benniik szerepld folklor-
alkotasokat.*

Anélkiil, hogy Borbély Sandor folklorisztikai munkassagat tdl akarnank értékelni,
megallapithatjuk, hogy élete egy szakaszaban, fiatal kordban a magyar néprajz jé érzékkel
és megfigyelGkészséggel biro, szorgalmas munkdsa volt. A fentiek is igazoljak, hogy egyes
cikkei maradanddnak bizonyultak, amelyek, mint kicsi, de szilard épitékovek tartosan
beépiiltek a magyar néprajz monumentalis épiiletébe.

483

BORBELY SANDOR HAROM LEVELE HERRMANN ANTALHOZ

Tekintetes Szerkeszt6 Ur!
Kedves Tanar Ur!

Szivesen 1idvozlém a kedves Tandr urat, mint az Ethnographia szerkeszt6jét. Nem szok-
tam hizelegni s nem akarom soha érdememet tulbecsiilni akarni, most sem teszem tehat,
amikor kijelentem, hogy én igen boldognak érzem magamat, mert a Kedves Tanar urat
személyesen ismerhetem. Midta szerencsés lehetek ismerni, soha meg nem sziintem
kivalé tisztelettel lenni a Kedves Tandr ur irant, s6t hovatovabb mindinkabb fokozddik
bennem tudomanya, kitarté munkassaga s a célért val6 6nfeldldozasa iranti elismerésem,
nagyrabecsiilésem.

Minderre joggal mondhatna: K6sz6ndm nincs sziikségem ra. Nem is azért mondtam;
csupan azért, hogy kifejezzem abbéli 6romemet, hogy a Kedves Tanar tr, mint oly nagy

42 Sandor 1988:168.

83 Borbély 1893c.

4 Borbély 1893d.

45 Borbély é. n.

46 Zsigmond 1994:559.

7 Borbély 1891e; 1893a; 1893b; 1893c; 1894b.

88 Keszeg 2004 1:39, 40, 58, 186, 188, 261, 268-269, 348-361, 377, 383, 387, 389, 393, 397, 403,
406-407; 11:42, 57, 73, 83, 359, 381, 394-395, 439.
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tudomanyu és faradhatlan buzgalmu Ethnographus a K6zlonynek szerkeszt6jévé lett, meg
hogy jelezzem vele, hogy habar latatlanul és hallatlanul, de igen érdekl6dom minden irant,
ami az Ethnographia korébe tartozik. Buzgalmam csak fokozodik, s ha csak félanyi isme-
retem, tudomanyom leend egykor, mint a mennyi kedvem, jéakaratom most, tin hasznos
tagja is lehetnék a tarsasdgnak valamikor. Ehez azonban - érzem - sziikséges a nagyok
gyamolitdsa, segitsége. Im itt el6ttem egy halmaz adat, mely célszer(i feldolgozasra var.
Rendezem, osztalyozom s folyton gyiijtok, hol magam, hol az orszagban szerteszét laké
barataim segitségével. Elhiszem, hogy sok felesleges munkat is végzek, mert még nem
ismerem az egész irodalmat, de legaldbb biztos vagyok, hogy nem vész el; a mi pedig nem
sziikséges, kihull a szerkeszt8ségi rostan amugy is.

Ott vannak pl. a kardcsonyi és husvéti versek, de nem merek hozza fogni, mert az ide
vagé munkakrol nincs tudomasom, nem lévén itt Vaczon hasznalhat6é konyvtar. Van
szamos népdalom, melyekért atolvastam itt talalhaté valamennyi versgyiijteményt, hogy
a mar megjelenteket (verseket) elkiilonitsem. Van egy csomo6 lakodalmi vers is, mely
azt hiszem kevésbé érdekes. Van egy régi (1777) irott gyiijteményem, ebben ismeretlen
szerzoktol a ,,Nyulak historidja” [...]. Ugyanebben van egy a méhekrél sz6l6 tanacs, kissé
kiilonbozik attdl, mely az Ethnographia ut6sé szamaban megjelent. Addig mind akartam
bekiildeni, mig bekiildte mas. Aranyosszékr6l tobb kevesebb kisebb nagyobb feljegyzése-
im: kdzmonddsok, babonak, jatékok stb. stb. Most azzal foglalkozom, hogy melyik allat és
hanyszor jelenik meg a nép beszédében nem valodi jelentésében, vagy kozmondasképpen,
pl. santa ebnek messze Buda stb. Ez utébbira, valamint a tobbire is nagybecsii tanacsat,
utbaigazitasat, segitségét kérve vagyok a kedves Tandr urnak aldzatos szolgdja

Vaczon, 1890. febr. 6. Borbély Sandor*®

Tekintetes Szerkeszt6 Ur!

Nagybecsti folydirata részére van szerencsém gytijteményembdl az idemellékelteket tiszte-
lettel elkiildeni. Hogy van-e benne hasznavehetd és mi volna az, azt a Tkts. Szerkeszté ur
alapos szakismerete tudja legjobban. Ha hasznalhatok vele az tigynek, nekem elég 6romet
szerez, ha semmi haszndlhatd nincs benne, 6szt6nozi fog arra, hogy gyiijteményem tobbi
részét is elkiildjem: hatha akad a sok kozt valami. Ezuttal az Aranyosszéken s kiillono-
sen Ar.Rakoson divé husvéti szokasokrdl irtam 6ssze valamit, mellékelvén hozza két
koszontd verset. A mint a Tkts. Szerkeszt Urnak tudni méltdztatik, ily nemii versekbol

49 Borbély 1891a.
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egész gylijteményem van, karacsonyra és husvétra sz6l6. Azt gondolom, hogy azokrdl
a jovo kardcsonyra irhatok valamit s ha a Tkts. Szerkeszté Ur is jonak latja, irni is fogok.

Im két debreczeni tajszdlas szerint leirt adomaféle kozlemény is, meg két vaczi néta.
Hogy volt-e egyik, mésik kozélve, vagy érdemes-e arra, az ismét a Tkts. Szerkesztd Urtdl
fiigg.

Jelenleg csak azt vagyok bator mondani, hogy az Aranyosszéken divé tacznétakbol is
van meglehetds gyiijteményem, azok mellé le is irtam az ott divé nyari tinczmulatsagot
s az ezzel jard szokasokat, de azt hiszem, most nem 1évén réd alkalmas az idé, jobb lesz
majd a nydron bekiildeni.

Ezen kiviil, a mint febr. 6an irt levelemben is félhoztam, de a melyet talan nem kapott
meg a Szerkesztd Ur — szdmos népdal is van a gyiijteményemben, tovibba egy 1777ben
masolt vers: ,,A nyulak historidja” Sajnos hogy nem teljes, hidnyos.

Végill: a vaczi egyesiilt Kaszin6-kor elnokének felhatalmazasa folytan van szerencsém
jelenteni, hogy a nevezett kor inditvanyomra belépett a Néprajzi Tarsasag tagjai kozé s
mint ilyen 6hajtja jératni a Tarsasag folyoiratat, az Ethnographiat. Kérem méltéztassék
intézkedni, hogy a nevezett kozI6ny ez évi megjelent szdmai a Vaczi egyesiilt Kaszind
Kor részére is elkiildessenek.

Vagyok a Tekintetes Szerkeszté Urnak kivalo tisztelettel alazatos szolgaja

Vaczott, 1891. mart.10. Borbély Sandor**

Igen tisztelt Tanar Ur!

Becses czimével postara tettem ma egy Vacz és Vidéke cz. tarsadalmi és néprajzi heti
lapot. Legyen szabad becses figyelmébe ajanlanom tgy a tervezetét, mint annak néprajzi
részét. Nem altatom magamat azzal, hogy a lap a népismei dolgokat illetéleg szakszeriileg
osszeallitott, kritikailag megrostalt produktummal 1ép fel most, s nem lehet reményem
a jovében sem; de a mennyiben az anyaggyujtés munkajara vallalkozik e lap, ennyiben
hasznos dolgot fog cselekedni. Gondolom, hogy e tekintetben szerencsés lehetek egy
véleményen lehetni az igen tisztelt Tanar urral, kihez ezuttal is bizalommal fordulok. Arra
kérem ugyanis az igen tisztelt Tanar urat. hogy kegyeskedjék egy kis figyelemmel kisérni
e lapot, és erkolcsi tdmogatasaval, kiprobalt tapasztalatéval, bolcs tanacsaval koronként
sziveskedjék segitségemre lenni.

40 Borbély 1891b.

144



Felette lekotelezne az igen tisztelt Tanar Ur, ha barmely irany, de kiilondsen a népéletet
targyalé egy-egy czikkével koronként megorvendeztetne.

Legyen szabad reménylenem, hogy sokoldalu elfoglaltsdga kozepette is szakit egy
kevés id6t arra, hogy a jo tigy egy szerény munkasat s egyik halas volt tanitvanyat feltett
czéljaban segitse.

A kozelg6 4j év alkalmabol fogadja igen tisztelt Tanar ar legszivesebb jé kivanatomat.

Vagyok az igen tisztelt tanar trnak lekotelezett szolgaja

Vacz, 1896. decz. 264n Borbély Sandor**

1 Borbély 1896e.
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Herman Otté és Josa Andras kozos gytjtoutja
Szabolcs varmegyében

Herman Ott6 (1835-1914), a kivalo természettudds és a ,,magyar targyi néprajz alapvetd
mestere”**? (31. kép) kimagasl6 eredménnyel zarult halaszati kutatasai*®® utan a mésik (az
altala alkotott széval) ,,6sfoglalkozas”, az allattartds vizsgalataba fogott.

»A magyar nemzet masodik és — mondhatom - nagy 6sfoglalkozasat az allattartasban,
kapcsolatban a pasztorélettel, lattam. Es a nemzet ezeréves fonnallasinak 1896-ban valé
megiinneplése volt az az alkalom, melyet e rész kutatdsanak érdekében megragadtam”
- olvashatjuk egyik mivében.** A pasztoréleti targy- és adatgytijtés sziikségességére és
fontossagara mar az Ezredéves Orszagos Kiallitas szervezdbizottsaganak 1893-ban megtar-
tott iilésén felhivta a figyelmet,* s miutan javaslatat elfogadtak, a haldszati kutatasok utan
amasodik nagyszabasu gyujtésére (némi eldzmények utan) 1893 és 1895 kozott keriilt sor.**

»A pasztoréletet kutatva azomban mar nem gyalog peregrinusként [mint halaszati
gyljtéseinek idején], hanem szinte diszvendég mddjara jarja az Alfoldet’,*” Balassa Ivan
szerint: gy(jtési ,Modszeréhez tartozott, hogy mar elére értesitette a megye alispanjat,
a polgarmestert, a falu vezet6it és olyan hirnévvel rendelkezett, hogy révid latogatésa helyi
tinnepnek szamitott. A vezet6k az allomason négylovas hintdval vartak, majd bankett
kovetkezett és kirandulas a pasztorokhoz, akiket természetesen mar jo elGre értesitettek,
akik sok esetben megzavarodtak a sok urt6l és Herman Otté rendszerint direkt kérdéseire
igennel, ritkdbban nemmel vélaszoltak, hogy minél hamarabb megszabaduljanak téle”**

Pasztoréleti gyujtése soran 1895 végén*” vagy 1896 elején” Szabolcs varmegyébe
is eljutott. Kutatéutjat ekkor sem bizta a véletlenre: 1895. szeptember 9-én levelet irt
Nyiregyhazara, azt a varos jeles és megbecstilt személyiségének, a kozegészségiigyet mo-

2 Czaké 1933:0ldalszamozas nélkiil.

43 Halaszati kutatasainak legf6bb eredménye: Herman 1887-1888.

4 Herman 1909:XL.

#5 Lambrecht 1916:24; 1920:155; é. n. [1934]:212-213.

46 Herman 1898a:654; Lambrecht 1916:24.

47 Lazar 1986:193.

4% Balassa 1986:24.

49 Egyik frasabol (Herman 1898:654) ugy tudjuk, hogy ez irdnyt gyujtéseit a millenniumi Ezred-
éves Orszagos Kiallitas el6tt, 1895-ben befejezte.

%0 Jésa Jolan szerint Herman Otté szabolcsi latogatasa 1896-ban tortént (Josa 1934:307).
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31. Herman Ott6 portréja Klosz
Gyorgy fényképe utin a Vasdrnapi
Ujsdgban (1887. 243. oldal)

dernizald, az orszag egyik legrégebbi mizeumat ott megalapitd (1868), és a szenvedélyes
régésznek, Josa Andras (1834-1918) varmegyei féorvosnak™ (32. kép) cimezve és abban
tudodstarsanak a segitségét kérte.

Josa Andras a szeptember 13-an kelt valaszaban, bar szabadkozott, hogy 6 a téméhoz
nem ért, vallalta a kalauz szerepét és a hazat is felajanlotta a hires személynek:

»Nyiregyhaza, 1895. Szeptember 13-4n.

Mélyen tisztelt Uram!

Engedje meg, hogy a nagysagolasra ilyen democraticus megszoéllitassal illetem. Jobban
esett volna ha polgartarsnak széllit. Ezen rovid bevezetéssel azt akartam jelezni, hogy
Szabolcsban is vannak olyanok, kiknek nem csaszar talpnyalas a vagyaiknak ne tovébbja.

Megtisztel levele f. h6 9-én kelt. En azt azomban csak tegnap olvastam, mert kérhdzak
tanulmanyozasa végett 10 napig Szarajevoban, Bpesten és Nyitran 16dorogtem.

Oszintén meg vallom, hogy én a pésztor-életre vonatkozolag semmi tajékozottsaggal
nem birok. De a ki az utalatosnak tartott pokot, és a néma halat, melyet a gourmand vilag

01 Sz616s1 2002:427-428. Az éltala alapitott és fél évszazadon at vezetett, 1951 6ta a nevét viseld,
az idén a 151. évébe 1épé muzeumrol legjabban: Holmér 2018:64-72.

147



32. Jésa Andrds

(Ismeretlen fényképész felvétele,
Josa Andrds Miizeum,
Nyiregyhdza)

csak a gyomraval élvezett, a miivelt vilagnak érzelméhez tudott kozel hozni, biztosan
képes arra is, hogy a botjara tamaszkodo pésztorban, és annak élet koriilményeiben is
talal olyan mozzanatokat melyek a koz érdekldést fel kolteni képesek.

En a pésztorban csak a lomha nap lopét ldtom, pedig most mar, elmélkedve érdekls-
désén egyebet is latok benne. Olyan egyént, kinek bizonyos tekintetben t6bb képessége
van, mint birmely tudésnak. - Elttem minden birka egy forma. - En azok poféja kozott
kiilonbséget nem latok. A juhdsz pedig, bar milyen tudatlan is legyen kiilonben, minden
gondjara bizott allatot képes a tobbiektdl meg kiilonboztetni.

A mi hulldmos homok teriiletiinkén nagyobb siksagok hidnya miatt, a stirtin all6
kozségek hatarain allat[ok] nagy csoportokban csak el vétve vannak.

Tudtommal - a mi azomban nem mérvadé - tavasztdl 6szig kint levé gulya csak Nyir-
egyhdza hatdran talalhato.

Naponkint haza téritett ménes, gulya, ny4j vagy konda Gréf Degenfeld Gusztav urnak
szegegyhazi, - Gf Desewfly testvérek kiralytelki, és leginkabb Gf Forgach Laszlé uraknak
mandoki uradalmaikban talalhatok. -

Nem tudom, de ugy vélem, hogy ezen nagy uraknak cselédei 6rokléssel jutottak allasa-
ikba, és csak is ezeknél lehet pasztor életre vonatkozd hagyomanyokra, és eredetiségekre
akadni.
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Szives 6rommel allok rendelkezésére, hogy nemes czéljaban elélkullogéja legyek. Csu-
pan azon kéréssel vagyok, hogy lehetbleg Szerdan és Szombaton itthon lehessek, mert
ezek rendeld napjaim, melyek utan élek.

Igen kérem azomban jovetelének idejét par nappal el6bb tudatni, hogy uti terveink
Osszelitkozésbe ne jojjenek.

Elére ki jelentem, hogy vendégfogad6 Nyiregyhazan nincs. Egyediili menedék helye
csak az én igen szerény hazam lehet, hova igen szivesen varja

mélyen tisztel elvtarsa

Josa Andras”>%

Herman Ott6 haromnapos® ott-tartézkodasat Jésa Andras lednya, Josa Jolan 6roki-
tette meg, visszaemlékezésében emlitve azt az epizddot is, amikor Herman Ott6 kissé
nyersen kioktatta édesapjat:

»A millenium évében par napra érdekes vendége érkezett Josa Andrasnak. Herman
Otto, a hires természettudds randult le Szabolcsba, hogy az ottani pasztoréletet tanul-
manyozza.

Josa Andrassal egyiitt mindaketten a tudomany vizein eveztek, csak éppen annak mas
és mas again. De mindig 6sszetalalkoztak a természetimddds révében. J6sa Andrast mégis
zavarba hozta a vendége. Honnan is szedjen 6 neki ebben a modern vildgban hamisi-
tatlan pasztoréletet. Amikor a nyiregyhazai csordasok mar gyarakbol kikeriilt kiirtokkel
hivogatjak 6ssze az ébredez6 homoki marhit.

Ekkor eszébe jutott a Forgach Laszl6 grof hires eszenyi gulydja. Ott az Isten hata mogott
még akadhat dspasztorélet, meg egyéb 6sfoglalkozas. Taviratban kérte a grof segitségét,
aki készséges valaszaban egyik gazdatisztjét jelolte ki itimarsalnak.

Elis indultak. Tobbnyire a Tisza mentén vitt az utjok a Mandok kozségtél néhany 6ra
jarasnyira 1évé eszenyi gulya felé.

Utkozben aztédn eszébe jutott J6sa Andrasnak: »Hiszen Herman Ott6 a haldszatrdl is
irt egy kil sulyt konyvet, amiben sok mazsa tudomdny van elraktarozva, beszélgessiink
hat a haldszatrol vele.« De ezzel a kisérlettel kudarcot vallott. Herman Ott6 igy pipalta
le: »Engem a haldszat most nem érdekel. En nem szoktam elforgécsolni az idémet. Vagy
halaszok, vagy barmaszok, kettét egyszerre soha. Most barmaszok és erre az idére a halak
meghaltak szamomra...«

Ez abarmaszas aztan allandé bugyellarisnyitogatassal jart, mert az Gtjdba keriil6 pasz-
toroktdl szamtalan sétartokat, ostorokat és egyebeket vasarolt. Ezek hirtelen a helyzet ma-
gaslatara emelkedtek és csak buisas aron valtak meg egyszerre becsessé valt ingdsagaiktol.

02 Josa 1895. A levelet az akkor érvényes helyesirdsi szabalyoknak megfelelden éatirva kozolte:
Banner 1965:8-9.

305 Margdcsy 2002:379. Margdcsy ebben egy részletet kozolt Josa Andras Barangolds Németorszdgba
és visszaemlékezések cimu konyvébdl (Josa 1906:42-43).
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Nem jartak hidba! A Csaronda-ér partjan vert gulyastanyan elgyonyorkodtek a nad-
bdl késziilt hat-nyolc 1épés atmérdjl »palota«-kunyhoén. Lam, a gulyasbiiszkéség! Nem
kunyhoénak, hanem palotanak érzi a maga otthonat. Széles nagy hatarban az egyetlen
oltalmazd, embert6rz6 uri fedelet. Amiben szépen simitott korloca szolgalta a kényelmet
és a bels6 oldalat befutd kérpolc sorakoztatta a gazda hazieszkozeit.

Ugyan ki akadt volna meg azon, hogy a néprajzot érdeklé becses pasztorholmik kozt
mar ott éktelenkedik egynehany zomancos gyari edény és a kozismert Wecker-ora tik-takja
darabolja fel a romantikus multat.

Mikor leszallt az este, az 8szbe borult szimaddgulyas odakint, a csillagos ég alatt az
anyafoldon talalta fel a parolgd gulyashist. Az anyafoldon, amelyiknek multja a jelene
és a jelene a mult is. Amint a szabad tiz derengése a koriiliilokre vet6dott, éppen ugy
lehetett ma is, mint akdr ezer esztenddnek elétte. Ez békitette Gket ki a betoldandd jelen-
nel. A Jésa Andras szavai szerint: »Az ember ett6l nem gulyasodott ugyan meg, hanem
megjuhdszodott.«

Herman Ott6 nem tévozott iires kézzel Szabolcsbél. Erdekes néprajzi térgyakat szedett
ossze. Olyanokat, amik mellett masok részvétleniil, megértés nélkiil mennek el, hogy ké-
sébb esetleg miizeumok szekrényeiben latva viszont, mint érdekességet bamuljak meg”>**

A Herman Ottéval valo taldlkozas emlékezetes maradt Jésa Andrés szamara, mert
évek mulva is emlegette azt, a vendég haldszattal kapcsolatosan kifejtett szentencidjat
sem feledve:

»Herman Otténak vagyok majma, nem tudomanyossag tekintetében, akit képesség és
id6 hidnydban ugysem érhetnék el, hanem abban, hogy szerinte periodice hol egy, hol
mas iranyban kell kutatni, de sohasem kétfelé ugyan egy idében.

Par évelott ... igen megtisztelve éreztem magamat azért, hogy harom napig vendégiil
lathattam.

... Kovetelte télem, hogy mutassak neki 6seredeti pasztoréletet... Grof Forgach Laszlo
nyujtott erre modot, akinek nagyhir( eszenyi gulydjat tekinthettiik meg. Hozza szegédve
indultam vele Mdndokra, ahonnan a nemes gréfnak egyik tisztje tovabbitott benniinket
a néhany dranyi tavolsagra fekv eszenyi gulyastanydra.

Olvastam Herman Otténak a halaszatrol irt félkilos konyvét, amelybe tobb mazsanyi
tudomanyt raktarozott le, tehat jogosan hittem azt, hogy a halaszat irdant most is érdek-
16dik. Igy a Tisza mentén haladva lépten-nyomon a halészatra igyekeztem a discurzust
terelni..., de pérul jartam, mert azt mondta: » Tudja, én nem szoktam id6met elforgcsolni.
Ha én egy bizonyos czélt tlizok magam elé, nem kévalygok dssze-vissza. Vagy haldszok,
vagy barmészok. Most az ut6bbi sportnak élek. A halak most halottak eléttem.« Ugy is tett.
...En meg annak 6riiltem, hogy megtanultam, miszerint két vagy tobbfélével foglalkozni
helytelen, mint ugyanegy idében nem egy, de t6bb czéltablara 16voldozni.

04 Josa 1934:307-308. Az emlitett ,egy kil sulyt konyv”: Herman 1887-1888.
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Herman Ottét majmoltam akkor, amikor az utamba esd nagyszabasu muzeumoknak
csak Osrégészeti gylijteményeit tekintettem meg futélagosan, mikor pedig egyebek is
érdekelhettek volna. Szaz évet szanvan magamnak, harmincz év alatt ki fogom pétolni
az elmulasztottakat. Ne adja Isten!”>%

A természettudds néprajzkutato és a féorvos régész talalkozasa mindkettdjiik szamara
hasznos volt. Herman Ott6 pasztortargyakat (pl. sotartékat, ostorokat™®) gy(ijtott az
eszenyi tanyan, amelyeket val6sziniileg bemutatott az 1896-ban a budapesti Varosligetben
megrendezett Ezredéves Orszagos Kiallitason,”” illetve az 1900. évi parizsi vilagkialli-
tason.”® A Szabolcsban feljegyzett adatokat pedig A magyar pdsztorok nyelvkincse cimt
nagy mivéhez hasznalta fel. Bizonysag erre, hogy a konyvben a ,yvendéglat6 gazdai”
és ,kalauzai” kozott Szabolcs varmegyébdl Ibranyi Zsigmond mellett Jésa Andrast is
megemliti.>” Jésa Andras pedig gazdagabb lett egy Herman Ott6-i igazsaggal, amelyet
néha megprobalt magara alkalmazni,”® de ez altalaban nem sikertilt neki. Ahogy leanya
megfogalmazta:

»Josa Andras is kapott Herman Ott6t6l ajandékba egy tanulsagot, amirdl igy ir: »Oriil-
tem, hogy megtanultam, miszerint ugyanegy id6ben nem egy, hanem két- vagy tobbfélé-
vel foglalkozni olyan helytelen, mint ugyanegy idében nem egy, hanem t6bb céltablara
16v6ldozni.. .« Meghallgatta ezt a tanacsot, de sohasem kovette. Er8ssége éppen abban
rejlett, hogy 6nmagat nem skatulyazta.

Orvosi, régészeti, tarsadalmi hivatasa, mert mindez hivatasanak élt is, darabokra szel-
delte idejét és munkdjat. Ezt céltudatosan tette, hogy a készilé egészekbe igy, egyidejtileg
rakhasson részeket.

Herman Otté utan is csak a régi rendszerben dolgozott, ha kedves emlék is maradt
szamara a rokonlélekkel eltoltott id6. Amint becses régészeti emléke maradt az ugyancsak
ez évben eszkozolt felasatasa a szabolcsi foldvarnak, amit Bartalos Gyulaval végzett”>"!

Jésa Andras egy idében és egyszerre volt orvos, régész, miazeumvezetd, édesapa és
Szabolcs varmegye, illetve Nyiregyhaza tdrsadalmanak egyéb tigyekben is tevékeny sze-
mélyisége — hazaja és szlikebb patridja tidvére. Utobbi nemcsak az altala alapitott mizeum,
hanem egy kérhaz és egy lakonegyed titulusaban is 6rzi a nevét.

%05 Margdcsy 2002:379. Forrdsa: J6sa 1906:42-43.
306 Josa 1934:307.

7 Herman 1898.

% Herman 1898b; Miklos 1903:159, 163.

% Herman 1914:IX.

310 Margdcsy 2002:379.

1 Josa 1934:308.
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A magyar néprajztudomany ,,kézkatond”-irél°"

A néprajztudomany torténete iranti kivancsisigom egyidds a szaktudomanyunk iranti
érdeklédésemmel. A Magyar Allami Féldtani Intézet munkatarsaként, az intézmény
kivalé konyvtaraban mar az 1970-es évek elején nagy érdeklédéssel tanulmanyoztam
az etnografiaval is foglalkozo geologusok (pl. Lambrecht Kalman, id. Loczy Lajos, baro
Nopcsa Ferenc, Pavai-Vajna Ferenc) munkassagat — erre Ortutay Gyula is biztatott és
publikalasi lehet8séget ajanlott fel.

Aztan a kovetkezd b négy évtizedben szép (mondhatni: meghitt) napokat, heteket,
olykor hénapokat toltottem el a konyvtarak, levéltarak, kézirattarak csendjében olyan
nagy el6deink ,tarsasagdban”, mint pl. Gyarmathy Zsigané, Gyorfty Istvan, Herman Otto,
Herrmann Antal, Ipolyi Arnold, Jankd Janos, Jokai Moér, Katona Lajos, Orban Balazs,
Torday Emil és masok.”* Igyekeztem roluk addig ismeretlen adatokat feltarni, megpro-
baltam rekonstrualni munkamddszereiket és a népi kultaraval kapcsolatos felfogasukat,
kisérletet tettem egy-egy nagyobb miviik megsziiletési korillményeinek megrajzolasara.
Kerestem a miivek mogott az embert.

Kezdettdl figyeltem a néprajz ,,kozkatond™-ira is, azokra a févarosi és vidéki tanarokra,
papokra, tisztviselkre, falusi értelmiségiekre, akiknek irasai kiilonféle (gyakran varosi,

12 A cikk a Magyar Néprajzi Tarsasdg 2017. mdjus 24-én, a Néprajzi Miizeumban megtartott
129. rendes kozgytilésén, a Gyorfly Istvan-emlékérem atvétele alkalmabol elhangzott eléadas
szerkesztett véltozata.

A tudomanyszakunk jeles személyiségeir8l sz0l6 irdsaim és tarsszerzékkel készitett munkaim
koziil az alabbiakat ajanlom az érdekldddk szives figyelmébe. Bandat Horstrdl: Hala-Vargyas
1992; Hala 2014x. Barték Bélarol: Hala-G. Szabd 2010; Hala 2014t. Bellosics Balintrol: Hala
2014z. Gyarmathy Zsiganérdl: Hala 1998; 2003e; 2006b:665-666 (a kotetben Gyarmathyné szamos
kalotaszegi irasaval); 20140. Gyorfty Istvanrol: Hala-G. Szabé 2010; Héla 2014t. Herman Ottorol:
Hala 2014e; 2014g; 2015a. Herrmann Antalrdl: Hala 2002a; 2003d; 2003g; 2003h; 2003i; 2010b;
2014i; 2014j; 2014k; 20141; 2014m; 2017a; Hala-Selmeczi Kovéacs 2002. Ipolyi Arnoldrol: Hala
1995a; 2008; 2014b; Csaky-Hala 2014:98-109, 495-498. Jankd Janosrdl: Hala 2001; 2003f; 2003g;
2014f; 2014g; 2014h; 2014i; Hala-Ifj. Kodolanyi 2001. Jékai Morrol: Hala 2014n; 2014A; 2016b.
Katona Lajosrol: Hala 2014m. Kresz Mariar6l: Hala 2014w. Lambrecht Kalméanrol: Hala 1991;
2002¢; 2014e; 2014u; 201411 Baré Nopcsa Ferencrdl: Héla 1993a; 1994; 2003k. Orbén Baldzsrol:
Hala 2003b. Szeder Fabianrol: Héla 1999b. Torday Emilr6l: Hala 20141. Vajkai Aurélr6l: Hala
2014v. Anekdotak és torténetek a magyar néprajztudomany klasszikusair6l: Hala 20031; 2014y.
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vagy megyei) lapokban, esetenként az Ethnographidban és a Néprajzi Ertesitében jelentek
meg, de neveiken kiviil alig tudtunk réluk valamit, és olyan gytjt6kre, kutatdkra, akiket
tudomanytorténet-irasunk egyaltalan nem ismert. A réjuk iranyul6 figyelem fontossagara
példaként szolgaltak szamomra Paladi-Kovacs Attila, Szilagyi Miklos és Ujvary Zoltan
vonatkozé tanulmanyai és konyvei. Igyekeztem feltarni életrajzukat és munkdssagukat,
mert (ahogy Szilagyi Miklos Babus Jolanra emlékezve irta nemrégiben): ,,... nemcsak
a klasszikusként—fél-klasszikusként tisztelt szellemoridsok, hanem az aprdcska épitékove-
ket megkeresd és 6sszehord6 onzetlen szorgoskododk is tetemesen hozza szoktak jarulni
514

tudomanytorténetiink mind csinosabb épitményének folyamatos épiilgetéséhez
A kovetkez8kben e ,kozkatond”-k koziil mutatok be néhényat.

TEGLASI ERCSEI JOZSEF

Téglasi Ercsei Jozsef sziiletési helye bizonytalan, 1792-ben latta meg a napvilagot, talan
a marosszéki Somosdon. Az 1810-es években a marosvéasarhelyi reformatus kollégium-
ban tanult. Fiatal koraban volt pap, majd mérnok, megyei (az 1840-es években), késébb
kamarai (az 1860-as években) erdész.

Eletének legnagyobb részét Tordén toltétte (egy id6ben Zalatnan €lt), ott is halt meg
1868-ban. Aktiv tagja volt a varos tarsadalmi és kulturalis életének. Rendszeresen pub-
likélt verseket, természetrajzi, régészeti, foldrajzi stb. cikkeket, f6ként erdélyi lapokban.
F6 miive a Nemes Torda megye flordja cimt konyv volt.”*®

Sokat utazott Erdélyben és kotelességének tartotta, hogy a megismert tajakat, em-
bereket a lapokat olvasoknak bemutassa. Szorgalmazta az ilyen leirasokat, masokat is
ilyenek megirdsara biztatott, hogy ezekbdl egyszer 6sszedllithato legyen egy Erdélyrol
sz06l6 osszefoglalé m.

1836-ban és 1837-ben Torda varmegyei utazasainak leirasat kozolte: a vécsi jaras,
valamint a mez@ségi, a lupsai jaras és Torda természeti viszonyait, telepiiléseit, lakoit,
épitészeti emlékeit stb. mutatta be torténeti és néprajzi adatok felsorakoztatasaval.>'e

Rovid ott-tartdzkodas utdn az 6 tollabdl sziiletett meg és latott napvilagot a kolozsvari
Mult és Jelen melléklapjaban, a Hon és Kiilfoldben a kiilonféle erdélyi telepiilések és tajak
bemutatasa soraban Kalotaszeg elsé leirasa, a Kalataszeg vizolata cim iras (33. kép).
Cikkében meghatarozta Kalotaszeg fekvését, leirta a taj foldrajzi, f6ldtani viszonyait,
érintette novényvilagat, bemutatta lakossagat, annak megélhetési forrasait, valamint 44
telepiilés jellemzésére vallalkozott. Néhany falu esetében népkarakterolégiai vonasokat
is megemlitett és ismertette a kalotaszegi romanok egyik jogszokasat is.>

54 Syilagyi 2017:40.

°15 Téglasi Ercsei 1844.

316 Téglasi Ercsei 1836; 1837.
317 Téglasi Ercsei 1842a.
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33. Tégldsi Ercsei Jozsef Kalataszeg
vdzolata cimii irdsdnak elsé oldala
(Hon és Kiilfold, 1842. 85. oldal)

22 a3

Kalotaszeg els6 leirasa mindjart vitat fakasztott. Merei Gracza Gyorgy irt hozzd ,ki-
egészités™-t,°'® majd erre Téglasi Ercsei egy ,.feleletet”>"”
Téglasi Ercsei munkaja utankozlésben is napvilagot latott és ennek cimét viseli az

akotet, amely 6 és Merei Gracza irasaival egytitt kozel 200 kalotaszegi cikket tartalmaz.®?

PONGRACZ LAJOS

Az 1815-ben a Hont megyei Felstiron sziiletett és 1899-ben Budapesten meghalt szent-
mikldsi és dvari Pongracz Lajos (34. kép) tisztviseld, kolto, ird, lapalapitd, szerkeszté az
1830-as években Pesten bolcsészetet és jogot tanult, az 1840-1850-es évek forduldjan gaz-
daszati tanulmanyokat folytatott. Részt vett a reformkor politikai kiizdelmeiben, egyebek
mellett Kossuth Pesti Hirlapjanak allandé honti levelezje volt, és Kossuth védelmében
egy »ropirat’-ban szembeszallt Széchenyi Istvannal.”*! Néhany év kivételével Hont me-

*18 Merei Gracza 1842.

19 Téglasi Ercsei 1842b.

520 Hala 2006b. Téglasi Ercsei Jozsef életérdl és munkassagarol részletesebben, tovabbi irodalommal:
Hala 2003c.

21 Pongracz 1842.
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34. Pongrdcz Lajos portréja
(Részlet Kubdnyi Lajos
festményébdl, Honti Miizeum,
Ipolysdg, Hdla Jozsef felvétele)

gye szolgalataban 4llt, a hivatali ranglétran az alispansagig vitte (1881-1889), az 1860-as
évektdl kezdve a megye kozpontja, Ipolysag tarsadalmi és kulturalis életének aktiv és
lelkes ,,motor”-ja volt. A kézremiikodésével szervezett tudomanyos rendezvények koziil
kiemelkedik a Magyar Torténelmi Tarsulat Hont megyében megtartott méasodik vidéki
gytilése (1869) és a VIIL. Nemzetkézi Ostorténelmi és Embertani Kongresszus résztve-
véinek honti kirdndulasa (1876).

Torténeti irdsai, visszaemlékezései, dokumentumkotetei forrasértékiiek.””? Negyed-
szazados szervezdmunkaval mélté emléket allitott Szondi Gyorgy varkapitdnynak, az
altala kezdeményezett és Drégelyen felépitett Szondi-kdpolnat 1885-ben szentelték fel,
ez alkalomra szerkesztette meg és adta ki a Szondi-Albumot.>>

Néprajzi szempontbol figyelemre méltd, hogy 1845-ben 43 ,,Ipoly taji” népdalt kiildott
Erdélyi Janosnak,” aki azokbol 17-et kozolt nagy, klasszikus miivében.”®

22 Példaul Pongracz 1886; 1890-1891; 1898.

>» Pongracz 1885.

24 Pongracz 1845.

3 Erdélyi 1846-1848. A 43 honti népdal jegyzetelt kozlése: Hala-Katona 2014; 2016.
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Mint Ipolyi Arnold ifjukori példaképe és késdbbi baratja, az 6 kezdeményezésére he-
lyezték el a tudos f6pap emléktabldjat az ipolykeszi templom falan (1887), ugyanakkor
fontos életrajzi adatokat kzolt rdla (pl. pontositotta sziiletési helyét™*) és erre az alkalomra
nagyszabasu Ipolyi-emlékiinnepséget rendezett Ipolysagon.>*’

PAJOR ISTVAN

Frankenburg Adolf 1843-ban Pesten hetente egyszer megjelend ,,szépirodalmi divatlap”™-ot
alapitott Eletképek cimmel, amelyet maga is szerkesztett. A lapban olyan kivalé szerzék
miivei jelentek meg, mint példaul Arany Janos, Bajza Jozsef, Garay Janos, Pet6fi Sandor,
Tompa Mihdly, Vorosmarty Mihaly és masok. Ebben latott napvildgot 1845-ben egy
néprajzi tarca Falusi vendégség cimmel. Szerzdje egy irodalmi babérokra palyazo fiatal
vidéki iigyvéd: Pajor Istvan volt.”®

Tétlipcsei Pajor Istvan 1821-ben sziiletett a Hont megyei Alsényéken. Tanulmanyait
sztl6falujaban, valamint Szemeréden és Szaszdon kezdte, majd Korponan, Selmecbanyan
és Pozsonyban folytatta. Pozsonyban és Losoncon jogot tanult, 1842-ben tett tigyvédi
vizsgat. Elt révid ideig Pesten, sziiléfalujiban (1843-1846), Pozsonyban (1846-1848),
1848-t61 Hont megyében, Kiscsalomjan (1850-1860) (35. kép). 1860-ban Balassagyarmat-
ra koltozott, ahol tigyvédként (1867-ig), Nograd megye tiszti igyészeként (1867-1872),
rendes féiigyészként (1872-1878), majd nyugalomba vonuldsaig varmegyei arvaszéki
elnokként (1878-1889) tevékenykedett. Balassagyarmaton hunyt el 1899-ben.

Az 1840-es évektd] publikalt kiilonbozé f6varosi és vidéki lapokban és tobb konyve is
napvilagot latott. Kozolt verseket, miiforditasokat, publicisztikdkat, nyelvészeti és jogtu-
domanyi dolgozatokat a sajat nevén, valamint Kaldor és Csalomjai alnéven. Sziil66ldjén,
Hont és Nograd megyében nagy népszertiségnek drvendett a kiilonb6z6 tinnepségekre
irt alkalmi 6daival.

Pajor Istvan a XIX. szdzad kozepén néprajzi munkassagot is kifejtett. Az 1840-es évek
elején 25 Hont és Nograd megyei népdalt kiildott Erdélyi Janosnak gytijteménye szama-
ra.”” Ugyanabban az id6szakban Ipolyi Arnold gytijtétarsa volt.** 1847-ben és 1851-ben

326 Honti Hirlap 1887; Nemzet 1887. Részletesebben lasd: Héla 2014b:67-69; Csaky-Hala 2014:99-
100.

27 Hala 2014b:88-95. Pongracz Lajos életérol és munkassagarol részletesebben, tovabbi iroda-
lommal: Hala 2002d; 2010a; 2014b:73-75, 88-95; Hala-Katona 2014:33-44; Csaky-Hala
2014:108-109. A Pongracz csaladban Ipolysagon a kulttra terén Elemér volt Lajos kovetdje,
nevéhez fliz8dik példaul a Honti Mizeum megalapitdsa. Lasd: Héla 2002c; 2014r.

2% Pajor 1845.

29 Erdélyi I. 1846:VIIL

30 Hala 2014b:75-77, 83-86; Ipolyi 2006:71-81, 160-165, 172.
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35. Pajor Istvdn 1856-ban
(Pajor Istvin: Tarka bokréta. Régibb
és tijabb koltdi dolgozatok, 1897)

Nyéken és Kiscsalomjan meséket és babonakat jegyzett fel neki, amelyek koziil Ipolyi
tobbet a Magyar mythologidban®' fel is hasznalt.”*

Néprajzi jellegti irasai koziil megemlitend6k még a Balassagyarmat - Tij- és néprajz
(1858),%* A paldcz népfajrél (1859)>** cimiek, valamint a fent emlitett Falusi vendégség
(1845).°* Az utobbi a Paldcfoldon ma is €16 szokds, a templombucsthoz kapcsolédd
vendégség elsé részletes leirasa, amelyben a nék korabeli hétkoznapi és tinnepi viseletét,
alakohazat és annak berendezését, a haztartasi eszkozoket, valamint az iinnepi ételeket is
bemutatta a sziil6falujaban, Alsényéken és a szomszédos Felsényéken tett megfigyelései
alapjan. A tarca megbizhatd forras a népnyelvkutatas és a néprajzkutatds szamara egyarant.

31 Ipolyi 1854.
532 Lasd err6l: Hala 2014b:77-82.
%33 Pajor 1858.
534 Pajor 1859b.
335 Pajor 1845.
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Miivei kozil itt emlitendé meg még A megdtkozott sz6l6hegy cimi verses ,,néprege”,
amely a Képes-Ujsdg 1865. évi palyazatan dicséretben részesiilt.”* Ennek magva a Heves
megyei Istenmezején hallott monda, amelynek valtozatai ma is élnek a faluban.*’

Ipolyi Arnolddal gyermekkoruk éta ismerték egymast, baratsaguk kezdete az 1833/
1834. tanévtdl datalodik, amikor egyiitt jartak a korponai piarista gimnaziumba. Pa-
jor tobb verset is irt Ipolyirdl,*® az Ipolyi emlékezete cimiit 6 maga szavalta el az 1887.
oktdber 20-an Ipolysdgon megrendezett emlékiinnepségen és az § sorait vésték arra az
emléktablara is, amely ma is lathat6 Ipolykeszin (Ipolyi gyermekkori lakdhelyén), a rémai
katolikus templom falan.** Pajor némely kozlése fontos forras Ipolyi életének, kiillonosen
gyermekkoranak, tanulééveinek és a sziileivel val6 kapcsolatdnak megismeréséhez.>*

Pajor Istvant Madach és Mikszath megyéjében az irodalom ,,aprészent”-jei kozott
tartjak szamon,*' a fentiek talan elég bizonyitéknak tekinthetdek arra, hogy a néprajz-
tudomanynak sem szabad megfeledkeznie réla.>*

HOKE LAJOS

Héke Lajos ipolysagi lakosként 1861 és 1867 kozott kozel hat évet toltott el Hont me-
gyében, amelynek természeti szépségeirdl, régészeti emlékeirdl, valamint torténetérol és
néprajzarol, a magyar és a szlovak néphagyomanyokrdl szamos cikket irt és publikalt.

A Somogy megyei Endréden sziiletett 1813-ban. Az elemi iskolat Iregen, a gimnaziu-
mot Gyonkon végezte, majd 1828-t6l a debreceni reformatus kollégiumban tanult bolcse-
letet, jogot és teologiat. 1835 és 1840 kozott tanité (Hédmezdvasarhelyen), ,patvarista®
(Székesfehérvaron) és ,,juratus” (Pesten) volt, 1840-ben tett tigyvédi vizsgat. 1841 és
1849 kozott hazitanitd volt id. baré Majthényi Laszlé Bars megyei {6ispan csaladjanal.
Valtozatos életének tovabbi allomasai Pozsony, Pest és Szolnok voltak, mignem 1861
végén Hont megye elsé aljegyzdje lett és késdbb (1865-t6]) emellett megyei levéltaros-
ként is tevékenykedett. 1867-ben nyugalomba vonult, Dunaféldvaron, Dombévaron és
Kaposvaron élt, Csurgén hunyt el 1891-ben (36. kép).

A Hontban eltoltott évek alatt bejarta az egész megyét, kutatott, gyujtott, jegyzetelt.
A taj természeti szépségei iranti szeretete és torténete iranti érdeklddése haldlaig elkisérte.
Ezt bizonyitja az a szamos honti vonatkozasu cikk is, amelyeket (sok egyéb természet-
tudomanyi, régészeti, torténeti, kozéleti, kritikai stb. irds mellett) a kiilonféle févarosi és

3% Pajor 1865; 1897a:108-113.

537 Hala 2016d.

538 Pajor 1859a:104; 1897a:125.

539 Részletesebben lasd: Hala 2014b:91-93.

0 Pajor 1891; 1897b:14-15, 29, 66-69.

541 Szab6 1963:135-139.

2 Pajor Istvan életérdl és munkassagardl részletesebben, tovabbi irodalommal: Hala 2014b:75-77,
83-86;2014c¢; 2016d:127-129, 135-140, 150-152; Cséky—Héla 2014:105-108.
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36. A Hoke csaldd siremléke a csurgéi temetSben (Horvdth Jozsef felvétele)

vidéki lapokban publikalt. Megirta a Hont megye torténetét is, a kézirat azonban - sajnos
- elveszett, vagy lappang valahol.

Héke Lajost elsésorban a torténelem és a régészet érdekelte (szerényen ,falusi ré-
gész”-nek nevezte magat®?), de fogékony volt a népi kulttra jelenségei irdnt is: ,Szerette
a néprajzot is s mindig gyonyoérkodve hirdette, ha a fold népének életrevalosagat latta”>*

Honti néprajzi, illetve néprajzi adatokat is tartalmazd irasait helyszini gyujtéseire és
levéltari kutatdsaira alapozta. Irt példdul a dohanytermesztésrél, a szokdsokrdl, kozolt
falucsufolokat, névmagyarazatokat, mondakat, néphitadatokat. Néprajzi szempontbdl
taldn a legértékesebbek a honti ,,0rids lépések”-rd], illetve a szent kutakrol, bucstjaré
helyekrél szol6 cikkei.

Hoke Lajosnak Hont megye teriiletérdl 7, nagyméretdi, emberi labnyomra hasonlito,
késziklakon talalhatd ,,0rids 1épés”-rél volt tudomasa, amelyekkel révidebben-hosszabban
nyolc cikkében foglalkozott. Nem ismerte fel, hogy ezek természeti képz6dmények (,,lusus

53 Héke 1869:746.
54 (Sz.) 1891:2411.

159



naturae’, a természet jatékai), hanem e sajatos alakd mélyedéseket élete végéig az ,,6z6nviz
el6tti emberek” labnyomainak tartotta. ,De hat mégis mik [ezek], megfejtése a jovének
marad” - irta kozvetleniil haldla elott.>** A képzédmények eredetének tekintetében téve-
dett, de - szerencsénkre - a veliik kapcsolatos népi vélekedéseket leirta!

Tobb cikket is szentelt a Hont megyében taldlhato ,,kiralykut”-aknak és ,,csodakut”-ak-
nak, vagyis a kiralyok emlékét 6rz6 forrasoknak és a nép dltal hasznalt gyogyerejii, vagy
annak tartott vizeknek is. A kozlései koziil kiemeljiik azt az irast, amelyben a feltehetéen
régiid6k ota szent forrasként tisztelt és latogatott honti (Borzsony, Csitar-volgy) Kutyika
és az ott megjelent Sztiz Mdria jkori tiszteletének kialakuldsarol a szemtant hitelessé-
gével szamolt be.>*

Figyelemre méltéak Hoke Lajosnak a Hont megyei telepiilésekrol irt torténeti-néprajzi
»faluportré”-iis, amelyeket érdemes lenne kotetbe rendezve kiadni, amint az egyéb, f6leg
a Févdrosi Lapokban az 1870-1880-as években napvilagot latott, nemcsak Hont megyei
vonatkozast (pl. a népdalrol, a betyarokrdl, a falusi vasarokrdl, a dunafoldvari lakoda-

lomrdl, a pasztorokrol, a céhekrél stb. sz616) hirlapi tarcait is.>*’

BORBELY SANDOR

Tordai Ereos Borbély Sandor 1866-ban sziiletett a Torda- Aranyos megyei Aranyosréko-
son. Iskolait sziil6falujaban kezdte, késdbb a tordai unitarius gimnaziumban, majd a zilahi
tanitoképzdében tanult, utébbi iskoldban 1886-ban kapott tanitdi oklevelet. Tanulmanyait
1886 és 1889 kozdtt a budapesti Magyar Kiralyi Allami Polgari Iskolai Tanitoképzd Inté-
zetben (Budai Paedagogium) folytatta, ahol magyar nyelvbél és irodalombdl, valamint
torténelembdl érdemelt ki oklevelet és tornatanari képesitést is szerzett.

Rovid budapesti hazitanitéskodas és gyulafehérvari katonaskodas utan, 1889-1890-
ben a tordai unitarius gimnaziumban tanitott. 1890 &szén keriilt a vaci Orszagos Kiralyi
Siketnéma Intézetbe tandrgyakornokként. A szakvizsgak letétele utan, 1892-t6l tanarként
dolgozott (37. kép). 1897 és 1899 kozott a budapesti siketnéma-intézet tandra volt, majd
visszatért Vacra, ahol az ottani intézetet igazgatta nyugalomba vonulasaig, 1924-ig. Vacon
hunyt el 1932-ben, foldi maradvanyai a siketnéma-intézet udvaraban 1év6 mellszobra
el6tt nyugosznak.

Borbély a magyar siketnéma-oktatds nemzetkozi mércével mérve is jeles személyisége,
kival6 pedagogus és vezetd, alapvet, ma mar klasszikusnak szamitd szaktanulmanyok
és szakkonyvek szerzéje volt. A néprajztudomany élete végéig érdekelte 6t, de azzal ak-
tivan testvérbatyja, Borbély Gyorgy, valamint budai pedagégiumi tanarai, Kiraly Pal és

55 Héke 1890:1985.
546 Hoke 1866:738-739. A honti Kutyikardl részletesebben lasd: Hala 1995b; 2006b:171-172.
%7 Hoke Lajos életérdl és munkassagardl részletesebben, tovabbi irodalommal: Hala 2014d.
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37. Borbély Sandor (Siketnémdk
Kozlonye, 1916. 17. oldal)

elsésorban Herrmann Antal hatdsdra, fiatal kordban foglalkozott. Herrmann-nal a tanar-
tanitvanyi viszonybdl késébb kolcsonos tiszteleten alapuld, mély baratsag lett.
Feltehet6en f6iskolas kora 6ta foglalkozott néprajzi gytijtéssel. A megalakulast (1889)
kovetd évben belépett a Magyarorszagi Néprajzi Tarsasagba. Felvette a kapcsolatot az
egyesiiletben vezetd szerepet jatszo és az Ethnographidt szerkeszté Herrmann Antallal,
irdsokat killdott neki, amelyek 1891-ben meg is jelentek. Els6 cikke a magyar néprajz
kozponti lapjaban a Czigdny vajddk cimt levéltari kozlés volt,**® amelyet ugyanott még
harom cikk (debreceni adomak, aranyosszéki tancok, aranyosszéki adomak>*) kovetett.
Az Aranyosvidék cimti lap, amelynek szerkesztdje 1892 és 1896 kozott Borbély Gyorgy,
Borbély Sandor batyja volt, 1892-ben palyazatot hirdetett folkloralkotasok gytjtése és

% Borbély 1891c.
59 Borbély 1891d; 1891e; 1891g.
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kozlése céljabol. A palyazat elsd és masodik dijat Borbély Sandor nyerte el Kardcsonyi
versmondds Aranyosszéken®® és Néprajzi feljegyzések Torddrdl s a volt Aranyosszék egy pdr
falujdb6P* cim munkaival. A marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Tarsasag 1896-1897.
évi palyazatara (lakodalmi tancszok, halotti toron szavalt versek gytjtése) beérkezett
kéziratok koziil az egyiknek valészinileg 6 volt a szerzdje.

Vacra keriilve 1896-t6l szerkesztette az akkor megindult Vicz és Vidéke cimi lapot,
amelyet mintegy az Ethnographia vidéki melléklapjaként definialt. A hetilapban szamos
néprajzi iras jelent meg f6leg siketnéma-intézeti tanartarsai és az 6 tollabdl (Borbély
a karacsonyrdl, a vaci betlehemezésrél, a korosmezei ruténekrél, a veresegyhazi meg-
patkolt boszorkanyrdl, a véltott gyermekrol értekezett). A lapban kozzétette Herrmann
Antalnak a vidéki sajto feladatarol irt cikkét, volt tandra pedig a Vicz és Vidékét ismertette
az Ethnographidban.

Borbély 1908-ban gytijtési felhivast publikalt az Unitdrius Egyhdz cim{ lapban a katoli-
kusok betlehemezése és a protestansok karacsonyi versmondasa targykorében. Ismereteim
szerint ez volt a nyomtatdsban megjelent utolsé néprajzi irdsa.>

Nem tudjuk, hogy a felhivas milyen eredménnyel jart, csak sejtjiik, hogy sikeres lehetett,
mert egy késébbi forrds szerint Borbélynak a ,,karacsonyi miszteriumok”-rol ,,igen nagy
kéziratos gytjtemény”-e volt.” Feltételezhetd, hogy sajat feljegyzésein kiviil ez tartalmaz-
ta a gylijtési felhivasra kapott anyagot is. Nagy kar, hogy e kollekcié nem maradt rank!

Borbély elmélyiilt gyégypedagogiai munkalkoddsa mellett a néprajz folyamatosan
hattérbe szorult, de az irdnta érzett rokonszenv és vonzalom élete végéig megmaradt.
Fiatal kori néprajzi irasai koziil tobb maradandénak bizonyult, ahogy ezt azok mai napig
tart6 idézettsége bizonyitja.

A siketnémasagrol a Herrmann Antallal tervezett kdzos néprajzi tanulmanyok - sajnos
- nem valosultak meg, viszont e kapcsolatnak koszonhet8k egykori tanaranak ugyanerrél
irt irodalomtorténeti és néprajzi cikkei.”™

VERSENYI GYORGY

JVersényi Gyorgynek a folklér majd minden dgdra kiterjedt a figyelme. Egy-egy témat
részletesen igyekezett megvizsgalni és feldolgozni. Kézleményei, cikkei elsésorban anyag-
kozléek, de szamos olyan szempontra, gytijtési irdnyra hivta fel a figyelmet, amely sok
tekintetben a modern vizsgalatoknak is megfelel” - irta Ujvary Zoltan** arrdl a kutatdrdl,

0 Borbély 1893a.

! Borbély 1893b.

2 Borbély 1908

3 Magyar Siketnéma-Oktatds 1916.

4 Borbély Sandor életérdl és munkassagardl részletesebben, tovabbi irodalommal: Hala 2017b.
335 Ujvary 2007b:390.
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38. Versényi Gyorgy (Ldnyok Lapja,
1894. 1. szdam, 3. oldal)

akinek a banydszfolklér, valamint a banyavarosok, banyasztelepiilések (nemcsak banyasz-)
folkldrja gytijtése és feldolgozasa terén kifejtett tevékenységéért is koszonettel tartozunk.

Versényi Gyorgy 1852-ben sziiletett Szucsagon (Kolozs m.). A nagyenyedi, majd a ko-
lozsvari reformatus kollégiumban, valamint a févarosi tudomanyegyetemen tanult, ahol
1874-ben szerzett kozépiskolai tanari oklevelet és tett 1877-ben magyar nyelvbél és bol-
csészetbdl, valamint esztétikabdl doktori szigorlatot. Tandri palyajanak allomasai a ko-
vetkezk voltak: Lécse (1875-1876), Kormocbanya (1876-1894), Kolozsvar (1894-1906)
(38.kép), Budapest (1906 és 1917 kdzott tobb évig). Elete vége felé révid iddre visszakeriilt
Kolozsvirra, s ott hunyt el 1918-ban. A féfoglalkozasat tekintve kozépiskolai tanar, de
(nem mellékesen) irodalomtorténész, esztéta, néprajzkutato, ird és koltd Versényinek itt
a banyaszfolkloér kutatasaban kifejtett utt6ré munkassagat emeljiik ki.

A Kalotaszegr6l szarmazé pedagdgus kormdocbanyai tanarkodasa idején ismerkedett
meg a banyasztarsadalommal és annak folklorjaval. A bdnyavidéki hagyomdnyok gyiij-
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tésérdél cimmel mar 1880-ban jelentkezett egy programadd dolgozattal, amely egyben
els6 néprajzi kozlése is volt. Ebben a vonatkoz6 irodalom, valamint sajat gytjtései és
tanitvanyainak adatkozlései alapjan szamos, banyavarosokat, banyaszteleptiiléseket érint6
(nem csak a banydszokkal és a banyaszattal kapcsolatos) mondat emlitett, illetve kozolt,
s cikkébdl a kiilonféle babonak, hiedelmek és szokasok leirasai sem hidnyoznak. Cikkét
a hasonl¢ folkléralkotasok gytijtésére valé buzditassal zarta.>

A kovetkez6 években megjelent, kiilonféle témaju irasaiban is sok adat szerepel a felvi-
déki banyavarosokrol, banyasztelepiilésekrél, elsésorban Kérmocbanyarol és kornyékérol.

Kezdettél nagy figyelmet szentelt a bdnyaszellemnek vagy bdnyarémnek nevezett, a ba-
nyakban ,,é18’, ott a banyaszokat segitd, illetve bosszanto, biinteté természetfeletti lény
alakjanak. Az e tekintetben alapvetd, a képzeletbeli lényt (annak elnevezéseit, alakjat,
oOltozetét, ,,csaladi élet”-ét, természetét, viselkedését) bemutato, az orszag kiilonb6zo
részeir6l szarmazdé mondakkal illusztralt, A bdnyarémrél cim dolgozatat Herrmann
Antal kozolte az Ethnographidban.” Ezt az 1890. juniusi tilésen adta el a Magyarorszagi
Néprajzi Tarsasagban, amelynek a megalakulastol rendes tagja volt.

Masik fontos munkdja a Babonds napok cimfi, a kalenddris szokasokat és babonakat
bemutato, a banyavarosokra, banyasztelepiilésekre vonatkozdan is szimos adatot k6z16
dolgozata volt.>*

Versényi a banyaszat folklérjanak gytjtéje/kutatdja, az ez irdnyu vizsgaldédasok fi-
gyelemre mélt6 eredményeket elért hazai attoréje volt. Ezt bizonyitjak a fent emlitett és
az itt most nem ismertetett irasai, amelyek 2011 6ta osszegytjtve, kotetbe rendezve is
olvashat6k.>

PAVAI-VAJNA FERENC

A hajdaszoboszléi Pavai Vajna természetes dsvanyviz palackjardl egy 6sz szakallu, szem-
iveges, szigoru tekintet(l Gr néz rank — a kép Pavai Vajna Ferencet, a magyar geoldgia
torténetének legendds, ellentmondasos, sz6kimondd, szakmai vitakra mindig kész, gyak-
ran, hevesen és indulatosan vitatkozd, 1964-ben elhunyt személyiségét abrazolja, aki
elsésorban a szénhidrogén-kutatdsban, a tektonikdban, a barlangkutatasban és f6ként
a hidrogeologidban jeleskedett, s ez utébbi miivelésében elért eredményeivel érdemelte
ki ,a hévizek atyja” elnevezést.

Péavai-Vajna Ferenc 1886-ban sziiletett Csongvan (Alsd-Fehér m.), Erdélyben. Apja
haldla utan, 1895-ben Nagyenyedre keriilt, ahol befejezte a sziil6falujaban elkezdett elemi

%6 Versényi 1880.

7 Versényi 1890.

% Versényi 1892.

% Versényi 2011. Versényi Gyorgy életérdl és munkassagarol részletesebben, tovabbi irodalommal:
Hala 2011; 2014p. Lasd még: Hala 2016c:111-113. Versényi nyomdokain és az 6 gytijtéseit/
kozléseit is felhasznalva: Hala-Landgraf 2001.
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39. Pdivai-Vajna Ferenc 1906-ban
(Miitermi felvétel, Magyar Bdnyd-
szati és Foldtani Szolgdlat, Tudo-

mdnytorténeti Gytijtemény)

tanulmanyait, majd a Bethlen Kollégiumban tanult. Elsésorban a természetrajzot, a fold-
rajzot és a torténelmet tanulmdnyozta szivesen. Az iskolaban ,.els6 szakmai tanitomeste-
re” az a Szilady Zoltan természetrajztanar (késobbi egyetemi tandr) volt, akit az erdélyi
foldmiivelésrél, épitkezésrél, tlizhelyekrol, viseletekrdl, tancokrol, gyermekjatékokrol stb.
irt tanulmdnyai okan a néprajztudomany is szamon tart. Pavai-Vajna természetrajzi és
néprajzi érdeklédésének kialakulaséra a kollégiumban Szilady volt nagy hatassal.
Pavai-Vajna 1905 és 1909 kozott hat néprajzi cikket és tanulmdnyt publikalt, amelyek
anyagat egyrészt nagyenyedi diakévei alatt, valamint az érettségi utani években gytijtotte.
Az Attila koporsojaval és eldsott kincseivel kapcsolatos néphagyomanyrdl szélo, elsé
néprajzi irdsa egy Also-Fehér megyei lapban, a Kozérdekben jelent meg.>® Elsé terje-
delmesebb néprajzi tanulmanya 1907-ben latott napvilagot az olahlapadi babonakrol és
népi gyogymodokrol.”' 1907-ben még két néprajzi tanulmanyt publikélt. Az egyikben

360 Pavai-Vajna 1905.
361 Pavai-Vajna 1907a.
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anyirmezdi és a remetei romanok szénégetését irta le,> a masikban pedig a hidasi roman

koéfaragok altal mészkdbol készitett és a kornyékbeli telepiiléseken hasznalt méhkas alak
vizszlirékrél értekezett.”* 1908-ban részletes leirast adott a nyirmez6i és a felséorbdi
roméanok mészégetésérél,>** 1909-ben pedig az Aranyos menti Lupsan és az Also-Fehér
megyei Pilis-hegyen alkalmazott kezdetleges (guzzsal atkotott leveles fadgon tortént)
buza- és szénaszéllitast mutatta be.”

Pavai-Vajna Ferenc a Bethlen Kollégiumban 1906-ban tett érettségi vizsgat (39. kép),
majd ugyanazon év végén beiratkozott a budapesti tudomanyegyetem természetrajz,
kémia és foldrajz szakara. Sokaig nem dontoétte el, hogy féhivatasanak mely tudomanydg
miivelését fogja vélasztani. A néprajzzal is ,,kacérkodott” (ebben az id6ben jelentek meg
fent emlitett tanulmanyai, kapcsolatot tartott a Néprajzi Muzeum flatal munkatérsaival,
Gyorfty Istvannal és Batky Zsigmoddal stb.), végiil a kivalé geoldgusprofesszor, Koch
Antal hatasara a foldtant valasztotta és néla is doktoralt 1910-ben. Tudomasunk szerint
néprajzi gyljtéssel csak a 20. szdzad els6 évtizedének végéig foglalkozott, de — Gunda
Bélatol tudjuk - az 1930-as években még gyakran részt vett a Magyar Néprajzi Tarsasag
lésein.*®

Pavai-Vajna Ferencnek fontos (maig idézett) és esetenként uttérd dolgozatain kiviil
tobb kéziratos cikke is megérz6dott ugyanabbol az idészakbol, a budapesti Néprajzi
Muzeumban pedig értékes fényképfelvételeit 6rzik. Fennmaradt kéziratait (Epiiletfelmé-
rések Oldhlapddon és Remetén, Népies épitkezés és telek beosztds Oldh-lapddon, Czélszerii
szénatarto szin, Gyep-fodél, Pdsztor kunyhé és kardm Erdélybdl) és tobb altala készitett
fotot életrajzaval, miveinek elemzésével, tovabbi béséges irodalom felhasznélésaval pub-
likéltam >’ Ismereteim szerint egy kézirata var még a megjelenésre a Néprajzi Muzeum
Etnoldgiai Archivumaban, amely olahlapadi népszokasokrdl (husvét, Szent Gyorgy-nap,
kardcsony) sz6l.>®

IF). NOSZKY JENO

Az 1909-ben Késmarkon sziiletett és 1970-ben Budapesten elhunyt ifj. Noszky Jend (40.
kép) kivald geoldgus a magyarorszagi mezozoikum (f6ldtorténeti kozépkor), a Bakony
hegységet felépitd foldtani képzédmények és az ammonitesz nevi smaradvanyok avatott
ismerdje volt. 1936-t6l (révid megszakitassal) halélaig a budapesti Foldtani Intézetben

*62 Pavai-Vajna 1907b.
%63 P4vai-Vajna 1907c.
64 Pavai-Vajna 1908a.
%6 Pavai-Vajna 1909.
%66 Gunda 1986.

57 Hala 2003j.

%68 Pavai-Vajna 1908b.
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40. Ifj. Noszky Jend (Ismeretlen
fényképész felvétele, Magyar Bd-
nydszati és Foldtani Szolgdlat,
Tudomdnytorténeti Gyiijtemény)

dolgozott, 1952-ben, valamint 1953 és 1956 koézott az intézményt igazgatta.®® A néprajz
teriiletén igazi ,kozkatona” volt, mert egyetlen ilyen munkajat ismerjiik, az is évtizedekig
kéziratban pihent a debreceni egyetemi konyvtarban.

A geologus palyat édesapja, a kozépiskolai természetrajztandrbdl jeles geologussa,
paleontoldgussa és muzeoldgussa valt id. Noszky Jend (1880-1951) példdja nyoman va-
lasztotta. 1927-t6] a debreceni tudomanyegyetemen tanult, ahol 1931-ben szerzett termé-
szetrajz—foldrajz szakos tanari oklevelet, 1934-ben pedig doktoratust. Foldrajzi szakdolgo-
zatat Milleker Rezs6hoz irta. A témat szintén az édesapja hatasara valasztotta, dolgozata e
cimet viselte: Salgotarjdn és barnaszén-bdanydszata, kiilonos tekintettel a néprajzi viszonyok-
ra.”® Id. Noszky mar késmarki kozépiskolai tanarként 1906-t6l a Salgotarjani-medence
foldtani viszonyait tanulmanyozta, aztan 1920-ban a trianoni Magyarorszagra kertilve,
a Magyar Nemzeti Mizeum munkatarsaként, a Foldtani Intézet megbizasabol évtizede-
kig a Cserhatot és a Matrat tanulmdnyozta. E tekintetben fdmtivét 1940-ben jelentette

%9 1d. Noszky Jend életérdl és munkassagardl: Balogh 2007.
°70 Hala-Paladi-Kovacs 2007:3.
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meg,”" amelynek térképmelléklete ma mar klasszikus alkotds, a magyarorszagi foldtani

térképezés egyik cstcsteljesitménye. A ,,Matra és a Palocfold josagos, halk szava szelid
szerelmese” volt,””? akinek a néprajzhoz is volt affinitdsa, egy népszertisité konyvében
ilyen jellegti megfigyeléseket is kozolt a Palocfoldrél.>”

Ifj. Noszky apai hatasra megsziiletett szakdolgozatédban a foldtani és a banydszati vi-
szonyok taglaldsa és a banyaszattorténeti adatok kozlése utan eredeti megfigyeléseken
alapuld, megbizhatd és forrasértékii néprajzi fejezetek (A banydsztdrsadalom tagozéddsa, A
kolénidkra telepitett bdnydsz hdza tdja, A banydsz csalddja, A bdnydsz helyzete a tdarsadalmi
életben, A bdnydszok szokdsai, Salgotarjdn és kornyéke telepiilési formdi) kovetkeznek.

Ez utébbiak miatt tartottuk fontosnak a munka kiaddsat, amelyre a Magyar Néprajzi
Tarsasag altal, tobb intézmény kozremiikodésével megrendezett, a Banydszélet - Kultiira
- Hagyomdny (Budapest-Tatabdnya, 2007. november 29-30.) cimet visel6 konferencia

alkalmabdl keriilt sor.>*

EPILOGUS

Fent emlitettek rovidebb-hosszabb ideig a magyar néprajz szorgalmas munkasai voltak,
egyes miiveik maradandénak bizonyultak, ,kozkatona’-ként is értékeset hoztak létre.
A néprajzi gytijtést én is ,,kozkatona’-ként, méghozza ,,6nkéntes kozkatona”-ként (értsd:
szakképzettség nélkiili 6nkéntes néprajzi gytijtéként) kezdtem az 1970-es évek elején, s
most, e nagy elismerés, magas kitiintetés atvétele utdan sem gondolom, nem altatom ma-
gam azzal, hogy a ,tdbornoki kar”-ba avanzsaltam volna (azt hajlamos vagyok elhinni,
hogy el6reléptem néhany rendfokozatot).

Elsé bizonytalan Iépéseim el6tt Ikvai Nandor és Szilagyi Miklos egyengették az utat,
s ha kellett, kezdeti irasaim vadhajtdsait tapintatosan nyesegették. Ezekért, s azért, hogy
most itt allhatok, koszonettel tartozom nekik, amely addssag lerovasara Szilagyi Miklos
esetében legkozelebbi talalkozasunkkor fog sor keriilni, Ikvai Nandorral pedig majd
»o0dafént” rendezem az addssagot.

Koszonetet mondok egykori tandraimnak is, a hossza névsorbdl itt most név szerint
csak a jelenlévéket: Andrasfalvy Bertalant, Paladi-Kovacs Attilat és Voigt Vilmost emlitem
meg. S végiil, de nem utolsésorban hélasan készonom csalddomnak is, hogy a munkahoz
sziikséges nyugodt hatteret megteremtették és biztositottak!

7! Noszky 1940a.
72 Balogh 2007:87.
573 Noszky 1940b.
74 1fj. Noszky 2007.
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»Nagy lélek szallott el koziiliink”

Herman Ott6 balesete, halala és temetése

Herman Ott6 (41. kép) 1914. december 15-én balesetet szenvedett, amely kozvetetten a de-
cember 27-én bekovetkezett halalat okozta. A balesettel és az elhaldlozéssal kapcsolatosan
ellentmondo adatok lattak napvildgot a ra vonatkozé irodalomban, ezért, elhunytanak
szazadik évforduldjan, a Herman Otté Emlékév alkalmabdl, elsdsorban a korabeli sajtd
hiradasaira, riportjaira és interjtira tdmaszkodva az aldbbiakban kisérletet teszek élete
utolsé két hetének rekonstrualasara.

A nagy tudésnak mdr fiatal koraban megromlott a halldsa, ami id6vel szinte teljes
siiketséggé fokozodott.””> Ez volt a legfébb oka dreg kori baleseteinek. 1910. februar 13-
an délutdn 5 és 6 ora kozott Budapesten a Jézsef koruton eliitotte egy villamos. Estében
egyik labaval ellokte magat a jarmiitdl, igy szerencséjére csak kis sériiléseket (zizédasokat)
szenvedett.””® Ekkor irta réla Rékosi Jend: ,,Ki annyi villimos 16kést adtal mtiveiddel,
most visszalokdos a villamos Téged. De Istennek hala, ebben is Te voltdl er6sebb.”*””
1913 aprilisdban gyenge agyvérzést kapott, ebbdl is felépiilt,”” de a kovetkezd balesetet
mar nem tudta kiheverni.

Herman Otté 1914. december 15-én kedden ,,havas, csuf sziirkiiletben’,>” ,,k6dos esti
alkonyatban” fé] hat 6ra koriil hazaindult a Magyar Nemzeti Mizeumbol.*®® Végighaladt
a Muazeum kortton és 6 dra tajban ért a Kossuth Lajos utcai ,nagyon forgalmas” ke-
resztez6déshez® (42. kép), a nemrégiben lebontott Nemzeti Szinhaz tires telke elé.’® Ott
az abban az évben (madrcius 14-én) megnyilt Astoria Szall iranyaban 4t akart menni az
ut tuloldalara, de nem jutott at, mert egy teherkocsi,”® vagy ahogy mas lapok irtak: egy

75 Lambrecht 1920:7.

376 Pesti Hirlap 1910; Pesti Naplé 1910.

77 Lambrecht 1920:93.

%8 Lambrecht 1920:93.

7% Lambrecht é. n.:252.

0 Vildg 1914a.

81 Budapesti Hirlap 1914a; Pesti Hirlap 1914a.

82 Az Est 1914; Népszava 1914; Pesti Hirlap 1914a.

58 Uj Hirek 1914b; Uj Lap 1914.

84 Budapesti Hirlap 1914a; Az Est 1914; Magyarorszdg 1914a; Pesti Naplo 1914b.
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41. Herman Ott6 (Budapest,
1914. 331. szdm, 8. oldal)

fuvaroskocsi,” illetve egy téglésszekér™® eliitotte. Lambrecht Kalman®’ ,,ostoba tarsze-
kér”-nek nevezte a jarmtivet.

Herman Ott6 mésnap igy emlékezett vissza a balesetre: ,Oreg ember vagyok |[...],
oregek a csontjaim, amelyek megtették azt a szolgalatot, ami rajuk haramlott. Azt ellenben
ki kell emelnem, hogy a Kossuth Lajos utca és a Mtzeum korut keresztezése valosagos
hohér-tér. Itt tortént velem is a baj, a villamosra vértam, de nem jott és ezért meg akartam
keriilni a keresztezést, ekkor tortént a baleset. Borzaszt6 fajdalmaim vannak, egész éjjel
nem hunytam le a szemem?”** Voltak, akik az eseményt , karhozatos véletlen”-nek,*®
»kegyetlen véletlen”-nek, ,vak véletlen”-nek®' tartottdk, masok a siiketségét okoltak,
amely miatt a forgalmas, larmas ttkeresztez6désben nem hallotta a kocsis figyelmeztetd

%5 Budapest 1914a.

586 Alkotmdny 1914b; Az Ujsdg 1914:6.
%7 Lambrecht é. n.:252.

88 Alkotmdny 1914a; Az Est 1914.

% Fromm 1915.

%0 Chernelhazi Chernel 1915:XXV.
¥ A Nap 1914a.
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42. Herman Ott6 balesetének szinhelye ma: Budapest, Miizeum korit és Kossuth Lajos utca sarok
(Hdla Jozsef felvétele)

kialtozasat.* Herman Ott6 a kocsist is felel3ssé tette a balesetért, amint azt masnap reggel
egy Ujsagirénak elmondta:

»A régi Nemzeti Szinhaz el6tt akartam atmenni és vartam, hogy a villamos elmenjen,
mikor egy nehéz teherkocsi elgazolt, a kerék keresztiilment a bal ldbamon. Attél fiigg
minden, igy mondjak az orvosok, hogy a torés komplikalt-e vagy sem. Tegnap, az elsé
vizsgalatkor azt mondottdk, hogy nem, de most megint meg fogjak a sebet vizsgalni.
A kittind tudds egy megfigyelést is tudott tenni balesete kozben. — Mindig baj az, ha
a kocsis nem fenn a bakon, hanem lenn a lovai ldbanal, a saroglyan il, ahonnan nem
lathat semmit. [gy torténnek a gdzolasok.”>

Amikor a kerekek aldl kikeriilve™* sebestilten a kovezeten maradt,”> masodperceken
beliil nagy témeg vette koril a felismert, népszerti tuddst™® és néhanyan a segitségére

%2 Budapest 1914a; Pesti Hirlap 1914a; Az Ujsdg 1914. 6; Vildg 1914a.
%3 Uj Hirek 1914a.

% Pesti Hirlap 1914a.

%5 Alkotmdny 1914b:6.

% Vildg 1914a.
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siettek: bevitték 6t egy kozeli kapualjba.®” A 176. szamu kozrenddr azonnal telefonalt
amentdallomadsra, a mentdautd néhany perc mulva megérkezett, a mentdsok pedig meg-
allapitottak, hogy eltort a bal laba.*®

Kérte, hogy vigyék a lakdsdra,* azonban szanatériumba akartak szallitani. ,,Herman

Ott6 azonban nem akart szanatériumba menni és igy sz6lt a mentSorvoshoz: - Ne vigye-

nek szanatériumba. En is csak oda akarok menni, ahova a szegény embereket viszik!”*"

»Herman Ott6 még akkor is, fijdalmaban is az a demokrata volt, aki vildgéletében. — Ne vi-

gyenek szanatériumba — mondta. Vigyenek oda, ahova a szegény embereket, korhazbas"!

Tehat sajat kérésére korhazba, mégpedig a kozeli Szent Rokus Kérhazba szallitottak .5
A Szent Rokus Korhazban Haberern professzor gondjaira biztak.®® Haberern Jona-

than Pal kivald sebész, a budapesti tudomanyegyetem magantandra volt,** Herman Ott6

605

a professzor altal vezetett II. Sebészeti Osztalyra,*” a 19. szamu kiilon kérterembe® kertilt.

Ott Lobstein Le6 tanarsegéd azonnal kezelés ald vette®” és késGbb is ,,megkiilonboztetett
gonddal™®® apoltak.

Az els6 éjszakan nyugtalanul aludt, nagy fajdalmai voltak.®”® 16-an, szerdan délel6tt
megrontgenezték és megallapitottak, hogy a bal ldbszaran un. zart torés keletkezett, ame-
lyet gipszbe raktak.®® Az 6t meglatogaté Gaal Gaston foldbirtokosnak, Ornitholédgiai
Kozpontbeli egykori munkatarsanak mondta errdl tréfasan: ,,Ha mar csizmat htiztak ream,
tegyenek rea sarkantyut is”¢"! Lambrecht Kalman©'? szerint a kérhazban 6jbol széba kertilt
a beteg esetleges szanatériumba vald széllitasa: ,, A miniszteriumbdl felkeresi Krenedits
Ferenc és kozli, hogy szanatériumba 6hajtja kisérni. »En a nép fia vagyok, itt a helyem«”

Miar a baleset masnapjan sokan érdekl6dtek a tudos hogyléte fel6l, amelyr6l az orvosok
dertlatoan nyilatkoztak: ,, Allapota nem ad okot az aggodalomra”;®"? , Allapota stlyos, de

7 Budapesti Hirlap 1914a; Pesti Napl 1914b; Uj Hirek 1914a.

% Budapesti Hirlap 1914a; Pesti Hirlap 1914a; Pesti Naplé 1914b; 1914c; Vildg 1914a.

% Vildg 1914a.

% Pesti Hirlap 1914a.

1A Nap 1914a.

82 Alkotmdny 1914b:6; Budapest 1914a; Budapesti Hirlap 1914a; Népszava 1914; Pesti Hirlap 1914a;
Az Ujsdg 1914:6; Vildg 1914a.

3 Budpest 1914a; Az Est 1914; Az Ujsdg 1914:6; Vildg 1914a.

84 Névpont 2014.

5 Névpont 2014.

6 Vildg 1914a.

“7 Vildg 1914a.

808 Alkotmdny 1914b:6; Az Ujsdg 1914:6.

89 Az Est 1914; Vildg 1914b.

610 Az Est 1914; Népszava 1914; Vildg 1914b.

611 Chernekhazi Chernel 1915:XXV; Lambrecht 1920:93.

612 Lambrecht 1920:93.

613 Pesti Naplé 1914b.
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aggodalomra nincs ok™;%'* ,,a gydgyulds hihetdleg gyors lefolyasu lesz”5"® Az optimista
nyilatkozatok hatasara A Hét még december 21-én is megengedte maganak, hogy kedves
humorral irjon a balesetr6l:

»Herman Ottdt, a mi 6sz tuddsunkat eliitotte egy teherkocsi. Hala a gondviselésnek,
megmenekiilt egy kis ldbtoréssel. Ugy latszik, a teherkocsik a nagy tudésok veszedelme.
A vilaghirt Mr. Curie, a radium felfedezdje is egy teherkocsiba pusztult bele. Hja, édes j6
batyam, Herman Ott6! Nem virtus am elmenni északra, a pinguinek szigetére és a pin-
guin-tarsadalmat felfedezni magyarok szamara, nem virtus konyvet irni a halaszatrol és
a régi halaszati eszkozokrél, egyben nyelvbavarnak lenni, folkloristanak, meg nagy stil-
miivésznek, bator vereked6nek, az mind nem virtus, de igenis virtus a Mizeum kort és
a Kossuth Lajos utca torkolatanal épkézlab athatolni, anélkiil, hogy az embert komolyabb
baj ne érje. Ezt kellett volna megtanulnod, j6 Herman Ott6!”¢'¢

Az allapotarol szol6 nyilatkozatok kozott dvatosak is voltak, mint példaul az alabbi,
amelyet a Vildg®” kozolt: ,,Ha komplikdcidk nem éllanak be, remélhetd, hogy rovid idén
beliil fel fog épiilni” Viszont sajnos ,,komplikaciok” adédtak: ,,[...] a beteg tiidejében pan-
gas allott be néhany nap mulva, Herman Otténak ugyanis évek 6ta kronikus bronchitise
volt s ennek a fekvés miatt az lett a kovetkezménye, hogy tiidd6gyulladas fejlédott ki’
amely egyre jobban elhatalmasodott, egyre veszedelmesebb lett. Ezért az orvosok azt
tanacsoltak a feleségének, hogy vigye haza az 6reg tudost (tulajdonképpen lemondtak
réla), ami 24-én, kardcsony szentestéjén meg is tortént.*'* Mar a beteg is nagyon kiki-
vankozott a kérhazbol.#°

26-an, szombaton még egyszer utoljara fellobbant benne az életerd.** Fogadta régi jo
barétjat, Szily Kdlmant, s az 6 jelenlétében végrendelkezett: konyvtarat a Kiralyi Magyar
Természettudomanyi Tarsulatra és a Magyar Kiralyi Ornitholégiai Kézpontra, kéziratait
az el6bbi egyesiiletre, néprajzi gytjteményét a Magyar Mezbégazdasagi Muzeumra, leve-
lezését pedig a Magyar Tudoméanyos Akadémidra hagyta.s?

Az ¢jszakat nyugtalanul toltétte,* 27-én, vasarnap hajnalban még beszélgetett,® ,[...]
meg akar([t] még fiirddni a napsugarak tiszta fényében. Az ablakhoz toljak. Es néhény

814 Pesti hirlap 1914a.

§15 Vildg 1914b.

616 A Hét 1914.

817 Vilag1914a.

18 Az Ujsdg 1914:6.

19 Budapest 1914a; Az Ujsdg 1914:6; Vildg 1914c.
820 Alkotmdny 1914b:6.

2 Az Ujsdg 1914:6.

622 Lambrecht 1920:93; é. n.:252.
23 Alkotmdny 1914b:6.

62 Friss Ujsdg 1914.
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43. A hdz, amelynek egyik lakdsdban elhunyt Herman Otté (Budapest XII. kertilet, Magyar jakobi-
nusok tere 1., Hdla Jozsef felvétele)

perc mulva mar csak néma ajkait cirégatjak a mosolygoé sugarak!”s® ,megbénul[t] meleg

szive’0% csendesen Orokre elszenderiilt”

szOgbarna haja, fehér szakalla megdics6iil[t] az éltetd Nap sugaranak glorids koszoru-
jaban®

Az 6reg, megfaradt tudos Budapesten, a Krisztina korut 91. szama hazban 1914. decem-
ber 27-én, vasarnap reggel 7 6ra 30 perckor hunyt el,**° a Vérmezére néz8% egyik lakas-
ban. Az épiilet ma is 4ll, jelenlegi cime: Budapest XII. keriilet Jakobinusok tere 1. (43.

kép). Egykori hires lakéjara a kapualjban a hazbeliek altal régebben elhelyezett (44. kép),

»csondesen, nyugodtan”,®® meghalt s, Leng6

625 Lambrecht é. n.:252.

626 Lambrecht 1920:94.

7 Az Ujsdg 1914:6.

628 Pesti Naplo 1914c.

2 Lambrecht é. n.:252.

63 Alkotmdny 1914b:6; Friss Ujsdg 1914; Pesti Naplé 1914¢; Az Ujsdg 1914:6; Chernelhazi Chernel
1915:XXV; Lambrecht 1920:94.

S (5) 1914.
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44. Herman Ott6 emléktabldja a Budapest XII. keriilet, Magyar jakobinusok tere 1. sz. hdz falin
(Hdla Jozsef felvétele)

illetve a Herman Otté Emlékév alkalméabol 2014. december 27-én felavatott®*? (45. kép)
tabla emlékeztet.

28-an, hétfén a Magyar Nemzeti Muzeumra kittizték a fekete gydszlobogéts és szamo-
san keresték fel a lakasaban felravatalozott Herman Ott6t.** A Magyar Nemzeti Miizeum
és a Magyar Néprajzi Tarsasag koszorut kiildott a ravatalra a kovetkez6 felirattal: , Herman
Otténak, egykori kivalo tisztvisel6jének — a Magyar Nemzeti Mzeum”; ,,Herman Ott6-
nak, a magyar néprajz atyamesterének — a Magyar Néprajzi Tarsasag”.**> Holttestét aznap
este szallitottak a Kerepesi uti temetd halottashazaba.®*

62 Hala 2014B; 2015b.

3 Budapest 1914a; Magyar Estilap 1914; Pesti Naplo 1914a; Vildg 1914c.

&4 A Nap 1914b; Pesti Naplé 1914d.

85 Aquila 1914:LXIX; Budapest 1914a; Magyar Estilap 1914; Pesti Naplé 1914c; Az Ujsdg 1914:6;
Vilag 1914c.

66 A Nap 1914b; Pesti Naplé 1914d.
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E HAZBAN ELTE UTOLSO EVEIT

TERMESZETTUDOS
NEPRAJZKUTATO, fRO
POLITIKUS
MAGYAR POLIHISZTOR

()
sy

HERMAN 0110 EMLEKEV 2014

45. Herman Ott6 2014. december 27-én felavatott emléktibldja a Budapest XII. kertilet, Magyar
jakobinusok tere 1. sz. hdz faldn (Hdla Jozsef felvétele)

Herman Ottone nagyborosny6i Borosnyay Kamilla a maga és a rokonsidg
nevében megtirt szivvel jelenti, hogy forrén szeretett, aldott j6 férje

HERMAN OTTO

a magyar kir. ornithologiai &

folys ho 27-én reggeli "2 8 oOrakor, életének 80-ik, boldog hdzassiginak 26. évében
csendesen elhunyt.

Draga halottunkat folyé hé 29-én délutin 3 érakor az dg. evang. egyhdz szer-
tartisa szerint a kerepesi ut melletti temeté halottashizabol helyezzitk 6rék nyu-
galomra.

Budapest, 1914, december hé 27.

Aldas és béke lengjen porai felett!

46. Herman Otténak a felesége dltal kiadott gydszjelentése (Orszdgos Széchényi Konyvtdr,
Mikrofilmtdr, FM 835797, 185. tekercs)



A Magyar Kiralyi Ornithologiai Kazpont tisztikara
bensd fijdalommal jelenti, hogy

HERMAN OTTO

az intézet megteremtdje, tisztikarinak atyai josigu vezére,
a magyar kultirinak félszizadon it munkas oszlopa, az
Ornithologlai Kézp k két évtizeden it volt igazg
életénck 80, éveben, rovid szenvedés utin f hé 27-én
reggel 7'/; drakor csendesen elhunyt.

M.i.l'(lk. k lebk 11 k HOM k a
vilighird magyar d b hust és hazafit,
de a paratlanul melegsziva férfit is siratjuk sirba szallott
wvezériinkben.

Utolsé atjira a kerepesi-temetd halottashazabél [ hé
29-én, kedden délutan 3 orakor kisérjik.

Munkajat folytatiuk, emlékét kegyelettel rizzak.

Budapesten, 1914 deczember 27-én.

A Magyar Néprajzi Tarsasig

mély fijdalommal jelenti, hogy nagyérdemi tiszteletbeli
tagja és epvkori elntke

Herman Otté

folyé évi deczember hé 27-én munkis életének BO-ik
évében csendesen elhunyt.

A magyar néprajn tudomdiny megdicsdilt atyames-
tere egyike volt Tarsasigunk megalapitoinak és a Magyar
Memzeti Muzeum Néprajzi Osztilydval fennillé kapeso-
latunk megteremtéjének. A hazai Gsfoglalkozasok agai-
nak felismert, GsszegyGjtott és tudomdnyosan értékelt
emlékei drokké él6 dicsoségei nagy nevének.

Budapest, 1914 deczember 29.

Kegyeletes hialaval drizzik emlékét!

A KIRALYI MAGYAR TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT

mély fiidalommal tudatia, hogy

47. Herman Otténak a Magyar
Kirdlyi Ornithologiai Kozpont
dltal kiadott gydszjelentése

HERMAN OTTO,

& Magyar Oraitholeplai Kdzpont th, féabke, Timulstunk pheield ¢ vilazimieyi tagis
» Ssily Kilmin-drem tulsdonoss stb,

folyé hé 27. -tn, éIeten:k ?9 évében elhinyt.
A y életének koldald munkilkodisinak leg-
iavﬁt Taraulatunknak. a magyar természettudomdnyi mavelddés elémozdi-
Ite. Nagy érdemei kézismertek. Nevét ismeri a tanulo ifjusdg
az iskoldban, a magyarség mindenGtt ¢ haziban, a tudos vilag itthon ésa
kalfoldén. A 6zi tudoma latan 4llo, igazi magyar tudés
és Tarsulatunknak &nzetlen, kiprobalt &s élete utolsé perczéig hi, munkis
tagia szillt vele sirba.
Faldi maradvinyait folyé hé 29.-én, kedden, délutin 3 drakor a

(Orszdgos Széchényi Konyvtdr
Mikrofilmtdr, FM 835797, 185.
tekercs)

48. Herman Otténak a Magyar
Néprajzi Tarsasdg dltal kiadott
gyaszjelentése (Ethnographia,
1914. 257. oldal)

49. Herman Ottonak a Kirdlyi

Kerepesi-uti temeté halottashazabel fogjak érék nyugalomra helyezni.

EMLEKEZETE OROKELETU!

Magyar Természettudomdnyi
Tarsulat dltal kiadott gydszje-
lentése (Természettudomdnyi
Kozlony, 1915. 1. oldal)

Ismereteink szerint Herman Otténak négy gyaszjelentése jelent meg, amelyeket fe-
lesége, Borosnyay Camilla®’ (46. kép), a Magyar Kiralyi Ornitholégiai Kozpont®*® (47.
kép), a Kiralyi Magyar Természettudomdnyi Tarsulat®®® (48. kép) és a Magyar Néprajzi

Tarsasags®® (49. kép) adott ki.

87 Gyaszjelentések 1914.
6% Gyaszjelentések 1914.

89 Természettudomdnyi Kozlony 1915a.

0 Ethnographia 1914a.
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Az elhunytat a nemzet halottjanak nyilvanitottak,5' Budapest f6varos diszsirhelyet

biztositott szamara®*?

és a temettetést mint a Herman Ott6 igazgatta Magyar Kiralyi Or-
nitholdgiai Kézpont ,,gazdaja”, a Magyar Kiralyi Foldmiveslésiigyi Minisztérium vallalta
magara.®”

A temetés 29-én, kedden délutan 3 érakor volt a budapesti Kerepesi tti temetében,*

amelyre ,,rendkiviil nagy szamban mentek ki az elhunyt ismer6sei és tisztel61°5* A ,,diszes

ravatalon”®%

elhelyezett ,,koporséja koriil a Kerepesi titi temet6 ravatalos termében mély-
séges gyaszba borultan allott a tudomdny, a politika, szellemi életiink egész tarsadalma,
amely az eredeti tudés magyar elme irant valé hodolat és elismerésbdl teleszérta Herman
Ott6 koporsdjat az egyediili kitiintetéssel, amit megdermedt keze mar nem utasithatott
vissza: babérral és palmaval.”®"

A végs6 bucsuztatason részt vevd jeles és hires személyiségek a korabeli folydiratok,
heti- és napilapok szerint a kovetkezék voltak. Baré Ghillany Imre f6ldmiveléstigyi mi-
niszter, Bartoky Jozsef, Ilosvay Lajos és Vargha Gyula allamtitkdrok a kormany képvi-
seletében; Daranyi Ignac, Ludwigh Gyula és Zsilinszky Mihaly belsé titkos tandcsosok,
Molnar Viktor nyugalmazott allamtitkar; Hutjra Ferenc édllatorvos, a Magyar Kiralyi
Allatorvosi Féiskola rektora, Radisics Gyérgy, a Magyar Iparmivészeti Mzeum féigaz-
gatdja, Szily Kalman, a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaranak f6konyvtarosa,
Vadas Jen6 féerd6tandcsos; Frohlich Izidor fizikus, Goldziher Igndc orientalista, Hegediis
Istvan klasszika-filologus, Lenhossék Mihaly orvos, Marczali Henrik torténész, Scha-
farzik Ferenc geologus, egyetemi tanarok; Istvanth Gyula, a Magyar Kiralyi Kézponti
Szélészeti Kisérleti Allomés és Ampelolégiai Intézet igazgatéja, Farkas Laszl6, a Magyar
Voroskereszt féorvosa, Hoitsy Pal és Szatmari Mor, a Budapesti Ujsdgirok Egyesiiletének
alelnokei, Rakosi Jend iré, Gjségird, az Otthon Irok és Hirlapirok Kore elndke; Pulszky
Garibaldi mérnok, a Kassa—Oderbergi Vasut Rt. vezérigazgatdja, Thék Endre butorgyéros;
0zv. Hampelné Pulszky Polyxenia, 6zv. P6sa Lajosné; a Honvéd Menedékhaz 6reg lakoi,
grof Szirmay Gyorgy, a Kirdlyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat, testiiletileg id.
Entz Géza biologus, egyetemi tanar vezetésével, a Magyar Kiralyi Foldtani Intézet tagjai
Léczy Lajos igazgaté (a Magyar Foldrajzi Tarsasag nevében is mint elnok) és Szontagh
Tamas fégeoldgus vezetésével, a Magyar Kiralyi Ornitholdgiai Kézpont részérél Greschik
Jend, Lambrecht Kalman és Schenk Jakab asszisztensek, Csorgey Titus titkar, Miskolc
varos polgarai Szentpaly Istvan orszaggytilési képviselé vezetésével, a Magyar Nemzeti

%1 Vildg 1914d.

2 Budapest 1914b; 1914d; Pesti Hirlap 1914c; Pesti Naplé 1914d; Vildg 1914d.
3 Budapest 1914b; Pesti Naplé 1914d.

% Budapest 1914b; Pesti Hirlap 1914c; Pesti Naplé 1914e; Uj Hirek 1914c.

645 Pesti Naplo 1914e.

846 Magyarorszdg 1914b.

7 Pesti Hirlap 1914c.
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Muzeum igazgatoi és tisztviselSi bard Szalay Imre igazgat6 vezetésével (a Magyar Nép-
rajzi Tarsasag képviseletében is mint elndk), a Magyar Néprajzi Tarsasag elnoksége és
igazgat6 vélasztmanya (Herrmann Antal, Vikar Béla és masok), Sebestyén Gyula alelnok,
az Orszdgos Allatvédd Egyesiilet részérél Fodor Arpad fétitkar, Hausler Kéroly titkdr,
Selymessy Ferenc és Krenedits Ferenc vélasztmanyi tagok, Lendl Adolf (a Székesf6va-
rosi Allat- és Novénykert képviseletében is mint igazgatd) és K. Nagy Sdndor alelnokok,
a Turani Tarsasag tagjai Paikert Alajos elnok vezetésével.**

Raffay Sandor evangélikus lelkész ,,szép beszéd”-e,5* ,meghato6 bucstbeszéd”-e®
utan a Kiralyi Magyar Természettudomanyi Tarsulat, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat
Barlangkutat6 Szakosztalya és a Magyar Foldrajzi Tarsasag nevében id. Entz Géza; a Ma-
gyar Nemzeti Muzeum és a Magyar Néprajzi Tarsasag nevében baré Szalay Imre; az
Orszégos Allatvédd Egyesiilet nevében Fodor Arpad; a Magyar Kiralyi Ornitholdgiai
Kozpont nevében pedig Csorgey Titus mondott bucstbeszédet®' (Fliggelék 1-4.). Errél
irta Lambrecht Kalman: ,,Néhdny remegé barati buicstiszo, sok konnyel teli szem és este
hat érakor a stirtin pelyhedz6 hé a IX. tabla els6 soranak 85-ik sirhantjan méar Herman
Otté koporsojara terit hofehér halotti leplet”®

Amikor Herman Ott6 balesetet szenvedett és elhunyt, mar javaban folyt az I. vilagha-
bort. A lombok mar lehullottak, de (a csaszar és kiraly igérete ellenére) a katonak még
nem tértek haza. A korabeli tjsagok, értheté modon, teli voltak haborus tudésitasokkal,
de a napi- és hetilapokban irtak Herman Ottd balesetérdl és elhunytardl is, ahogy a Va-
sdrnapi Ujsdgban® olvashatjuk:

»[...] midta a haboru kiiit6tt, e lapok hasébjain alig jelent meg cikk, mely nem a habo-
rura vonatkozik. [...] Herman Ott6 koporséjanal azonban egy percre meg kell allanunk”
A lapok tobbsége csak néhany sorban szamolt be a tragikus és szomoru eseményr6l,
néhdnyban viszont viszonylag részletesen mutattak be az elhunyt tudés életét, munkas-
sagat és érdemeit.** Voltak, akik Herman Ott¢ altal nekik irt leveleket kozoltek, példa-

648 Allatvédelem 1915a; Aquila 1914:LXVT; Budapest 1914d; Budapesti Hirlap 1914c; 1914d; Ma-
gyarorszdg 1914b; Pesti Hirlap 1914c; Vildg 1914e; a nevek helyes irdsa, valamint a foglalkozasok
és beosztdsok tekintetében e sorok iréjanak kiegészitéseivel.

9 Vilag 1914e.

60 Magyarorszdg 1914b.

651 Allatvédelem 1915a; Aquila 1914:LXVIL; Budapest 1914d; Budapesti Hirlap 1914d; Magyarorszdg
1914b; Pesti Hirlap 1914c; Pesti Naplé 1914e.

2 Lambrecht 1920:94.

65 Vasdrnapi Ujsdg 1915.

4 A Herman Otté miiveinek bibliografiaibol dltaldban ismert folyoiratbeli nekrologokat itt most
nem, csak a heti- és napilapok cikkeit emlitve, példaul: Budapest 1914a; Budapesti Hirlap 1914b;
Karpati 1915; Magyar Hirlap 1914; A Nap 1914b; Néplap 1915; Pesti Hirlap 1914b; Pesti Naplé
1914c; Szatmari 1914; Uj Hirek 1914b; Az Ujsdg 1914; Vasdrnapi Ujsdg 1915; Vildg 1914c.
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50. Herman Ott6 1914 mdjusdban
a budapesti Orszdgos Ebkidllitdson
(Budapest, 1914. 8 oldal.)

ul Méricz Pal® és 6zv. Bogyay Kalmanné;®*® vele kapcsolatos anekdotat publikaltak.®>”
Masutt sirba vitt terveir6l,%*® illetve hatrahagyott konyve kéziratarl®® olvashatunk. Tobb
helyiitt fénykép és rajz is megjelent rola,*® amelyek koziil killonosen figyelemre mélto
az ,utolsd” fényképe (50. kép), amely a Budapesten 1914. méjus 23-24-én megrendezett
Orszagos Ebkiallitason® késziilt.*> (Hogy valoban ez volt-e a rdla késziilt utolsé foto,
még ellendrzésre szorul!)

»A sors kiilonos jatéka” — szoktuk mondani, ha valamilyen megmagyarazhatatlan
jelenséggel, egyezéssel taldlkozunk. Jobb hijan ezt mondhatjuk a Herman Ott6 halalaval

5 Méricz 1915:5; kotetben: Moéricz 1927:5.

65 Ozv. Bogyayné 1915.

7 Az Ujsdg 1915.

68 A Nap 1914a.

69 A Hét 1915.

650 példaul Budapest 1914a; Karpati 1915:8; Néplap 1915:12; Vasdrnapi Ujsdg 1915.
661 Katalogus 1914.

2 Budapest 1914c.
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51. Vitéz Somogyviry Gyula,
részlet egy csoportképrol
(Fortepan, adomdnyozé: Juli)

kapcsolatos alabbi néhany adatra is: 1910. februar 13-an és 1914. december 15-én egya-
rant délutan 5 és 6 6ra kozott szenvedett balesetet; (junius) 27-én sziiletett és (december)
27-én hunyt el; egyik nagy miive, A magyar pdsztorok nyelvkincse, amelyet a néprajzi rész
megirasaval minden aron folytatni akart,*> 1914 novemberében jelent meg®®* és haldla
napjan, december 27-én keriilt a konyvesboltokba.*® Ide sorolhat6 az aldbbi torténet is.
Lambrecht Kalman, a hliséges és halas tanitvany, Herman Ottérol sz6l6 alapvet6 és fontos
konyvekss és tanulmanyok®”’ szerz6je 1935-ben folydiratot alapitott Biivdr cimmel. Ebben
tobb cikk jelent meg a nagy tuddsrdl, mindjart az els6 évfolyamban is. Ebben Herman
Ott6 tragédija utan b6 husz évvel, a két vilaghabort kozotti idészakban Gyula diak néven
publikald és versei, torténelmi és vilaghdborus regényei, szinmivei révén igen népszerti
vitéz Somogyvary Gyula (1895-1953) (51. kép) igy emlékezett vissza a XX. szdzad elsé
évtizedének vége felé tortént megismerkedésiikre:

»Rovidnadragos kisfia voltam, amikor a sors paratlan kegyelme 6sszesodort aldott
emlékti Herman Ottéval.

Akkor volt ez, az 1910-es évek koriil, amikor Herman Ott6 a Jézsef kéruton tanyazott
az Ornithologiai Kézponttal.

3 Herman 1914:XIV.

¢4 Lambrecht 1916:36.

5 Lambrecht 1915:6.

666 P¢lddul Lambrecht 1920; é. n.
667 Pé¢lddul Lambrecht 1915; 1916.
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Mi ugyanakkor két hazzal feljebb laktunk.

Megismerkedésiinkig is gyakran lattam a cilinderes, fehérsorényt, nagyszakallu oreg-
urat. Ott sétélgatott a koruton talén minden alkonyatkor, a Baross-utcétdl az Ull8i-utig,
meg vissza. Tortént egy tavaszi napon, hogy én a korut talso oldalarél vagtam at a Csep-
reghy-utca felé. Bet(ifal6 kamasz 1évén, az utcan is olvasva jartam. Szerencsésen at is értem
a Csepreghy-utca sarkara, s hajszalnyira zagott el mogéttem a villamos.

Abban a pillanatban vallonragadott valaki s rimreccsent egy jellegzetes, nazalis hang:

Meg0riilt, 6csém, megdriilt?

Folnéztem.

A szakallas bécsi allott eldttem s ingeriilten mutogatott a tovarobogé kocsira.

Majdnem eltaposta az a kocsi. Hogy lehet olvasva atmenni az tttesten?

Hebegtem valamit.

Az dregur lehiggadt s gyors mozdulattal kiforditotta kezembdl a konyvet. Ha jol em-
lékezem, Flammarion Urania-ja volt.

Megnézte a cimet s visszaadta a konyvet.

Még mindig mérges volt, de mar megenyhiilten mondotta:

Vigyazni kell az utcan. Vigyazni kell!”

Vitéz Somogyvary a szamara emlékezetes esemény leirasa utan zarojelben megjegyez-
te: ,(Mintha sejtette volna szegény, hogy néhany esztendé mulva utcai baleset dldozata
lesz.)”** Megsejtette volna? Nehezen hihet6, de a Somogyvary-féle torténet Herman Ott6
haldla médjanak ismeretében — legalabbis elgondolkodtato...

BUCSUBESZEDEK HERMAN OTTO TEMETESEN

A Kirdlyi Magyar Természettudomdnyi Tarsulat, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat
Barlangkutaté Szakosztdlya és a Magyar Foldrajzi Térsasdg nevében

Tisztelt gyaszold gytilekezet!

Mélyen megrendiilve kozeledem e ravatalhoz s bcsizom a Kir. Magyar Természettu-
domanyi Tarsulat, a Magyarhoni Foldtani Tarsulat Barlangkutat6 Szakosztalya és a Ma-
gyar Foldrajzi Tarsasag nevében mindnydjunktdl tisztelt tarsunktdl — nekem ifjakori
baratomtol.

8 Vitéz Somogyvary 1935:368.
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Az aggastyan, kinek elhunytat vellink egytitt a halasz- és pasztorkunyhotdl a palotaig
e haza minden gyermeke egy szivvel gydszolja, s ki a tudomany és kozélet oly kiilonb6z6
teriiletérdl flizott babért homlokdra, elsésorban mégis természetbuvar volt agyszdlvan
utolsé lehelletéig, kinek sokoldalt irodalmi munkéssdganak mindegyikét az 6 természet-
tudomanyos gondolkodasanak szelleme lengi 4t s ezért minket, természettudosokat ért
elhunytaval a legérzékenyebb veszteség.

Herman Otté nem volt rendes iskolazottsagu természettudds, hanem onképezte au-
todidakta, de az autodidaktak ama torzsébdl, melybdl egy-egy Buffon, Fabre, Petényi
sarjadzott.

Elhunyt tarsunk el nem hervadé érdemei koziil élénken tjulnak meg e pillanatban
emlékezetemben négy évtizedre es6 budapesti miikodésének ama f6bb mozzanatai, me-
lyek aere peremmius 6rokitik meg nevét Tarsulatunk évkonyveiben.

Herman Ott6 az életnek sanyaru iskolajabol akkor keriilt a févarosba, amikor mar
nagy munkat végzett, amikor az Erdélyi Muzeum allattardnak alapjait jorészt az 6
szorgalma vetette meg s amikor ritka iréi zsenije, habar sztik korben, mar ismeretes
volt. Erre az idére esik a Természettudomanyi Tarsulat miikodésének reformalasa,
egy nagy eredményekre vezeté reform, mely a természettudomanyok terjesztését és
népszerisitését irta zaszlajara. Senki nagyobb eréllyel és fényesebb irdi késziiltséggel
nem eskiidott e zaszl6 ala, mint boldogult tarsunk. Az allatok életébdl meritett termé-
szeti képei, melyek stiriin jelentek meg Tarsulatunk kiadvanyaiban, valosagos gyongyei
népszert természettudomanyi irodalmunknak. Az ez iriny munkasséga delel6pont-
jara emelkedett a magyar haldszat konyvében. A halaszéletben val6 elmeriilés vezette
6t a magyar 6sfoglalkozasok tanulmanyozasara, melynek feldolgozasa kozben ragadta
ki a halal tollat a kezébdl. Tudomanyos dolgozatai koziil az erdélyi egyenesszarnyuak
monografidja, a Mez8ség allatvilagdnak ismertetése, a magyarorszagi pokfaunat tar-
gyal6 nagy munka s szdmos, féleg ornitholdgiai tanulmany, melyek részint az altala
alapitott Természetrajzi Flizetekben s az Aquildban jelentek meg, azok a munkalatok,
amelyek 6t a leir6é zooldgia mesterei kozé emelték s diszes helyet biztositanak neki
tudomadnyos irodalmunkban.

Mar kora gyermekkoraban kezdte a madarak tanulmanyozasat, melyhez oly sok iranyu
lazas tevékenysége kozott ismét és ismét visszatért s az 6 nehézségektdl vissza nem riadé6
kitartdsanak és vaskovetkezetességének koszonhetd a vezetése alatt all6 Magyar Ornitho-
légiai Kézpont létestilése. Ez az alkotds oly tudomanyos megfigyel intézetté izmosodott,
mely paratlan a maga nemében s mintaképiil szolgalhat mas hasonl6 iranyu intézeteknek.

Tisztelt gyaszolo gyiilekezet! Az el6adottakban csak futdlag érintettem Herman Ot-
tonak oly sok iranyu tevékenysége kozepette tisztan csak az dllattani tudomanyok terén
kifejtett munkdassagat s el nem éviilé érdemeit.
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Most pedig, amikor at kell adnunk az anyaf6ldnek azt, ami mélyen gyaszolt tagtar-
sunkbdl mulandé, azon szavak ihletnek meg s jutnak ajakamra, melyeket egykor Kitaibel
sirk6vén olvastam: ,,Gaude Hungaria, quae talem tulisti

Nagyérdemd tagtarsunk, draga halottunk, 6reg baratom, Isten veled!®

1”

Id. Entz Géza

A Magyar Nemzeti Miizeum és a Magyar Néprajzi Tarsasdg nevében

Banatos megilletédéssel gytiltiink egybe, hogy a Magyar Nemzeti Muizeum és a Magyar
Néprajzi Tarsasag részérél mondjunk Néked utolsé istenhozzadot, aki a Nemzeti Muze-
um egykori jeles tisztviselGje, a természetrajz fairadhatatlan kutatdja és a Magyar Néprajz
atyamestere, tarsulatunk egykori elndke voltal.

Bamultuk mindenkor faradhatatlan és sokoldald kutatd tevékenységedet és azt a példat-
lan megfigyel6tehetségedet, amellyel hall6érzéked hianyos volta miatt, vagy taldn éppen
ez okbol voltal képes kutatasaidat oly bamulatosan eszk6zolni s ezekbdl a tudomanyra oly
hasznos és fontos kovetkeztetéseidet remek szinmagyar stilusodban kozkincsiinkké tenni.

Munkaélkoddsodat a természetrajz terén kezdetted meg az allatok életének behat6
tanulmanyozasaval. A természettudomanyokban kristalyozédott méddszereddel tértél
at a magyar népélet tanulmanyozasara. Az itt felismert 6si emlékekb6l mesterileg tud-
tad a magyar népélet 6si allapotat szemiink elé varazsolni. Midén pedig a szerencsés
véletlen egy Miskolcon felszinre keriilt készerszamot juttatott kezedbe, oly lelkesen s
annyi tudomannyal tudtad annak jelentségét éles eszeddel a koz elé vinni, hogy ez lett
kiindulépontja a nagyérdeki hazai barlangkutatasoknak, amely hazank foldjének §skori
kulttrajara eladdig ismeretlen vilagot vetett; ezen az titon haladva, tértél at a népiink 8s-
foglalkozasanak tanulmanyozasara, ennek eredménye az 1896-ik évi ezredéves orszagos
kiallitasunk torténelmi f6csoportjanak egyik nagy ékessége; a parizsi vilagkiallitison nem
kevesebb feltiinést keltett csoportja volt.

Most mind a két gylijtemény szine-java a Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalyanak
f6diszét képezi. A sors végzése, hogy néprajzi nagy munkad elsé része tudoményos te-
vékenységed hattyidala, életed legutolsé napjaiban hagyta el a sajtét. Orok emléket fog
tevékenységed hazdnk tudomdnyos irodalmaban Neked biztositani; épp gy, mint az
a ritka adomanyod, amellyel torekvé ifju eréket magad koré gyiijtve, egy nagyszamu
generaciot neveltél mindama tudomanyszakokban, amelyeket miiveltél és fejlesztettél.

9 Aquila 1914:LXVII; Természettudomdnyi Kozlony 1915b.
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Ha faradsagot nem ismer6 tevékenységed s drias munkakedved mellett a Magad ritka
éles eszének mértékét kivantad reank alkalmazni, ez sokszor csalddasra vezetett s épp
ez okbdl sokat korholtdl is benniinket, szeretetiink azonban nem valtozott Irdnyodban;
szerettiink — meleg szeretettel emléksziink mindenkor Redd, Isten veled!*”

Bar¢é Szalay Imre

Az Orszdgos Allatvéds Egyesiilet nevében

Az Orszagos Allatvédd Egyesiilet is vérzd kebellel, mély gydszba borultan bucsuzik az 8
nagy alapitdjatol, egykori f6titkaratdl, tiszteleti elnokétdl, az 6 édesatyjatol.

Harminckét évvel ezel6tt Herman Ottd alapitotta meg egyesiiletiinket erkolcsi és koz-
gazdasagi alapon, de nagy els6bbséget adva az erkolcsi szempontnak. A jot magaérta joért
gyakorolni emberrel, dllattal szemben egyarant: erre tanitotta 6 nemzetét.

Orokszép allatvédelmi szdzatai az 8 fennkolt idedlizmusat sugdrozzak. Az 8 életének
képe az a mondat: ,,Az ember e vilagot benépesiti eszményeivel s valahanyszor a valé
sérti, ide, eszményeihez menekiil, itt békiil ismét meg”

,»Ez kiillonbozteti meg - igy folytatja 6 — az embert az allattdl; ez lényének az a része,
amellyel egy masodik, 6r6k életre is szamit; ez az, mely arra készti, hogy e masodik életet
ajo, a nemes cselekedetek utjan keresse.” Ezek mind a Te ihletett szavaid! Es lehet-e Téled
méltéan biicsizni masképp, mint a sajat szavaiddal?

A Te nemes felszolaldsodra kérte az Orszédgos Allatvédd Egyesiilet a vallas- és kozokta-
tasligyi minisztert a madarak és fik napjanak megteremtésére és ezen iinneplés hatasarol
a mult évben azt irtad hozzank, hogy: ,Talaljuk mélté megnyugvasunkat abban, hogy
jelentds alkalommal szivek ezreit egy valoban nemes eszmével és akkor érinthettiik,
amikor azok a legfogékonyabbak?”

Es mind e sok jonak Te vagy a forrasa! Edes jé Atyank, kit mar ez drnyékvildgban is
az eszmények boldogitottak, bizonydra folleled 6rok boldogsagodat az 6hajtott és hitt
eszményi honban, mert sok-sok szivnemesitd, boldogité cséppnek és fajdalomenyhit6
balzsamnak voltél katfeje.

A Te nagy magyar szived mar nem dobog, de aldjék a Te szent emlékedet és magukba
szivjak a Te szellemedet, valamig érz6 magyar szivek dobognak.”*

Fodor Andrés

70 Ethnographia 1914b:348-349.
7L Allatvédelem 1915b:2-3.
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A Kirdlyi Magyar Ornitholégiai Kozpont nevében

Kedves Mesteriink!

A M. Kir. Ornitholégiai Kézpont tisztikara nevében veszek Téled bucstt. Annak a kicsiny,
de Osszetartasaban erds testiiletnek nevében, melynek husz évvel ezel6tt megteremtdje,
azota vezetdje, atyai gondozoja voltal. Eleted alkonyén fogtal ehhez az alkotasodhoz, oly
korban, amelyben az 4tlagos ember mar pihenésre vagyik, emlékeinek él csupdn. Ama Te
langelméd szervezd ereje, lelkesedésed tiize, paratlan munkakedved diadalmaskodott
éveid szaman és megérned engedte azt az 6romet, hogy ennek az intézetnek élén kifejtett
munkassagod is méltd helyet biztositott a vildgirodalomban, terjesztve annak a bizo-
nyossagat, hogy ez a kis magyar nemzet a tudomanyos madartan terén is kulturnemzet,
amelynek ezzel az eggyel is tobb joga van a léthez.

A tudos és a hazafi 6rome egyesiilt ebben, amint hogy e ketté Benned soha nem is
volt szétvélaszthatd. Ertelmeddel mindig egyiitt szolalt meg érzelmed szava, mert hiszen
mindig a sziveddel gondolkoztal.

Ez ugyan sok félreértésre adott alkalmat, sok kesertiséget is okozott Neked, de ez gytjj-
totte koréd rajongd hiveid hatalmas tdborat is. Mert amint Magad is mindent a sziveden
keresztiil szivtal elmédbe, hasonléképpen hallgatéidhoz vagy olvaséidhoz szdlva, azok
értelméhez fordulva, mindig megtalaltad az utat a sziviikhoz is. Langelmédért csodéltak,
szived melegéért, kedélyvilagod pératlan gazdagsagaért szerettek is!

S most &rokre kihtlt ez a melegen érzé szived s a varatlan csapastél bédult agyunk
hiaba kisérli veszteségiink nagysagat mérlegelni. Most csak fajdalmunknak van szava.

De még ezen az érzésiinkon is keresztiiltor egy masik, a héla érzete azért a mintaképért,
melyet évtizedes egytittlétiink alatt elénk allitottal; a tudomanyért val nemes lelkesedés-
ben, a tisztvisel6i kotelességtudasban, a lankadatlan munkakedvben.

Ehhez az érzésiinkhoz csatolom annak a sok ezer magyarnak a halajat is, akiket Te
tanitottdl meg arra, hogy a kis madar paranyi szervezetében is az Alkotd végtelen nagy-
sagat csodalja, akiket Te tanitottal a Természet nagy templomaban laté szemmel, megértd
1élekkel jarni, akiket ezzel Te vezettél a legtisztabb 6romok ki nem apadé forraséhoz.

Ezeknek az ezreknek haldja is kisérni fog az 6rokkévaldsag atain!

Isten veled!®”

Csorgey Titus

2 Aquila 1914:LXVIIL
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Kirner A. Bertalan és a néprajz

Kirner A.[dalbert] Bertalan (1884-1973) reformatus lelkész, torténész miutdn 1933-ban
attért a baptista vallasra, tiistént nekilatott valasztott hitsorsosai torténetének kutatasai-
hoz. Mivel a XVI. szazadban Magyarorszagon megjelent vallasi csoportot, az anabaptista
habdnokat a XIX-XX. szdzadi baptistak elddeinek tekintette, torténészi figyelme elsGsor-
ban feléjiik fordult. Tobb histériai munkaja mellett a habanok miivészetének a magyar
népmiivészetre gyakorolt hatdsat is vizsgalta.

Tobb évi kutatomunka eredményeként egy konyvben bemutatta Kornya Mihaly (1844-
1917), a magyarorszagi baptistdk egyik legnagyobb hatdsu parasztpréfétajanak tevé-
kenységét.

Oreg kordban értékes visszaemlékezéseket irt sziil6helye, Békés XIX. szdzadi életérdl,
a vasarrdl és a gyermekéletrdl. A jellegzetes protestans sirjelekrdl, a fejfakrdl sz6l6 har-
madik iddskori miive is tobb évtizedes kutatasokon alapul.

Dolgozatunkban Kirner A. Bertalannak a néprajzkutatok el6tt alig ismert, fordulatok-
ban gazdag és tanulsdgos életét mutatjuk be és néprajzi vonatkozast értékes mtveinek
rovid értékelését adjuk.

ELETRAJZI VAZLAT

Kirner A. Bertalan (52. kép) 1884. majus 31-én sziiletett Békés vdrosaban. Edesapja, Kirner
Adalbert rozsnydi cipszer csalad sarjaként telepedett meg Békésen, ahol kalaposmester-
ként kereste kenyerét. 1888-ban, 4 évesen kezdett jarni az 1842-ben megnyitott békési
deddba, majd a 4 osztalyos elemiben és a 8 osztalyos gimnaziumban végezte tanulmanyait.
1899-ben elinditotta els6 6nall6 lapjat, a Didk-Vildgot. 1900-ban mar 6 vezette a Békési
Gyorsiré Kor jegyzékonyvét, késobb tagja lett az Orszagos Magyar Gyorsir6 Egyesiilet-
nek is. A ,,f6gymnasium” 6nképz6korében mint jegyz6 felolvasta az Egy nap a nydrbél
ciml munkdjat, de azt ,kevésbé sikeriiltnek™”> mindsitették. 1904-ben Ungvéron a helyi
Gyorsir6 Kor versenyén ,,szabatos vitairdsaval dicséretet nyert”

1905-ben ,egyik értekezésemmel, melyet évzaré tinnepségen fel is kellett olvasnom,
megnyertem az elsé dijat. Az értekezés cime volt: Ddézsa Gyorgy, illetve Magyarorszag

67 Onképzokori dolgozat. Kirner Bertalan iratai (KBI), Sdrospataki Reformatus Kollégium Le-
véltara (SRKL), 1. cs. 4.
674 Qklevél. KBI, SRKL 1. cs. 4.

187



52. Kirner A. Bertalan (Ismeretlen
[fényképész felvétele, Dunakeszi
Reformdtus Egyhdz, Irattdr)

1514-ben” Az érettségi vizsgat 1905-ben Maramarosszigeten tette le, mert: ,voltak Bé-
késen a tanarokkal - makacs diakigazsagu — ellentéteim” — irta 1964-ben.”® A millennium
évében, 1896-ban konfirmalt Békésen. ,,Sziil6foldem, Békés varos nagy egyhazabdl ezrek
és ezrek bizonyitjak, hogy én mar 1904-ben jartam ki tanyai iskolakba prédikalgatni”s”
A bibliadrusok ,,nagy bértaskaval a vallukon vasarokban is jarkalva kindlgattak a Bibliat
[...]. Edesapam ilyen vésari bibliadrustol vette 1895-ben az elsé konyvemet, egy Ujtesta-
mentumot.”’®

1905 6szén édesanyja beiratta a Sarospataki Reformétus Teologidra. Az iskolaszék
nem fogadta el maramarosszigeti érettségi bizonyitvanyat, igy javitovizsgat kellett tennie:
yrendes hallgaté dec. 2079 Igy irt a pataki didkévekrdl: ,,Sarospataki teolégus koromban

675 Ertekezés. KBI, SRKL 1. cs. 4.

%6 Kirner Adalbert Bertalan Hagyatéka, Magyarorszagi Baptista Egyhdz Levéltara. 113-4-5. és
1162. Levél.

Kirner Adalbert Bertalan Hagyatéka (Kirner hagyaték), Dunakeszi Reformatus Egyhazkozosség
Irattdra (DREI), Onéletiras, 1933. 1930-1935. évi doboz.

678 Kirner-hagyaték. Onéletiras, 1933. 1930-1935. évi doboz.

9 Névkonyv, 1905.
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sem a kartyazods és italos deakok kozé tartoztam [...]. A ker. deak mozgalmaknak, az
ifjusagi konferencidknak tagja és elémunkdsa voltam.”**° 1907-ben a Féiskolai Gyorsir6
Kor elnoke, az 1878/79-ben alapitott kor torténetét is 6 irta meg, irdsai jelentek meg
a Sarospataki Ifjusagi Kozlonyben is.

Pataki tanara volt Zovanyi Jend (1865-1958) reformatus egyhaztorténész, egyetemi
tanar, akinek 1911-es, az anabaptistdkrol sz6l6 eldaddsa nagy hatassal volt a 27 éves fia-
talemberre.

1908-ban fél évet toltott Németorszagban: a jénai Ferienkursuson. Els6 lelkészi vizsgait
1909. december 7-én tette le, majd ,,lelkészi hivatalra képesitett” 1911. szeptember 8-an
lett a mér rakospalotai segédlelkészként irt Egyhdzi beszédek és az Onfegyelmezés alkalmai
és eszkozei a lelkészi hivatal folytatdsdban ciml munkdival.*!

Segédlelkészként Zahonyban, Rakospalotan, Seregélyesen, Apostagon, Patyon és Bé-
késen szolgalt. Rakospalotai szolgalata idején jart el6sz6r Alagon, ahol késébb 11 éven
at tevékenykedett. Rakospalotan tanitott a Wagner-féle f6gimnaziumban, ahonnan az
intézmény visszassagait feltdrd ropirata®®? miatt kellett tavoznia. Elbocsatottak a palotai
egyhazi szolgalatbol is, mar Seregélyesen irta Biblidbol Biblidrél cimt konyvét.® 1912-ben
kertilt vissza Békésre Kecskeméti Ferenc segédlelkészeként: Gjra a tanyakon és a betegek
kozott végzett misszidi szolgalatot.

1914-ben megirta a Haza védelme cim( konyvét,*** amelyért az akkori miniszterelnok-
t6l, grof Tisza Istvantdl koszonolevelet kapott.® Rendes tagja, majd elndke volt a Békési
Kozmuvel6dési Kornek, konyvtdrat alapitott a protestans fiataloknak.

1918 novemberében onként bevonult Debrecenbe, majd betegapolé lelkésszé vald
kiképzése utdn a besztercebanyai katonai megfigyelééallasra helyezték 4t. Itt egy 30 ba-
rakkbdl 4all6, 3000 beteget, sebesiiltet befogad6 kérhaz volt. E varosban irta 1915-ben
Hésok imddkozzatok a kérhdzban is, Igazi istentisztelet és Betegdpolo lelkész munkdja
a vildghdboriiban cimi munkait.®

1915-ben megkapta Ferencz Salvator f8herceg kitiintetését két heti szabadsagolassal
egylitt. 1916-ban tuddsanak gyarapitasat intézte Budapesten: félbehagyott jogi tanulma-
nyai utdn beiratkozott a bolcsészkarra. 1916. dprilis 26-an hdzassagot kétott Kis Ilona
tanitonével Csaktornyan és megvasaroltak egy alagi kis hazat a gréf Karolyi Istvan utca
13-ban.

6% Kirner-hagyaték. Onéletiras, 1933. 1930-1935. évi doboz.
681 KBI, SRKL 1. cs. 4. Vizsgadolgozatok, 1911.

%2 Kirner 1911.

3 Kirner 1913.

%4 Kirner 1914.

85 Tisza 1914.

%6 Kirner 1915a; 1915b; 1915c¢.
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1916-1917-ben bejarta a Monarchia nagy részét prédikacios, tabori lelkészi szolga-
lataval, majd 1918-ban az olasz frontra keriilt. Megsebesiilt, de a korhazi kezelés utan
nem volt hajland6 hazatérni a hinterlandba. Az 1918. oktéber 31-i hazaindulést Piavétdl
nem messze, a Seren del Grappan érte meg. Gyalogosan vonulva, majd vonaton utazva
november 20-an tért haza Alagra. Otthon mar varta majusban sziiletett féléves fia, Kirner
Karoly is.

1919-ben a kommunista kozségi vezetés nem rokonszenvezett terveivel, ennek ellenére
megszervezte a helyi hitéletet, megalapitotta az Alagi Szabad Egyhazat, majd a refor-
matus egyhaz hivatalosan is megbizta az addig szérvanyként miikdé Alag-Dunakeszi
fidkegyhaz létrehozasaval.

1919 decemberében megalakitottak az Alagi Keresztyén Tarsaskort, majd 1920 okto-
berében a Magyar Orszagos Véderd Egylet Alagi Alosztalyat.

Kirner A. Bertalant 1921. november 20-4n beiktattak a kozben anyaegyhazza lett Alag-
Dunakeszi reformatus egyhazkozség dijleveles lelkipasztorava.

Szolgalata alatt imatermet vasaroltak, reformatus kultarhazat tizemeltettek, 15 hold
OFB-foldteriiletet kaptak a kozeli Csomad hataraban: egyszoval felviragoztatta a kis egy-
hazkozséget. 1925-ben elinditotta sajat szerkesztésii és kiadasu ujsagjat, az Alag-Dunakeszi
Figyel6t. Néhany szam megjelenése utan abbamaradt a lapkiadas és a gazdasagi valsag,
pereskedés, egyhazon beliili személyes ellentétek id6- és erérabld idszakaban nem irt,
nem kutatott, nem publikalt a lelkész.

1927-ben belépett a Pet6fi Tarsasagba. A csomadi foldeken allattartasba kezdett. Mega-
lapitottak az alagi cserkészcsapatot, részt vettek a leventeoktatasban. Ravasz Laszl6 plispok
1928-as alagi kanonika vizitacidja és az esperes 1929. majusi latogatasa utan nem volt mas
lehetdség: Kirner A. Bertalan november 8-an lemondott lelkészi allasarol. Lemondasanak
oka az volt, hogy a megosztott egyhazkozségi tanacs a lelkészre haritotta a gytilekezet
anyagi gondjait, s6t, az addig példamutaténak mondott maganéletét is besaroztak. A piis-
pok nem fogadta el lemondasat, nem engedélyezte dthelyezését, nem nyugdijaztatta: az
1933. majus 4-ig tartd pereskedés végén megfosztottak paldstjatol. Elveszitette lelkészi
statusat, megélhetését, hazat, foldjét, csalddjat: f6ldonfutd lett Isten szolgdjabal.

Két évig meghuizta magit egy kis csomddi barakkban: éhezett, szlik6lkodott, peres-
kedett, végrehajtast szenvedett el. Csomadon irta verseit, belépett a Budapesti Polgari
Dalkorbe. Késobb azt mesélte errdl az idészakrol, hogy Csomédon §sziilt meg egy éjszaka
alatt. Ott irta a kovetkezdket is: ,,Ma ebédet nem ettem, tegnap sem ebédeltem. Cézar
kutydAm ma még kenyér hajat sem kapott...”®*’

Békésen irta a kovetkezSket 1946 februdrjaban: ,, Alagi lelkészi dllasom elvesztése utan
nagy lelki megrazkddtatas vett rajtam erét. Meghasonlottam 6nmagammal, a vilaggal.
Visszahuzddtam szegénységbe, nélkiilozésbe éltem. Lelki megnyugvasként kényvtarak-

7 Kirner-hagyaték. Feljegyzés életérdl, 1933.
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ba, levéltarakba jértam. Kutatgattam. Igy 1933-ban, szept. 10-én baptistavé lettem. [...]
A baptista Békehirnokbe és a »Baptizélds utdn« (Budapest, 1934) c. fiizetbe meg is irtam 7%

»Nem mindennapi megjelenésti ember lépett be 1933 piinkédsdjén a Budapest Nap
utcai baptista templom ajtajan” - irta Banyai Jen6 a Békehirnokben.*

A baptistava lett kutatd belevetette magat 1j kozossége torténetébe: egymads utan jelen-
tek meg konyvei és irdsai a baptista ujsagokban. ,, Attérése mar magaban lefagyasztotta
a két egyhaz alig rligyez6 baratsagat. Kirner A. Bertalan két fiizetét (Baptizalds utan
és Els6 baptista misszio-utam) még csak »el lehetett volna szenvedni«, hanem amikor
1935-ben megjelent a »Baptista kronikdja, és abban a 16. szdzad anabaptista mozgalmat
a baptistak kozvetlen el6deivé tette, oly heves vitat hivott 1étre, mintha darazsfészekbe
nyult volna. [...] Kirner személye és irodalma valésdggal »botrankozas kove« lett” - irta
Szebeni Olivér.5° A kialakult vita magja az volt, hogy a XVI. szazadban élt anabaptistékat
ajelenkor baptistainak kozvetlen el6deivé tette mind hitelveikben, mind pedig kegyességi
gyakorlatukban.

Az 1930-1940-es években a Baptista kronika®' utan sorra adta ki miiveit (a teljesség
igénye nélkiil): A szobotisti baptistik, A nagylévirdi baptistik, Baptista nyomokon, A
Miinsteri Mesterek anabaptista csoportja, Fischer Andrds baptista vértanii felsémagyaror-
szagi pdlydja, Budapesti baptista kédexek Kirner-féle elnevezésben.**

Baptista prédikatortestvérei sem tartottak sokra az 6 anabaptistakrol sz6l6 irasait. Az
ezeket ért tiamadasok soran Somogyi Imre (lelkész, az egyhaz elnoke, Emericus néven ir6,
koltd) 4llt ki Kirner mellett. Haraszti Sdndor irta: ,, Ertheté, hogy ebben az idében Kirner
A. Bertalan ezeket a kutatasi adatokat baptistdnak nevezte. Ebben az id6ben nagyon nagy
szliksége volt a magyarorszagi baptistaknak arra, hogy térténeti gydkereket mutassanak
ki, és hogy a tekintélyiiket noveljék. Személy szerint Kirner A. Bertalannak és Somogyi
Imrének is szitksége volt az & torténeti volt egyhazaik felé annak a bizonyitdsara, hogy
a baptistak is torténeti egyhdz. Kirner a reformatusok felé, Somogyi a katolikusok felé
igyekezett bizonyitani, hogy a baptisték a reformacié kordnal is régebbiek. [...] En ugy
gondolom, hogy Kirner is meg Somogyi is tudta, hogy az anabaptistdk nem kozvetlen
elddei voltak a magyarorszagi baptistaknak. Ma mar erre nézve nincs kérdés. Az ana-
baptizmus a reformdcié egyik hajtasa volt, de hitelvileg és egyhazszervezetileg messzebb
ment, mint akdr Luther, akar Kélvin, akdr Zwingli”**

Kirner az 1940-es években megalakult Baptista Torténelmi Bizottsag titkara lett. 1945.
februar 18-an letartoztattdk népellenes — horthysta — magatartds miatt. Rendéri feliigyelet

688 Kirner-hagyaték. Az N. U. 2/1946/2. szamu védirat ellen tiltakozé észrevétel, 1946. februar.
9 Banyai 1974:106.

%0 Szebeni 1983:156.

1 Kirner 1935a.

2 Kirner 1935b; 1937; 1938a; 1938b; 1940; 1942.

3 Haraszti 1997:111-112.
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( f_‘_’;-" 218554 2 = 7 i 53. B/orz’to’lag): Kirner A. Bertalan:
‘1 : Habdn motivumok a magyar

| népmiivészetben (1943)
; 'HABAN MOTIVUMOK |

|

! KIRNER A. BERTALAN 1

A MAGYAR
NEPMUVESZETBEN

| NEPRAJZTORTENELEM-KUTATO KONTY
L F—

1943.
LFPET(FI” NYOMDA VASS SANDOR NAGYVARAD, HLATKY ENDRE-UTCA 1.

ala kerilt és honapokig rizsf6ldon kellett robotolnia. 1946-ban felmentették és belépett
a Nemzeti Parasztpértba.

A bemerités utan mar oktéberben megkezdte misszidi tevékenységét: 1967-ig — 83
éves koraig — 2703 prédikacié soran tett tantibizonysagot az orszag minden tajan. Kézben
beiratkozott angol nyelvtanfolyamra, részt vett a berlini baptista vilagkongresszuson,
majd bejarta a Felvidéket és a Partiumot. Utazasai soran a haban kozosségek életét, iparat,
miivészetét kutatta.

Sallay Kéroly irta 2010-ben: , Ot éves kisfiti lehettem, és vildgosan emlékszem Kirner
Bertalan nalunk tltott napjaira. O azokban az id6kben a habdn miivészet téméjaban gytj-
tott adatokat”®** Kovacs Istvan irta a Békehirnokben: ,, Amikor Kirner A. Bertalan tv. veze-
tésével megnéztem az Iparmiivészeti Mizeumot és benne a hatalmas iivegszekrényekben

4 Novak J. blogja az interneten.
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elhelyezett haban keramidt, egyszerre ugy éreztem: templomban jarok.”®* Igy bucstzott
t6le Somogyi Barnabas 1973 aprilisdban: ,,Mikor a békési termeldszovetkezetben kereste
meg mindennapi kenyerét, a paldntdk egyelését is tigy végezte, mint ahogyan a szivében
é16 habanok dolgoztak: szorgalmasan és Istent dics6it6 énekkel”** Ebbél az idszakbol
fontos a Habdn motivumok a magyar népmiivészetben cimli munkdja (53. kép). &7

Anabaptista kutatdsai utan minden figyelmét Kornya Mihaly baptista parasztproféta
életrajzanak elkészitésére forditotta. A hangsuly a magyarorszagi baptistak torténetére
keriilt. 1944-ben megbizast kapott a Kornya Szovetségtdl: ,,Kutassa fel a Kornya Mihaly
aldasos munkajat megorokités végett”®®

A konyv*® elkészitésében munkatarsa Tothné Kiss Maria volt, tobbek kozott 6 rajzolta
a Kornya-kroénikéban taldlhaté térképet is. Kirner A. Bertalan a Kiss csaldddal élt kozos
héztartdsban 1933-t6l Békésen, majd 1957-t81 Godollén. Igy irt réla Kiss Méria lednya —
ama is a godoll6i hazukban él6 Toth Maria Magdolna — 2010-ben: ,,[...] faradhatatlanul
dolgozott a baptista kronikan és Kornya Mihély biografidjan. Honapokon at szalonnan
és kenyéren élt, hogy ki tudja fizetni tudomanyos kozleményeinek nyomdai koltségét.
Kornya Mihaly testvér munkamezejét biciklivel jarta be, és kronikas hiiséggel irta meg
a parasztapostol életatjat. [...] Mindamellett gyermekkorom kedves nagypapéja is volt.””®
Sajat szamitasai szerint 27 000 kilométert tett meg kerékparjan Kornya utjait kovetve
és hirdetve az evangéliumot. Tobb mint 60 telepiilést jart be, 94 adatkozlével beszélt.”!

A kronika (54. kép) 1949. janudr 19-es megjelenéséhez latszolag hiiségesnek kellett
lennie az 4j rendszerhez. Belépett a Magyar Kommunista Partba, majd a Magyar Dolgo-
26k Pértjaba, Békésen elnoke lett a Magyar-Szovjet Miivel6dési Tarsasagnak és a Békési
Néprajzi Régész Tarsasagnak. A kronikat Sztalin 70. sziiletésnapja tiszteletére ajanlot-
ta (55. kép)! A kiadés utédn az Allamvédelmi Hatosag rajott, hogy rdszedték dket; erre
igy emlékezik vissza Szebeni Olivér: ,,A konyvet a rendGrség Osszeszedte egy-két héttel
a megjelenés utan. Hatalmas biintetést szabott ki rd a hatdsag. Kirner A. Bertalan, mint
életében tobbszor is, teljesen leszegényedett, és kegyelemkenyérre keriilt””*

Az 1949-ben alapitott Baptista Levéltar mentette meg: mint elsé levéltaros ,egyhazi
kegydijban” részesiil. Hisz éve nem kapott fizetést egyhdzi munkaért. A levéltarban 6
tanitotta be utédjat, Szebeni Olivért: ,, Amit latsz, ird le!””*

5 Kovacs 1936:326.

% Somogyi 1973:74.

7 Kirner 1943.

% Kirner-hagyaték. Megbizolevél, 1944.

9 Kirner 1949; masodik kiadds: 1965; harmadik kiadds: 1990; roméan nyelven: 2009.
7% Nuszbaumné 2010:124.

7 Kirner A. B. 1949:5-7, 194. és a ,,Kornya-térkép” a konyv végén.

792 Szebeni Olivér (Budapest) szives szobeli kozlése, 2015.

73 Szebeni Olivér (Budapest) szives szobeli kozlése, 2015.
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Bevezetés — Dedikdeld

A szabad lélek — szabad népek nagy mestere,
0z dzsiai eredetiil magyar ndp nagy bardtija,
a riigyezd vildgbéke hatalmas ére:

J. V. SZTALIN

70. szilletésnapja tiszteletére

adom ezt a kissé megkésel! centendriumi (1844—1944)
paraszti életiratot, négy esztendei kutaté munkdm ered-
ményét — kéziratbani munkaverseny anyagként —

tog évirdssal, hitbardtaimnak, ill. hittestod-
reimnek egyezerkill dznegyvenkil december hu-
szonegyediki hetvenedik évfordulira szerelettel és

Isten dlddsa kérésével:

.
Masvner. & gy dokom.
egyhdzi ird, triéndsa, levélidros,
a Magyar Szovjet M. Tdrsasdg v. békési elniike,
1 Mugyar Kommunista Pdrt, illetileg a Magyar Dolgozik Pdrija
bizalmi togja,
a Magyar Orsz, Baptista Toriénelmi Bizotisdy alakitd elsd tikdra

54. Boritélap: Kirner A. Bertalan: Kornya 55. A Sztdlinnak szol6 dedikdcié Kornya Mihdly
Mihdly... kronikdja (1949) kronikdjdban (1949. 4. oldal)

Az 1950-1960-as években tobb kéziratot kiildott a Néprajzi Mizeum pélyazatara,
amelyekbdl értékes publikaciok sziilettek™ (részletesebben lasd az aldbbiakban).

Mivel godolléi lakdsuk tul kicsi volt, nem fért el benne a rengeteg targyi emlék, doku-
mentum: elkezdi azok bedobozolasat és felajanlja szeretett intézményeinek: Sarospatakra,
Békésre és a budapesti Baptista Levéltarba is keriil a gytijteménybdl. 1959-ben igy irt Sros-
patakra: ,Kedves Ocsém! Most mér itt varja az induldst egy csomag a Ti oltalmatok ald.””*

1964. aprilis 30-an, 46 évesen elhunyt egyetlen gyermeke, Kirner Karoly. Fia - aki
ahdbort el6tt néhany kényvének kiaddja volt — 1951-ben tért vissza orosz hadifogsagbdl,
betegen. Megndsiilt, gyermekiik nem sziiletett.

Az 1dés prédikator tobbféle betegsége miatt igy dontott, hogy nem lesz terhére a csa-
ladnak: szocidlis otthonba koltozik. El6szor Békésre megy, majd a kiskdrosi baptista
szeretetotthon lakoja lesz 1967 jiniusaban. A helyi baptista kozosség tagjaként halalaig
eljar a tavoli imahazba. A kisk6rosi hagyatékot Barkoczi Gy6zé 6rzi, 6 mondta 2016-ban:

704 Kirner 1964a; 1994; 2002.
795 Kirner 1959.
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»Nagyon tudott lelkesedni Kirner testvériink, és akit szeretett, azt nagyon szerette, de
akire megharagudott, arra bizony nagyon tudott haragudni...””

Kirner A. Bertalan 1973. mércius 30-4n hunyta le 6rokre a szemét Kisk6roson, életének
89. esztendejében. Szépen gondozott sirja a helyi temeté baptista parcelldjaban taldlhaté
ezzel az idézettel: ,Ne feledkezzetek meg vezetditekr6l, akik az Isten igéjét hirdették

nektek” (Zsid 13,7)7”

NEPRAJZI MUNKASSAGA

Kirner A. Bertalan fiatal patyi (Pest m.) lelkészként és tanitoként 1912-ben Iépett be a Magyar
Néprajzi Tarsasagba™®
vel. O maga (ismereteink szerint) az 1930-as évektdl végzett gytijtéseket. Egyik kdnyvéhez
1943-ban Gunda Béla (akkor a szegedi egyetem magantanara) irt el6szot, idéskori néprajzi
munkalkoddsat az 1950-1960-as években K. Kovacs Péter, a Néprajzi Muzeum Kézirattara-
nak (Ethnoldgiai Adattaranak) vezetdje és helyettese, Morvay Péter timogatta és segitette.

és ettdl kezdve tartotta a kapcsolatot a magyar néprajz képvisel6i-

ANABAPTISTAK, HABANOK

A baptistakrol sz616 els6, sokat biralt, de mdig egyik leggyakrabban idézett, Baptista
krénika cimi kényvében igy irt:

»En héldsan koszonom az Urnak, hogy engemet érdemessé tett, ravezetett arra az
utra, melyen ratalaltam, odabukkantam - kiizdelmeken, szenvedéseken 4t — a baptista
kozosséghez, a baptista csoport seihez, hitvall6ihoz””®

Megjelenésekor e kényvre a néprajzkutatok is felfigyeltek: Lajos Arpad az Ethnogra-
phidban ismertette, megallapitva, hogy az ,,Egyhaztérténeti munka egyszersmind mi-
velddéstorténetiink szempontjabdl is figyelemreméltd™ ™

Vallastorténeti miveit, tekintettel arra, hogy a habanok magas szinvonald, mvészi,
Ujit6 (6nmdz) és a magyarorszagi agyagiparra is nagy hatast gyakorlé keramiamuvészetet
képviseltek, a miivészettorténészek gyakran idézik.”"! Az etnografiai miivek koziil f6leg
a vallasi néprajz, illetve a népi keramia kutatdinak, az el6bbi témakorben elsdsorban
Szigeti Jend,”? az utdbbiban féleg Kresz Maria”? konyveiben és tanulmanyaiban talal-
kozhatunk citalasukkal.

7% Barkoczi Gy6z6 (Kiskdros) szives szobeli kozlése, 2016.

797 Kirner A. Bertalan életrajzanak megirasahoz a fent idézetteken kiviil Varga (2015) dolgozatat
hasznaltuk fel.

7% Ethnographia 1912:381.

% Kirner 1935a:7.

710 Lajos 1935:499.

711 Lasd példaul Romén 1959:33, 34, 35, 37; Katona 1976:91, 97; 1984:111, 135.

712 Példaul Szigeti 1973:335, 337, 338, 340 (Kirner 1956); 1990:484, 776 (Kirner 1935a; 1938a;
1956); 2002:203 (Kirner 1956).

713 Példaul Kresz 1972:230, 245 (Kirner 1935b; 1937); 1991:548, 751 (Kirner 1937).
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56. Belsé oldal: Kirner A. Berta-
lan: Habdn motivumok a magyar
népmiivészetben (1943. 46. oldal)

»Még az anabaptistdkat kutaté munkdja kzben terel6dott a figyelme a mai fajansze-
dény-gyartasra is kihat6 haban szinezések, motivum- és formatervezések alkalmazdsara.
Igy késziilt el Haban motivumok a magyar népmiivészetben (Nagyvarad, 1943) c. feltd-
nést kelté munkaja” — irta Banyai Jené.”"* Haban kutatasainak néprajzi szempontbdl egyik
legfigyelemreméltobb eredménye e szépen illusztralt torténeti néprajzi (az 6 kifejezésével
»néprajztorténelem-kutatd”) mive (56. kép). A kdnyvecskében a habdnoknak a magyar
népi izlésre, a magyar népmivészetre gyakorolt hatasat (,,lerakodds”-at) vizsgalta a ke-
ramidkon, sz6tteseken, himzéseken, fejfikon stb.”"> A szerzé az 6sszehasonlité vizsga-
latok soran kifejtett merész Otletei és fantdziadus tdrsitasai révén elért eredményeinek
megitélésében az el6szdt jegyz6 Gunda Béla (a téma felvetését megdicsérve) 6vatossagra

714 Banyai 1974:94-95.
715 Kirner 1943.
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intett: ,,A szakemberek érdeklédéssel és figyelemmel kisérik végig a szerzé fejtegetéseit,
amelyek természetesen nem nyujtanak végleges eredményeket, de 4j kutatasi tertiletre
vilagitanak rd s olyan jelenségeket problémasitanak, amelyek mellett eddig nyugodtan
mentiink el”7'¢

KORNYA MIHALY, A PARASZTPROFETA

Kornya Mihaly (1844-1917) a hazai baptistak egyik legnagyobb hatasu parasztprofétaja
volt (57. kép). Négy évtizeden at (1876-1916) vandorolt, bejarta szinte az egész orszagot,
~prédikalta az evangyéliomot’, s ez id6 alatt 10-11 000 ember bemeritését végezte el,
vagyis ennyi embert keresztelt meg.”"

Egyik levelében Kirner igy irt réla:

»Ez az ember - aki Arany Janos kortdrsa, atyjafia — a falusi nép szegényebb sorsu
kihasznélt csoportjanak 6hajtott szolgalni, midén megismertette veliik a nazareti acs
fidnak tanitasait, Krisztus életét. Azok az emberek, akik a szegény életben és a gazdag
egyhazban csalddtak, szinte vartak is mar redja. Szivesen értékelték. Elfogadva a krisztusi
cselekedeteket, csatlakoztak mellé és kovették is. Persze ez sok nehézség dran tortént. Fa-
radsagba, szenvedésbe keriilt. Szolgabirak itélkeztek felle, felette. Csend6rok biintették,
papok dltal felbiztatott falusi legények gorombaskodtak vele, de mindezeket mint martir,
egykedviien viselte. Negyven éven 4t munkaja sikerrel, eredménnyel jart””'8

A parasztpréfétardl szolo konyvében az aldbbiakat olvashatjuk:

»40 évig jarta a falvakat, porban, sarban, héban, vizben. Mindegyiknek szenvedte
a kellemetlenségeit. Jart Bihar-, Békés-, Pest-, Szolnok-, Temes-, Hajdu-, Szilagy-, Szat-
mar-, Kolozs-, Arad-, Udvarhely-, Maros-, Torda-, Hunyad-, Brasso-, Szolnok-Doboka-,
Krassé-Szorény-, Hairomszék- és mas megyékben. Vonat, kocsi, bicikli vagy auté kevésbé
vagy egyaltalan nem allott rendelkezésére. Kiilonben is jarmuvekkel kevésbé lehet bejarni
a kicsiny falvakat. Hosszu, nehéz utjait gyalog jarta. Egyik-masik falu 60-70 kilométer
tavolsagot igényelt. Még a kozelebbi falvak is megkivantak a 10-20 km-es gyaloglast”*

Kirner a Kornyardl irt konyvét néprajzinak tekintette, s ezt az alcimben is jelezte.””

S valdban az is, mert egy parasztproféta,’* parasztapostol’? tevékenységét mutatja
be és a rola sz6l6 (gyakran folklorizalddott) torténetek rogzitése is néprajzi modszerrel,
vagyis helyszini gytjtéssel késziilt. Mégpedig Oridsi, tobb évi (1941-1947), megfeszitett
munkaval (14sd a fentiekben).

716 Gunda 1943:8.

77 Lasd a ,,Kornya-térkép”-et (Kirner 1949, a konyv végén).

18 Kirner 1955b:1.

719 Kirner 1949:193-194.

720 Kirner 1949. Kornya Mihalyrdl és csaladjardl legtijabban: Kelemen 2017.
721 Szigeti 1990:481; 2004:179; Kiss 2007:316-317.

72 Szigeti 1990:481.
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57. Kornya Mihdly, a nagysza-
lontai parasztproféta

(Kirner A. Bertalan, Kornya
Mihdly... kronikdja, 1949)

A megjelenés utan a kommunista hatalom altal hamarosan betiltott és elkobzott mii
egy megmaradt példanyat 1955-ben a Néprajzi Mzeumnak ajandékozta mint ,,néprajzi
iranyt” konyvet. ,Onok tartsdk meg, elvégre egy falusi parasztember karrierjérdl van
benne sz6, aki a maga lelki adottsaga szerint ezer és ezer embert megnyert a becsiiletes és
tisztességes tarsadalmi életnek” — olvashatjuk a K. Kovéacs Péterhez irt egyik levelében.””

Egy masik levelébdl kideriil, hogy a Kornya-krénikat ,,revizi6 ald véve” és atdolgoz-
va 1955-ben elkiildte a Néprajzi Muzeumba, az Orszagos Néprajzi Gytjtépalyazatra.”

73 Kirner 1955b:1. Ezt a példanyt 1955-ben (!) a konyvtarosok valdszintileg nem merték beleltarozni.
A Néprajzi Mtzeum Kényvtardban a D 48.598 leltari szimon taldlhaté kényv Démétor Sandor
ajandéka volt 1982-ben (Leltarkonyv: 106).

724 Kirner 1955c¢:1.
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Ebbél a levélbél azt is megtudhatjuk, hogy a konyvért elnyerte a tiszteletbeli teoldgiai
doktor gradust.”®

E jelent6s miive (mint a tobbi, fent emlitett torténelmi munkai is) f6leg szintén Szigeti
Jend révén és jovoltabodl kertiltek be a néprajzi szakirodalomba.”

A BEKESI VASAR

Kirner A. Bertalan az 1955. évi IV. Orszagos Néprajzi GyUjt6palyazatra két palyamuvet
kildott be. Az egyik A békési vdsdr cimet viselte.””” Miutdn a birald, K. Kovacs Péter
megdicsérte’® és Morvay Péter elismerését is kivivta, VI. dijat nyert és utébbi, némileg
4tdolgozva kozolte azt A Néprajzi Miizeum Adattdranak Ertesitéjében.”” Morvay szer-
kesztéi megjegyzésében e munkat kovetendd példaként dllitotta az dnkéntes gytijtok elé:

»Leirasanak érdeme hitelességében, részletgazdagsagaban és életszertiségében van.
Alkalmas arra, hogy a nép szamara gazdasagi és tarsadalmi tekintetben egyarant oly
sokat jelent6 vasdrozas egyhamar ki nem aknazhaté (de id6s tantinak megfogyatkozasa
miatt csak bizonyos ideig megkozelithetd) témdjanak kutatdsdra mas vidék gytijtéit is
6sztonodzze”’*

Kirner megfogadta K. Kovacs Péter javaslatait™' és Morvay Péter tanacsait’* és a mtivet
kibdvitve, atdolgozva elkiildte az 1961. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gyujtépa-
lyazatra, amelyen 1. dijat nyert.”** Ez nem meglepd, mert Morvay Judittdl ilyen biralatot
kapott:

»Rendkiviil értékes munka abbdl a fajtabdl, melyet nalunk egyediil még csak Kiss Lajos-
nak sikeriilt teljes gazdagsagaban megeleveniteni. A kdrnyezetben valo élés, a gyermekkori
emlékek, pontos megfigyelések, a részletes leiras olyan magasara emelik ezt a tanulmanyt,
melyhez hasonlét alkotni, legalabbis részletességében a kiviilrél jott embernek, még ha
szakember is, szinte lehetetlen. [...] Feltétleniil a legmagasabban dijazottak kozott a he-
lye. Egyes részleteket, de taldn az egész tanulmanyt érdemes volna megjelentetni, persze
némi atstilizalassal.”7**

725 Kirner 1955c¢:2.

726 Példaul Szigeti 1990:481, 776; 2004:179. 181; 2007:304, 309.
727 Kirner 1955a.

728 K. Kovacs 1955a.

72 Kirner 1958. Idézi példaul Danké 2002:34.

730 Kirner 1958:120.

71 K. Kovacs 1955a:1; 1955b:2.

732 Kirner 1961b.

73 Kirner 1961a.

73 Morvay 1961.
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A nagyszerti md, a békési ,,magyarsag néprajza’,”>> a magyar nyelven irédott kevés

vasarmonografiak egyike™® Békés kozség tanacsanak tdmogatasaval a gyulai Erkel Fe-
renc Muzeum kiadvanyaként, Dankd Imre jovoltabol és szerkesztésében jelent meg
1964-ben.”?’

A sajt6 ald rendezéssel és a bevezetd tanulmany megirdséval Dankd a fiatal Ksa Laszlot

738 yolt Kdsa aka-

bizta meg. Tudomanytorténetileg figyelemre mélto, hogy e bevezetés
démikus nyomtatasban megjelent masodik irdsa (az els6 egy gyujtési beszamold volt),
egyben els6 szakcikke.”*

A békési vasar Kirner legismertebb, a néprajzi szakirodalomban leggyakrabban idé-
zett munkaja. Citaltdk példaul a foldmiivelés (borona, boronalas™), az allattenyésztés
(lotartas™!), a kozlekedés és szallitas (rév,*? teherhordas malhas lovakkal,”? kerekes jar-
5 szappanf6z67%), a népi gyodgyaszat (vandor
gyogyitok™) és a vasarok,”*® vasari alakok (versel6k,* szorakoztatok™) kutatoi. Pala-
di-Kovécs Attila és Danké Imre egy-egy szocikkének egyik forrasaként (karoskosar,”"
vasar’?) szerepel a Magyar néprajzi lexikonban és az j nagy szintézis, a Magyar néprajz
vasarokrol sz616 fejezetének’™ szerzdje, Kirner konyvének egykori szerkesztéje, Danko
Imre is hasznalta a részletes, alapos és pontos vasarleirast.

Békésen 2002-ben, a IV. Madzagfalvi Napok keretében Kirner muve alapjan felele-
venitették a nevezetes vasar eseményeit, hangulatat és megidézték jellegzetes alakjait.”*
Ebbél az alkalombol ujbdl kiadtak a konyvet.”

miivek™), az iparosok (mézeskalacsos,

7% Kosa 1964:3.

736 Kosa 1974:479.

737 Kirner 1964a.

738 Kosa 1964.

739 Keményfi 2005:52, 125.

740 Balassa 1998:242, 257.

741 Cs. Szab6 2002:443, 448.
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74 Paladi-Kovacs 1973:556, 558.
74 Paladi-Kovacs 2003:34.

745 Baligané Sztlics 2002a:299, 304.
746 Erostyak 2002:289, 295.

747 Deéky 1991:416-417, 419.
748 Danko 1983:549, 556.
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7> Madzagfalvi Hirmond6 2002:1.
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FEJFAK

Kirner A. Bertalan 1955-ben a Fejfa motivumok cimi dolgozatat™® is elkiildte a IV. Or-
szagos Néprajzi Gylijt6palyazatra. ,,Sok munkam volt a kis dolgozattal, nehezen tudtam
eltaldlni, hogy milyen iranyban kellene ezt mint kezdeti ismertetést feldolgozni. Mostmar
kész van és a motivumokat akartam itten f6képen figyelem targyava tenni” - irta a K.
Kovacs Péternek kiildott egyik levelében.”” Bar biralataban K. Kovacs Péter tobb kifogast
emelt a VI. dijat nyert dolgozattal kapcsolatosan,”® mégis kozolni akarta azt egy akkor
meginditani tervezett folydiratban, a Néprajzi Kozleményekben, amely azonban ,,a kiadas
koriili és egyéb nehézségek miatt” akkor még nem jelent meg.”>

Kirner megfogadta K. Kovacs Péter tandcsait,”® kéziratat atdolgozta, kibdvitette és
Fejfik kozott cimmel bekiildte az 1962-1963. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi Gyuj-
tOpalyazatra, amelyen I. dijat nyert.”

A dolgozatban kozel 100 (alfoldi, felvidéki és erdélyi) telepiilés (foleg) fejfait és késirem-
lékeit mutatta be szamos rajzzal és/vagy felirataik kozlésével, értelmezésével. Gyerekkori
emlékeinek felidézésével felelevenitette a békési halottkultusz szokasait, cselekedeteit,
hiedelmeit, babondit. A biral6 a gytjtést, néhany hibaja ellenére ,,gondos, alapos mun-
kd”-nak minésitette.”

Kirner 1937 és 1944 kozott végzett fejfagytijtéseinek eredményeibdl (236 rajz, 466
felirat) egy valogatds (a legjellemzdbbek, a kiilonlegesek) a XIX. szdzad végi halottkul-
tuszra vald visszaemlékezéssel®® 2002-ben jelent meg nyomtatdsban egy hasonld jellegti
tanulmannyal egy kétetben.”®*

BEKESI ,,DEDOS™-OK

A XIX. szdzad végén (1891-ben) Magyarorszagon sszesen 755 6voda miikodott,” kozte
a Brunszvik Teréz altal Budan, 1828-ban létrehozott els6 hazai kisdedévo-intézet utdn
masfél évtizeddel, 1842-ben megalapitott”® békési intézmény, amelyben 1888 és 1890
kozott, azaz 4 éves koratol 6 éves kordig Kirner A. Bertalant is 6vtdk, tanitottdk és nevelték.

7% Kirner 1955b.

757 Kirner 1955b.

78 K. Kovécs 1955a:2.
7% K. Kovacs 1955b:1.
760 K. Kovacs 1955a:2; 1955b:1-2.
76l Kirner 1962.

762 Grynaeusné 1963.
763 B. Szlics 2002:4.
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765 Dedky 2011:436.
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Az idGs, a 80. életéve felé kozeledd Kirner Morvay Péter javaslatara és osztonzésére
kezdett a ,,régebbi események” leirasaba, koztitk a XIX. szdzad végi békési dedd (6voda)
és dedosélet (6vodasélet) irasban val6 rogzitésébe:

»Mio6ta Morvai [!] Péter igazgato [helyesen: osztalyvezetd-helyettes] bardtom, 6csém
felhivta a figyelmem régebbi események, melyek velem torténtek, lejegyzésére, azéta
jottek el6 ezek a kis dedoskori apré torténetecskék sorban egymas utan, mintha az egyik
hdznd a masikat. [...] Még egyszer kdszonom Morvai [!] 6csémnek, hogy ilyen témakorrel
szolgalt, mert itt valoban sok kedves, draga emlék hintaztatja meg az emberi lelket és
koszonom az én Gondviseldmnek, hogy 80. életévemben ennek a munkanak a felsora-
koztatasaval megsegitett, megajandékozott”’®’

A témarol (A békési vdsdr megjelenésének évében, 1964-ben) el6szor egy palyami
sziiletett.”® Az 1963-1964. évi Orszagos Néprajzi és Nyelvjarasi GytjtSpalyazatra bekiil-
dott és azon I1. dfjat nyert kézirat ,, Erdeme, hogy a gyermekkor benyomadsaira emlékezve
a régi békési élet szamos, azdta eltlint jelenségeit is kozvetlen kozelségiinkbe hozza. [...]
gazdag és szemmel lathatolag hiteles gy(ijtemény. [...] Erdemes munka” - olvashatjuk
(néhany kifogas mellett) Sandor Istvan biralataban.”®

A kivalé és (ismereteink szerint) a néprajzi szakirodalomban egyediil allé munka 1994-
ben jelent meg nyomtatasban,””
igy foglalta Ossze: ,, A Békési deddsok cimii dolgozat tulajdonképpen memoriter, e mifaj
sajatossaga A békési vasarral rokonitja. A visszaemlékezés jellegzetességébdl adoddan
laza szerkezetben, csapongva az idében, plasztikus képet fest Kirner nemcsak a deddsélet
mindennapi rendjérél, kiemelked6 eseményeir6l, hanem az egész mult szazadvégi békési
tarsadalomrdl. Mindezt oly médon teszi, hogy a dedds szemével lattat, de mogotte egy
bolcs 6regember Osszes tudasa, tapasztalata ott van”””!

Békésen 2001-ben, a III. Madzagfalvi Napok egyikén (nyilvan Kirner e munkéjatdl
indittatva) az 6vodasok is bemutatkoztak, ahogy a rendezvény wjsagjaban olvashatjuk:

»A szazadelején élt békési vodasok mindennapjait bemutaté program soran a »dedo-
sok« két 6vodabol, két uitvonalon vonulnak fel a varosban parhuzamosan, szeptember
14-én, pénteken 15.00 6ratol”””

értékeit az el6szoban a sajtd ala rendez6 B. Szlics Irén

767 Kirner 1994:42.

768 Kirner 1964b.

76 Sandor 1964:1.

770 Kirner 1994.

771 B. Szlics 1994:5.

72 Madzagfalvi Hirmondé 2001:4.
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»Amit irtam, [...] a falu népének szantam.”

Mathé Janos, Magyarhermany kronikasa

Puritan egyszeruséggel berendezett kis szoba. Benne harom iréasztal (az egyiken régi
Continental irogép), szekrény, néhany szék. Konyvekkel, folyoiratokkal megrakott polcok.
Szaz és szaz oldalnyi, dossziékba rendezett kézirat, levéltari dokumentumok masolatai. ..

Ne gondolja az olvaso, hogy e sorok irdja egy kutatdintézeti tudomanyos munkatars
dolgozoszobajat szandékozik bemutatni, ugyanis e kis szellemi mtihely egy 84 esztends
parasztemberé.

Itt, a székelyfoldi Erd6vidék tavoli zugaban, egy hegyekkel koriilolelt kis kozség, Ma-
gyarhermdany (Herculian) egyik hdzdban hajol a mindennapi faraszté munka utén ol-
vasmanyai, jegyzetei f61¢ estérdl estére, mar évtizedek 6ta idés Mathé Janos gazdalkodé
parasztember (58. kép). Itt olvas, elmélkedik falujanak, népének multjarol, torténelmérél,
gyongybetiikkel itt veti papirra gondolatait.

Idésebb Mathé Janos 1898. december 23-an sziiletett abban a faluban, amelyben ma
is él. Az elemi iskola elvégzése utdn négy évig tanult az udvarhelyi és a nagyenyedi re-
formatus kollégiumban (1909-1912). A mezégazdasagi munkat édesapja mellett mar
gyermekkordban elkezdte: ,,... édesapam tizenkét éves koromban kezembe nyomta az
eke szarvat, s azéta — mikor az id6 sorja hozza — most is fogom” - olvashatjuk egyik
irasaban.”” A nyiladozé értelmi gyermek apjatol azonban nemcsak a szantast-vetést
tanulta meg, hanem a konyvek, a tudomdnyok szeretetét is. Az édesapa olvasott ember
volt. Rendszeresen vasarolt konyveket, lexikonokat, tjsagokat jaratott.

Mathé Janost els6sorban a torténelem érdekelte. Olyan atéléssel olvasta a mult esemé-
nyeinek leirasat, hogy gyakran még érzelmeinek sem tudott parancsolni. Talalkozasunk
alkalmaval (mdr 6 maga is megmosolyogva tobb évtizeddel ezel6tti énjét) megmutatta
a Tolnai Vildgtorténelmének egyik kotetében Haynau megrongalt képét, amelyet valamikor
6 firkalt, karcolt 6ssze, annyira felhaborodott a ,,bresciai hiéna” gaztettein.

Alig mult 17 éves, amikor elvitték katonanak. Az elsé vilaghdborubol 13 hénap utan,
két sulyos 16véssel tért haza. Még tanulni szeretett volna, de nem lehetett: batyja papnak
késziilt, s tobb fil nem lévén a csalddban, apja gazdasagaban az 6 munkajéra is sziikség volt.

773 Mathé 1978:200.
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58. Id. Mdthé Janos
(Hdla Jozsef felvétele)

s

Lasad
ey
-t

.e s W
“

Mar fiatal koraban (igaz, eleinte még nem kell6 részletességgel és mddszerességgel)
gyijtotte a sztil6foldjére vonatkozo adatokat. Egy id6é utdn nem elégedett meg az idGs
emberek faggatdsaval, hanem szabad idejében jarta a parékidkat, a muzeumokat, a konyv-
tarakat és levéltarakat. Kutatott Sepsiszentgyorgyon, Kolozsvarott, Marosvasarhelyen,
Brassoban, sét, ilyen céllal Budapestre is felutazott. Az évtizedek soran olyan nagy mennyi-
ségl, értékes anyagot gyujtott dssze, hogy Benedek Marcell is csodalkozasat és elismerését
fejezte ki, amikor a szomszédos Kisbaconbol 1964-ben atrandult hozza. Bar élete soran
nem nélkiilozte kivald tudosok partfogasat, timogatasat (pl. segitette 6t munkdjaban
alegendas tudasu Kelemen Lajos torténész, Konsza Samu, a jeles folklorista), sokdig nem
irtak rdla, és irasai sem jelentek meg.

Bar id6sebb Mathé Janos els6 cikke az Erdévidéki Hirlapban 1935-ben latott napvila-
got, tulajdonképpeni ,,felfedezése” 1969-ben tortént meg Sylvester Lajos jovoltabol, aki
terjedelmes cikkben ismertette munkassagat és szemelvényeket is kozolt gyujtéseib8l.”*

774 Sylvester 1969.
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Ezutan sorra jelentek meg méltatasok romaniai szerzok, példaul Sylvester Lajos, Tompa
Erné, Magyari Lajos és masok tollabol, de elismerden irtak réla Magyarorszagon is (pél-
daul Rufty Péter, Ablonczy Laszld) és a kiilonféle lapok szerkesztGségei is egyre nagyobb
érdeklédést mutattak cikkei irdnt.

A romaniai lapok és folydiratok koziil publikalt tobbek kozott a Miivelddésben, a Ko-
runkban, a Hétben, a Megyei Tiikirben, a Falvak Dolgozé Népében, a Jobardtban és az Uj
Eletben, Magyarorszagon pedig a Magyar Nyelvdrben és az Elet és Tudomdnyban.

A szép szavu Oreg székelyt gyakran kérték fel iinnepi beszédek megtartasara is. Emlé-
kezetes volt példaul 1969-ben, a kisbaconi Benedek Elek-emlékhaz avatasan, tobb ezer
ember el6tt elmondott beszéde, amelyrdl Siité Andras is megemlékezett Erdévidéki nap-
l6jaban. Tobbek kozott a kovetkezoket irta: ,,Felddccen az 6reg a podiumra, latja, hogy
egyediil van, maga mellé int két legényt, két lanyt, s ilyenforman, testérséggel is ellatva,
kezdi a beszédét mondani. Szabadon szdl, lobogtatja a papirlapokat, szinte csodalkozik:
hogyan keriiltek azok a kezébe. Ugy beszél, mint egy Veres Péter, Elek apohoz kapcsol6dd
emlékeit meghordozza a vildgirodalomban, s Tolsztojt, Goethét érintve, egy tiizbe hajitott
meséskonyve kapcsan Pompejit is széba hozza, az olvasmany fitogtatas rossz mellékize
nélkiil O sem ragad meg a multban; az {innepelt példdba kapaszkodva a holnaphoz keresi
az utat”’”

Méltatdi elsésorban kutatdi lelkiismeretességét és alapossagat, beszédeinek és irasainak
gondolati tisztasagat, stilusdnak népi izeit és az irasaibol sugarzo szil6fold- és népszeretetet
emelték ki. Nevezték 6t ,,szellemi ezermester”-nek, ,,ldbon jaré torténelem”-nek, ,,labon
jaré konyvtar”-nak (,,bibliotheca ambulans”-nak), ,,f6ldmtivestudés’-nak, ,nyelviink
népi tudosd’-nak, ,,falusi Barczi Géz4”-nak stb., Sylvester Lajos pedig ezt irta rdla: ,,... 6
a tudni akaras és a tudds, a tanulds és a tanitds, a humanum-alakité ember él6 szimbo-
luma”””¢ O maga a munkaszeretetet és a sziklaerds kitartst emelte ki egy levelében mint
a gyUjtéi-kutatdi tevékenység elengedhetetlen feltételét.””” Azt mar mi tesszitk hozza,
hogy e két tulajdonsag ra is jellemzd.

Idésebb Méthé Janos elsésorban Magyarhermany maltjat kutatja, s mint mondta egy-
szer: , Amit irtam, ha valamikor kinyomasra kertil, a falu népének szantam.””®

A falubeliek gyakran fordulnak a sokféle teriileten tajékozott, széles latokord, tapasz-
talt emberhez tandcsért kiilonféle igyekben — és sohasem hidba. Falujaban megérdemelt
tekintélyt élvez, szeretet, tisztelet Gvezi, és az emberek biiszkék is hiressé valt foldijlikre.

Egyik legjelent6sebb miive: a csaknem 400 kéziratoldalnyi terjedelm®, Magyarhermdny
kozség monogrdfidja cimii munkaja. A monografia huszonét fejezetbdl dll, tematikaja
rendkiviil valtozatos. Foglalkozik benne pl. a kozség keletkezésével, nevének eredetével,

75 Siit6 1978:26.
776 Sylvester 1970.
777 Tompa 1970.

778 Sylvester 1969:8.
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a kornyék foldtani viszonyaival, allat- és névényvilagaval, a helynevekkel, ir a foldesurak-
rél, jobbagyokrdl, a kozigazgatasrdl és falubirdskodasrol, a faluhoz tartozé Bodvaj vas-
banydszatardl és a vashdmor torténetérdl, a hermanyi csaladokrol, feldolgozta a Hangya
Szovetkezet és az iskola torténetét, kozli az osszegytijtott helyi humoros torténeteket stb.
Kiil6n kiemelend6k a néprajzi fejezetek, amelyekben a gazdalkoddsrdl, a régi szokasokrol,
jatékokrdl, babonakrol és a hermadnyi régi lakodalomrol ir. Rendkiviil értékesek a Tdjszo-
tdr cimi fejezet adatai is. Igazat kell adnunk egyik méltatdjanak, aki azt irta rdla, hogy 6
torténész, kozgazdasz, etnografus és nyelvjaraskutato egy személyben.””

A torténeti fejezetekben ugyan felismerheték a XIX. szazadi, romantikus, ma mar
korszertitlen nézetek, elméletek atvételei is, de ezek semmit nem vonnak le a tobbi fejezet
értékeibol, amelyeket a mar elhalt 6regek elbeszélései alapjan irt meg. Az id8s autodidakta
tudés példamutaté munkajaval és eredményeivel kiérdemelte, hogy Magyarhermany falu
780 szerzbje) és
Barabas Samu (a Székely oklevéltar VIII. kotetének™! szerkesztje) neve jusson esziinkbe,

emlitésekor ne csak Hermanyi Dienes Jozsef (a Nagyenyedi Demokritus

hanem az 6vé is. Egy interjuban feltett kérdésre egyszer azt vélaszolta, hogy szeretne

szaz évig élni. ,Csak nem egyvégben, hanem kétszer 6tvenig!” - tette hozza tréfasan.”®

Ujabb irdsait vérjuk, s kivinjuk Janos bacsinak, hogy ,.egyvégben”, egészségben érje meg
legalabb a szaz esztend6t!”

7% Sylvester 1969:8.

78 Hermadnyi Dienes 1943.

781 Székely oklevéltar 1934.

782 Megyei Tiikor 1970.

783 Mathé Janos nem élte meg a szaz esztend6t, 1986-ban elhunyt. Utolso éveiben is irt és publikalt.
A Kkéziratban 1év8 Magyarhermdny kozség monogrdfidjdnak egy fejezetét Magyarhermdnyi
népszokdsok, jatékok és babondk cimmel Balazs Géza és e sorok irdja kozolte a Domotor Tekla 70.
szliletésnapjara késziilt tanulmanykotetben (Mathé 1984). Posztumusz miivei koziil kiemeljitk
sziil6faluja egyhazkozségének torténetét (Mathé 2004) és a Magyarhermany kronologidja cimi
konyvét (Mathé 2008), amely a hagyatékaban fennmaradt iratokat, beszédeit, megfigyelési
dossziéjanak anyagat, munkainak bibliografidjat és a réla sz6lo irasok jegyzékét is tartalmazza.
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Kétszer Csaky Karolyrdl, a jeles ,,hontologus”-rél

CSAKY KAROLY OTVENEVES

Csaky Kéroly (59. kép) ipolysagi tanar, Mikszath Kalman-emlékplakettel (N6grad megye,
1997), Sebestyén Gyula-emlékéremmel (Magyar Néprajzi Tarsasag, 1989) és Madach
Imre-dijjal (N6grad megye, 1994) kitiintetett helytorténész és néprajzkutato, a Honti
Honismereti Tarsasag alapit6 tagja (1989), a Honti Mzeum és Galéria Barati Korének
elndke (1992-t6l), a szlovakiai magyar tudomanyos és kozélet kiemelkedd személyisége
dtvenéves. Eletének e jeles jubileuma j6 alkalom a mér eddig is eredményekben gazdag
palydja attekintésére.

A Hont megyei Kelenyén sziiletett 1950. oktober 24-én Csaky Jozsef és Bodzsar Teréz
gyermekeként. Sziileit6l és a kicsiny falu lakditdl gazdag ttravalot kapott. Az édes anya-
nyelv mellett t6liik és ott tanulta meg egy egész életre, hogy mi a tisztesség, a becsiilet, az
egyenesség, a hit és a hliség a sziil6f61dhoz és népéhez. Falujaban belenevel 6détt a paraszti
kozosséget évszazadokon at megtartd hagyomanyokba és elsajatitotta a szigoru erkolcsi
szabalyokat. Ezek hataroztak és hatarozzak meg ma is pedagdgusi, kutatdi és emberi
tulajdonsdgait, magatartasat, tartasat.

Az Ipolysagi Magyar Tanitasi Nyelvii Gimnaziumban érettségizett (1969), majd a nyitrai
Tandrképzd Féiskolan magyar—angol szakos tanari diplomat (1973), doktoratust (1983),
kés6bb a debreceni Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen etnografusi és néprajztanari
oklevelet (1999) szerzett, ebben az évben ugyanott a PhD-fokozatot is elnyerte.

Csaky Kéroly els6sorban pedagdgus, hiszen a f6iskola elvégzése 6ta megszakitas nélkiil
tanit (1974-t6l az ipolybalogi alapiskolaban, 1990-t61 az ipolysagi alapiskolaban és gim-
ndziumban, 1992-t6l alapitd igazgatéként a varos Fegyverneki Ferenc Magyar Tanitasi
Nyelvti Egyhazi Alapiskolajaban és Gimndziumaban, 1998-t61 pedig a paldsti Palasthy Pal
Egyhazi Iskoldban), emellett majd harom évtizede helytorténeti és néprajzi kutatasokat
folytat az egykori Hont és Nograd megye teriiletén, az Ipoly mentén és a Bérzsony vidé-
kén. Szul6foldjének 6rok addsaként, a helytorténet és a néprajz tudomanya fontossaga-
nak, nemzetet, nemzetiséget és embert formal erejének tudatéban, fairadhatatlanul jarja
a falvakat, gytjti a népi kultura szellemi értékeit, bujja a levéltarakat és a konyvtarakat.

Irodalmi munkassagat eddig tobb szdz, szlovakiai és magyarorszagi kiadvanyokban
megjelent tanulmény és cikk, valamint tizennyolc kényv fémjelzi. Onélléan kiadott mtve-
inek mar a mennyisége is tiszteltet parancsol, tartalmukrol pedig roviden annyit mondha-
tunk, hogy maradandoé értéket képviselnek, a tudomany és a kozmtivel6dés szempontjabol
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59. Hdla Jozsef Baldzs, Csdky Kdroly és Hdla Jozsef honti gytijtéiiton az 1990-es évek elején
(Mdndli Gyula felvétele)

egyarant hidnypdtléak. Jo tollal megirt, hiteles titkkrei Hont és Nograd torténelmének,
muvelédéstorténetének, valamint gazdag népi kulturajanak.

E konyvek tematikailag igen véltozatosak. Van koztiik nyelvészeti,”® helytorténeti-
honismereti,”® féleg a hiedelemvilagot és a szokasokat érinté néprajzi,”*® a néprajzot
a honismerettel egyttt targyalo,” illetve az irodalomtorténetet a néprajzzal 6tvoz6”™
mi, de irt és kiadott iskolatorténetet,” falumonografiat,”® esszé- és portrégytjtemenyt,”!
sOt, egy verseskotetet” is. A Kozépsd-Ipoly menti palocok hiedelemvildga cim, nagy ivi
monografidja és Az iskoldk folottébb sziikséges voltdrdl cimt, pedagdgiai irdsokat tartal-
mazd kotete megjelenés el6tt all.

784 Csaky 1983; 1988a; 1988b.

785 Csaky 1985; 1989; 1992a; 1993a.
786 Csaky 1987; 1992b; 1993b; 1999.
787 Csaky 2000a.

7 Csaky 1995.

78 Csaky 1993c.

™ Cséky 1998b.

71 Csaky 1997a; 1998a.

™ Csaky 1997b.
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60. Hdla Jézsef és Csdky Kdroly Ipolysdgon az 1990-es évek kizepén (Mdndli Gyula felvétele)

A mar eddig is tobb generdcidt felnevel6 pedagogus, a termékeny tudomanyos és
kozird rendszeresen részt vesz hazai és kiilf6ldi, magyar és nemzetkozi konferencidkon,
amelyeken egyrészt kutatasi eredményeirél szamol be, masrészt — igazi kozosségi em-
berként - a napi, egyben a szlovakiai magyarsag jovéjét is érinté kérdésekrdl (az anya-
nyelv dpolasa, az oktatas reformja, nemzeti-nemzetiségi onismeret, kozmivel6désiigy,
muzeumigy stb.) fejti ki véleményét hittel, nyakas elszantsdggal és kovetkezetességgel.

Sziiletésének kerek évfordulojan tiszteldi és baratai nevében egészségben és boldogsag-
ban elt6ltend6 hosszu életet, terveinek megvaldsitasahoz pedig alkot6- és munkakedvet
kivanok Csaky Karolynak - és magunknak! Kedves Karcsi, a j6 Isten 6v6 figyelme kisérjen
utadon még nagyon sokaig!

A HATVANEVES CSAKY KAROLY KOSZONTESE

Az utébbi id6szakban rossz és jo hirek egyarant érkeznek az egykori Hont megye va-
lamikori ,,f6vérosd”-ban, Ipolysdgon él6, a 60. életevét oktdber 24-én betoltott tanarrol,
helytorténészrél, néprajzkutatordl, kozirérol és kolt6rél, baratunkrdl, a jeles ,,hontolo-
gus”-16l, Csaky Karolyrol (60. kép).

Betegségekrdl, maganéleti problémakrdl szélnak a hirek, amelyekkel magyarazhato,
hogy a kiilonféle felvidéki és magyarorszagi szakmai rendezvényeken és tarsadalmi ese-
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ményeken hidba keressiik 6t, nélkiilozniink kell tiszteletre mélt6 személyét és magvas,
fontos el6adasait, hozzaszolasait. Ellentmond viszont a rossz hireknek, hogy konyvei,
tanulmanyai és cikkei ugyanolyan rendszerességgel, az 6nall6 kiadvanyok szinte ,menet-
rendszertien” latnak napvildgot, mint korabban. Bar amolyan ,,maganyos farkas”-ként,
de ma is szorgalmasan dolgozik tehat, csupan a kozélettdl vonult (reméljiik, csak id6le-
gesen!) vissza.

Tiz évvel ezel6tt, 6tvenedik sziiletésnapja alkalmabol roviden ismertettiik életrajzat
és szamba vettiik konyveit.”® Az alabbiakban - igazolva fenti, a folyamatos publikalasra
vonatkozé megjegyzésiinket — 6rommel szamolunk be a folytatasrél, az Gjabb és Gjabb
kiadvanyokrol. Megemlitjiik, hogy a Munkdssdgom repertériuma 1965-2005 cimt Ossze-
allitasa’™* 1307 tételt tartalmaz, amelyben az 6nall6 kételek szama (a kis fiizetekkel, ,,falu-
portrék’-kal egyiitt) 57. Ez a tiszteletet parancsolé mennyiség kivalé minéséggel parosul
és idékozben tovabb gazdagodott.”® Sajat miveinek kiadasa mellett masok munkainak,
példaul Gyiirky Antal eredetileg 1861-ben napvilagot latott Bordszati-szétdrdnak’® és
Szeder Fabian reformkori tanulmanyainak™’ (Pal6cok) megjelentetésén is faradozott.

Csaky Karoly nyelvészeti, helytorténeti-honismereti, néprajzi (féleg folklorisztikai,
ezen beliil elsGsorban a hiedelmeket és a szokasokat bemutatd), irodalomtorténeti, tudo-
manytorténeti, iskolatorténeti, oktatasiigyi stb. miiveiben k6zds, hogy majd mindegyik
a szUl6f6ldrél (Hont és Nograd megyérdl, az Ipoly mentérdl, a Borzsony vidékérol) szol.
Errél irta Zalabai Zsigmond 2003-ban:

»Csaky Karoly, folismerve a sziil6fold- és a hagyomanyismeret fontossagat, nemze-
ti(ségi) azonossagtudatunkat erdsit6 szerepét, a »kddfoltos« haza helyett - hisz »haza csak
ott van, hol jog is van«! - a tdj-haza megtart6 televényébe eresztette gyokereit: lerakta
a hazai magyar »hontoldgia« alapjait, s joggal vivta ki szorgalmatos munkalkodasaval
a »hontolégus« hirét, nevét és rangjat””*®

Ide illenek Halasz Péternek, a régi palya- és ,harcostars”-nak a kovetkezd, 2004-ben
papirra vetett sorai is:

»Boldog lehet annak a tjnak a népe, amelynek ilyen elkotelezett, folkent helytorténeti
kutatéja van; és boldog lehet az a helytorténész, aki ilyen gazdag hagyomanyu népcso-
porthoz tartozik, akinek ilyen szeretnival6 taj jutott sziil6£6ldiil””*

Kutatoként elsdsorban etnografusnak tartja magat, egy helyen igy irt err6l:

793 Haéla 2000.

79 Csaky 2005e.

795 Példaul: Csaky 2000b; 2001; 2002; 2003a; 2003b; 2004a; 2004b: 2004-2006; 2005a; 2005b; 2005¢;
2005¢; 2005d; 2006a; 2006b; 2007a; 2007b; 2007¢; 2008; 2008-2010; 2009; 2010.

7 Gyiirky 2004.

77 Szeder 2005a.

7% Csaky 2003b:5.

799 Csaky 2004b:298.
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LOriilok annak, hogy amatér néprajzkutatoként elédeimnek, sziiléfalumnak és sziilé-
foldemnek 6rok adoésa lehetek. Hogy viszszaadhatom nekik, illetve utédaiknak azt, amit
t6liikk kaptam. Hogy megismerhettem 6ket, s hogy megismertethetem hagyomanyaikat
felnovekvé nemzedékiinkkel, a még magyarul ird és olvaso didkjainkkal. Mert valéjaban
csak azt szerethetjiik, amit ismeriink. Az 6nismeret és az 6nbecsiilés pedig k6tédéseinket
ersitheti. Kotédéseinket 6nmagunkhoz, kézdsségiinkhoz, nemzeti kisebbségiinkhoz,
nemzetiinkhoz és anyanyelviinkhoz.”5%

A fenti sorok megfogalmazasakor még ,,amat6r” néprajzkutatd volt, s csak késébb,
felnétt fejjel kapott etnografusi diplomai és szerzett PhD-fokozatot Debrecenben (1999,
2000).

Kutatdsaiban mindenkor a nagy honti el6d és példakép, Ipolyi Arnold kovetkezd gon-
dolatai vezérelték:

»A néprél, mely multja emlékeit nem képes méltanyolni, amely azokat nem ismeri,
jelentdségoket nem érti, miivészetoket nem képes tobbé élvezni, el lehet mondani, hogy
nem ismeri multjat, sem eredetét és fejlédését. Nem birja annak folytonossagat, nem
ismeri sajat magat. [...] azon nemzet, mely emlékeit veszni hagyja, azzal sajat siremlékét
késziti”s!

Egykori kedves tanara, Ujvary Zoltan egyik irasaban, a tanitvanyrol késziilt ,,palya-
kép”-ben Csaky Karolyt mar 2000-ben ,,a szlovakiai magyar tudomanyos élet kiemelked6
személyiségé”-nek®? nevezte. EgyetértSleg idézziik Ujvary professzor ur szavait és hozza-
tessziik: a megallapitds ma méginkabb érvényes! Személyében egy szorgalmas és alapos
kutatét, egy becstiletes, tisztességes és egyenes embert tiszteliink, valamint értékeljiik
sajatos humordt és szivesen hallgatjuk eszmefuttatdsait, ezeket nem csupan tartalmuk,
hanem izes, pal6cos zamatuk miatt is.

Hatvanadik életévének betoltése alkalmabol palyatarsai, olvasoéi és baratai nevében
kivanok neki jé egészséget, boldogsagot, alkotdkedvet és tovabbi eredményes munkalko-
dast mindannyiunk éptilésére! Egytttal tizenem: ha a s6tét felhék elvonulnak élete egérél,
visszavarjuk azokba a szakmai és bardti kozosségekbe, amelyeknek korabban sokunk altal
tisztelt és kedvelt tagja volt!

800 Csdky 1997a:11.
801 Csaky 1989:9.
2 Csaky 2000b:11.
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Seres Andras haldla

Nagy veszteség érte 1992-ben szaktudomanyunkat: november 25-én, 57 éves kordban
elhunyt Seres Andrds roméniai magyar néprajzkutat6 (61. kép). Onképzéssel mélyedt el
a néprajztudomanyban, egyéb munkai, kenyérkeres6 foglalkozasai mellett kutatott négy
évtizeden keresztiil és ért el maradand6 eredményeket.

Seres Andras 1935. marcius 23-4n sziiletett a barcasagi Krizba faluban (Brass6 megye).
Az elemi és a kozépiskol4t Krizban, Kézdivasérhelyen, Arkoson és Sepsiszentgydrgydn
végezte el, az utébbi varosban szerzett kozépfoki mezégazdasagi képesitést (az 1960-as
években, mar munka mellett a brassoi liceumban tett érettségi vizsgat). Az 1940-es évek
végén és az 1950-es évek elején kozépparaszt édesapjaval a csalad foldjein sziil6falujaban
gazdalkodott, kozben a brassoéi Cikdriagyarban és a zsil-volgyi (Petrozsény, Lupény)
koszénbanydkban is dolgozott. 1955-ben bevonult katondnak, 3 év és 3 hénapot toltott
el a haditengerészetnél, Constantaban. Leszerelés utdn a krizbai Néptanacsnal gazdasagi
technikusként, majd a botfalusi hizlalddban zootechnikusként tevékenykedett, ezutan
a szecselevarosi Néptandcs alkalmazottja volt. Az 1970-es évek elején a sepsiszentgyor-
gyi mizeumban megismerkedett Sylvester Lajos tandrral, aki akkor a Kovaszna megyei
Kulttrbizottsag elndke volt. Az & javaslatara és segitségével keriilt be 1971-ben a sep-
siszentgyorgyi Népi Alkotdsok Hazaba, a Kovaszna megye mikedvel6it és mtvészeit
osszefogd kozpontba, ahol haldldig dolgozott. Az 1989-es fordulat 6ta a Népi Alkotasok
Gylijtési és Ertékesitési Kozpontja néven miikddé intézményben a népmiivészet, az amatér
képzémiivészet, valamint a fotd- és filmmiivészet felelése volt.

A néprajz iranti érdeklédése mar fiatal koraban felébredt. Diakként rendszeresen lato-
gatta a sepsiszentgyorgyi muzeumot, ahol nagy figyelemmel és csodalattal tanulméanyozta
annak gazdag néprajzi gytjteményét. Tizennyolc éves koraban jo kapcsolatba kertiilt az
id8s krizbai roman pappal, a falu krénikdjanak szerzdjével, aki nagy hatdssal volt ra,
tovabb érlelte benne a torténelem és a mult értékei iranti fogékonysagot. Akkor kezdett
el gyujteni, el6sz6r Krizban, majd a szomszédos falvakban. Kezdetben elsdsorban a népi
(kiilonosen a barcadjfalusi) fazekassagot tanulmanyozta (akkor alapozta meg értékes, tobb
szaz darabbdl 4ll6 keramiagytijteményét), de figyelme kiterjedt sziiléfalujanak régészeti
leleteire is. A néprajzi anyag-, adat- és targygyujtést egész életében folytatta, munkdassa-
ganak éppen a hitelességre és pontossagra térekvé intenziv gytjtés volt az egyik eréssége.
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61. Seres Andrds
(Hdla Jozsef gyiijteményébdl)

Fiatal kora 6ta publikalt, kezdetben gazdasagi cikkeket irt helyi lapokba, néprajzi pub-
likacidi (részben Beke Gyorgy Osztonzésére) az 1960-as évektdl jelentek meg. Néprajzi
gyljté- és feldolgozomunkajat az erdélyi szakemberek koziil killondsen Gazda Klara és
dr. Kos Karoly segitette.

Seres Andras elsésorban a sziil6fold, a Barcasag és Hétfalu, valamint a moldvai ma-
gyarsag kultirdjanak a kutatéja volt (Moldvaban hossza éveken keresztiil nagy nehéz-
ségek kozepette, gyakran személyi biztonsagat is kockaztatva dolgozott), de gytijtéseket
végzett példaul az Erdévidéken, Haromszékben, Gyimesben, Csikban, Fogarasfoldon,
valamint a Nagy-Kiikiillo, a Nyiké és a két Homordd mentén is. A szellemi és a targyi
kultdra egyarant érdekelte. Gyujtotte és vizsgalta a néphit jelenségeit, a népmondakat,
a népmeséket, a népdalokat, a néptancokat, a népi monddkakat és jatékokat, a népszo-
kasokat, jelentds eredményeket ért el a viseletek és dltalaban a népmiivészet (kiilondsen
a himzések, széttesek, varrottasok, szedettesek) kutatdsaban és figyelmét nem keriilték
el a kiilonféle népi mesterségek, haziipari tevékenységek és foglalkozasok (pl. fazekassag,
mészégetés, szalmafonas, taplo-, gyékény-, csuhé-, vessz6- és csontmegmunkalas stb.)
és a népi kereskedelem sem. Torténeti muveket is irt, példdul az 1848-1849-es szabad-
sagharcrdl. Tobb fontos konyvet, valamint szdmos tanulmanyt és cikket jelentetett meg
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kiilonféle romaniai magyar, roman és magyarorszagi hetilapokban, folydiratokban, év-
konyvekben és konyvekben.

Eletének utolsé éveiben elsésorban a hétfalusi szedettesekkel foglalkozott (azok rend-
kiviil gazdag és véltozatos mintaanyagabdl késziilt albumot megjelentetni) és konyvet
szandékozott irni a paraszti értékrendrél és annak valtozasarol. Két kiadas el6tt 4116 kony-
vérdl tudunk. llonka és Mariska cimi csangd mesegyUjteménye Salgétarjanban, a Négrad
Megyei Konyvtar kiadasaban, a Nyirfdbdl pattant tiindérledny pedig az tjkigydsi Ipolyi
Arnold Népféiskola jovoltabdl fog megjelenni.®* Magnetofon-kazettakon és lejegyezve
hatalmas mennyiség(i gytjtott anyagot hagyott hatra, amelynek feldolgozasa és kiadasa
fontos feladat, egész szaktudomanyunk érdeke volna.

Seres Andras szamos tervének megvalositasat megakadalyozta a kegyetlen halal, azon-
ban munkassagaval, miiveivel igy is 6rokre beirta a nevét a magyar néprajztudomany
torténetébe. Emlékét kegyelettel megérizziik.

803 A két kotet megjelenésérdl nincs tudomasunk.
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Bucsu Gunda Bélatol

GUNDA BELA HALALA ES TEMETESE

1994. jtilius 30-an, 83 éves koraban Debrecenben elhunyt Gunda Béla, tudomanyszakunk
kimagaslo, vilaghird, iskolateremtd személyisége, Debrecen diszpolgara, a Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem diszdoktora és Néprajzi Tanszékének nyugalmazott egyetemi tanara,
a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes, szamos kiilfoldi és magyar tudomdnyos tarsasag
tiszteleti és levelezd tagja, tobb magas allami és tudomanyos kitiintetés (tobbek kozott
a Herder-dij és a Pitré-dij) tulajdonosa (62-63. kép). Halaléval pétolhatatlan veszteség
érte a magyar és a nemzetkozi néprajztudomanyt. Tarsasagunk tobb évtizeden at tevé-
kenyen munkalkodo, Gyorfty Istvan-emlékéremmel kitiintetett tiszteleti tagjat, egykori
valasztmanyi tagjat, illetve titkarat, valamint az Ethnographia valamikori szerkeszt6jét
és szerkesztGbizottsagi tagjat veszitette el és gyaszolja.

Gunda Béla temetése augusztus 11-én volt a debreceni Koztemet6ben, amelyen a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia (Németh G. Béla), a tisztel6k és a baratok (Beck Mihaly),
a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem és Debrecen varos (Nagy Zoltadn), az egyetem Bolcsé-
szettudomanyi Kara és Néprajzi Tanszéke (Bartha Elek), valamint a tanitvanyok (Lukacs
Lészl6) nevében hangzottak el buicsubeszédek (64-65. kép), amelyek késGbb nyomtatasban
is megjelentek.®*

A halalhirt sok orszagos és vidéki lap kozolte, tobb ajsagban és folydiratban részletes
megemlékezés is megjelent, néhany az egykori tanitvanyok tollabol.*

Az Ethnographia is koz6lt Gunda Bélara emlékezé irasokat,*® a Néprajzi Hirekben
pedigaz 1991. december 24-én a Kossuth Radidban elhangzott interju kézlésével vesziink
szomoru bucsut téle. Annak a beszélgetésnek a publikélasaval, amelybdl nagy tudésunk
életének és munkdssaganak szamos mozzanata és a tudomanyrol vallott felfogdsa egyarant
megismerhet8.5”

804 KLTE-Hirek 1994; Beck 1994; Lukacs 1994a; 1994b.

805 Ezek koziil az aldbbiakrol szereztiink tudomast: (bodos) 1994; Cs. Nagy 1994; Farkas 1994;
Kos 1994; Liszka 1994; Lukacs 1994¢; Nagy J. T. 1994; Nagy J. 1994; Szabd 1994; (sz6) 1994;
Ujvary 1994; 1995.

806 Gunda T. 1995; Lukdcs 1995a; 1995b.

897 A néprajzkutatdt és az embert drnyaltan bemutato interjut a riporter, Antal Istvan készitette és
az 6 hozzajarulasaval e sorok irdja jegyezte le.
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63. Gunda Béla hortobdgyi gytijtéiiton 1978-ban (A Gunda csaldd gyiijteményébdl)
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65. Gunda Béla temetése 1994-ben, indulds az utolsé titra (Hdla Jozsef felvétele)
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SZARAZ AGON DOHANYZACSKO - BESZELGETES GUNDA BELAVAL

- Ha van tudomdny, amelyiktél tavol dll a protokoll, az éppen a néprajztudomdny,
hiszen olyan kozel keriil az emberek életéhez, a mindennapi élethez, hogy bepillant
a konyhdjukba, bepillant az iinnepeikbe, odafigyel a termelési médra és a szokdsokra.
Gunda Béla professzor tirnak szamtalan élménye lehet e targybdl, hiszen gytijté nép-
rajzos, nem csak elméleti munkaval foglalkozik, hanem mindazt, amit Osszegyiljtott,
azt onmaga fol is dolgozza. Konyvek alakjdban, itt sorakoznak egy élet munkdjdt
dokumentdlva.
- Eletem sorén elég sok karacsonyt 4téltem. Ez mér a nyolcvanadik karécsony, melynek
a hangulata koriilvesz engem. Az els6 kardcsonyra, melyre vissza tudok emlékezni, az
Békés megyében volt kora ifjisagom idejében a békésszentandrasi tanyavildgban, nagy-
apam tanyéjan ért engem ez az innep. Es sohasem felejtem el azt, hogy karacsony estéjén
nagyapam belépett a szobaba, mondott egy koszont6t, s a kezében volt egy szdraz ag és
a szdraz agon volt a dohdnyzacskoja és a pipdja. Tulajdonképpen ez az elsé ,,karacsonyfa’,
amelyet én életemben lattam, amelyre visszaemlékezem. Nem a szegénységnek a jelképe
volt ez a disztelen szaraz ag, hanem inkabb annak, hogy a karacsonyfa kultusza még
abban az id6ben, az 1910-es éveknek a végén, az 1920-as éveknek az elején a falvaknak,
atanyaknak a népét nem érte el. Megilinnepelték, érezték mar a karacsonyi z6ld fenyének
a 1étét, itt-ott megpillanthatta a tanyak népe is, latta esetleg, hogy druljak azt a varosok
piacain, de 6 még nem élt benne ebben a szaloncukros vilagban, hanem ezt a z6ld fe-
ny6t egy ilyen szaraz aggal probélta meg utanozni és a kardcsonyi iinnepnek a szokasait,
hagyomanyait mas forméaba ontétte. Abban az idében még — most a békési tanyavildgra
gondolok ismét — karacsony estéjén volt egy nagyon szépen megteritett asztal, amelynek
a morzsait a gazdasszony a vacsora végeztével 9sszeszedte és azutan kivitte a baromfinak
vagy odaadta a tehénnek. Ezzel 6 egy termékenységvarazslatot végzett. A szent estének
a hangulata, a szent estének a gazdagsaga atruhazodik a sajat allataira is. Vagy ott van
példaul az a szokds, hogy karacsony estéjén valamilyen lancot vagy pedig kotelet helyeztek
el az asztal alatt és azutan ezt a kotelet, ezt a lancot alkalmazték az istalloban a joszagok
megkotésénél. Ez a lanc tulajdonképpen megszentel6dott karacsony estéjén és kifejezte
azt a gondolatot vagy azt a szandékot, akaratot, hogy az ezzel megkotott allatok nem
fognak semmiféle betegségbe beleesni, nem éri 6ket semmiféle baj vagy pedig veszedelem.

- Professzor tir aztdn elkeriilt ebbdl a tanyavildgbdl, hiszen az elemi iskola is nyilvdn-
valéan mdr tévolabb lehetett, bent valamelyik faluban, taldn éppen Szentandrdson és
aztdn a polgdri iskoldrdl nem is beszélek. Bdr nem tudom, hogy professzor iir melyik
iskolatipusba ment tovdibb.
- Kereskedelmi iskoldban érettségiztem és ezzel az érettségi bizonyitvannyal nem egyetemi
eléadasokat kerestem én az egyetem falai kozott, hanem tudésokat. Igy azutén a legkii-
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16nb6z6bb, nagyon kitlin szakembereket hallgathattam az egyetemen. Hallgattam én
oszman torok nyelvet Németh Gyulatol, hallgattam alban nyelvet, hossza-hossza ideig
hallgattam geoldgiai eldadasokat, mert ugy éreztem, hogy geolégusnak kell lennem. De
azutan Teleki Palnak, Gyorfty Istvannak az el6adasai hatdsara lassan-lassan atsodrédtam
a néprajz teriiletére. Es amikor mér a harmadik, negyedik évet jartam az egyetemen,
akkor mar tudtam azt, hogy az etnografusi palyara késziilok, persze sejtelmem sem volt
még akkor, hogy mi lesz bel6lem.

- A didkévek a két hdborii kozott nem lehettek konnytiek, még akkor sem, ha a csaldd

igyekezett az embert segiteni.
- En mindjért az érettségi utdn, 1930-nak az dszén bekeriiltem az tgynevezett Didkok
Haza nevii internatusba, amelyik egy valldsos didkegyesiiletnek a kezelésében miikodott,
a Pro Christo didkegyesiilet volt a tulajdonképpeni gazdéja ennek az internatusnak. Es
hosszu-hosszu ideig ebben az internatusban laktam, mindaddig, mig 1943-ban a kolozs-
vari egyetemre, nagyon fiatalon ki nem neveztek. Es ott, a Didkok Héz4dban szdmtalan
kardcsonyestét éltem at. Ezek természetesen valldsi jellegli megnyilatkozasok voltak,
amelyek azutdn kiilénb6z6 ajdndékoknak a szétosztasdval végzédtek. En ebben nem
lattam semmiféle kiilonoset. De voltak olyan kardcsonyestéim is, amelyek azutan 6rok
emlékezetemben maradnak, amit, mondhatnam azt, hogy farkasok kozott toltottem el.
Mégpedig pontosan 1942-ben Marmarosban ért Kérosmezén és a Korosmez6 kornyéki
falvakban. Ott gytjt6ttem a huculok kozott. A huculok ukran nyelvet, karpatukran nyelvet
beszélé szlavok, akik a nagy ukran nemzetnek egy etnikai csoportjat alkotjak. Marma-
rosnak a déli részén élnek a huculok és egy résziik meghtizédik Bukovina hegyei kozott.
Egy tipikus éllattenyészté nép a hucul, a foldmtivelés egészen minimalis naluk, kitiné
famunkasok, fafeldolgozdk és ezen a kornyéken, Korosmez6 kornyékén gytjtottem és
emlékszem arra, hogy sivel mentem at egy kis ukran faluba, hucul faluba, Kaszopolyanaba,
s bizony, ahogy siettem 4t Korosmez6r6l, ebbe a faluba, a hegyek oldaldban a farkasok
vonyitottak és egészen kiilonds hangulata volt ennek. Emlékszem ra azutan, néhany hucul
ember fejszével folfegyverkezve maszott f6l a hegyoldalon, hogy a farkasokat elzavarja
minél tavolabbra, mert a huculok egy része tél idején is meglehetdsen egyszert aklokban,
kunyhoékban tartotta a legnagyobb télben is a juhait. Ez egy kiilon etnografiai stidium
tulajdonképpen, a huculoknak ez a sajatsagos allattartésa.

- Hat, gondolom, ott professzor iir ajdndékot nem kapott. Azt viszont megfigyelhette,
hogy mondjuk egy hucul csaldd kardcsonykor hogyan iinnepel. Unnepel-e egydltaldn?
- Nézze, én a huculoknak a kardcsonyat egy rendkiviil sokrétli innepségnek tartom, de
a kardcsonynak a megiinneplése altalaban ugyanazokat a vezérmotivumokat tartalmazza.
Lényegében a szokdsoknak az értelme ugyanaz, mint a nem hucul teriileteken. A népszo-
kasok tulajdonképpen elsdsorban a betlehemi jaszolnak, Jézus sziiletésének a hangulatat
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és a sziiletéssel kapcsolatos mozzanatokat 6rzik meg. Ugyanez el6fordul természetesen
a huculoknal is. Végignézhettem példaul egy hucul betlehemjarast, amely szévegében
eltér a mi betlehemjardsunktol, de az tinnepségnek a lényege ugyanaz. Es az az érdekes,
hogy a huculoknal a betlehemjarasban részt vesznek az asszonyok is, ami példaul nalunk,
rémai katolikus teriileten teljesen ismeretlen. Ok gérdg katolikusok, de vannak egyes
falvak, amelyek pravoszlavok.

- Hovd vezetett onnan professzor iir utja? Melyik a mdsik kardcsony, melyik a mdsik

dllomds, amelyet érdemes felidézni?
- Nagyon kedves karacsonyestéket, napokat toltottem el két vagy harom alkalommal
is Eszak-Eurépaban, Svédorszdgban, amelyet én mind a mai napig masodik hazdm-
nak vallok és annak tartok, mert nagyon mélyen él bennem az a humanizmus, amit én
Svédorszagban, 4ltalaban az északi allamokban tapasztalhattam. Ott, ahol dolgoztam, az
Eszaki Mtizeumban, a Nordiska Mtzeumban, amit a hazai kzonség is ismer, ha nem is
a Nordiska Muzeumot emliti mindég, hanem a Skanzent, a nagy szabadtéri mizeumot,
amelyik egyik részlege a svéd muzeumi szervezetnek. Ez egy btibajos dolog volt, hogy
minden egyes kollégam mar a karacsony el6tti napokban, megtudtak ugye, hogy 24-én
mar nem megyiink be, az asztalomra valami kedves ajandékot tett. Konyvet, valamilyen
szépmiivészeti targyat. Tudtak, hogy nagyon szeretem a svéd irdszereket és akkor elhal-
moztak ceruzaval, azt hiszem, hogy még ma is van ezekbdl a valamikor az 1940-es évek
elején kapott svéd ceruzakbol az iréasztalomon.

- Ahogy nézem vagy hallgatom professzor urat, ugy érzem, hogy elég sokdig tdvol

a csalddtol, a meleg kozosségtol, egyediil iinnepelt. Nem voltak ezek nehéz iinnepek?
- Nem, nem voltak nehéz tinnepek. Nézze, én egy befelé fordulé ember vagyok, én nagyon
jol érzem magam a maganyomban is. Ha én irdasztal mellett tilhetek, az sziamomra egy
hatartalan vilagot jelent. Mert a kulturanak a legszélesebb teriileteivel foglalkozhatom,
belelathatok akar kontinenseknek, akar kicsi falvaknak a rendkiviil érdekes mtiveltségébe,
hagyomanyvildgaba. Ha én az iréasztalom mellett a terepmunkan gytjtott jegyzetei-
met dolgozhatom fel, vagy pedig valamilyen izgalmas, f6leg teoretikus jellegli néprajzi
munkat olvashatok, az teljes mértékben kielégit engem. K6z6sségi ember vagyok olyan
értelemben, hogy mindig tartom a szoros kapcsolatot a tudomany nagy gondolkodéival
és a miivészetek nagy alkotéival. Szinte nem mulik el nap az életemben, hogy el6 ne ve-
gyek egy kolt6tl egy-egy verseskotetet, hogy ne olvassam, egy példat mondok, mondjuk,
Babits Mihalynak a verseit. Nincs hét, hogy ne olvassak el egy Berzsenyi-verset, vagy egy
Illyés Gyula-verset. Ezek biztositjak a szamomra, hogy a humanizmus, amit képviselek,
az a helyes nyomokat is jelenti az élet barmely teriiletének megkozelitésénél. De ugyan-
igy szeretem a képzémiivészetet, ugyanigy szeretem a muzsikat. Roppant nagy élmény
szamomra mondjuk Mozart muzsikajanak a hallgatasa vagy egy modernebb zeneszerzd,
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mondjuk Hindemith. En annak &riilok, a sors megadta nekem, hogy a tudomadnyom
tertiletének és a muvészeteknek, az irodalomnak a legkiilonb6z6bb megnyilatkozasait
nagy figyelemmel kisérjem és magaméva tudjam tenni. Szamomra nem létezik modern,
vagy reneszansz, vagy pedig barokk kori, mindaz, ami alkotas, az valami nagyszertséget
jelent szamomra. Ugyanez a tudomany teriiletén is. Nagyon sokat olvasok, és Gigy érzem,
hogy a tudésnak minden nap meg kell Gjulnia, hogy méltoképpen tudja képviselni azt
a tudomanyteriiletet, amelynek az elkételezettje.

— Professzor tirnak nem csak az eredményes munka adatott meg, hanem nagyszerii
tandrok is, ahogy emlegette Oket. A legizgalmasabb taldn, legaldbbis szdmunkra, mai
fiatalok, vagy kozépnemzedékbeliek szdmdra Teleki professzor alakja. Ovele volt-e
kozelebbi kapcsolata még pdlyakezdd fiatal tuddsként?
- Nézze, én a Teleki Intézetben nem dolgoztam sohasem, de az egyetemen Telekinek
a legkozvetlenebb tanitvanyai kozé tartoztam. Végtelen sokat tanultam t6le a foldrajz-
tudomdny teriiletén éppentigy, mint az emberi magatartasokat illetdleg. O egy nagy
gondolkodoé, egy nagy alkoto és dllanddan gyotr6dé tudods volt. Szamara sohasem voltak
a tudomdny teriiletén megoldott kérdések és 6 ezt a katedrajarél szamtalan alkalommal
el is mondta. Tulajdonképpen nem az a lényeg vele kapcsolatban, hogy megtanultuk
Franciaorszag gazdasagi foldrajzat, vagy a magyar Alfoldnek a telepiilési formait, hanem
atudomanyos buvarkodasra tudott benniinket 6sztondzni és a lehetd legmagasabb szinten
probalt veliink tarsalogni. Szamara nem volt tehetséges és tehetségtelen tanitvany, mert azt
vallotta, hogy minden egyes hallgatobdl, minden egyes didkbdl ki lehet hozni valamilyen
pozitivumot. Természetesen ezek az eléjelek nem biztos, hogy egyenértékiiek, de alkot6
jellegtiek. Serkenteni tudott benniinket, nagy tavlatokat tudott megmutatni a tudomany
tertiletén és ez nem csak engem, hanem szdmtalan mas kollégamat is arra serkentett,
hogy a tudomany teriiletén folytassa buvarkodasat.

- Amikor a tudds terepen van, amikor a néprajzos gyiijt, akkor meglehetdsen puritdn

koriilmények kozott, tigy is mondhatndm, hogy ugyanigy él, mint akiket megfigyel.
- Természetesen igy van. Azonosulnunk kell azzal a népi csoporttal, amelynek a kdrében
gytjtiink, killonbozd jellegli vizsgalatokat végziink. Meg kell tanulni egyszerten is élni,
minden tovabbi nélkiil részt kell venniink annak a kozosségnek, amelynek a keretében
dolgozunk, az 6romeiben, a banataiban. Hogyha az asztalhoz invitdlnak benniinket,
akkor minden tovabbi nélkiil az asztalhoz kell tilnunk és fogyasztani azt, amit 6k is fo-
gyasztanak. Es hogyha az este, mondjuk, akar egy tanyén ér el benniinket, vagy példdul,
mint engem a tajute indidnok kérében a nevadai sivatagban, akkor el kell fogadnom azt
a szallashelyet, amit folajanlottak és éppen olyan jéiztien kell tudnunk aludni egy olyan
szobaban vagy kunyhdban, ahol még hatan-nyolcan is egyetlenegy helyiségben toltik
vellink az éjszakat, mint mondjuk egy alpesi kitliné panzidban.
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- Ha madr a nevadai sivatagndl tartunk, akkor professzor tirnak oda is kotédik egy

kardcsonya. Milyenek is voltak ezek az indidnok? Hogyan keveredett oda professzor

ur egydltaldn?
- Az 1967-68-as esztenddt az Egyesiilt Allamokban t6ltSttem, a Berkeley Egyetemen vol-
tam kutatoprofesszor és az egyik tudomanyos programom az volt, hogy tanulmanyozzam
az észak-amerikai indidnoknak, kiilonésen az igynevezett sivatagi indianoknak, tehat az
Arizonaban, Nevaddban, New Mexicoban lakd indian térzseknek a névénytermesztését
és az allattenyésztését. Ezzel foglalkoztam és igy jutottam el a tajute indianokhoz a ne-
vadai sivatagba. Hat, aranylag konnyen meg tudtam én azt kozeliteni. Az egyik amerikai
kollégam segitett, hogy eljussak a sivatagba és azutdn valahogyan gy alakult a dolog,
hogy bizony énnekem a kardcsony estét a nevadai sivatagban kell toltenem. Meg lett volna
taldn a lehetdség arra, hogy valamelyik kozeli varoskaba beautébuszozzak, vagy beau-
tozzak, de inkabb kerestem az alkalmat, hogy egy csaladhoz jussak el, egy csalad vegyen
abaratsdgaba. Es ez igy is tortént. Minden tovébbi nélkiil az egyik tajute csalddnal, akiket
mar korabban is ismertem, ott maradtam kardcsonyra. Csakhogy ez a kardcsony nem
keresztény értelemben vett kardcsony volt, ezek a tajuték az anyakonyv vagy a hivatalos
eléirasok szerint adventistdk voltak, de hat nem tudtak 6k semmit sem a kereszténységrél
és semmit sem arrol, hogy mi is az adventizmus. Legfoljebb azt lattak, hogy erre a napra
a fehérek is felkésziilnek és 6k is igyekeztek valamilyen formdban az {innepre késziilni.
Ez naluk csak egy jobb ebédben és vacsoraban nyilatkozott meg. Mivel a kornyéken a fe-
hérek mindeniitt pulykat vagtak, pulykat siitottek, hat igy egy nagyon gazdag tajute estén
vettem részt kardcsony estéjén, ami inkabb beszélgetésbél és hat az tinnepi lakoméanak
az elkoltésébdl dllott, de semmiféle vallasos, kiilondsképpen adventista mozzanata nem
volt ottlétemnek.

~ En tudom, hogy egy tudésnak sem iinnepe, sem hétkoznapja. Egészen bizonyos va-

gyok benne, hogy professzor tir most is el6veszi a konyveit, most is, az tinnepnapokon

is odaiil az iréasztaldhoz. Min dolgozik most?
- Hat, erre egy mondatban, azt hiszem, hogy nehezen tudnék felelni. Van egy korabbi
kotelezettségem a Finn Irodalmi Tarsasaggal szemben, mégpedig az, hogy készitsek egy
magyar néprajzi Osszefoglalast, egy kézikonyvet. Ezen dolgozom. Sajnos, nem tudtam
id6re befejezni, az elkovetkez6 honapok és az elkovetkez6 esztendd is, 1992-nek legalabbis
az els6 jo fele azzal fog eltelni, hogy ezt a szempontjaiban, anyagaban, mondanivaléjaban,
modszertanaban is 4j, a finneknek érdekességeket is mondé kézikonyvet végre tet6 ala
hozzam. De emellett van egy egész sereg hazai és nemzetkozi kételezettségem is. Az Etho-
nologia Europea cimii folydirat szamara, azt hiszem, hogy még karacsony el6tt el tudok
kiildeni egy angol nyelvli tanulmanyt, amely tanulmanyban féleg a magyar gazdasagi
eszkozoknek a példajan probalom bizonyitani azt, hogy nagyon helytelen az a tudomanyos
szemlélet, amelyik anyagi kulttrarol és szellemi kultrardl beszél. Egyszertien azért, mert
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ami anyagi, az még nem kulturalis és a kulturalis az mar nem anyagi. A legegyszertibb
gazdasagi eszkoz0ok, a legegyszer(ibb hasznalati targyak, a prehisztorikus id6kté] kezdve
egészen napjainkig, nem csak munkaeszkdzok, hanem hozzajuk szokédsok, varazslatok
is fliz6dnek. A legegyszeriibb targy is magan viseli az embernek a gondolkoddsat és ké-
pességeit. Az eszkozok kifejezik tulajdonképpen azt, hogy milyen kozosségben, milyen
tarsadalmi szinten él az ember. Egyes hasznalati eszkozok beilleszthet6k és ott vannak
a lakodalmi szertartasokban éppen gy, mint a magvetésnek a szertartasaban. Tehat ne
beszéljiink mi anyagi kultarardl és szellemi kulturardl. Egy gereblye, az nem csak egy
olyan munkaeszkoz, amellyel én a tarlon elhullott kalaszokat, vagy az elhullott szénat,
szénarendeket Osszegereblyélem, hanem a gereblye az a gonosz szellemeknek, a boszor-
kanyoknak, az 6rdégoknek az elharit6 eszkoze is. Mert akkor, amikor a magyar paraszt
a gereblyét folakasztja az istallonak a faldra, ezzel 6 a gereblye hegyes fogaira gondolva
eliizi a gonosz szellemeket és a boszorkanyokat is. Tehat a kultuszban is részt vesz az
a bizonyos targy. Szertartasok kapcsolddnak ezekhez a targyakhoz.

- A csaladdal kezdtiik, mégpedig Békésszentandrds tanyavildgdaban. Valahol a csa-

laddal is kellene befejezniink, hiszen a kardcsony mégiscsak egy csalddi iinnep. Akdr-

hanyszor is szélitotta el professzor urat a tudomdny mds tdjakra, annyiszor is maga-

nyositotta el, mert hdt olyankor egyediil kellett tolteni a kardcsonyt. Most hogy lesz?
- A csaldd, ugye a vegyész flammal, a két unokdmmal egyiitt fogunk tinnepelni és igyek-
szlink egymasnak ezen az {innepen, mint altalaban az orszagban mindeniitt és mindenhol,
orémet szerezni. Es ez a lényeg, hogy a mai keserves viligunkban, amikor csak tapogaté-
dzunk tulajdonképpen, amikor nem latjuk a jovénket, amikor bizonytalansdgban élnek
az emberek, akkor szerezziink egymasnak 6rémet. De az 6rémszerzésnek a folyamataban
soha ne felejtkezziink el azokrdl az emberekrél, akiknek kevés van a tarsolyaban, akik
kardcsony estéjén is arra gondolnak, hogy hogyan fogok én még az esztendé hatralévé
napjaiban megélni. En azt hiszem, hogy egy tudés ember igazén akkor tudés, hogyha
érzelmileg is szorosan Ossze tud kapcsolodni azokkal a személyekkel, azzal a tarsadalmi
réteggel, amelyik lehetévé tette a maga szamara, hogy tudomanyos érdeklddése, tudo-
manyos szemlélete kialakuljon.
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In memoriam Benda Kdlman

BENDA KALMAN HALALA ES TEMETESE

Nyolcvanegy éves koraban, 1994. marcius 13-an Budapesten elhunyt Benda Kalman, Szé-
chenyi-dijas torténész, akadémikus, a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem rektora, a Raday
Gytjtemény igazgatoja, a szegedi Juhdsz Gyula Tanarképzd Féiskola tiszteletbeli tanara,
a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Bizottsaga, a Magyar Torténészek
Vilagszovetsége és a Magyar NépfGiskolai Tarsasag elnoke, a Histéria cim folyoirat szerkesz-
t6bizottsagi tagja, tobb alapitvany (pl. a Soros Alapitvany) kuratériumanak tagja (66. kép).

A magyar tudomanyos élet és a reformatus egyhaz képviseldi, a tanitvanyok és a csa-
ladtagok marcius 28-an vettek tdle végs6 bicsut a budapesti Farkasréti temet6ben. A te-
metésen a Magyar Tudomanyos Akadémia, a Torténettudomanyi Intézet és a térténész-
tarsadalom nevében Glatz Ferenc mondott bucstibeszédet.®®

Benda Kélméan Nagyvaradon sziiletett 1913-ban. Iskoldit Budapesten (E6tvos-kol-
légistaként a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen), Bécsben, Berlinben és Parizsban
végezte. Katonai szolgélatdnak letoltése utan a népfdiskolak eléaddja volt a Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztériumban. Késébb a Teleki P4l Tudomanyos Intézet munkatar-
saként, majd 1953-t6l 1957-ig a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet levéltarosaként
tevékenykedett. 1957-t6l a Magyar Tudomanyos Akadémia Torténettudomanyi Intéze-
tében dolgozott, ahol évekig az igazgatohelyettesi teenddket is ellatta. 1980-ban a Raday
Gytjtemény igazgat6java nevezték ki.

F6 kutatasi teriilete Magyarorszag kora tjkori politikai és mtivel6déstorténete volt.
Alapvet6 és jelent6s miiveket publikalt a felvilagosodas korardl, a magyar rendi ellen-
allasrdl, a magyar jakobinusokrol, a magyar nemzeti hivatdstudat torténetérél, Bocskay
Istvanrol, Raday Palrol és a hazai népi irasbeliségrol, a XVIII. szazadi paraszti miiveltségrol.
A magyar néprajztudomany szamara kiilonosen értékesek a moldvai csangokrdl kozolt
tanulmanyai, és az 1989-ben szerkesztésében megjelent kétkétetes Moldvai csangd-magyar
okmdnytdr 1467-1706.

Az alabbiakban a moldvai csangdkrdl és az utobb emlitett fontos forraskiadvanyrol az
e sorok irdjaval folytatott, 1991. julius 4-én Sarospatakon, a III. Néprajzi Szemindriumon
magnetofonszalagra rogzitett beszélgetést kozoljiik, ezzel bucsiizunk a magyar tudoma-
nyossag kimagaslo személyiségétol.

808 Glatz 1994a; 1994b.
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66. Benda Kdlmdn 1991-ben
(Hdla Jozsef felvétele)

A MOLDVAI CSANGOKROL - BESZELGETES BENDA KALMANNAL

~ A sajtébél értesiiltiink arrol, hogy On 1991. februdr 26-dn a rémai Magyar Akadé-
midn el6addst tartott a moldvai csdngokrol, és bemutatta a szerkesztésében megjelent
csdng6 okmdnytarat.®” Kérem, sziveskedjék tdjékoztatdst adni az eléadds fogadtatd-
sdrol és visszhangjdrol!
- Rendkiviil érdekes az egész eset. Az el6zményei kozé tartozik, hogy én még az okmany-
taron dolgoztam - ezel6tt 6t vagy hat évvel volt -, amikor Olaszorszagbol elkiildték nekem
a roman szerzének, Dumitru Mértinagnak eredetileg romanul megjelent,*'? 4ltalam is
ismert konyvét olasz forditasban.®'! Ehhez a romai La Sapienza Egyetem egyik profesz-
szora, Francesco Guida irt egy lelkes el3sz6t. Teljesen meggydzte 6t Dumitru Martinas.
Az el8sz6 egy oriasi dicséret volt a szerz6nek, aki a vilaggal megismertette a ,roman
katolikusok” viszontagsagos sorsat, hogy hogyan 6rizték meg évszazadokon keresztiil,

89 Benda 1989a.
810 Martinag 1985.
811 Martinag 1987.
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minden ,elnyomas” és ,,a magyarok asszimilald politikéja” ellenére is katolicizmusukat és
roman voltukat. Amikor én ezt a konyvet elolvastam, kiildtem a professzornak, teljesen
ismeretlentil, egy levelet, amelyben megirtam neki, hogy ,,Professzor Uram! Magat atejtet-
ték!”, mert a konyvben leirt dolgok nem valds tények, sé6t, az ellenkezdje az igaz. Martinas
szerint a XVIIL szdzadban keriiltek Moldvaba ezek a ,,magyarul beszél6 romanok”. Ezzel
szemben - irtam neki, és kiildtem sok dokumentumot is —, a kozépkor 6ta ott vannak,
és teljesen vilagos, hogy mindig magyarok voltak. A professzor a neki kiildott dokumen-
tumokat nyilvan atnézte és irt nekem egy levelet, amelyben nagyon restelkedett, hogy
hagyta magat félrevezetni. Ezért felajanlotta nekem, hogy az okmanytar (amelyrél irtam
neki) bevezetd tanulmdnyat az egyik legel6kel6bb olasz térténelmi folyoiratban, a Nuova
Revista Storicdban megjelenteti, igy is tortént. Lefordittattam olasz nyelvre a bevezetést és
elkiildtem neki. Egy éven beliill meg is jelent.*'> A rémai Magyar Akadémia mar korabban
tervezte, hogy ha az okmanytar megjelenik, akkor egy kulturalis 6sszejovetelen bemutat-
jak az olasz tudomanyossagnak. Erre 1991 elején keriilt sor. Francesco Guida professzor
elvallalta, hogy egyiitt mutassuk be a konyvet. Rdmaban talalkoztam el3sz6r személyesen
vele. A professzor méltatta egyrészt a kiadvany tudomadnyos jellegét, megbizhatdsagat,
masrészt azt, hogy a probléma ezzel lényegében megoldddott.

- Kik vettek részt az el6addson?

— Ezen az 9sszejovetelen nagy szamban jelen volt a Rdmaban é16 magyar értelmiség, de ott
volt sok ember a Vatikanbdl is, a konyvtarakban és a levéltarakban dolgoz6 munkatarsak,
akik engem mar ismertek, hiszen az anyagot ott gytijtottem. Azt mondtak nekem, hogy
Rémaban évek 6ta nem volt ilyen sikeres konyvbemutat6, mint ez. Hadd tegyem hozza,
hogy a Vatikani Magyar Radio6 a csaingé okmanytérral kiilon is foglalkozott. Legutobb,
amikor Jeszenszky kiiliigyminiszter Rémdban jart — akkor Géncz Arpad koztarsasagi
elnok megbizasabodl -, az 6 ajandékaként az okmanytar két kotetét nyujtotta at, az olasz
nyelvii bevezeté tanulmannyal egyiitt, a papanak.

- A Rémdban él6 romdn értelmiségiek nem érdeklddtek, nem voltak jelen az ossze-
jovetelen?
- Semmi nyomat nem lattam ennek. Pedig kérdez8skodtem is, hogy van-e a megjelentek
kozott roman, de nem deriilt ki, hogy jelen lettek volna.

- Kérem, beszéljen részletesebben Dumitru Mdrtinas elméletérdl, konyvérdl!
~ Valéban, az egész érthetetlen, ha Dumitru Mirtinagnak az elméletét nem mondom el. O
tulajdonképpen magyar, csaingé szarmazék volt. Jaszvasaron a papneveldében — ahogy ez
mar tobb mint egy évszazada folyik az oda bekeriil$ csangé gyermekekkel - tigynevezett

812 Benda 1989b.
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»janicsar pap”-ot neveltek beléle, irt egy konyvet. Ahogy irta, a kdvetkezé inditotta erre.
Ha valahol meghallottak, hogy 6 katolikus, nagyon bosszantotta, ha azt mondtak neki:
»Hiszen akkor te magyar vagy” O ilyenkor azt mondta, hogy 6 nem magyar és a Mold-
vaban €16 katolikusok nem magyarok. Azt dllitotta, hogy felkutatta az 6sszes adatot és
azok alapjan irta meg a konyvet. Ezt még valamikor az 1950-es években irta, azéta meg
is halt. Azonban nem merték kiadni, mert annyira ,vad” az elmélete. Aztan a Ceauses-
cu-rendszerben jelent meg 1985-ben. Az elméletének a lényege a kovetkezd. A székelyek
a XVII. szdzad végén még 70 szazalékban romanok voltak. Ezeket a romanokat a ma-
gyarok erével katolizalték, majd pedig elmagyarositottdk. Eppen ezért nagyon rosszul
érezték magukat a Székelyfoldon, és a XVIII. szazadban egy jelentds résziik kiszokott
Moldvaba. Ok alkotjik a moldvai katolikusokat, akik tulajdonképpen - irja Mirtinas —
roman katolikusok. A ,,bizonyitékai” kozott az egyik legfontosabb: a magyar nyelvészet
mar régen megallapitotta, hogy a moldvai magyarok, évszazadokkal ezel6tt kiszakadva
anyelvi kozosségb6l, megoériztek egy archaikus nyelvet, amelyiken sem a nyelvujitas, sem
pedig az utolsé évszazadok fejlddése nem hagyott nyomot. Mas szerkezetet, mas nyelvtani
format haszndélnak. A derék Martinag szerint ez nem egy 6magyar nyelv, hanem a rosszul
asszimilaltak nyelve. Ez az § legf6bb érve. A masik ,,fontos” érve még az, hogy ¢k azért
nem felejtették el roman voltukat, mert a férfiaknak az 6riasi tobbsége 6rzi a roman ,,anya-
nyelvet”. Hat persze, hiszen az iskolaban, a katonasagnal stb. a roman nyelvet tanuljak!

- Martinas képzett kutato, torténész volt és ez egy szdndékos ferditésnek tekinthetd,
vagy egy laikus propagandaanyagdrél van szo?
— Azt hiszem, a helyes kifejezés 6ra az, hogy amat6r, aki kit(izott egy célt maga elé és
azt tlizon-vizen at el akarta érni, be akarta bizonyitani. Azért azt neki is kellett tudnia,
ha akarta, hogy sokkal régebbi dokumentumok is vannak. O az elég vastag konyvében
semmilyen forrdskiadvanyra nem hivatkozott.

- Ez és hasonlé elméletek ma is élnek Romdnidban.
- Az a helyzet, hogy amikor még volt tudomanynak nevezheté roman térténetiras, tehat
lényegében még az 1920-as évek elsé felében is, a roman torténészek is megirtak, hogy
a moldvai csang6k magyarok. S6t, romdn nyelvész volt az, aki egy nagy tanulmanyban
azt mutatta ki, hogy olyan helyeken, a Dnyeszter partjan, ahol évszazadok 6ta csak roma-
nokrdl tudunk, a helynevek jelentds része magyar eredet(i, ami azt jelenti, hogy magyarok
voltak ott el6bb és azoktdl vették 4t a romdnok a foldrajzi neveket. Az az elmélet, hogy
6k elmagyarosodott romanok, valamikor a mésodik vilaghaboru koriil kezdett jelent-
kezni, el6szor hirlapi cikkek szintjén. Ezeket, amelyeket lehetett, én 0sszeszedtem és az
okmanytar bevezet6jében hivatkozok is rdgjuk. Egyszertien mint kuriézumokat mutatom
be. Az elmélet kezdeti formajaban gy hangzott — és ez még sokkal torténetietlenebb! —,
hogy amikor a nagy egyhdzszakadas bekovetkezett, tehat a VIII-IX. évszazad koriil, akkor
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a gorogkeleti romanok egy része kitartott a katolikus vallasban. Mintha ez gy tortént
volna, hogy hazrol hazra jarva megkérdezték: ,,Ez leszel, vagy az leszel?” Tehat - allitjak
- katolikusok maradtak, és ket a magyarorszagi katolikus egyhdz elmagyarositotta. Ami
egy vilagcsoda lett volna: egy idegen orszagban elmagyarositottak egy elég jelentds részt
a lakossagbdl. Mondom, ezek az elméletek hirlapi szinten jelentek meg, azutan Dumitru
Martinas volt az, aki ezekbdl ,,tudomanyos” konyvet formélt. Romanidban elég sokaig
haboztak, hogy egyaltalan kozreadjak-e. Az egyik roman nyelvészprofesszornak, aki ma
is tanit az egyetemen és aki az egyetemi jegyzetében azt irta, hogy a moldvai magyar
nyelv a magyar nyelvnek az egyik tdjszdlasa és egy régi formdja, nyilvanosan 6nkritikat
kellett gyakorolnia, hogy ilyen ,tévedésbe” esett.

- A rémai fogadtatdson kiviil milyen mds kiilfoldi visszhangja volt az okmdnytdrnak?
— Inkabb egy érdekl6désrdl tudok szamot adni. Ennek kovetkezménye az, hogy a Miin-
chenben megjelend Siidostforschungen cimi folyoirat szerkeszt6je, amikor megtudta, hogy
ezzel a kérdéssel foglalkozom, elkérte t6lem a bevezet6 tanulmanyt és megjelentette.®®
El6bb jelent meg németiil ebben a folyéiratban, mint az okmanytarban. Majd pedig fran-
cidul is megjelent a bevezetd tanulmdny. Ezt magyarok adtak ki. Tavaly volt Madridban
a nemzetkozi torténészkongresszus, oda késziilt egy tanulmanykéotet és abban jelent
meg.®* Egyébként van nekem egy kisebb tanulmanyom is e témakorben. A Dnyeszter
partjan fekvd Csoborcsokrol igen gazdag anyagot taldltam Romaban, a Propaganda Fide
Levéltarban, els6sorban misszios jelentéseket. Ezek alapjan irtam meg a legkeletibb ma-

gyar telepiilésrol, Csoborcsokrol szolé tanulmanyomat.®

- Van-e még remény arra. hogy az okmdnytdrban kozoltekkel azonos korbdl szarmazé

iratok el6keriilnek?
- Egy ilyen levéltari kutatdst soha nem lehet lezdmi, mert lehetnek iratok, amelyek véletlen
folytan mas éllagba, csomoba keriiltek, vagy bekeriilhettek egy maganlevéltarba. Ez az ok-
manytar, amely az 1700-as évek elejéig megy, mindenesetre olyan zart rendszerben hozza
az iratokat, jelentéseket, hogy ugyan johetnek még jabbak hozzd, de nem valdszini, hogy
ezek lényeges kiegészitéseket tartalmazzanak. Az okmanytar anyaga 90 szazalékban misz-
sziondriusi jelentésekbdl all. Tudjuk azt, hogy amig Magyarorszag katolikus volt, mindig
innen kaptak a papokat. A reformdacié utdn nem tudtak Magyarorszagrdl papokat kapni,
ezért Romdhoz folyamodtak és akkor kiildtek nekik olyan papokat, amilyeneket tudtak,
olaszokat, bosnyakokat, horvatokat stb. Es 6k megérkezvén Moldvaba, megdobbenve
irtak onnan, hogy a hiveikkel nem tudnak beszélni, mert azok csak magyarul tudnak.

813 Benda 1988.
814 Benda 1990.
815 Benda 1985; 1987.
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Olyan megdobbent6 dolgokat olvashat az ember, hogy példaul a gyonas tolmaccsal folyt,
ami minden katolikus szaballyal ellenkezik. Ennek a népnek a tragédiajat csak novelte,
hogy olyan lelki vezetéik voltak, akik nem értették a nyelviiket. Ugyhogy formélisan
kereszteltek, adtdk 6ssze a hdzasulandodkat, temettek.

~ Professzor Ur és munkatdrsai folytatjdk-e az anyaggyiijtést?

- Késziil az okmanytar folytatasa. Egyfeldl a romai levéltarak irataibdl, amelyeknek rész-
ben mar nélunk is van az anyaga, igen gazdag anyag. De ez mar kiegésziil - és amit nem
tudunk, hogy mennyire teljes — bizonyos roman forrasokkal. Mert a XVIII. szazadban
mar ilyenek is megjelentek. A nagy probléma az, hogy a iasi katolikus piispokség levéltari
anyagahoz magyar kutaté mindeddig nem férhetett hozza. Némi halvany remény van ra,
hogy a lényeges iratokat talan megkaphatjuk. En azonban azt hiszem, az lesz a helyzet,
hogy ezek kiegésziték lesznek, és a vatikani, valamint a rdmai iratok lesznek a dontéek.
A csiksomlydi kolostornak is volt egy levéltara — a csaingdkat mindig Csiksomlyo latta el -,
pillanatnyilag ennek az anyaga is hozzaférhetetlen. Ezekb6l azonban néhanyat korabban
kozzétettek, amelyeket mi is tudunk haszndlni.

— Professzor uir, kdszonom a beszélgetést!
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Lehel Laszlé emlékezete

1998-ban nagy megdobbenéssel vettiik a szivbe markol6 hirt, hogy junius 8-an, negy-
venkét éves koraban elhunyt Lehel Laszl6 (67. kép), szamos néprajzi és dokumentumfilm
operatérje és rendezéje. Csaladtagjai, munkatarsai és baratai junius 17-én az ébudai
temet&ben vettek téle végs bucsut. Hald porai sziilévarosaban pihennek.

1956. november 11-én sziiletett Szekszardon. 1971 és 1975 kozott a Rézsa Ferenc M-
szaki Szakkozépiskoldban, 1976-ban pedig a pécsi Hiradastechnikai Szakkozépiskolaban

67. Lehel Ldszl6 (Hdla Jézsef
gytijteményébdl)

230



tanult. Az érettségi bizonyitvany mellett a radio- és tévémiszerészi képesitést is megsze-
rezte. 1979-ben elvégezte a Magyar Televizié kameraman-tanfolyamat. 1980-t6l 1982-ig
a szentendrei Pest Megyei Miivel6dési Kozpont technikusaként és a Magyar Televizid
»kiils8s” operatérjeként dolgozott. 1983. marcius 14-én 1épett be a budapesti Néprajzi
Muzeumba és ott tevékenykedett 1992. janudr 20-4ig. Ezt kovetGen haldlaig szabaduiszé
volt, tobbek kozott a Magyar Televizid, a Duna Televizio és a Sziv TV latta el feladatokkal,
de forgatott az AT V-nek és az Eszt Televiziénak is. Néprajzi és dokumentumfilmeken
kiviil reklam- és referenciaanyagokat is készitett.

Lehel Laszl6 a filmkészitést nem munkanak, hanem hivatasnak tekintette. Tevékeny-
ségét a széles kort érdeklédés, az alapos felkésziiltség, a f6lényes szakmai tudds és igé-
nyesség, valamint a miivészi latasmod jellemezte. Operatérként és rendez6ként egyarant
maradandét alkotott. Ezt bizonyitja tobbek kozott az a tény is, hogy az 1989-ben forgatott,
Aldozati ritusok az udmurtokndl cim( filmjét, amelynek befejezé6 munkalatait Kerezsi
Agnes és Tari Janos végezte, a vilag minden részérél benevezett kétszzotven alkotas koziil
a legjobb harmincba bevélogatva 2000 aprilisaban bemutattak a Géttingeni Nemzetkozi
Néprajzi Filmfesztivalon.

Nevét 6rzik miivei, emléket pedig mi, akik tiszteltiik benne a kivalo filmest és szerettiik
a jo baratot, a tiszta és kedves embert.

LEHEL LASZLO KOZREMUKODESEVEL KESZITETT FILMEK

Roviditések: Gy. - gyarto, r. — rendezd, o. — operatdr, sz. — szakértd, h. - hang, k. - ké-
szitési hely.

1951  Nyomtatds Kardoskiiton léval. Gy.: Néprajzi Mizeum, r.: Keszi Kovacs Laszl6, o.:
Keszi Kovacs Laszld, sz.: Nagy Gyula, Talasi Istvan, h. (1985-1986): Hoffmann
Tamas, Lehel Lasz16, Papp Janos, k.: Kardoskut (Kérd6tanya).

1952 Dunai haldszat. Gy.: Néprajzi Muzeum, r. Keszi Kovacs Laszl6, o.: Keszi Kovacs
Laszl6, sz.: Solymos Ede, h. (1987): Lehel Laszlo, k.: Baja.

1955 A szélfogo kardm. Gy.: Néprajzi Mzeum, r.: Keszi Kovacs Laszld, o.: Keszi Kovacs
Laszl, sz.: Hofer Tamas, h. (1985): Lehel Lasz16, Papp Janos, k.: Hajduboszormény.
A szamoshdti fond. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Raffay Anna, o.: Sz6ts Istvan, h.
(1987): Lehel Laszlo, k.: Panyola, Szamoskér, Nabrad, Kérsemjén.

1961 A dori fazekas. I. Az agyag el6készitése. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Keszi Kovécs
Laszl6, o.: Keszi Kovacs Laszlo, sz.: Sergd Erzsébet, h.: (1984): Lehel Laszlé, Papp
Janos, Tari Janos, k.: Dor.
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1962

1970

1984

A dori fazekas. 1I. Korongozas. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Keszi Kovacs Laszlo,
o.: Keszi Kovécs Laszlo, sz.: Sergd Erzsébet, h. (1984): Lehel Laszl, Papp Janos,
Tari Janos, k.: Dor.

A dori fazekas. ITI. Mazazas-égetés. Gy.: Néprajzi Mzeum, r.: Keszi Kovacs Laszlo,
o.: Keszi Kovacs Laszlo, sz.: Sergd Erzsébet, h. (1984): Lehel Laszld, Papp Janos,
Tari Janos, k.: Dor.

Teknévdjok. Gy.: Néprajzi Mzeum, r.: Keszi Kovacs Laszlo, o.: Keszi Kovacs Laszlo,
sz.: Békefi Margit, h. (1985): Lehel Laszld, Papp Janos, k.: Poroszld, Tiszafiired.
A patkolbkovdcs. Gy.: Néprajzi Mzeum, r.: Raffay Anna. o.: Kiss Istvan, sz.: Szila-
gyi Miklés, h. (1986): Lehel Laszld, Papp Janos, k.: Szekszard.

Taldlkozds a Dundndl. Gy.: Orszagos Oktatastechnikai Kézpont, r.: Papp Janos,
o.: Lehel Laszl6, Mosonyi Laszlo, k.: Kalocsa.

Lovas dardlé. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Tari Janos, o.: Lehel Laszl, sz.: Balazs
Gyorgy, h.: Lehel Laszld, k.: Laszlofalva.

1984-1994  Sibagdrdi viselet. Gy.: Néprajzi Mzeum, r.: Tari Janos, o.: Lehel Laszld, Tari

1985

Janos, sz.: Tarr Ilona, h.: Papp Janos, k.: Sidagard.

A bédo. Gy.: Néprajzi Mizeum, r.: Tari Janos, o.: Tari Janos, sz.: Kerecsényi Edit,
h.: Lehel Laszlo, k.: Berzence.

A makéi hagymatermesztés. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Tari Janos, o.: Lehel Laszlo,
k.: Mako.

A hangyatojds gytijtogetése. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Tari Janos, Lehel Laszlo,
0.: Csukds Sandor, Lehel Lasz19, sz.: Héla Jozsef, k.: Kallo.

1985-1986 A viselet vdltozdsai Mezbkivesden (Gyorffy Istvin emlékére). Gy.: Néprajzi

Muzeum, r.: Lehel Lész16, o.: Lehel Laszld, sz.: Hankdczi Gyula, Szacsvay Eva.
k.: Mezdkovesd.

1985-1987  Olajiités Hetésben. Gy.: Néprajzi Mzeum, r.: Lehel Lasz16, o.: Lehel Laszl6,

sz.: Selmeczi Kovacs Attila, h.: Varhegyi Rudolf, k.: Bodehdza.

1986-1987  Menschen und Masken aus Karnten. Gy.: Néprajzi Muzeum, o.: Lehel Laszld,

1987

Tari Janos, sz.: Hoffmann Tamas, h.: Papp Janos, k.: Oberdrauburg (Ausztria).
Biizdtol a kenyérig. Gy: Orszagos Oktatastechnikai Kozpont a Néprajzi Muzeum
archiv anyagaibdl, r.: Lehel Laszlo, o.: Keszi Kovacs Laszlo, Lehel Laszld, Papp
Janos, sz.: Selmeczi Kovacs Attila, k.: Magyarorszag.

Biicsujdrds. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Tari Janos, o.: Icsey Rezs6, Keszi Kovacs
Laszld, Lehel Laszl6, Németh Imre, sz.: Hoppdl Mihdly, k.: Mezékovesd, Szany,
Boldog, Mériabesnyd.

1987-1989  Kereszteld. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Lehel Laszl9, o.: Lehel Laszlo, sz.:
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Szacsvay Eva, h.: Varhegyi Rudolf, k.: Banhorviti.
Lakodalom. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Lehel Laszl6, o.: Lehel Lészl6, sz.: Szacsvay
Eva, h.: Varhegyi Rudolf, k.: Tardona.



Temetés. Gy.: Néprajzi Mazeum, r.: Lehel Laszlo, o.: Lehel Laszld, sz.: Szacsvay
Eva, h.: Vérhegyi Rudolf, k.: Nagybarca.

1988-1994 A kazdri viselet. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Tari Janos, o.: Lehel Laszld, Tari

1989

1991

1993
1995

Janos, sz.: Fillemile Agnes, Stefany Judit, k.: Kazar.

Jeges haldszat a Latorcdn. Gy.: Néprajzi Mizeum, r.: Tari Janos, o.: Lehel Laszlo,
sz.: D. Varga Laszlo, Szilagyi Miklos, k.: Magyarorszag.

Aldozati ritusok az udmurtokndl. Gy.: Néprajzi Mazeum, r.: Lehel Laszl6 (ut6-
munkaélatok: Tari Janos), o.: Lehel Laszl6, sz.: Aldo Lintrop, Kerezsi Agnes, h.:
Varhegyi Rudolf, k.: Udmurtia.

1956 - A magyar forradalom. Gy.: Eszt TV.

Szikladal. Gy.: Néprajzi Muzeum, r.: Lehel Lasz10, o.: Lehel Laszl6, sz.: Hala Jozsef,
h.: Vérhegyi Rudolf, k.: Tardosbanya.

Dalolé diinék. Gy.: Eszt TV és ATV.

Balogh Jénos. Gy.: MTV-1.

Rokoni szemmel. (Eszt kiskatondk az 1956-0s magyar forradalomban). Gy.: Duna
TV.

Fejezetek a magyar néprajzi filmezés torténetébdl. 11. O.: Lehel Laszlo.
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Az els6 tanchaztol a szellemi kulturalis 6rokségig

LATOGATOBAN A KASSAK KLUBBAN 1976-BAN

Mindenki tapasztalta mar, hogy egy lakasfeltjitds mennyi bosszlsaggal jar. Az ember
hetekig botorkal zsakok, dobozok, meszes vodrok és 1étrak, szerszamok koézott, szivja
aport és a festékek kellemetlen szagat — és nem talal semmit, mert amit keres, az éppen az
egyik kupac alatt van. Vagy éppen talal valami nem vértat — mint én az egyik kényvespolc
lebontasa kozben. Egy dobozban régi, mar elfelejtett irasaimra bukkantam, koéziiliik az
egyik a Ldtogatéban a Kassdk Klubban cimet viseli. J6 érzésekkel vettem kézbe és olvastam
el az 1976-ban papirra vetett szoveget, mert nagyon szép emlékeket hivott el6 bennem.

Lattam magam el6tt egykori dnmagamat, a néprajz irant érdeklédo, s6t, mar az elsé
gyljtésein is tul levé, az Gjsagirassal is kacérkodd, ambicidzus fiatalembert, aki lelkesen jart
a Kassak Klubba (68-69. kép), azon beliil a Seb Klubba, s mint a szaraz szivacs a vizet,
szivta magaba a ismereteket és az élményeket. Emlékszem a zenehallgatassal toltott estékre,
arendszeresen odajar6 vendégekre: Szécsi Margitra, Nagy Laszlora, Lazar Ervinre, Kdsa
Laszléra, Martin Gyorgyre és masokra, akikkel gyakran éjszakaba nyuld beszélgetéseket
folytattunk (egyszer annyira belemelegedtiink a Féja Gézaval tértént eszmecserébe, hogy
lekéstem a lakéhelyemre, Dunakeszire mend utols6 vonatat, ezért az éjszakat a Nyugati
palyaudvaron toltottem).

Tancolni - most mar bAnom! - ugyan nem tanultam meg, de annyi impulzust kaptam
a klubban (persze, nem csak ott) a népi kultiraval kapcsolatosan, hogy végiilis néprajz-
kutaté lettem. 1983-ban kaptam diplomat a budapesti egyetemen, s toltettem el azéta
tanulassal, tanitassal, gytjtéssel, kutatassal, publikalassal, szerkesztéssel stb. immar ha-
rom boldog évtizedet, amit nem kis részben a Sebé Klubnak készénhetek. (Es eztton
koszonok is!)

Az alabbiakban, mivel annak idején nem jelent meg nyomtatasban (egy ujsagiré-palya-
zatra készitettem), és ugy vélem, hogy dokumentumértéke van, kozrebocsatom egykori
»zsengémet” ugy, ahogy akkor irtam, minden utdlagos betoldas vagy tartalmi javitas
nélkiil (csak a helyesirasi hibakat és az eliitéseket javitottam ki).
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68. A budapesti Kassdk Klub épiilete 1977-ben
(http://www.bmknet.hu/kozmuv-cdk/6/html/pages/20_50.html)

Budapest XIV. keriiletében az Uzsoki tt 57. szam alatti kis foldszintes, lapos tetej(i
épuletben miikddik évek o6ta a Kassak Klub. Méreteit tekintve a harmadik miivel6dési
kategdriaba tartozik, tehat klubkonyvtar.

Ebben a klubban az utébbi idében olyan tevékenység folyik, amelyre érdemes egy
kicsit jobban odafigyelniink, amirél érdemes bévebben sz6t ejtentink.

A heti 6t alkalommal m(ik6d6 klub maltjardl, jelenlegi tevékenységérél, eredményeirdl
és problémairdl beszélgettiink a legilletékesebbel: Selmeczi Olga klubigazgatéval.

- Kérem, eldszor ismertesse roviden a klub torténetét!
- Eredetileg a haz parthaznak épiilt, ennek most is van bizonyos fokig egyfajta 6roksége:
a hétféi és pénteki napokon a XIV. keriileti 13-as és 16-0s partszervezeté a haz. Az els6
id8szakban, ugy tudom, hogy csak szérvanyosabb programok voltak a hét egyik-masik
napjan. El6szor egy diakklub mikodott, melynek kozépiskolas diakok voltak a tagjai,
utana pedig egy lakételepi klub. Ez Nogradi Gabor, az elsd igazgatd — volt kozben egy-két
igazgato, de azokat jobb, ha kihagyjuk — mlikodése alatt futott fl. Tagjai kornyékbeli, XIV.
keriileti, elsésorban munkasfiatalok voltak. Egy id6ben Nogradi Gabor munkasklubjéval
- hogy valdban kihasznalt legyen a klub, mert ez csak egy-két nap m(ikodott egy héten
- idehoztak a Sebd Egyiittest. Ezzel kezd6dott el az a folyamat, ami azt eredményezte,
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1145 Budapest
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69. Hdla Jozsef Kassdk Klubbeli tagsdgi igazolvdnya az 1970-es évekbil
(Hdla Jézsef gyiijteményébdl)

hogy az emlitett két nap kivételével minden nap mikédiink, az 6t napra elosztva kilenc
programunk van.

- Mi ez a kilenc program?
- A klubtagok nagy része elsésorban a Seb6 Klubra, valamint a tanc- és énektanitasra jar.
A Seb6 Klub kéthetenként kedden szokott lenni, errdl kiilon szeretnék majd beszélni, mert
ez egy nagyon érdekes, komplex musor, amiben a népmiivelés nagyon sok lehetdségét
igyeksziink megvaldsitani. A mésik a tanc- és daltanitds. Ennek az a lényege, hogy heten-
ként egyszer (a csiitortoki napon) a Népmuvészet Ifja Mesterei tanitjak tincokra, dalokra
az érdekl6doket. Ez a program nagyon szép kozonséget vonz. Ezeken kiviil havonként
egyszer tartjuk az amatdr szinpadok pédiumat, ahova olyan szinpadokat és produkciokat
igyeksziink elhozni, melyek nagyon érdekes tarsadalmi kérdésekkel foglalkoznak. Idaig
mar volt nédlunk a Pinceszinhdz, az Orfeo Babegyiittes és a Vari Szinpad. Ezt a sorozatot
ez év januarjaban kezdtiik el és jovére is szeretnénk folytatni. Két filmklubunk is van.
Az egyik egy szokvanyos filmklub, errél nem kell sokat beszélni. Négy Wajda-film és
négy olasz szatirikus mu valtja egymast. A masik egy kicsit érdekesebb, ezt Balazs Béla
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Filmklubnak hivjuk. Ebben a félévben a fiatalok beilleszkedési problémajaval foglalkozik,
tehat meghatarozott tematika szerint miikodik. Ebben nem csak kisfilmek és Balazs Bélas
filmek vannak, hanem olyan nagyfilmek is, amelyek ezzel a téméval foglalkoznak, mint
példaul Milos Forman Fekete Pétere. A filmvetitéseket altalaban nagyon jé hangulatu vita
is szokta kovetni, koriilbeliil htisz-huszonot ember itt marad és megbeszéljiik a latottakat.

- Ugy tudom, hogy a fiatal filmeseket magdban t6mérité Baldzs Béla Stidiénak
dllandé bemutatkozdsi lehetésége csak kevés van. Az Egyetemi Szinpadon, a Toldi
moziban és néha a Filmmiizeumban lathatjuk filmjeiket. Itt most hosszabb, rendszeres
kapcsolat van kialakuloban a stidio és a klub kozott?
- Ezt egy hosszabb kapcsolatnak tervezziik, olyannyira, hogy a Balazs Béla Sttidié egy ma-
sik részlegével, az animacidsokkal is felvettiik a kapcsolatot és ha a Sebé Klubon kifogyunk
a néprajzi filmekbdl, az 6 rajzfilmjeiket fogjuk vetiteni. Ezek a filmek sehol mashol nem
lathatdk. Folytatva a programokat: van nalunk egy vasarnap esténként miikodé jazzklub
is. Ezen lemezeket mutatunk be - egy kivalé gytijtének, Szigeti Péternek a lemezeit —,
melyeken a hiiszas-harmincas évektél kezdve egészen az avantgarde jazzig egy nagysze-
rli zenei anyag taldlhat6. Van minden szombat délutan diszképrogram is. En észintén
bevallom, ezt nem nagyon szeretem, nem tartom igazan kézosséginek a mifajt. Ennek
ellenére a XIV. keriileti fiataloknak valahol kell szérakozniuk, és akkor inkabb a Kassak
Klubban szérakozzanak olcsén, mint vendéglatdipari egységekben.

- Ezek a fiatalok mds programokra is eljonnek?
- Mi nagyon sok mindent megprobaltunk annak érdekében, hogy a kimondottan diszkos
gyerekek bejojjenek mds programokra is. Diszkora 0sszejon kétszaz-kétszazhuisz ember
és ebbdl koriilbeliil harminc jon el mas programokra is. Nagy résziik kozépiskolas, akiket
sajnos hét kozben nemigen engednek el otthonrol és tobbnyire egyetlen szérakozasuk, hogy
szombatonként eljonnek diszkézni. Erre nagyon nagy igény van, ezt csindlni kell. Igyeksziink
ardnylag minGségi diszkot csindlni - amennyiben errdl lehet beszélni —, mert sajnos Ma-
gyarorszagon a miisorvezet6k nem nagyon torik magukat, hogy valami mindségit hozzanak.

- Ez taldn anyagi probléma is. Taldn nem jutnak azokhoz a lemezekhez...
- Nemcsak a lemezeken mulik, hanem magan a miisorvezetésen is, ami sajnos nagyon
gyatra, szerintem minden szinten, és ezen csodalkozom a legjobban, mert hiszen a legtobb
klubban diszkd van, tehat ezzel kéne a legtobbet foglalkozni, hogy ez jé legyen. Na most,
vasarnap délel6ttonként van nalunk gyermekfoglalkozas is, ez szinte a legérdekesebb
miisorunk. Itt a gyerekeket dalokra, tdncokra, mozgasokra tanitjuk, utina mindazt, amit
eltancoltak, vagy elmeséltiink nekik, le is rajzoljak, vagy valamilyen képzémiivészeti
formaban feldolgozzak. Ilyen témak voltak példaul: Egyiitt és egyediil, vagy az utols6
két programunk: Az dllatok mozgdsa. Varnagy Ildiké szobraszmivész, K6vagd Zsuzsa
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70. Tanc a Sebé Klubban 1976-ban (Fortepan, adomdnyozé: Urbdn Tamds)

tancpedagogus és Szabdé Marta, a televizi6 gyermekosztalyanak munkatdrsa szokta eze-
ket a foglalkozasokat vezetni. Gyakran jonnek ide énekelni a Muszti-Dobaiék és Cseh
Tamadsék is. Ez nem elsésorban mtisor, hanem olyan foglalkozas, amely aktivitasra neveli
a gyerekeket, tehat arra, hogy 6k maguk csinaljanak misort, 6k maguk vegyenek részt
benne. Ezt azért tartom érdekesnek, mert tiz év mulva bel6liik lesznek - legalabbis re-
méljiik - a miivel6dési hazak kozonsége, és nem mindegy, hogy mint nézdék, szemlélok,
vagy mint aktiv emberek fognak oda jarni. Utols6 programunk: a Klubvezet6k Klubja.
Ezt minden hénap utolsé szerdajan tartjuk. Most meg fogjuk egy kicsit stiriteni, egy r6-
viditett tanfolyamot inditunk, aminek az a célja, hogy a legjobbak eljussanak a Févarosi
Miivel6dési Haz 6szi tanfolyamara. A jovo héten kezdiink, hét kiilonboz6 témaban tartunk
el6adasokat és gyakorlati foglalkozasokat a klubvezet6k szamara.

- Kérem, beszéljen részletesen a Sebd Klubrol!
- A Seb6 Klub tulajdonképpen egy érdekes és kellemes miifaju este. Este hat 6rakor kez-
dédik és altalaban fél tizenegy, haromnegyed tizenegykor ér véget. Ebben a péar éraban
valtjak egymast a zeneszamok: Feriék bemutatjak kolték verseire irt legijabb miiveiket,
ezt megszakitja idénként egy-egy tanc (70. kép). Meghivunk kozéleti embereket, akiket
megkérdeziink errél-arrdl, ami benniinket érdekel. Kiallitasokat is rendeziink. A legut6bbi
vendégek koziil megemlitenék néhdnyat. A mult kedden jart ndlunk Bozai Attila zene-
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szerzd, aki egy nagyon érdekes szerzeményét mutatta be citeran. Ugyanaznap nyitottuk
meg Anna Margit festémiivész kiallitasat is.

- Ldttam, itt volt Lazdr Ervin is.

- Lazar Ervin is gyakran jar ide, s6t, meséket is szokott hozni. Gyakori vendégiink Nagy
Laszl6 és Szécsi Margit is. Szécsi Margit is fel szokta olvasni legtjabb verseit és nagyon
oriiliink, ha ezeket hallhatjuk. Altaldban ezeken az estéken filmvetités is van. Tobbnyire
ugy alakul az este, ahogy éppen a klubtagok jol érzik magukat. Egy kicsit tancolnak, egy
kicsit leiilnek, egy kicsit zenét hallgatnak... Van daltanitas is ezen az estén. Nem is tudom
most mar folytatni, annyi sokfajta dolog szokott lenni. Gyakran el6fordul, hogy megje-
lennek olyan vendégek is, akiket aznapra nem is vartunk. Ciganyok, Erdélybél, Székrol
jott emberek. Meg szoktunk hivni énekeseket is. Jottek mar énekelni Egyhazaskozarrdl,
Szatmérbol, ezeket a dalokat is nagyon szereti mindenki. Ugy érzem, hogy ezeket az estéket
éppen a valtozatossaguk miatt szeretik az emberek, meg amiatt is, hogy a sziinetekben
egymassal beszélgethetnek, hiszen mindannyian ismerik mar egymast.

- Sok sz6 esik manapsdg a népmiivészet ,divatjarol”. Vannak, akik egyértelmiien
lelkesednek, de vannak olyanok is, akik figyelmeztetnek bizonyos feltételezett veszé-
lyekre, melyek esetleg ennek a mozgalomnak kiséréjelenségei lehetnek. Gondolok itt
a népieskedésre, vagy a nacionalizmusra. Onnek mi errél a véleménye a Sebd Klubban
szerzett tapasztalatai alapjin?
- Nekem az a véleményem errdl, hogy ha ez divat, akkor ez egy j6 divat. Voltak mar
ennél sokkal rosszabb divatok is, célzok itt a beatzenére, vagy ehhez hasonlokra, amiket
nyugatrol importaltunk az orszagba, és annak a zenei stilusnak nem is volt itt gyokere. Es
taldn mert gyokértelen volt, pusztan a szdrakozast szolgalta. Valahogy beleélték magukat
a fiatalok, de kiilonosképpen nem gondolkoztak el azon, hogy mi is tulajdonképpen
a beatmozgalom - aminek nyugaton nyilvan egy erds politikai tartalma is volt egy id6ben
— és csak a felszinét vették at. Szerintem ez egy rosszabb divat volt és iigy érzem, hogy ez
olyan sok jot nem hozott magaval. A kiilonbséget én ott érzem, hogy a magyar zenének,
itt, Magyarorszagon megvannak a gyokerei, hiszen végiilis magyarok vagyunk és magyar
népzenébdl taplalkozik ez a fajta mozgalom. A masik meg az, hogy a nagyvarosi élettel
rengeteg kozosségi, egyiittléti forma bedugult. Az emberek este nézik a tévét, elzarjak
magukat lakételepeken, és az egy olyan jé dolog, hogy az ilyen fajta kozos tancolds — mert
ez is tarsastanc — Osszehozza az embereket és beszélgetésre készteti olyanokkal, akikkel
nem beszélgetett volna; érzik, hogy egyfajta kozosségbe tartoznak. Ha valaki nem érzi
akis kozosséget: a csaladjat, vagy ha nem érzi a nagyobb kozosséget, akkor nem érzialeg-
nagyobb kozosséget sem, azt, hogy ennek az orszagnak a lakosa, hogy ennek a hazanak
a tagja. Es akkor hidba magyardzzuk meg, hogy mik a mi kozds térekvéseink, ha nem
érzik a kozosséget, akkor nem fognak tudni mozdulni. Ilyen értelemben ezt a mozgal-
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mat nagyon haladénak tartom. Vannak olyanok, akik ebbdl az 6ltozkddésben is divatot
csindlnak. Ezt sem tartom tulzottan helytelennek, ugyanis ezek a ruhadarabok nagyon
szépek, és ha visszagondolok a belvarosi maszekok 4ltal arult iszonyatosan izléstelen
trikokra, akkor sokkal jobban tetszik nekem, ha valaki fehér ingben van.

- Ezek a ruhadarabok, amelyek sajdt helyiikon egy bizonyos funkciot toltottek be,

onnan kiszakitva beleillenek-e egy nagyvdrosi kornyezetbe?
- En tigy érzem, hogy beleillenek, mert szépek és esztétikusak. Es ha belegondolok abba,
hogy évek 6ta folyik kiilonb6z6 népmiivészeti targyak gytjtése, megint azt mondom, hogy
sokkal szebb egy korsé, mint egy akdrmilyen vacak giccs az ajdndékboltbdl. Ugy érzem,
jelenleg nincsenek sokkal pozitivabb alternativék. Es ha arra gondolok, hogy megsziinne
a Sebd Klub, megszlinne ez a fajta népzenei mozgalom a Kassakban, és mi jonne helyette,
bizony nem tudnék mondani olyat, amire dssze tudnék hivni ugyanigy kétszaz embert
kozos dalra, tancra, 6romre, munkara. Ha nem tudunk jobbat allitani helyette, akkor az
a véleményem, hogy nem kell negativ médon felfogni. A tulhajtésairdl, amik kiilonb6z6
eszmei és filozoéfiai értelemben lennének, ilyenekrdl itt nem volt tapasztalatom. En nép-
muvelés—torténelem szakos vagyok, nagyon sokat hallottam népiesekrél-urbanusokrol,
tudom mi a nacionalizmus. Az az érzésem, hogy ez a fajta eszmekér mar nem a mai fia-
talok sajatja. Mivel évek 6ta folyik mar allami szinten a hazafisag elmélyitése, szerintem
ez nagyon egybevég vele. Nyilvanvalé a tdlhajtas semmibdl sem jo. Ebb6l sem.

- Az eddig elmondottakbol ugy tiinik, hogy a programok elsésorban a fiatalok igényei

szerint vannak dsszedllitva. Tehdt ifjusdgi klubrol beszélhetiink?
- Nem elsdsorban ifjusagi klub. A Seb6 Klubra példaul az egészen apré gyerekektdl kezdve
az idds emberekig nagyon sokan eljonnek, de hat ez lenne az egészséges szerintem, hogy
ne szakadjon rétegekre a mitivel6dés, hanem tényleg id6sebbek és fiatalok egyiitt jol érezzék
magukat, ugyanugy, amint az egy csalddban is normalis lenne. A magam részérél nagyon
nem szeretem azt, ha valamit, példaul a tudomanyokat, vagy a vilagot megprobaljak apréo
szeletekre, fiokokra felosztani, tehat mit tudom én, 6tt6l hétig hazafias nevelés, héttél
kilencig proletar internacionalizmus, kilenctdl tizenegyig miivészeti nevelés. .., szdval ezt
igy nem lehet csinalni, ugyanis a vilagban ezek a dolgok meglehet6sen egységben van-
nak jelen. Inkébb egyfajta szemléletmddot kell kialakitani és azt, hogy egy kozosségben
jol érezzék magukat. Ezt a régi médon mivelt ismeretterjesztd eladasokkal, a teljesen
befogadd és nem aktivitasra épiilé formakkal szerintem mar nem szabad csindlni.

- Egydltalan?
- Hat, van olyan hely, ahol kimondottan ezeket az el6adasokat kérik, tehat kimondottan
egy téma irant érdekl6dnek, mondjuk az {irkutatas irant. Ilyen helyeken lehet egy sorozatot
csindlni, de embereknek az értelmes k6z9sségét szerintem lazabb és komplexebb kereteken
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beliil lehet megvalésitani. Nalunk is van nagyon sok fajta ismeretterjesztd el6adas, csak
nem abban a régi keretben. En mar nagyon sok olyan eléadést lattam, hogy valaki all kint
a dobogon és egy alkalmilag 6sszever6dott csoportnak megprobal beszélni, az emberek
egy része unatkozik, nagyon rosszul érzi magat és tobbet nem megy vissza a miivel6dési
hazba, és az - borzasztd!

- A keriiletben tobb milvelodési hdz és klub mitkodik. A Kassdk Klubba kik jarnak

rendszeresen, mi a klub vonzdskore?
- Sajnos a keriiletiinkben nagyon kevés klub és mtivel6dési haz van. Els6sorban a Danu-
viat és a Szabo Pal Miivel6dési Hazat emlithetném. Utana a tanacsnak ez az egyetlenegy
muvel6dési intézménye, ami borzalmas allapot szerintem, mert a XIV. keriilet egy hatal-
mas nagy keriilet, rengeteg lakételep van és nagyon sok mivel6dési hazra lenne sziikség.
Hozzank tobbnyire tagsagival jonnek be az emberek, az egy bizonyos - elsdsorban anyagi
— kedvezményt jelent. Koriilbeliil haromszaz tagsagival rendelkezé tagunk van, akiknek
megkozelitSleg az Gtven szazaléka XIV. keriileti. A tobbiek a varos 6sszes keriiletéb6l
jonnek, vannak, akik még Esztergombol is bejarnak néha a programokra. A haromszaz
tagsagival rendelkezé tag koziil rendszeresen mintegy szazhusz-szaznegyven ember jar.

— Ebben az épiiletben hdny helyiség dll a klub rendelkezésére?

- A lehet6ségek sajnos minimalisak. A tevékenységiink mdr régen tilndtte ezt a keretet,
ami itt adva van. Osszesen hdrom olyan helyiség van, ami alkalmas lenne igazan miivel§-
désre, ebbdl csak egy, a nagyterem a miénk. Az egy nagyteremben folyik tulajdonképpen
az egész népmuveldi tevékenység. Ehhez kapcsolodik még az én irodam, amit berendez-
tiink, mint egy kis klubhelyiséget, ha kevesen vagyunk, akkor mindenki itt tartézkodik.
Van még az el6tér, de hat ezt tévénézésen és beszélgetésen kiviil masra nem nagyon lehet
hasznalni. Ha talan azzal a két helyiséggel rendelkeznénk, amelyben a pértszervezet és
a Szab¢ Ervin Konyvtar van, akkor még tovabb tudnank mélyiteni - szélesiteni nem,
mert azt hiszem, arra mdr semmi lehet6ségiink nincs - a tevékenységiinket. Nagyon
szép népzenetarunk van, a felvételek tdrolasdra és masoldsara nagy szitkségiink lenne
egy stididra, de egyelre semmi reményiink ra.

- Hdnyan dolgoznak a klubban?
- Egyediil én vagyok fédllasban. Ez nagyon kevés, ezért minden tigynevezett ,,négyoras”
dolgozdnk sokkal tobbet dolgozik a maga négy 6rdjanal, minimalis pénzért. Persze, itt
sokan nem elsésorban a pénzért dolgoznak, de raférne erre a hézra legalabb egy f64lla-
st technikus, aki kezelné a népzenei anyagunkat, mert igy bizony sokszor az éjszakai
orakban és valami egészen lehetetlen idépontokban kell dolgoznia technikusunknak.
Tehét van technikusunk, adminisztratorunk, gondnokunk, klubvezet6nk, és volna ta-
kariténénk, aki soha nincs, tehat 6t f6. Rajtunk kiviil vannak kisegit6 jelleggel dolgozd
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emberek, mint az tigyeletesek, a jegyszedd és a biifések. Nagyon elférne még itt egy
egészallasos népmuveld is.

- Mindehhez a szines és sokrétii tevékenységhez mennyi pénz dll a klub rendelkezésére?
- Koltségvetésiink tobb intézménnyel kozos, elvileg elég. Kilencszazezer forintot kap
kozosen a Vajdahunyad Parkszinpad, a Rézsavolgyi Parkszinpad, egy festészeti kor és
a Kassak Klub. Ennek a négy részbdl 4llé komplexumnak a neve: XIV. Kertileti Irodalmi
és Muvészeti Klub. Azt hiszem, ebbdl a pénzbdl a Kassdk Klub kolt a legtobbet, mert
klubunk a legfolyamatosabban mtik6dé ezek koziil. A Kassak Klubnak nagyon szoros
bevételi terve is van, erre az évre szazhatvanezer forintot terveztiink be, azt hiszem, egy
kicsit nem odafigyeléssel. Nagyon irredlisnak tartom.

- Soknak, vagy kevésnek?
- Nagyon soknak. Nem tudjuk, csak a felét teljesiteni.

- A tervet ki dllitotta dssze?
- Részben a tanacs Gazdasagi Osztalya. Mivel kevés id6 is volt ra, és nem beszéltiik meg
eléggé a dolgokat — én is nagyon 0j voltam még itt —, ez irrealis volt. Tavaly vasarnap is volt
diszko, ezt én sziintettem meg, de amikor a tervet 6sszeallitottak, nem vették figyelembe.
Most sokkal tobb megy el, hogy igy mondjam, a kulturara, mint amennyi bejon a szérako-
zason és amig ezt a koltségvetés megengedi, szerintem normalis és j6 dolog. Nem tudom,
hogy fogjuk ezt megoldani, de nem els6sorban bevételre toreksziink, bizonyos mivel6dési
formdk mar nem hoznak be annyi pénzt, még akkor sem, ha az ember ugy képzelte el. Disz-
koéra sem jarnak manapsag mar annyian, mint két-harom éve, mar nem annyira népszer.

- Kapott-e mdr valamilyen elismerést a Kassdk Klub?
- Tobbszor nyert Kivalé Ifjusagi Klub cimet, elsésorban Noégradi Gébor el6bb emlitett
csoportja, ami idejévetelemkor sajnos mar nagyon szétszortan, tiz-tizenkét ember for-
majaban létezett.

- Olvastam, hogy a klub aktivan részt vett az tigynevezett Modszervdsdron.
- Részt vett, az 1974-es budapesti Médszervasart meg is nyerte. En magam nem vagyok
a mddszervasar hive, ezt most igy mondom, mint a legutolsé budapesti mdédszervasar
zsliritagja. A modszervésar egy nagyon jo kezdeményezés, de ebben a formdjéban szerin-
tem mar nem nagyon folytathat6, mert a klubtagok tilsagosan szinpadszer(i megjeleni-
tésre késziilnek fel, mint egy irodalmi szinpad. Elett6l elszakitva dramatizaljak a klub-
szituaciot — amit egy zstiri megbiral -, pedig azt nem lehet dramatizalni, annak éppen
az a sava-borsa, hogy klubszertien zajlik. Mar a Budapesti Klubtanacsban is toprengiink
azon, hogyan lehetne megujitani ezt a médszervasart. Reméljiik, hogy a kévetkezd évi,
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71. A malomfelmérések dokumen-
tdciéjdnak boritélapja (A Sebd
Egyiittes klubjdnak tagjai, 1975)

BAKONY I
VIZIMALMOK

amely szintén Budapesten keriil majd megrendezésre, mar més lesz. En kiilénben sem
a palyazatokat, sem a versenyeket nem nagyon szeretem, ezért nem érzem sziikségét, hogy
a Kassak Klub induljon ilyeneken. ElsGsorban a lényeg az, hogy az emberek kis kozossége
itt jol érezze magat. Nem vagyok hive a tlsagos publikdldsnak, a tulsdgos reklamnak sem.

- Akkor ez a beszélgetés....

- Nagyon szivesen beszélek a klubrdl, mar csak azért is, mert sokan beszélnek réla, tobb-
nyire olyan emberek, akik még sohasem jartak nalunk, és ezért jo, ha olyanok is beszélnek,
akik egészen pontosan tudjak, hogy mi van itt. Az el6bbi kijelentésemt6l fiiggetleniil egy
dolgot azért kell, hogy rekldmozzak. Nagyon szép, kétéves munkdnak az eredménye lesz
itt lathato aprilis utols6 keddjén egy kiallitas formajaban: a bakonyi vizimalmok felmérése.
Ezt a munkat, amelyben épitészeti, gépészeti rajzok, szocioldgiai felmérések, irodalmi
részek és gyonyori fotok vannak, a Kassak Klub tagjai végezték el. Meg fog jelenni egy
hatvanoldalas katalégusunk is Bakonyi vizimalmok cimmel (71. kép), amelyben a felmérés
Osszes eredménye benne lesz. Ebben az évben is el fogunk menni junius 14-ét81 két hétre
Abadtjszantéra, ahol szintén el fogunk végezni egy hasonlé munkat.
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- Kérem, mondjon néhdny szt magdrol!

- 1970-ben végeztem a debreceni egyetemen. Pestre 1972-ben keriiltem, el6szor tand-
csokon dolgoztam népmiivelési csoportoknal, utdna a Postds Mtivel6dési Hazban lettem
miivészeti és ismeretterjeszté el6ado, majd késébb klubel6add. Volt egy nagyon jo kis
klubom, ezt egy évig vezettem, és onnan keriiltem ide a mult év szeptember 15-én a Kas-
sak Klubba. Két okbdl nagyon szeretem ezt a munkat. El6szor is, mert 6nallé munka,
tehat nagyon sok mindent én tudok megszabni, tobbek kozott az idébeosztasomat és
a munka menetét. A masik ok az, hogy ez az els6 olyan munkahelyem, ahol nagyon j6
6sszhang van a felettes szervemmel, a tanacs népmiivelési csoportjaval, ahol csupa fiatal
ember dolgozik. Ok nagyon régen irdnyitjk, féleg a Seb8 Klubnak az életét. Nagyon sokat
segitenek most is, problémainkat kozosen oldjuk meg. Nagyon jé munkatarsi kapcsolat
alakult ki, ami azért 1ényeges, mert nem mindegy, hogy az ember azt a napi hat, nyolc,
vagy tizennégy orajat hogy tolti el.

- Miért lett népmiivel6? Mi a népmiivel6i ,ars poetica™ja?

- Ez nem igazén j6 kérdés az én esetemben, mert mer6 véletlenségbél lettem népmtveld.
Az ember tizenhét-tizennyolc éves kordban — kiilondsen, ha el van zarva a vilagtol, és
Debrecenben azért nem ugy éltek a fiatalok ezeldtt tiz évvel, mint ma - még nem tudja,
hogy miért irja ra a felvételi papirjara, hogy népmiiveld. Felvettek, és az egyetem alatt
sem tudtam még rajonni, hogy tulajdonképpen miért leszek népmiveld, aztan amiéta
dolgozom, azéta lassan kezdek rajonni. Azlenne a célom, hogy az embereket nyiltabbakka,
attraktivabbakkd, olyan emberekké szeretném tenni, akik ezt a tarsadalmat tovébb tudjak
fejleszteni, mert ennek a tarsadalomnak 6nalld, cselekvSképes, fantaziadis emberekre
van sziitksége, akik gy a munkajukban, mint az életitkben a kozosségért és a kozosséggel
egyiitt cselekedve dolgoznak és — lehet, hogy ez egy kicsit furcsan fog hangzani - tudjak
egymast és tudnak egy tigyet szeretni. Néha az az érzésem, hogy ez ellen a torekvés ellen
dolgozik a csalad, az 6voda és az altalanos iskola. Széval van egy ilyen kis ,,kockafeji”
képzés, ami elsdsorban engedelmességre probalja az embereket szoktatni. Ennek a pozitiv
ellenhatdsat kell nekiink népmiivel6knek a klubokban és muvel6dési hazakban kifejteni.
Erzem, hogy nem vagyok ezzel az elképzelésemmel egyediil, mert az utébbi par hénap
beszélgetései soran nagyon sok népmiiveld nyilatkozott hasonlé médon. Es hogyha sokan
akarnak valami jot, akkor az mér biztosan nagyobb hatast ér el. En kiilonben sem hiszek
abban, hogy egyediil barmit is lehet csindlni, mindent csak kdzosen lehet csindlni és ez
egy nagyon jé dolog.

- Koszonom szépen!
En is kdszondm szépen a beszélgetést!
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NEGY EVTIZEDE EL A TANCHAZMOZGALOM

A 2012. évben az érintettek: sok tizezer fiu és lany, férfi és né, fiatalok és idésebbek,
zenészek, tdncosok és tancolni szeretdk, hivatdsosok és amatérok, néprajzkutatok és
néprajzi gyujtok, zenetanarok és tancpedagogusok, koreografusok, a népzene- és nép-
tanchagyomannyal szimpatizalok valtozatos és mélté médon emlékeztek meg arrél, hogy
négy évtizeddel ezel6tt, 1972. majus 6-an este 7 6ratdl Budapesten, a Liszt Ferenc téri
konyvtarklubban a Bihari Janos Tancegytittes mint hazigazda harom masik (Bartdk,
Epitdk, Vasas) egyiittes kozremiikodésével széki mintara megrendezte az elsd fovarosi
tanchazat (72. kép). Ez lett az elindit6ja annak a mozgalomnak, amely azéta is toretleniil
él, a hatarokon, Eurdpan kiviil is hodit (nem csak a magyarsag korében!), valamint rangos
nemzetkozi elismerést is a magaénak mondhat.

Az egyik ,,alapitd atya’, az idén Prima Dijjal kitlintetett és a Magyar M{ivészeti Akadé-
mia levelezd tagjava vélasztott Halmos Béla a jubileum alkalmébdl megrendezett nem-
zetkozi konferencia (1asd alabb) meghivojara a kovetkezoket irta a mozgalomrol:

»A magyarorszagi folklormozgalmak legijabb hullima az 1970-es évek elején kezd6détt. S
jollehet az érdekl6dés ez id6 tajt a népmiivészet minden dgara kiterjedt, mégis a legtjszertibb,
alegeredetibb jelenség a tanchazmozgalom jelentkezése volt. Ez a mozgalom az elmult 40
évben - minden szakmai nehézség vagy politikai akadalyoztatas ellenére is — egyenletes
titemben fejlédott, hamarosan az orszag hatarain is tul terjedt és nemzetkozivé valt.

A tanchazmozgalom hazai és kilfoldi sikere a magyar népzene-néptanc magas fejlett-
ségi fokaval, €16 dllapotaval (f6ként Erdélyben), a tudomdnyos kutatas eredményeivel és
az ezekre alapozott specidlis oktatas megszervezésével is magyarazhato, de a siker titka
leginkabb a néphagyomanyok funkcionalis, komplex alkalmazdsdban rejlé szemléletnek
készonhetd.

Igy a tanchaz - kifejezve egy, nem csak a magyarsdg, hanem az emberiség szamara
sziikséges, természetes életérzést, modern életfilozofiat — vilagszerte példaként szolgal
az elttin6félben 1évé, vagy »ki-tudja-mivé« atalakulé tradiciondlis kulturdk megfeleld,
a jovében is alkalmazhaté elemeinek tovabbéltetésére. Ilyen felfogasban hozzdjarulhat
az 6rokolt nemzeti hagyomanyok és a formal6dé egyetemes vilagkultira kozott ma még
fenndlld fesziiltségek felolddsahoz és egy miikod6képes kapcsolatrendszer kiépitéséhez.
Ez nem hipotézis, hanem a tanchdzmozgalom négy évtizedes gyakorlatabol szarmazé
hazai és kulfoldi tapasztalatok, visszajelzések Osszessége. A megkezdett munkat, a bevalt jo
gyakorlatot folytatva a 40. évforduléra elértiik, hogy a tdnchazmozgalom tovabb fejlodott,
terebélyesedett itthon és kiilféldén egyarant, s - »TANCHAZ MODSZER« megnevezés-
sel - felkeriilt az UNESCO Szellemi Kulturélis Orokség »Legjobb megdrzési gyakorlatok«

regiszterére. [...]78

816 A ,,Meg kell a biizdnak érni” (Budapest, 2012. mércius 30-31.) cim{l nemzetkdzi konferencia
meghivdjardl.
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Zene és tdnc,
ugy mint Széken

TANCREND
1972, méjus 6-dn:

lassu

csdrdds

magyar

giirii és ritka tempd

A Gulyds testvérek
"Szék télen" c. filmje

1972, mdjus 6-dn este 7 drakor
megnyit juk Budapesten a

TANCHAZAT

ahol egyiitteseink =zdmdra lehetfsé-
get teremtiink a szinpadon kiviili
tdncra, megkiézelitve a népténc ere-
deti tdrsastédnc jellegét.
Szeretnénk, ha TAnchdzunkban hosszu
id§ utdn egymdsra taldlhatndnak e=—
néptédncmozgalom fiataljal és "Ureg-
jein.

Az linnepélyes megnyitéra szeretettel
védrja a hdzigazda

Bihari Jdnos Téncegyiittes.

elsd legények: Lelkes Lajos
Stoller Antal

kis véfélyek: Beliczay Arpédd
Erdélyi Jézsef

hdziasszonyok: Deutsch Irén
Foltin Joldn
Marosdn Mariann

ds akik az egészet kaldkdba Bssze-
raktdk:
Kis Albert
Kornise Péter
Papp Jdnos
Seléndy Szabolcs
Taxner Kldra

72. A budapesti els6 tanchdz meghivoja 1972-bdl (Magdntulajdon)

A masik ,,nagy 6reg’, Sebd Ferenc, akinek munkassagat ebben az évben Kossuth-dijjal

ismerték el, igy emlékezett:

»A hetvenes években nalunk még éltek azok az adatkozldk, akiktdl kozvetleniil meg
lehetett tanulni az éneklést, a hegediilést, a tancot. Nekiink pedig sikertilt bebizonyita-
nunk, amit népzenének hivunk, az nem pusztan mizeumi anyag: a hagyomanyt életre
lehet kelteni, a jelenkor részévé lehet tenni és hogy a néptanc, akarcsak egy tarsastanc,
tanithato. Ezt, ebben a formaban, el6ttiink senki nem prébalta, raadasul ez olyan médszer,
amely a vilagon mindenhol érvényes és haszndljak is sokfelé”
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Arra a riporteri kérdésre, hogy ,,Mi volt a titka a tdnchdzmozgalom hatalmas sikeré-
nek?”, ezt valaszolta:

»Legf6bb oka talan a magyar kulturalis élet, az értelmiség racsodalkozasa volt arra,
ami amugy is az 6vé volt. Ez megdobbent6 élményként hatott, ahogy az is, hogy lett egy
hely, ahol taldlkozni, beszélgetni, udvarolni lehetett, ahol jé volt a légkér. Mi meg ennek
készonhettiik, hogy megtanultuk a tradicionalis vondszenét, amely elengedhetetlen volt
atanc kiséretéhez. Amikor a Bartok Tancegylittessel szerveztiink egy tanchazat, kideriilt,
hogy erre az utcardl is be akarnak jonni. Martin Gyo6rgy tanckutaté viszont nem akarta
felvéllalni, hogy civileket beengedjiink. Mi ellenben haldlosan komolyan vettiik, amit
Kodaly mondott, azaz hogy nincs kiilonbség a zenék kozott, amely egy nagy egység
kiilonb6z6 miifajokkal. Atmentiink tehat egy mésik klubba, aztdn egyszer csak mar lett
harom-négy hely, ahol jétszottunk. A t6bbi meg jott magatol, a népszertiségbdl a tévémii-
sorok és orszagszerte a tanchazak, a muzsikusok”!”

A jubileumi év eseményeit (a teljesség igénye nélkiil) az aldbbiakban ismertetjiik.

A Tanchaz Egyestilet folklorgalajat a budapesti Thalia Szinhazban Hajnalban indul-
tunk... cimmel Didszegi Laszl6 szerkesztésében és rendezésében marcius 17-én lathattak
az érdekl6dok. A rendezvény célja az emlékezés, a ,,hdsi korszak” megidézése és a tanchaz
kiemelkedd miivészi eredményeinek bemutatasa volt.

Marcius 30-an és 31-én ,, Meg kell a biizdnak érni” cimmel rendeztek nemzetkozi kon-
ferenciat a budapesti Hagyomanyok Hézéban és a Papp Laszl6 Budapest Sportarénaban.
A tudomadnyos iiléshez (amelynek el6adasai azéta kétetben is napvilagot lattak®®) kiallitas
is kapcsolddott és ennek keretében felavattak a tinchazmozgalom egyik szellemi atyjanak
és szakmai tdmogatdjanak, Martin Gyorgy néprajztuddsnak az emléktabldjat is.

A XXXI. Orszagos Tanchdztaldlkozé és Kirakodévasarnak (marcius 30-aprilis 1.)
a budapesti Mivészetek Palotaja és a Papp Laszl6 Budapest Sportaréna (valamint két
kapcsolodo balnak az Erzsébet téri Akvarium és a Diirer-kert) adott otthont. A szines és
nagy tomegeket vonzé rendezvény egyik cstucspontja volt, amikor a 31-én megrendezett
géla el6tt Réthelyi Miklos nemzeti er6forras miniszter iinnepélyesen kihirdette a 2011. évi,
fent emlitett UNESCO-elismerést, amelynek dokumentumat az egész tinchazmozgalom
nevében Sebestyén Marta népdalénekes vette at.

A Hagyomanyok Haza Barati Kore kezdeményezésére ettdl az évtdl kezdve minden
évben az els6 tanchdz megrendezésének évforduldjahoz legkozelebb esd szombaton meg
fogjak tinnepelni A Tanchdz Napjat. Erre 2012-ben méjus 5-én kertilt sor a Liszt Ferenc
téren, amelynek keretében az elsd tanchdz tiszteletére felavatték az [r6k Boltja (az egykori
klubkényvtar) falan elhelyezett emléktablat (73. kép).

817 Fabos 2012.
818 Halmos-Hoppal-Halak 2012.
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73. Emléktabla a budapesti elsé
tdnchdz szinhelyén
(Hdla Noémi felvétele)

Mijus 15-én a Miivészetek Palotajaban egykori zenész- és tancostarsai, valamint mai
tanitvanyai koszontotték a negyven évvel ezel6tti els6 tanchdz tanctanarat és a mozgalom-
ban kés6bb is jelentds szerepet jatszé Timar Sandort. A miisorban helyet kapott a mester
legendas széki koreografidja is.

Augusztus 25-én fontos eseményre keriilt sor a Kolozs megyei Széken: a telepiilésen
végleg letelepedett holland Michel van Langeveld altal felépitett tdnchazat avattak fel,
amely egyben muzeum, mert abban az épiiletben ett6l a naptél kezdve az érdekl6dék
megtekinthetik Korniss Péternek azokat a fotdit, amelyeket 1967-ben és 1970-ben Széken
az akkori fiatal tdncosokrol készitett.?'?

A jubileumi kiadvanyok koziil a fent emlitett tanulmanykoéteten kiviil megemlitjitk
még a mozgalom egyik elinditéjanak és motorjanak, Zelnik Jézsefnek két konyvét: a No-
mdd nemzedék reprint kiadasat és a Negyven év utan cimt elmélkedé visszatekintést.2°
A folkMAGazinban, a Tanchaz Alapitvany folydiratdban tobb tdnchaz vonatkozasu cikk
latott napvildgot.®!

819 Részletesebben lasd: Novak 2012.
820 Zelnik 2012a; 2012b.
821 példaul: Németh 2012; Didszegi 2012; Beran 2012; Pavai 2012; Héla 2012.
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Rovid kronikankat szomort hirrel zarjuk. A jubileumi évben elhunyt a tinchdzmozga-
lom két meghatarozo személyisége (utdbbi tanctanitas kozben!): Palfy Gyula (1950-2012),
a Timar Sandor altal vezetett legendds Bartok Béla Tancegyiittes egykori tancosa, Martin
Gyorgy gyljtéseinek segitbje, az MTA Zenetudomanyi Intézetének munkatarsa és Ba-
konyi Erné ,,Savanyu” (1958-2012), aki szintén a Bartok Béla Tancegyiittesben kezdte
palyafutasat, majd tanarként hazankban és kiilf6ldon generacidknak adta 4t tanctudasat.
Emlékiiket kegyelettel apoljuk, mint ahogy Banké Andras Gjsagirdét, ,,tanchazi kréni-
kas”-ét is, akirdl halala tizen6todik évforduldja alkalmabdl, junius 17-én gydszmisén
emlékeztek meg Budapesten, a lagymanyosi Szent Adalbert-templomban.
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A magyar népmivészet sikere Amerikdban

Nagy nemzetkozi sikert aratott a magyar népmiivészet és népi iparmiivészet 2012-ben:
Santa Feben (Uj-Mexiko, USA), az immadron kilencedik alkalommal megrendezett, az
UNESCO altal is tdimogatott és dijazott Nemzetkozi Népmiivészeti Vasaron (Santa Fe
International Folk Art Market) a vildg minden részérél, tobb mint 6tven orszagbol érke-
zett mintegy kétszaz kézmiives (példaul dél-szudani és ukran gyongyflizék, dél-koreai
és tizbegisztani agyagmiivesek, perui és marokkdi ékszerkészitdk, chilei vasmiives, kirgiz
nemezkészit6, marokkoéi szényegszovd és masok) kozott elsd és egyetlen magyarként ott
volt Siité Levente Lehel vargyasi butorfestd-asztalos és fafaragé is (74. kép). A Muzeum-he-
gyen julius 13. és 15. kozott megtartott rendezvényen, a 123. szamu satorban allitotta ki
néhdany készitményét (egy faragott saroktékat, egy faragott asztalt harom székkel, festett
titkroket, kiilonbozé méretd festett ladékat stb.), illetve mutatta be az Egyesiilt Allamok
minden részérél és kiilfoldrél érkezett nagyszamu érdeklédének faragotudasat.

Az egy nonprofit alapitvany altal miikodtetett, amerikai jdomdodi mecénasok altal szpon-
zoralt és a megvaldsitasndl ezernél is tobb dnkéntest megmozgato, igen jol elokészitett,
magas szinvonalon megszervezett, évente megtartott rendezvény célja a hagyomanyokat
tovabbéltetd, autentikus kézmives-iparagak megmentése, a muvészeti értékeket hordozo
hasznalati és disztargyakat készité kézmiivesek timogatésa. A magas szakmai és mtivészi
szinvonalat egy nagy apparatussal dolgozo, kulturalis antropolégusokbol, muzeolégusok-
bdl és marketingszakemberekbdl 4ll6 szigort zstiri (valogatobizottsag) garantalja, amely
arészletesen (szakmai onéletrajzzal, targyfotokkal stb.) dokumentalt jelentkezések alapjan
dont a résztvevokrol. A fenti szakemberek minden kritériumanak megfeleltek a vargyasi
targyak, s igy kertiltek Santa Febe alkotdjukkal egyiitt.

Vargyas (Udvarhelyszék, Erdévidék) az erdélyi festett butorok egyik legrégebbi és egyik
legjelentGsebb eldallitd kozpontja. 1568-ban a Déniel csalad hivasdra Fiatfalvarél ment
a telepiilésre két famiivesmester, Siit6 Janos acs és Sit6 Jozsef asztalos, hogy az ott birtokos
familia leégett udvarhdzat ajjaépitse és bebutorozza.®? Az asztalosmesterség az emlitett
Siit6 Jozsef révén honosodott meg Vargyason. O lett a megalapitéja annak a nevezetes,
amultban a hasznalati targyak készitésén kiviil templomi mennyezet- és karzatfestést is

822 Dr. Kés 1972:15.
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74. Siitd Levente Lehel Santa Feben 2012-ben (Siit6 Levente Lehel gyiijteményébil)

végz butorfestd-asztalos dinasztidnak, a Stit6 csaladnak (75. kép), amelyrél a néprajzku-
tatd dr. Kos Karoly az aldbbiakat irta: ,Nem tudunk még egy példat arra, hogy a butor-,
illetve deszkafesté asztalosmesterség annyi nemzedéken at 6roklédott volna megszakitas
nélkiil aparol fidra, mint a Siité csaladban. [...] A vargyasi butorfest6-asztalos Siit6k
esetében olyan példa all el6ttiink, amely egyediilallo mivészettorténetiinkben, amilyenre
a néprajzkutatok eddig csak gondoltak, anélkil azonban, hogy ezt adatszertien bizo-
nyithattak volna: egyetlen falusi csaladon belill, apardl fitra szallva, 14 nemzedék négy
évszazadon 4t folytatta s folytatja napjainkig ugyanazt a miivészeti ipart”?

A fenybdeszkabol készitett vargyasi butorok (agy, lada, talas, falitéka, szeglet almari-
um, pad, asztal, szék stb.) formajukban és szerkezetitkben nemigen kiilénb6znek a mas
asztaloskdzpontokban eléallitott targyaktol; sajatossaguk és jellegzetességiik az alapszi-
niik (bordépiros vagy égszinkék), valamint a gazdag és valtozatos virdg-ornamentika
(a leggyakrabban hasznalt motivumok: a rdzsa, a tulipan és a szegf(i)*** (76-77. kép).
Az asztalosfamilia tizennegyedik generacidjat képviselé Levente Lehel és 6ccse, Gabor,

83 Dr. Kés 1972:14; 15.

824 Részletesebben lasd Dr. Kds 1972. A vargyasi butorfest6-asztalosokrol és készitményeikrol lasd
még példaul: Malonyay 1909:11:188; 194-195., valamint XXIII. tdbla 1-7. dbra, XXVI. tabla
1-2. abra; Cseke 1976:64-77; Kénya 1977:73-91; Siit6 1978:206-207; K. Csilléry 1981:510-511;
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75. A Siit6 butorfesté-asztalos és fafaragé dinasztia csalddfdja (Dr. Kés Kdroly [1972] utdn,
Siité Levente Lehel kiegészitéseivel)

bér idénként ujitasokat is alkalmaznak, a hagyomanyos anyagokat dltalaban az §seiktél
orokolt technikaval dolgozzak fel és a diszitésnél nemcsak a motivumokhoz, mintakhoz,
hanem a régi festéalapanyagokhoz (asvanyi festékek, tirdenyv stb.) is ragaszkodnak. Mint
ahogy hasznéljak az el6deiktdl rajuk maradt kéziszerszamokat és eszkozoket (példaul egy
1680-as datdlasu marvany festéktordt, fogorészén kutyat abrazold porozégyalut 1758-bdl,
alapgyalut 1830-bdl, kigydfejes metsz6kést stb.) is.

Siité Levente Lehel 1954-ben sziiletett. Altaldnos iskolai tanulmdnyait sziiléfalujdban
kezdte, majd a brassoi sporttagozatos tizenkét évfolyamos iskoldban folytatta, ahol 1973-
ban érettségizett. Kozben ,hazilag” elsajatitotta a butorfesté-asztalossag és a fafaragas
szakmai fogdsait és titkait. Tanitdmesterei nagyapja, id. (vagy, ahogy 6 nevezte magat:
»Vén”) Siité Béla (1895-1982), ,,a vargyasi butorfestés hagyomanyainak kitéing ismeréje

1991:522-523; Domanovszky 1981:122; Kocsi—-Csomor 1982:29-30, 37, 67-68, 95,97, 107-109,
120-121,152, 169-172, 179, 215.
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76. Vargyasi saroktéka, ifj. Siité Béla munkdja 77. Vargyasi saroktéka, Siité Levente Lehel munkdja
1992-bdl (Siitdé Levente Lehel felvétele) 1998-bdl (Stitd Levente Lehel felvétele)

és fenntartdja’,*® aki ,,a butorfestd mesterség oridsi méretd, hatalmas gyokert és lomb-
koronaju fajaként” emelkedett tarsai f616,%¢ és édesapija, if]. Siit6 Béla (1919-2000) voltak
(78. kép). A vargyasi festett batorrdl szol6 elsé részletes néprajzi munka®”’” megjelenése
és sikere utdn a faluban Ujra feléledt az érdeklédés a butorfestés és a fafaragas irant. Bu-
torfestd tanfolyamot szerveztek, amelyben if]. Siitd Béla tanitott, Levente Lehel pedig
a helyi altalanos iskolaban az 1970-es évek kozepétdl az 1980-as évek derekaig okitotta
a fafaragast az érdekl6d6 gyermekeknek.

Aztan, megelégelve a roman allamvédelmi hat6sag (Securitate) rendszeres zaklatésait,
Levente Lehel 1984-ben hdzassagkotés révén Magyarorszagra koltozott. Szellemi sza-
badfoglalkozasuként Csepelen, Nétincsen és Szentendrén gyakorolta Gsei mesterségét.

85 Dr. Kbs 1972:14.

826 Kocsi-Csomori 1982:215; Id. Siit6 Bélarol részletesebben lasd példaul: Banner 1972:86; Balogh
1979:25-29, 132-135, 150. + egy fénykép oldalszamozas nélkiil; Kocsi-Csomor 1982:215.

87 Dr. Kés 1972.
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78. A vargyasi Siit§ csalad két
generdcidja, balrdl jobbra Levente
Lehel, ifj. Béla és Gdbor 1992-ben
(Hdla Jozsef felvétele)

1990-ben felvételt nyert a budapesti E6tvos Lorand Tudoményegyetemre, ahol a néprajz
szakon és a kulturalis antropoldgia szakon egyarant 2000-ben kapott diplomat (néprajzi
szakdolgozatat a székelyzsombori festett butorokrdl, kulturalis antropolégiai diploma-
munkajat pedig a régi és az 4j székelyfoldi kopjafakrdl irta). Magyarorszagra érkezése
ota kettds allampolgar. Minden honap egy részét sziil6foldjén és sziiléfalujaban tolti.
A Székelyf6ldrél hozza a butorok alapanyagait (fa, dsvanyi festékek), amelyeket budakeszi
miihelyében dolgoz fel. Vargyason megvasarolt egy kozel kétszaz éves hazat, amelyben egy
»€l6 mizeum”-ot (mikodé miihelyt és kiallitast) tervez kialakitani. Stité Levente Lehelt
az utdbbi idében két nagy kitlintetés érte: 2011-ben megkapta A Népmivészet Mestere
cimet, 2012-ben pedig részt vehetett Santa Feben a rangos Nemzetkozi Népmiivészeti
Vasaron. Mar az ezen val6 jelenlét lehetésége is nagy elismerésnek szamit, ezenkiviil
targyait részletesen dokumentaltak a helyi Nemzetkozi Népmtivészeti Mizeum (Museum
of International Folk Art) részére. Ez utébbiak egyébként az utolso szalig vevore talaltak,
s6t, a mester tobb megrendelést is kapott Amerikabol. Végezetiil két j6 hir a magyar
népmiivészet és népi iparmiivészet tisztel6i és kedvel6i szamara. Az egyik: a vargyasi Gsi
mihelyben dolgozé Siité Gébor fiai, a tizenotodik generacidt képvisel6 Gabor, Béla és
(kiillondsen) Istvan is jol banik a vésével és az ecsettel! A masodik jé hir: Istvannak két
kicsi fiigyermeke van. ..
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Pal Istvan tereskei juhdsz, az utolsé dudas

A NEPMUVESZET MESTERE ES A BULVAR

Erotikus CD-t ad ki a 91 éves juhdsz hangzatos cimmel jelent meg a Bors nevii buda-
pesti ,,szorakoztatd napilap”-ban egy cikk 2010. marcius 20-an, amelynek a reziiméje
a kovetkez6: ,,Eddig maganak énekelte pajzan noétdit a megdzvegyiilt juhasz, Pal Istvan.
De hamarosan pikans népi rigmusai zengenek majd a radidkban, mert Pista bacsi ma-
gankiadasban CD-t jelentet meg” Az Gjsag egy Osszemontirozott képet is kozolt, amelyen
Pal Istvan egy lengén 6ltozott holgy ,tarsasdgaban” lathato. A fot6 alairasa: ,,Pista bacsi
még megfordul a lanyok utan”#** (79. kép)

A Bors hamarosan helyreigazitdsra kényszeriilt, mert a fenti iras valotlansagon alapult.
Az aprilis 6-an megjelent szimban kozolték annak a Dsupin Palnak a levelét, akitdl az
ominézus cikkben idéztek (vagy a szdjaba adtak?) egy mondatot (,,Megjelenik Pista bacsi
CD-je, felfigyel majd mindenki [...]”8%). A Pal Istvan uj CD-jének ttjat egyengetd kivalo
népzenész és zenetandar a kovetkezoket irta:

»Nem hagyhatom sz¢ nélkiil a Pal Istvanrél megjelent, személyemet is érinté cikkiiket
[...]. Pal Istvan a régi pasztorhagyomanyok kittiné képviseldje 91 évesen is. Igen sok
elismerésben részesiilt: A Népmivészet Mestere, A Magyar Kultura Lovagja, Madach
Imre-dijas, sziill6falujanak és jelenlegi lakhelyének diszpolgara. Mindig a jora, az illend6re
tanitott, soha nem hallottam kdromkodni. Higgyék el, kar 6t és vele egytitt minket is
megbdntani. A tervezett lemez f6bb témai a pasztor-, a falusi élet, a katonasag. A magyar
dalkultara az élet minden teriiletét taglalja, mi is ezt tesszitk majd olyan talaldssal, amit
Pista bécsi is ill6ének tart, véletleniil sem az Onék cikkében idézett, tSle soha nem hallott
csujogatasok lesznek rajta”$%

A szerkesztGségnek nem maradt mas hatra, mint elnézést kérni az érintettektol:

»Kedves Dsupin Pal!

Nem 4llt szandékunkban megb4ntani sem Ont, sem Pista bacsit. Sajnélatos szerkeszt6i
tévedés volt, hogy Pista bacsi szavaiként jelentek meg azok a rigmusok, amiket a cikk
mellé illusztracidként szantunk, és amik egyébként szintén a népi hagyomany részeit

88 E. P.2010.
829 E. P. 2010.
80 Dsupin 2010. Az emlitett CD Zold erd6ben lakom cimmel azdta megjelent.
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Maganak énekel Pal Pista bacsi, a vig 0zvegy

Erotikus (D-t ad k
a 91 éves juhasz

Eddig magdnak énekelte pajzdn notdit a megoz-
vegyiilt juhdsz, Pdl Istvan. De hamarosan pikdns
népi rigmusai zengenek majd a radiékban, mert
Pista bdcsi magankiadasban (D-t jelentet meg.

JUH-ASZ Kackids bajszit
piddrve fogadja vendégeita 91
éves Pal Istvdn, és figyelmeztet:

- Vigyazzanak, hillye, bo-
lond ember vagyok, szeretek
viccelGdnit

Aztdn hona ald is kapja bor-
dudadjat és dalra fakad:

Llrge van a nadrdgba’, nin-
csen aki babrdlja. Szegény iirge
hun lelankad, hun feldll, miga
Iyukra rétaldll”

Vérforrald ndtdi kozott Pista
bdcsi elpanaszolja: harom fia,
héarom lanya sziletett, de mind

meghaltak, ahogy felesége,
llonka is. De & csak dalol.

- Nétdval vigasztalja magat
az ember. Aki szereti a dalokat,
ha dolgozik, kdzben is danol,
igy lesz hosszd életd - dllitja.

HAkarmilyen nagy az ur, a
pl..mhoz lehajul. = Ujujujuju-
Juj. Kicsi ledny, kicsi kocs, mi-
kor farnak, ne rikolts! Mer' az
anydd meghallja, s a feslésed
bévarrja! Hadd' el anydm, ne
varrd bé, csak még egyszer
nyomja bé" - csujogatja Pista
bicsi, aki szdmtalan fellépése

kedvéért finomitotl szerelmes
dalokat is tartogat.

- Megjelenik Pista bdcsi (D~
je, felfigyel majd mindenki -
allitja Dsupin Pl népzenész.

§ hogy mikor is?

— Mdjus a legszebb hdnap, a
szerelmesek hdnapja - mondja
bazsalyogva Pista bacsi, majd
didolva, tdnceal butsuﬂk'

LMdr eztdn igy élem vili- 4
gom, kalapom jobb sze-
memre levdgom. Hej! Li-
ter bor kezembe',
bamna babdm
dlembe’, bénatnak
nines helye a szi- |
vembe'." EP

79. A Bors cimii bulvirlap cikke Pal Istvinrol (2010. mdrcius 20.)

képezik. Elnézést kériink, és kivanunk Pista bacsinak, és Onnek tovébbi sok sikert gyo-
ny6rd munkajukhoz!®!

Ezzel az tigy a lovagiassdg szabalyai szerint le is zaréddhatott volna — azonban masként

tortént.

Majus 8-an a TV2 Megasztar 5. cimt konnytizenei tehetségkutaté musor (mottdja:
»Legenda csak egy van!” [!]; a zstiri tagjai: Eszenyi Eniké szinmivész, szinhazigazga-
to; Presser Gabor zeneszerzd, zenész; Friderikusz Sandor riporter, ,médiaszemélyiség’,

»showman

”; Mester Tamas zenész) masodik valogatdsan valdban tehetséges énekesek,

illetve az 6nismeret legkisebb jelét sem mutaté ,,csodabogarak’, ripacskodo, csetlé-botlo,

fahangu leendd ,,celebek” kozott pasztorviseletben, a kalapjan a versenyzéket azonosit6

sorszammal - sokunk nagy megdobbenésére — megjelent Pal Istvan mint felfedezésre
varo ,,megasztarjelolt” A fellépésein mindig magabiztos pasztort a zsiiri egyre inkabb
zavarba hozta, egyre megilletddottebb lett, latszott: nem erre késziilt, nem tudja, hol van!

Varga Kldra szerint:

»Eszenyi Eniké és Mester Tamas Pista bacsi jelenlétében versenyt idétlenkedett, ahelyett
hogy hagytak volna, hogy a Liszt Ferenc Zenemtivészeti Egyetem egyik legmegbecsiiltebb

831

A szerkeszt$ 2010.
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mestere Osszerakja a dudajat, vagy furulyazzon gyonyort, felbecsiilhetetlen értékii, maga
készitette hangszerén. A mégis elénekelni hagyott huszarnéta és a szereplés végiil kur-
tan-furcsan ért véget. Mint kiderdilt, nem ok nélkiil. Az tortént ugyanis, hogy a Borsban
marcius 20-an arrol jelent meg cikk, hogy Pista bacsi erotikus dalokat tartalmazé CD-t
késziil kiadni zenésztarsaival. A Bors késbb helyreigazitani kényszeriilt a minden alapot
nélkiiloz6 »informaciét«. A TV2-bél azonban felhivtak Pista bacsit, az id6s dudas szerint
csak annyit kozoltek vele, rovid fellépése lesz a TV2-ben, vigyen dudat, furulyat, és majd
énekelni is kell. Autot is kiildtek érte. A huszarndta utan kiment volna a szinpadrél, amikor
egy fiatalember megallitotta, visszatessékelte azzal, hogy a nala 1évé papiron az all: erotikus
dalt is kell énekelnie. Pista bacsi ekkor elmondta, hogy 6 olyat nem énekel, nem is tud, nem
is akar, a tanitvanyait is tiltja téle. Ot nem ugy nevelték a sziilei, ahogy sokakat manapsdg,
tisztelték egymadst id6sek, fiatalok. Mint mondta, szavaira nagy csend lett a teremben,
a folyoson volt, aki elnézést kért, mas a véllara tette a kezét. Pista bacsit nagyon bantottak
a torténtek, szégyellte magat a kinos eset miatt, de mint mondta, mar megbocsatott min-
denkinek. A Liszt Ferenc Zenemiivészeti Egyetem Népzene Tanszékének vezet6je kérésére
végiil a szereplés masodik része nem keriilt be a mult szombati adasba. [...]”%*

Dévényi Istvan igy irta le a torténteket:

»A torténet gusztustalan. Ugy kezdddik, hogy a Bors cimii bulvarlap tjsagirdja minden
id6k egyik leghazugabb, legrohadékabb cikkét hozta 6ssze Pal Istvan nogradi dudasrol,
csak mert kellett aznapra valami anyag, amiben van paraszt meg szex. Aztan a Megasztar
munkatdrsa meg ugy gondolta, kéne a misorba ez a vén kujon. Ezért megkeresték Pal
Pista bdcsit, hogy j6jjon mér el Budapestre énekelni. Es mivel az 6reg rengeteg fellépés-
re jar, orommel mondott igent. Az 1919-ben sziiletett Pal Istvan egyébként a Madach
Imre-dijj kitlintetettje, A Népmuvészet Mestere, A Magyar Kultura Lovagja, megannyi
telepiilés diszpolgara. Eljott az tigynevezett fellépés napja. Pista bacsiért autd jott, vitték
egyenest a Megasztar selejtezéjére. Ott furcsa volt ugyan neki, hogy milyen sokan va-
rakoznak a folyosén, de azért aldirta a fellépéshez sziikséges papirokat, és vart a sorara.
Azt is furcsallotta, hogy a dudajat nem is kellett bevinnie a »szinpadra«, 4m mivel a vele
szemkozt iil6 négy ember - a zsiiri - biztatta, elénekelt egy notat. (Jut eszembe: Presser
Gabor vagy Eszenyi Enikd tényleg nem ismerte fel a Madach-dijas népmiivészt? Fride-
rikusztdl és Mester Tamadstol ilyesmit nem kérdeznék.) Pista bacsi mar épp tavozni akart
a kurtdn-furcsan sikeriilt fellépésrél, amikor a stabbdl utana kiéltott valaki, hogy alljon
meg a menet, a papirra az van irva, hogy pajzan, szexualis dalok, abbol is kéne produkalni
valamit. Szegény oreg nagyon elszégyellte magat, hogy vele ilyen cstfsag torténik, levette
a kalapjara biggyesztett sorszamot, dsszetaposta, kikérte maganak ezt az egészet, aztan
otthagyta a pesti népet. Késébb azt mondta: majdnem elsirta magat szégyenében. [...]”%*

82 Varga 2010b.
83 Dévényi 2010.
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80. Pdl Istvin (Nagy Mdrta
balassagyarmati festomiivész
alkotdsa)

oo T

Miutdn a botrdny kirobbant, s Gjsagcikkek sora jelent meg A Népmivészet Mestere
(és az egész népi kultura!) védelmében, a TV2 szdvivdje, Koltay Tamads tobb tjsagnak
is kijelentette: 6k hivtak meg a Megasztar 5-be Pal Istvant, aki tudta, milyen miisorban
fog szerepelni (az érintett masként emlékezett). A sz6vivé szerint céljuk az volt, hogy
bemutassak azt az értéket, amit a juhdsz el6adomuvészete képvisel. A Bors cikke alapjan
vélték ugy, hogy a miisorban egy erotikus dalt is eldadhatna. De amikor erre nem volt
hajlando, tobbszor is elnézést kértek téle a valdtlansagot allito, fent emlitett Bors-cikk
felemlegetéséért.®*

Id4ig ez — megint — rendben is volna. Csupdan azt nem értjiik, hogy haa TV2 szervez6i
elismerték tévedésiiket, azért bocsanatot kértek, és nyilvan olvastak a torténtekrdél megje-
lent, a felhaborodottsagot titkkr6z06, vagy éppen ironikus hangvétel(i tjsagcikkeket,*** akkor
a tehetségkutato Gsszel indult el6dontéi el6tt és kozben a szereplék valogatasardl készitett
ismétlésekbdl, ,visszatekintésekb6l” miért nem hagytak ki a tobbszordsen megsértett és

84 Varga 2010b; Dévényi 2010.
85 A fentieken kiviil lasd még pl.: Varga 2010a, 2010c; Juhasz 2010a.
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megaldzott P4l Istvant? Igy is kérdezhetjiik: a nézettség fokozdsa, a mind nagyobb profit
elérése érdekében a bulvairmédianak semmi sem draga, mindent szabad? A kérdésre
a valasz a fentiekben olvashato. ..

BUCSU A ,PASZTORKIRALYTOL”

Azt hittiik, sohasem fog meghalni. Oriiltiink, mert ugy tdnt: drokre itt felejtette nekiink
aJoisten. Ahogy 6 maga is mondani szokta: ,Megmaradtam miiemléknek”®¢ Aztan, éle-
tének 97. évében, 2015. marcius 2-an mégis atadta lelkét a teremtéjének a ,,pasztorkiraly”,
az utolsé magyar dudas, a Nograd megyei Kétbodonyban 1919. februar 25-én sziiletett
és 1939 6ta Tereskén é16 Pal Istvan (80. kép). Végsé napjainak, heteinek szenvedésében
tanitvanyai alltak mellette, 6k igyekeztek fajdalmait enyhiteni.

Felmendi koziil csak pasztorésoket ismert. Apja mar a sziiletése utani percben a kezébe
adta a dudat - hogy a nyomdokaiba 1épjen. Aztan azt 9 éves kora és haldla kozott csak
rovid idére tette le. Dudalt, furulyazott, flétazott, fujta a kandsztiilk6t. Hangszereit maga
készitette, azokat jellegzetes faragasokkal (életfa, Szent Korona, orszagalma, oroszlan
és mas allatok, pasztor) diszitette. Sok hangszert készitett masoknak is. Rengeteg dalt,
noétat tudott, meg mondakat, meséket, imdkat. .. Valddi ,,tudds pasztor”, évszazadok alatt
felhalmozott, 6seitdl, pasztortarsaitdl orokolt tudas birtokosa volt, e tudas kiterjedt a ha-
gyomanyos gyogyitasra, a hiedelmekre, a szokdsokra és sok minden masra is. Kiapadha-
tatlan forras volt. ,Tudasa kimerithetetlen” - mondta nekem Agécs Gergely az 1990-es
években, amikor a réla: mesterérdl, példaképérél, ,fogadott nagyapjardl” szol6 egyetemi
szakdolgozatat® irta. Joval kés6bb Déra Aronnal futottam dssze az utcan: ,Képzelje,
tanar ur, Pista bacsinak mennykéve is van és gydgyitani is tud vele!” ,, Faggassa ki, tovirél
hegyire irja le a gydgyitas maédjat, menetét” — mondtam. ,,Nem lehet, nem mondja el,
titokban kell csinalni, mert killonben a ké elvesziti gyogyité erejét!” — hangzott a valasz.

Egyszer csak, csaladi tragédiakat kovetSen letette a hangszereit — ,,kihaltak szivébdl
anotak” Aztan 1992-ben két zenész, a fiileki Agocs Gergely és a budapesti Juhasz Zoltdn
jelentkezett ndla tanulénak. Ez aztan visszahozta élet- és zenéld kedvét és ett6l kezdve a te-
reskei hdz a népzenészek generacidinak ,,zarandokhelye” lett. Ujra szdlt a duda, a furulya
és hangzott szajabol a sok-sok népdal és néta. Magyarorszagi és kilfoldi fesztivalokon,
fényes hangversenytermekben, egyszert klubhelyiségekben, tanchazakban, radioban,
televizidban szerepelt és nem utolsésorban népzenei taborokban rendszeresen fiatalok
szazait tanitotta énekelni, zenélni, hangszert késziteni, valamint csalad- és hazaszeretetre
- az életre.

83 Juhdsz 2010b. 17.
87 Agdcs 1997.

262



81. Pdl Istvén a ravatalon (Hdla Jozsef felvétele)

Marcius 7-e, szombat. Az egyik tanitvanyaval, G. Szabé Zoltdnnal megyiink Tereskére,
a temetésre. Az autoban Kiss Eszter Veronika cikkét olvasom. Az elhunythoz méltd iras.
A végs6 bucsu napjara idozitve, egy teljes oldalnyi terjedelemben jelent meg a Magyar
Nemzetben. Igy kezdddik: ,Ma temetik Tereskén az utolsé magyar dudést, Pal Istvant,
akinek szdmos, kordbban nem ismert felfoldi dallamot koszonhetiink, és aki &tmentette
a tobb évszazados-évezredes pasztorhagyomanyt a harmadik évezredre”®*

Fél tizenegyre zsufolasig teli a romai katolikus templom, a kdrnyéken gyaszolok: tisz-
tel6k és tanitvanyok szazai. Isten hazanak bejarata el6tt egy csoport furulyas szomort
dallamokat csalogat ki hangszerébdl. A gyaszmise utan kigy6zé sor indul a temetd felé.
Sokan viseletben: subaban, cifraszlirben. Szinte megtelik a kis falusi temetd. A ravatalon
a ,pasztorkiraly” (81. kép). Mindeniitt fehér virag, a koporsd el6tt a rola késziilt festmény
(a balassagyarmati Balla Orsolya alkotdsa) és egyszert fakereszt, egyszert felirattal: ,,Itt
nyugszik / t / Pal Istvan / 1919-2015 / Béke poraira” Sok-sok szomort arc. A gyaszolok
atérzik az esemény folklortorténeti jelentdségét, amelyet Agdcs Gergely igy fogalmazott

meg: ,,2015. marcius masodikan, hajnalban torténelmi pillanathoz érkezett az id6 folyasa.

838 Kiss 2015.
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82. Pdl Istvdnt a tanitvinyai kisérik utolsé utjdn (Hdla Jozsef felvétele)

Ez a kora tavaszi pirkadat elhozta a végsé megnyugvast a 96 esztendds tereskei pasztornak,
Pal Istvannak. Pista bacsi a magyar nemzet torténetében egy olyan folytonossag utolsd
képviseldje volt, mely vélhet6en még a honfoglalas el6tt vette kezdetét”™®* A gyaszszer-
tartast fesziilt arccal figyeli, sirassal kiiszkodik a két eminens tanitvany: Juhasz Zoltan
és Agocs Gergely. De most nem lehet sirni, Pista bacsirél kell beszélni. Es beszélnek —
nagyon szépen.5%

Aztan megindul a menet a sirgodor felé. E1ol egy fesziiletet és két zaszlot visznek, utana
a sirkeresztet. Ezt koveti a kerekes Szent Mihadly lova, rajta Pista bacsi koporséja. Aztan
jonnek a duddsok kiilonb6z6 korosztalyainak képvisel6i — és messze hallik a dudaszé
(82. kép). A sirt elboritjak a koszoruk és a viragok. A tomeg lassan oszlik. A tor sokaig
tart, hiszen mindenkinek van mondanivaldja Pista bacsirdl, és fel kell fogni, tudatositani
kell magunkban, hogy az élet most mar Pista bacsi: A Népmtivészet Mestere, A Magyar
Kultura Lovagja, a Madach-dij és az Artisjus-dij tulajdonosa nélkiil megy tovabb.

Magam nem tartoztam szlikebb ismeretségi, tanitvanyi kéréhez — tavolrol tiszteltem
és érdeklédéssel figyeltem 6t. Azért haromszor én is ,,felléptem” vele. El6sz6r 2007-ben

89 Agdcs 2015.
840 Juhdsz Zoltan bucsubeszéde: Juhdsz 2015.
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a Bernecebarati Napokon, ahol a szereplés sziineteiben Sisa Pistardl (polgari nevén Benké
Istvanrdl), a XIX. szdzadban garazdalkodd, hirhedett cserhati betyarrél beszélgettem vele.
Akkor énekelte el nekem a nagyapjatol tanult dalt, Sisa Pista nétdjt:

Hallod, Pista pajtds,
Mit beszél az oreg,
Mit beszél az oreg?
Szenterzsébet felé
Okrét venni mennek.

Gyeriink hdt elibe
A Szila volgyébe,

A Szila volgyébe!
Ussiik szét a fejét,
Vegyiik el a pénzét!

Te azt nem teheted,
Mer én nem engedem,
Mer én nem engedem!
Urasdgi cseléd,

Arvdt nevel szegény.

Ne gondoljdl vallra,
Uss a tarkéjdra,
Uss a tarkdjdra!
Van Isten az égbe,
Gondol az drvira.

Ha te igy akarod,
Téged iitlek agyon,
Téged iitlek agyon!

A szegény cselédet,
Soha nem bdnthatod!

Aztan a budapesti Két Hollos Kényvesbolt klubtermében és a teljesen megtelt dunakeszi
Jozsef Attila Mivel6dési Otthonban szerepeltiink egyiitt. G. Szabd Zoltan és én a dudardl,
illetve Gyorfly Istvan és Bartok Béla nevezetes 1910. évi ipolysagi gytjtéutjarol beszéltiink
— tarsam és 6 zenélt. E kozos programok alkalmaval is megfigyelhettem 6t. Az utdbbi
b6 két évtized alatti hazai és kiilfoldi fellépéseinek eredményeként nagyon népszert
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volt, tinchazas korokben szinte ,,kézrdl kézre” adtak, kozel szaz népzenei taborban vett
részt — mégsem lett ,,sztar”, ,,celeb”. Nem voltak alliirjei. O a nagy sikerek ellenére is meg-
maradt annak az egyszer(, természetes (és humoros) pasztorembernek, aki el6tte volt.
Onérzetes volt és biiszke — nem beképzelt és nagyképti. Onérzetesen viselte azt is, amikor
egy tévémiisorban megalaztak, megszégyenitették ' Természetes volt a megjelenése is:
nem volt fellép6 ruhdja, nem 6ltozo6tt ,,népiesch” jelmezbe — abban a pasztordltozetben
allt a szinpadra, amelyet egyébként is viselt.

Nem 6 volt az utolsé autentikus dudas, hiszen a horvat Gadanyi Pal a Drava menti
Totdjfaluban még él. De utolsé képviselje volt azoknak a felfoldi, paloc (gyakran ,tu-
d6s”) dudalé, furulyazo pasztoroknak, a Semetke Mihalyoknak, a Csuvara Mihalyoknak,
a Koos Jozsefeknek és masoknak, akik még Bartok Bélanak és Manga Janosnak zenéltek,
énekeltek 3

Pal Istvan teste 6rokre megpihent, de szelleme, tudasanak nagy része tovabb ¢l tanit-
vanyaiban. Bartok irta a duddsok lassud, de biztosnak vélt eltlinése tényébe szomortian
beletorédve emlitett, 1910. évi gyujtésérdl: ,, Aligha fogunk még valaha egyiitt 6t dudast
latni [...]%% A zsenik is tévedhetnek, (6romiinkre!) Bartok is tévedett. Hiszen mar az
ipolysagi folklor- és zenetorténeti esemény 100. évforduldjan, 2010-ben is, Bartokra és
adatkozldire emlékezve 18 (1) dudas zenélt a kisvarosban, de csak azért ennyi, mert a tobbi
40-50 nem ért ra, Pal Pista bacsi pedig éppen korhazban volt. Hogy ez az 6si hangszer
ma is sz6l hazankban és ilyen sokan (néhanyan nem is akdrmilyen szinten!) tudnak vele
banni - az nagyon nagy részben a tereskei ,,pasztorkiraly”-nak koszonhet6!

Tevékenységét folytatjak tanitvanyai, emlékét pedig sokaig 6rizni fogjak a lemezek,
a tévé- és radiofelvételek, a filmek,** a réla késziilt egyetemi szakdolgozatok,*** és konyvek
lapjai.** Es elkezdédtek egy, a teljes, mindennem(i tudésat feldolgozd/bemutaté részletes,
nagy minek, a ,pasztorkiraly” egyéniség-monografidgjanak munkalatai, amely Agdcs
Gergely és Juhasz Zoltan jovoltabol a tervek szerint a budapesti Balassi Kiado Magyar
Népkoltészet Tara cimi sorozataban lat majd napvilagot.®*

841 Hala 2010c; Juhdsz 2010c.

82 Manga 1968:145-146; Hala-Szab6 2010:34-54.

83 Bartok 1999:52.

844 Pl. Halmos-Szomjas—Varjasi 1995.

85 Agdcs 1997; Nagy G. 2005.

846 PL. Agocs 1994:5-7; Juhdsz 2010b; Hala-Szabd 2010:87-91.

87 Magyar 2015:47. Pal Istvan meséi azota, Agdcs Gergely jovoltabdl mar napvilagot lattak (Agocs
2017).
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