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Tanulmanyomban' azt vizsgalom meg, hogy az 1919-es magyar-
orszagi proletardiktattra miképp jelent meg a Horthy-kori re-
gényirodalomban, hogy az 1919 és 1944 k6zo6tt Magyarorszagon
kiadott szépirodalmi mtivekben miképp artikulalodott a magan-
tulajdont és az osztalykulénbségeket eltérdlni akaro, internacio-
nalista Tanacskoéztarsasag hazankban addig példatlan torténel-
mi tapasztalata.?

1A tanulmany a Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tamogatasaval késziilt. —
A megjelenés alatt allo irassal kapcsolatos biralatokért koszonetet mondok Apor
Péternek, Balazs Eszternek, Bod6 Bélanak, Gyani Gabornak, Hajdu Tibornak,
Peter Pastornak, Pok Attilanak és Voroés Boldizsarnak. A szukos terjedelmi
és id6keret miatt az ajanlott atalakitasok és bévitések egy részét — példaul a
regények korabeli fogadtatasanak részletes ismertetését — mar csak akkor tu-
dom elvégezni, ha jelen tanulmanyt konyvfejezetté alakitom A Magyarorszdagi
Tandcskoztdarsasag diszkurziv emlékezete a Horthy-korszakban (1919-1944)
cim készilé monografiamban.

2 A Tanacskoztarsasag Horthy-kori szépirodalmi recepcidjat vizsgalva krité-
riumként szabtam meg a muvek magyarorszagi megjelenését, ezért a kovetke-
z6kben nem ismertetem a baloldali emigrans irodalom olyan jelentés alkotasait,
mint Illés Béla Eg a Tisza cimt 1929-es, Kiss Lajos Vérds vdros cimti 1931-es,
vagy éppen Sinké Ervin évtizedekig béréondben maradt Optimistdk cimi, 1930-
as években irt regényét. A Magyarorszagon megjelent mtvek koztl pedig — a mii-
faji korlatok miatt — kirekesztettem az elemzésbél Veres Péter Szamadds cimu,
1937-es Onéletrajzat, amelynek szerzdje maga tagadta, hogy muve regény lenne,
illetve Kassak Lajos Egy ember élete cimu regényes visszaemlékezés-sorozata-
nak kommuinrél sz6l6, 1936-ban megjelent nyolcadik kotetét (amelyért a szerzét
felfiggesztett bortonbtintetéssel sujtottak). Ez csak 1983-ban jelenhetett meg
ujra, mivel ,tul észinte” képet festett a proletardiktatturarol. Kassak mtivének
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Miért fontos, hogy egy térténész vizsgalat targyava tegye a
regényirodalmat is? Narratolégiai alapvetés, hogy a vilagérze-
keléstink és -értékeléstink alapvetéen ,szévegek” nyoman, elbe-
szélések mentén szervezédik (a ,nyelvi fordulat” utani tag ér-
telmében hasznalva a szoveg, illetve a nyelv* fogalmat). Abban,
hogy miképp latjuk a vilag eseményeit, és hogyan interpretaljuk
azokat, nagyon fontos szerepe van annak, hogy gyerekkorunk-
tol miféle torténeteket hallunk, milyen meséket és regényeket
olvasunk, vagy éppen milyen filmeket latunk. Mert az igy meg-
ismert toposzok segitségével tulajdonitunk értelmet a ,valésag-
nak” — helyesebben igy konstrualjuk azt —, példaul tigy, hogy a
koérulottink €16 személyeket irodalmi archetipusoknak feleltet-
juk meg.5> Gondoljunk bele, hogy mi, térténészek, adott esetben
hany shakespeare-i figurat szoktunk azonositani a multban, igy
vélhetjuk felfedezni egy-egy torténelmi személyben a hatalom-
vagyé Lady Macbeth, az intrikus Jago vagy a tépel6dé Hamlet
alakjat, hogy aztan az ismert térténetek nyoman (amelyeket a
Lamb tesvérek Shakespeare meséinek koszdonhetéen mar egé-

recepciotérténetérél lasd Haopu Tibor: Kassak kihagyas nélkul. Valésdg, 1984/4.
107-111.

3 A ,nyelvi fordulat” hatasardl a torténetirasra, amikortol fogva a toérténetel-
mélet kdzéppontjaba ,a torténész mive mint széveg, mint nyelvi konstrukcié 1é-
pett”, lasd KisantaL Tamas: Torténettudomany és torténetiras. In: KisantaL Tamas
(szerk.): Tudomdny és mivészet kézétt. A modern térténetelmélet problémadi.
L’'Harmattan-Atelier, Budapest, 2003. 20-32.; illetve GyAni Gabor: A térténeti tu-
das. Osiris Kiadd, Budapest, 2020. 75-137.

+,Minden olyan rendszert meghatarozhatunk nyelvként, amely a kommuni-
kaciét szolgalja két vagy tobb egyén kozott [...] Ebben az értelemben nemcsak az
oroszt, a franciat, a hindit, nemcsak azokat a mesterségesen létrehozott rend-
szereket nevezhetjiik nyelvnek, melyek a ktilénb6z6 tudomanyokban bizonyos
jelenségcsoportok leirasara szolgalnak [...] hanem a szokasokat, a ritusokat, a
kereskedelmet és a vallasos képzeteket is nyelvnek mondhatjuk.” J. M. LoT™MAN:
A muvészet mint nyelv. In: U6: Széveg — modell — tipus. Val. és az utdszot irta:
HorpiL Mihaly. Gondolat Kiad6, Budapest, 1973. 13-14.

5 Az irodalmi toposzokrol, amelyek kozé tartozhatnak sztereotip szereplék
(a ,rossz tanacsadéd”), helyszinek (a ,holdvilagos erkély”) és torténések (a ,po-
harak felcserélése”) egyarant: Mieke BaL: Narratology. Introduction to the Theory
of Narrative. University of Toronto Press, Toronto—-Buffalo-London, 1999. 137. -
A torténetirasban is hasznalhaté narratologiai elemzés moédszertanat ismerteti
Rowsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom. A Habsburg Birodalom a német, osztrdk
és magyar térténetpolitikai gondolkoddsban, 1918-1941. Uj Mandatum Kiadé,
Budapest, 2010. 19-28.
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szen kis gyerekként magunkba szivhattunk) értelmezzik a cse-
lekedeteiket. De hogy ne csak magas kulturalis példat hozzak,
emlithetném a popkultirabdl a szintén ,,szoévegként” elemezhetd
Star Wars-filmeket is: vajon a vilag hany elnyomo6 rendszerében
biznak abban, hogy a diktator legbels6 kérnyezetében végtil csak
akad egy, az utolsé pillanatban meégis az uralkodéja ellen for-
dulé Darth Vader? Hiszen ahogy a narrativ pszicholégiai kuta-
tasok térténészek szamara hasznosithato tanulsagait 6sszegz6
Romsics Gergely irta: ,,A narrativum [...] olyan eszkoz, resource,
amelyhez a tudat vilag- és 6nértelmez6 vallalkozasa soran ter-
mészetes modon fordul.”®

Amellett, hogy ,jelentés nemzeti élmények irodalmi utéképét
vizsgalni — izgalmas és tanulsagos feladat”,” a fenti, ma mar
egyre szélesebb koérben elfogadott posztmodern elméleti fejtege-
tések® magyarazzak, hogy a szépirodalmi mutivek sok esetben job-
ban meghatarozzak egy adott térténelmi eseményrél benntink
€16 képet, mint a térténettudomanyi munkak. Ahogy az tGjabb
munkajaban a masodik vilaghabort utani, a kézelmultrol be-
szélé vagy mellébeszélé magyar holokausztirodalom termékeit
az emlékezet és a felejtés helyeiként elemzé® Kisantal Tamas ki-
fejtette: ,egy korszak torténetiség-felfogasanak alkalmasint akar
latvanyosabb példai lehetnek irodalmi alkotasok, mint maguk a
térténetiroi szovegek. Latvanyosabbak, amennyiben az irodal-
mi mu formailag Gjitébb, »merészebb« lehet, és hatastorténetileg
szélesebb tertuileteket érinthet, mint az els6sorban szakmai kri-

5Rowmsics Gergely: Idegen kertbdl rozsat lopni? Térténészként a narrativ pszi-
cholégiarol. Korall, 2005/21-22. 309. — Az ismertetett tanulmanykotet: LAszLo
Janos-THoMKkA Beata (szerk.): Narrativdk 5. Narrativ pszichologia. Kijarat Kiado,
Budapest, 2001.

7PanpI Pal: A felszabadulas abrazolasa regényeinkben. (Vazlat.) In: Uo: Vitak
és kritikak. Szépirodalmi Kényvkiadoé, Budapest, 1954. 157.

8V6. GyAnt Gabor: Mirél szol a torténelem? Posztmodern kihivas a térténet-
irasban. In: U6: Emlékezés, emlékezet és a térténelem elbeszélése. Napvilag
Kiado, Budapest, 2000. 11-30.

°Lasd KisantaL Tamas: Az emlékezet és a felejtés helyei. A vészkorszak dab-
razolasmadjai a magyar irodalomban a hdboru utdani években. Kronosz Kiado,
Pécs, 2020. — A szerz6 a mui céljat réviden dsszefoglalja: Uo. 51.
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tériumoknak megfelelni akaro, s sajat diszciplinajan beldl talan
»aprobb 1épésekben mozgo« térténetiras”.??

Nem véletlen, hogy a proletardiktatura 1945 és 1989 kozot-
ti recepcibjat feldolgozé Apor Péter is ktilon figyelmet szentelt
a szépirodalmi mivek kommuinképének — a ,narrativ igazsag”
torténetelméleti problémaja feldl kozelitve a regényekhez —, és
okkal.!! Vajon ha szaz érettségiz6t megkérdeznénk, hogy Kun
Béla miként tavozott az orszagbdl, hanyan mondanak, hogy re-
pulégépen menektlt el (és nem vonaton, mint ahogy az valgjaban
megtortént)? Hiszen Kosztolanyi ezzel a jelenettel kezdi az Edes
Anna cimu, a kozépiskolai tananyagban szerepld regényét.

A feje tetejére allitott tarsadalom: a proletardiktatira mint
~Karneval”

Elvetve a kronologikus ismertetést, népszertisége és jelentésége
miatt én is az eredetileg a Nyugat folydiratban folytatasokban
megjelend, 1926-os Edes Anndt'? elemzem el6szér a Horthy-
korszakban megjelent, direkten vagy indirekten, nyiltan vagy
leplezetten az 1919-es Magyarorszagi Tanacskoztarsasagrol re-
feralo regények bemutatasakor. A szépirodalmi mtivekhez alap-
vetéen azon kérdések mentén kozelitettem, hogy milyen okok-
kal magyarazzak a Tanacskoztarsasag létrejottét, miként pro-
baljak értelmezhetévé tenni a proletardiktatiira tapasztalatat?
Miko6zben racionalizalé valaszokat kivantam adni, nem feled-
keztem meg arrél, hogy az alkotoi tevékenység legalabb annyira
tudattalan, mint amennyire tudatos. Eppen emiatt konzekven-
sen érvényesitettem Umberto Eco ,empirikus szerzé — minta-

0 KisantaL Tamas: Tiléld torténetek. Abrdzoldsméd és torténetiség a holo-
kauszt muvészetében. Kijarat Kiado, Pécs, 2009. 34.

11 Apor Péter: Az elképzelt kéztarsasdg. A Magyarorszdgi Tandcskéztarsasag
utéélete, 1945-1989. MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2014. 158—
188.

12 Az altalam hasznalt Gjabb kiadas: KoszroLanyl Dezsé: Pacsirta — Edes Anna.
Eurépa Koényvkiado, Budapest, 2005.
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szerz¢” megkulonboztetését.’®> A célom ugyanis az volt, hogy a
kovetkez6kben ismertetett, Tanacskoztarsasagrol szolo regé-
nyek mintaolvasoéja legyek: ,Az empirikus olvasok csak akkor
valnak mindsitett mintaolvasékka, ha felfedezték a mintaszer-
z06t, és megértették (vagy legalabb kezdik megérteni), mit akar
téluk.”* Ezen masodik szint(i olvasas soran persze eléfordulhat,
hogy ,a mintaolvasé megtalalja és a mintaszerzének tulajdonitja
azt, amire az empirikus szerzd csupan a vakszerencsének ko-
szonhetéen hibazott ra”.!> Mindek6zben persze fennall a veszé-
lye a ,talinterpretalasnak” is.!¢

Mirél (vagy éppen mikrél) szél az Edes Anna? Ahogy Veres
Andras megallapitja: ,Kosztolanyi Dezs6é valamennyi széppro-
zai mtive kéz1l [...] az Edes Anna kapta a legtébb értelmezést.”"”
Egy tetszetds és igen népszeri olvasat szerint az Edes Anna egy
pszichoanalitikus torténet,!® amelyben Kosztolanyi a haztarta-
si alkalmazott cseléd alakjaban pillantja meg a tudatalattit, az
,1d”-et, amely velink egyttt él, de valgjaban nem tudunk réla,
nem ismerjiik egészen (hiszen lényegében Edes Annahoz se ke-
raltink koézel a regényben), és ez az elfojtott 6szténlény aztan a
traumatikus élmények hatasara kitor 1élekborténébdl, és lemé-
szarolja Vizyéket.”® Interpretdciémban azonban az Edes Anndt

13 Umberto Eco: Hat séta a fikcié erdejében. Eurépa Konyvkiado, Budapest,
1995. 41-69.

14 Uo. 41-42.

*Uo. 65.

16 Melynek komikussagat szellemesen illusztralja a kovetkezd parddia:
Umberto Eco: Az interpretacié hatarai és a végbélkup. In: U6: Gyufalevelek.
Europa Konyvkiado, Budapest, 2007. 244-247.

"Lasd VErRes Andras: A regény befogadastorténete. In: KoszroLAnyl Dezs6:
Edes Anna. (Kosztolanyi Dezsé Osszes Mtivei.) Sorozatszerkeszt6: SzEGEDY-
Maszak Mihaly-Veres Andras. Kalligram Kiadé, Pozsony, 2010. 708.

18 Lasd LENGYEL Andras Miért gyilkolt Edes Anna? cimti, 1998-ban megjelent
tanulmanyanak 6sszefoglalasat: Uo. 896-897.

19 Kosztolanyi Dezséné visszaemlékezése szerint 6 adta az otletet a férjének,
hogy egy cselédgyilkossagrol irjon, ami megihlette Kosztolanyit: KoszToLANYI
Dezséné: Kosztolanyi Dezsé. ASPY Studié Kiado, Budapest, 2004. 277-279. —
A pszichoanalitikus megkozelitéshez lasd Freud tanainak révid 0sszefoglala-
sat: Sigmund Freup: Pszichoanalizis. Ot eléadds 1909-ben a worcesteri Clark
Universityn. A jegyzeteket 6sszeallitotta: Smmo Sandor. Kossuth Kiadé, Budapest,
1992.
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olvashatjuk a proletardiktatiararél és a vorosterrorrél szo6lo al-
legorikus torténetként is. A korban is akadtak, akik igy értel-
mezték: Reinitz Béla példaul azt irta Hatvany Lajosnak, hogy az
Edes Anna miatt megbocsatja Kosztolanyinak ,minden gazsa-
gat”.?° Kosztolanyinak ugyanis erésen negativ volt a megitélése
a baloldali értelmiségiek kozott az 1919 utani ellenforradalmi
szerepvallalasa miatt az Uj Nemzedék ,Pardon” rovatanak szer-
z6jeként.?! Hogy desztillaljam a lényeget, a bécsi baloldali emig-
ransok gy gondoltak, hogy a Vérzé Magyarorszdg cimi 1920-as
irredenta kiadvany szerkesztését is elvallalo Kosztolanyi ,a vilag
legkorruptabb irodalmaban, a magyarban is a legmegvasarolha-
tébb hitvanyok egyike”.?? Hajlékonysaganak biralata nem nélku-
16z6tt minden alapot: Lukacs Gyorgy visszaemlékezése szerint a
Tanacskoztarsasag idején Kosztolanyi felajanlotta, hogy lefordit-
ja A tékét,?® a Horthy-korszakban azonban mar Mussolini életraj-
zanak forditasara vallalkozott.?* A kommunistak pedig kilono-
sen haragudtak ra azért, mert egy nevét nem vallalé szemtant
beszamoldja szerint Kosztolanyi — Karinthy Frigyessel egytitt —az
elsé sorbdl nézte Korvin Ott6 felakasztasat.?

20 Hatvany Lajosné (szerk.): Levelek Hatvany Lajoshoz. Szépirodalmi
Konyvkiadé, Budapest, 1967. 404.

21 Lasd ARrRANY Zsuzsanna (szerk.): Pardon... Az Uj Nemzedék rovata
Kosztolanyi Dezsé szerkesztésében, 1919-1921. Osiris Kiado, Budapest, 2019.

22 A bécsi Proletar ,Vérz6 Magyarorszag” cimu, 1920. augusztus 21-i cik-
két idézi Kiss Ferenc: Kosztolanyi és a Pardon-rovat. (Jelenlét és figgetlenség
konfliktusai — anno 1919). Valésdg, 1977/6. 30. — A gyilkos tolld Gabor Andor
pedig ,kimoshatatlannak” tartotta a ,zsidotlan zsibvasaron” magat elado
Kosztolanyit, aki a székek ko6zott nem a pad ala, hanem a ,koépdladaba” esett:
GABoR Andor: Kosztolanyi Dezsé. 2. Mi van a kupaban? In: Halottak arcai. Wien,
Szerzéi kiadas, [1922]. 48-50.

23 A torténetet elmeséli Lukics Gyorgy: Megélt gondolkodds. Eletrajz mag-
nészalagon. Az interjut készitette Eorsi Istvan és VEzErR Erzsébet. Szerk. Eorst
Istvan. Magveté Kiado, Budapest, 1989. 163.

2* Margherita SarrarTi: Mussolini élete. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda,
Budapest, 1927. — De tegytik hozza, hogy Kosztolanyi (példaul Pasztor Arpaddal
ellentétben) sose tartotta magat a proletardiktattira hivének, és meggy6zédéses
pacifistaként — Babitshoz Mihalyhoz hasonléan — a Vorés Hadsereg északi had-
jaratat is ellenezte.

25Korvin Ott6 kalvariaja. Egy szemtanu elbeszélése. Proletar, 1921. julius 14.
14. — Korvin Ott6 1919. december 28-i kivégzése a ,rettenet szinhazaként” annyi
érdekl6dot vonzott, hogy jegyet kellett valtani ra: Haros Pal: Rosszfitik vildgfor-
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A Tanacskoztarsasag emlékezete szempontjabol vizsgalva az
Edes Anna mintaszerzéje azon alhireket figurazza ki, amelyek
az 1918-1919-es felgyorsult idejd,?® igencsak kaotikus forradal-
mi idészak jellegzetes termékei voltak, és a zaklatott torténelmi
periodusban a spanyolnathanal is jobban terjedhettek.?” Ezért
is kezdédik a regény a ,Kun Béla elreptil” cimt kis bevezet6 feje-
zettel, amely egy Tanacskoéztarsasag alatti ismert alhirre utal,?®
és a Kun Béla allitélagos — negativ — testi és lelki tulajdonsaga-

radalma. Az 1919-es Magyarorszdagi Tandcskéztarsasag torténete. Jaffa Kiado,
Budapest, 2021. 470.

26 A forradalmi és ellenforradalmi idészakban felgyorsult id6t Kosztolanyi
egyre rovidebb mondatokat-tagmondatokat hasznalva érzékelteti a felpérgd
események leirasakor, és ezzel a sebességvaltassal az olvasét nagyobb tempo
felvételére készteti, példaul a kovetkez6 szovegrészben: ,Vizy Kornél haza at-
véve e torténelmi napok idegességét igy zengett, mint a képt. Most Druma, a
dalias termetti tigyvéd rohant f6l, s aktataskajaval hadonaszva Gjsagolta, hogy
elkergették a szocidldemokrata kormanyt, polgari kormany vette at az uralmat.
Most Drumané sikoltozva hozta be az utcarol karon 1l6 kisfiat, mert ott valami
verekedés tamadt. Most Etel adta hirtl, hogy egy kommunistat megint isten-
igazaban helybenhagytak. Most Moviszter doktor rendelésérél tavozo sziv- és
tidobetegek politizaltak Vizyék ajtaja el6tt. Most Stefi szénokolt, a Drumaék
ellenforradalmi cselédje, aki mosogatas utan népgytlésekre jart, s hazajovet la-
zas arccal mesélte el, mit hallott, és a masodik emeleti folyosé karfajara hajolva
kiabalt, hogy minden szocit f6l kellene kétni.” Lasd KoszroLANyl Dezsé: Pacsirta
— Edes Anna. 1. m. 207-208. — A fesztiltségfokozas céljat, a dramai hatas elérését
szolgalo irdi eszkoz, a ,gyorsitas” vizsgalatahoz lasd Umberto Eco elemzését,
aki Gerard de Nerval Sylvie cim(i regényének igeidévaltasaiban és mondatszer-
kezeteiben mutatta ki a ,gyorsitas” (és a ,lassitas”) irodalmi technikajat. Lasd
Umberto Eco: Hat séta a fikcié erdejében. 1. m. 62-63.

27Lasd Ritook Emma megjegyzését az Evek és emberek cimii visszaemlékezé-
sében: ,Csak arrol beszélek, amit lattam és hallottam, és ha néha ugy ttnik fel,
mintha pletyka is volna kézékeverve, azt hiszem a pletyka is nagyon jellemz6 a
korra nézve.” Idézi Hatos Pal: Az eldtkozott kdztarsasag. Az 1918-as dsszeomldas
és az 6szirozsas forradalom térténete. Jaffa Kiado, Budapest, 2018. — Az alhirek
1918-1919-es elszaporodasanak problémajahoz és a terjedéstik szocialpszicho-
logiai magyarazatahoz — prezentista megkozelitéssel — napjaink ,fakenews”-
diskurzusa feldl érdemes kozeliteni. Lasd Kreko Péter: Témegparanoia. Az 6ssze-
esktivés-elméletek és dlhirek szocialpszicholégidja. Athenaeum Kiado, Budapest,
2018.

28Voros Boldizsar irt tanulmanyt arrol, hogy mar a proletardiktatuira ide-
jén milyen alhirek terjedtek a népbiztosok menektilésével kapcsolatban: Voros
Boldizsar: ,Szamuelli reptilégépen Oroszorszagba székott” — Alhirek Budapesten
a Magyarorszagi Tanacskoztarsasag idején. Budapesti Negyed, 2005/1-2. 69—
92.
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ival (sapadtsag, elhanyagoltsag, cstfondarossag, kapzsisag és
gyavasag) kapcsolatos legelterjedtebb ellenforradalmi toposzok
striusédnek 6ssze benne.?

A regényben szlintelentll, Gjra és Gjra alhirekkel talalkozunk,
amelyek keverednek is egymassal: Edes Annabdl elébb egy ,le-
genda” valik, aki a ,tokéletes cselédként” lesz a pletykal6 trhol-
gyek kedvelt tarsalgasi témaja, de a réla sz616 diskurzus idével
negativba fordul at. A Vizy-gyilkossag utan mar azt terjesztik
Edes Annarél — 6sszekeverve 6t egy masik cselédlannyal, a térté-
net korabbi szakaszaban egy megszallé katonaval viszonyt kezdd
és ezért kémkedéssel vadolt, kikozositett Katicaval®® —, hogy sze-
retéje lett egy roman katonanak. Mi tébb, kommunista propa-
gandakiadvanyokat olvasott, széval igen s6tét perszéonanak allit-
jak be a nem is olyan régen egekbe emelt Edes Annat (hiszen ne-
vérél egyenesen az Ur jotéteményeként kiildétt mennyei eledelre,
a ,mannara” asszocialtak korabban). Gyakorlatilag — az Erving
Goffman altal stripping processnek nevezett folyamat verbalis
megfeleldjeként® — mar az elitélése el6tt kiirjak a tarsadalombol:

— Nem értem — sopankodott Moviszterné —, nem értem, akar-
mit csinalok, nem megy a fejembe. Egy ilyen lany, egy ilyen be-
csiletes lany...

— Nekem mar régéta nem tetszett — sz6lt Drumané. — A sze-
mében volt valami gonosz. Alattomos pofaja volt.

- De majdnem egy évet szolgalt mar naluk. Es ismerttik
mindny4djan. Olyan megbizhaténak latszott.

29 Lasd CsunpeRLIK Péter: Az 6rdogtél a handléig. Kun Béla abrazolasai a
Horthy-kori Tanacskoéztarsasag-ellenes irodalomban. Mult és J6vd, 2022/1. 43—
48.

30 Lasd: ,Ezen mindenki félhaborodott. Etel tébbé nem allt széba Katicaval,
ezzel a hazaaruldval, Stefi pedig azt hiresztelte, hogy Katica roman kém. Vizyné
csapkodta a kezét, hogy micsoda botrany, micsoda szégyen a hazara, de intéz-
kedni nem mert. Félt a megszallé sereg bosszujatol.” (Lasd KoszroLAnyl Dezsé:
Pacsirta — Edes Anna. I. m. 219.)

31 Erving GorrFMAN: On the Characteristics of Total Institutions. In:
Ué6: Asylums. Essays on the Social Situation of Mental Patients and Other
Inmates. Doubleday&Company, Inc., Garden City, New York, 1961. 1-124.
https://doi.org/10.4324/9781351327763-1
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— Te — mondta Druméané a homlokara csapva —, most jut
eszembe. Nekem volt egy kisollém. Tudod, olyan kicsit gorbe ko-
romoll6. Nagyon szerettem. Ez a kisollé6 karacsony utan eltiint.
Hetekig keresttik a Stefivel, még széltam is neked, hogy sehol se
talaljuk. Fogalmunk se volt, hogy ki lopta el. Végre itt senki se
jar. A Stefi nem lop és a te Eteled se. Hat kérlek: ez vitte el.

— Azt gondolod?

— Azt, édesem. Meg vagyok gyézédve. Aki gyilkol, attél min-
den kitelik. Nem azért mondom. Hiszen ismersz benntinket. Na-
lunk az ilyesmi — hala Istennek — nem jatszik szerepet. De a fe-
jem teszem ra: ez vitte el.

— Erthetetlen — dlinnydgte Moviszterné. — Az ember félni kezd,
nem tudja, kikkel él egytitt. Szornytség.

Komor, ideges hangulat borult a szobara. Drumané az 6lé-
be vette kisfiat, megcsokolta, borzongva tekintett korul a fényes,
polgari kényelemmel berendezett ebédldben. Az ura félkelt. O a
délutani élményétdl, a rettenetes képtél, melyet tulajdon szemé-
vel latott, még mindig nem tudott szabadulni, s igy szénokolt:

— Megmérgezték az egészséges magyar nép lelkét. Azok a bi-
tangok, azok a zsivanyok. Azel6tt ez elképzelhetetlen lett volna.
Egy ilyen iszonyusag. De a sok kommunista propagandanak, az
agitator-iskolaknak itt az eredménye. Ez a bolsevizmus utolsé
kilengése.

— Meg a haborué - tette hozza Moviszter.*?

Az Edes Anndban Kosztolanyi — aki még sajat magat is az
alhirek aldozataként szerepelteti a regény ,Parbeszéd egy z6ld-
keritéses haz el6tt” cimu zarofejezetébens® — kisérletet tett a pro-
letardiktatiira értelmezésére, és kilondsen a vorosterror okainak
megértésére, amennyiben Vizyék meggyilkolasat a vorésterror

32 KoszToLANYI Dezsé: Pacsirta — Edes Anna. 1. m. 370-371.

33 A zaro parbeszédben olyan szereplék szajabol hangzik el, hogy Kosztolanyi
,nagy keresztény”, ,nagy kommunista”, ,fehérterrorista”, ,nagy voros”, akik
még a kolté A szegény kisgyermek panaszai ciml 1910-es kotetét sem ismerik.
Igazabol fogalmuk sincs, hogy ki is valéjaban a ,hirlapirénak” nevezett kolto,
akit — ahogy megemlitik — 1919-ben Pogany Jozsef tarsasagaban is lefotéztak a
Vérmezén, mikozben ,nézte”. Hogy mit ,nézett”, az elhallgatas retorikai eszkozé-
nek koszonhetéen nem dertl ki, de a kontextusboél csak valami borzalomra gon-
dolhatunk. Pedig az ominézus, lefotografalt vérmezéi esemény egy Martinovics-
Unnepség volt, amelyen Kosztolanyi Karinthy Frigyessel egyutt vett részt. Lasd
LevenpeL Julia: Igy élt Kosztoldnyi Dezsé. Méra Kényvkiad6, Budapest, 1985.
122.
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tét is kiemelhetjik a regénynek, ugymint ,a piskotarol, az irga-
lomrol és az egyenléségrol” szolo vitat a Vizy hazaspar lakasan,
de legféképp Moviszter doktor védébeszédét Edes Anna peré-
ben, amellyel a doktor a cseléd védelmére kel. Felidézi, hogy a
gazdai mennyire kizsakmanyoltak és megalaztak Edes Annat,
mikdézben egy megel6z6 dialégusban a vilaghabort tarsadalmat
brutalizalé hatasara3* is utalt mar. Moviszter doktor a munka-
adoi, a ,gazdai” embertelen banasmodjaval prébalja racionali-
zalni, vagyis érthetévé és befogadhatéva tenni a cselédlanybol
kitéroé, latszélag irracionalis, el6zmény nélkulinek — mar-mar
action gratuite-nek®s — tiné gyilkos dtihot:

— Az az érzésem — ismételte makacsul —, az az érzésem, hogy nem
bantak vele emberien. Nem ugy bantak vele, mint egy ember-
rel, hanem mint egy géppel. Gépet csinaltak beléle — és itt kitort,
majdnem kiabalt. — Embertelentil bantak vele. Cudarul bantak
vele.36

Ezzel Kosztolanyi a proletardiktatura idején a polgarsag el-
len elkdvetett atrocitasok megértetésére tett probat (és hang-
stlyoznam, hogy a ,megértés” nem egyenld a felmentéssel), ha

3% George L. Mosse ,brutalizalaci6”-tézisének ismertetését lasd Stéphane
AupoiN-Rouzeau—-Annette BEcKER: 1914-1918, az ujrairt habori. L’Harmattan-
Atelier, Budapest, 2006. 35-39. — Mosse tézisét tjabban mar kritikaval illetik.
A Robert Gerwarth és tarsaihoz kothet6 biralat lényegét 6sszefoglalja REvEsz
Tamas: Nem akartak katondat latni? A magyar dllam és hadserege 1918-1919-ben.
MTA BTK TTI, Budapest, 2019. 15.

35 Az action gratuite korban divatos fogalma André Gide A Vatikdn pincéi cimt
1914-es regényének varatlan gyilkossagi jelenete nyoman hiresult el. Féhése,
»az ifju egyszer utazasa kozben csupa szorakozasbol kirug a vasuti kocsib6l
egy artatlan monsieur-t. Miért teszi? Ok nélkul. Ugyanazért, amiért egy masik
ember esetleg letiti egy virag fejét a botjaval. Még csak szadizmus sincs benne.
Vannak dolgok, amelyekkel szemben tehetetlen minden racionalis magyarazat.
Action gratuite, ingyen cselekedet, nem esik a »cuiprodest« ala. Hogy ilyenek
vannak, eddig csak Dosztojevszkij tudta, 6 is csak a géniusz 6sztonével; Gide
tudatositja az action gratuite-ek vilagat.” (Szers Antal: A vildgirodalom térténete.
Magvet6 Kiad6, Budapest, [2000]. 713-714.)

36 KoszToLANYI Dezsé: Pacsirta — Edes Anna. 1. m. 391. — A cselédek élet- és
munkakoértilményeirél: Gyan: Gabor: Csaldd, hdztartas és a varosi cselédség.
Magvet6 Kiado, Budapest, 1983.
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elfogadjuk, hogy a ,humanitarius narrativa”’ nyelvén megszo-
lalé Moviszter doktor Kosztolanyi nevében beszél.’® Marpedig
ez azért plauzibilis, mert — amennyiben a strukturalista Borisz
Uszpenszkij formalista elemzési szempontjait kévetve tekinttink
a szovegre® — a védébeszéd elhangzasa a regény egyetlen jelene-
te, amely soran a narrator felemelkedik a nézépontok sokfélesé-
gén, kiszodl a torténetbdl, biztatva a vadlott védelmében megszola-
16 doktort, egyben azonositva magat az Edes Annaval empatikus
szerepl6 vilaglatasaval,*® ahogy azt az emlékezetes nézépontval-
tas bemutatja:

Hat hol vagy, 6reg doktor, te haldokld, a gyogyithatatlan beteg-
ségeddel, a nyolcszazalékos cukroddal? Meghaltal azéta, vagy
magaddal tehetetlentl fekszel, senyvedve attél az alomkortél,
mely megelézi az ilyen betegek halalat? Elvesztél te is, és mar
senki sincs ezen a f6ldon? Ha még élsz, ha csak egy szikranyi 1é-
lek lobog benned, akkor teneked most itt a helyed, akkor el kel-
lett jonnod. El is jott. [...] Teljesitsd kotelességed.*!

37 Az erés érzelmi hatasra torekvé ,humanitarius narrativarol” lasd Thomas
W. Lagueur: Bodies, Details, and the Humanitarian Narrative. In: Lynn Hunt
(ed.): The New Cultural History. University of California Press, Berkeley-Los
Angeles-London, 1989. 176-204.

https://doi.org/10.1525/california/9780520064287.003.0008

38 Kosztolanyinak az egyes emberek mint potolhatatlan ,egyedtili példa-
nyok” értékével kapcsolatos humanista megnyilatkozasai és Moviszter doktor
regénybeli allasfoglalasai kozott Kiraly Istvan is azonos ideolégiai alapallast té-
telezett: KirRALY Istvan: A tragikus modernség muiivésze: Kosztolanyi, a regényiro.
In: U6: Kosztolanyi. Vita és vallomds. (Tanulmdnyok). Szépirodalmi Kényvkiado,
Budapest, 1986. 134.
Uszpenszkij munkajat: Borisz UszreEnszkly: A kompozicié poétikdja. (A muvészi
szdveg szerkezete és a kompoziciés formak tipolégidja). Eurépa Kényvkiado,
Budapest, 1984.

0Vo. ,A regények sajat eszkozeikkel vehetnek, vesznek részt a tarsadalmi
és moralis értékekért foly6 kortars ideolégiai vitakban, allhatnak az érvelés,
a meggy6zés szolgalataba. [...] A szereplék képviselte vilaglatasok nivellalasat
és értékelését példaul azonnal és kozvetlentil magara vallalhatja egy kulsé, a
torténetben alakot nem 61t6, igy az olvas6 szamara objektivnek ttiné elbeszéld,
aki kommentarjaiban eligazitja az olvasot a szereplékhoz koétott eszmék rangso-
rat illetéen.” (Z. Varaa Zoltan: Nézépont és ideologia — A vészkorszak abrazolasa
Tersanszky Jozsi Jené két regényében. In: U6: Onéletirds és fikcié k6zétt: térté-
nelmi térténetek. 20. szazadi térténelmi és tarsadalmi traumdk reprezentdcioi.
L’'Harmattan Kiad6, Budapest, 2019. 45.)

41 KoszToLANYI Dezsé: Pacsirta — Edes Anna. 1. m. 388-389.
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Az empatikus regény megirasaval Kosztolanyi is engedelmes-
kedett lelkiismerete parancsanak.*? Az Edes Anna a legjobb re-
gény, amely a Horthy-korszakban sziiletett a kommunrél, ameny-
nyiben — megitélésem szerint — a legmagasabb esztétikai nivon
beszéli ki a proletardiktatira terrorjanak traumajat, amelyet
az uri kézéposztaly — Hayden White-tal sz6lva — ,tulcselekmé-
nyesitett”.*® Természetesen lehetséges, hogy ,tualinterpretalom”
Kosztolanyi mtivét, de bizom benne, hogy a felvetésem — esetleges
— tévedésében is termékeny.*

A Tanacskoztarsasag értelmezésének két f6 sémaja létezett a
Horthy-korszakban.*> Az egyik interpretaci6 szerint a proletar-
diktatura egy ,tatarjaras” volt, a magyar térténelem mélypontja,
és az ezen a séman alapuld, az orientalista sztereotipiakban?*®
tobz6do abrazolasok csak a sulyos fenyegetésként azonositott
kommunistak pusztitasait emelték ki: tehat hogy a magyarokra
tamado keleti ,,idegenek” minden értékeset lerombolnak magyar-
orszagi uralmuk alatt. (Tormay Cécile Bujdosé kényve is ezen
a séman alapul.) A tatarjarashoz hasonlitasnak akkor mar je-

*2Hermann Istvan 1983-ban egyenesen A lelkiismeretfurdalds regénye cim-
mel irt az Edes Anndrél. Lasd Veres Andras: A regény befogadastorténete. I. m.
870-871.

+3Lasd: , A pszichoanalizis elméletével 6sszhangban azt mondhatnank, hogy
a beteg tulcselekményesitette ezeket az eseményeket; olyan intenziv — valédi
vagy pusztan elképzelt — jelentéssel ruhazta fel 6ket, hogy azok még joval azutan
is alakitjak vilaglatasat és reakcidit, miutan mar régen el kellett volna stllyed-
nitik a multban.” (Hayden WHITE: A torténelmi széveg mint irodalmi alkotas. In:
U6: A térténelem terhe. Osiris Kiad6, Budapest, 1997. 79.) — Ertelmezésemben a
Tanacskoztarsasag 133 napja — Jeffrey C. Alexander fogalmaval élve — kollektiv
ySkulturalis trauma” volt, amely mindenekel6tt a keresztény-nemzeti ,,iri kdzép-
osztalyban” hagyott kitérolhetetlen nyomot, és antikommunista iranyba for-
malta identitasat. A fogalmat a holokauszttal kapcsolatban bevezeté Alexander
elméletét 6sszefoglalja: Gyant Gabor: Kulturalis trauma: adott vagy teremtett?
In: U6: A torténelem mint emlék(mii). Kalligram Kiad6, Budapest, 2016. 87-88.,
93-96.

4 Ahogy a proletardiktatiira Iré6i Valasztmanyaban szerepet vallalé Déry
Tibor irta idésebb koraban: ,Egy nagy tévedés termékenyebb az olcso revizio-
nal.” Lasd Dgry Tibor: Olvasénaplombdél. Nagyvilag, 1963/1. 1705.

45 Lasd CsunDERLIK Péter: A ,vérds farsangtol” a ,vdrds tatarjarasig”.
A Tandcskéztdarsasag a korai Horthy-korszak pamflet- és visszaemlékezés-iro-
dalmaban. Napvilag Kiado, Budapest, 2019.

V6. Edward W. Sap: Orientalizmus. Eurépa Konyvkiadé, Budapest, 2000.
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lentés multja volt a magyar kozéletben: a szazadelére kialaku-
16 hazai Gjkonzervativ mozgalom féleg a Katolikus Népparthoz
kothetd szerzdéi az 1896-os valasztasok idején és utan kiadott
antiliberalis ropirataikban az elnyoménak és korruptnak tar-
tott Szabadelvl Part politikusait és jeloltjeit, az ,idegen” libe-
ralizmus magyarorszagi képvisel6it azonositottak a magyar
nép javait pusztité ,tatarokként”.*” Es mire az antiliberalizmus
szinergisztikus viszonyba kerult a szazadfordulén az antiszemi-
tizmussal, mar rendelkezésre allt a klisé. Vagyis az 1919 utani
Tanacskoztarsasag-ellenes irodalom szerzdinek csak egy lépést
kellett megtennitk, hogy az ,idegen” liberalisok ,pusztitasait”
érzékeltetd, antiszemita mellékzongékkel felt6ltédott, akkor mar
tobb mint két évtizede kimunkalt ,tatarjaras”-parhuzamot a pro-
letardiktaturara alkalmazzak.

Azonban a kommunnek létezett az ellenforradalmi iroda-
lomban egy ,voros farsangként” térténé bemutatasa is, amelyet
Mihail Bahtyin karnevalelméletével értelmezhetink.*® A  far-
sang” (egyes elbeszélésekben ,punkodsdi kiralysag”) metafora
szerint a polgarsag a karnevali id6szakhoz hasonlé atmeneti el-
lenvilagként azonositotta a kommtint, amikor is egy révid idére
helyet cserélhettek a tarsadalmi osztalyok képviseldi, megfordul-
hattak a hatalmi viszonyok — jobbagybdl is valaszthattak karne-
vali kiralyt, miképp par honapra Kun Bélabdl is Magyarorszag
ura lehetett —, de aztan a farsangi idészak végével kiméletlentil
visszaallt az eredeti, ,igazi” allapot.*® Ahogy a proletardiktatuirat

47T TRENCSENYI Balazs: ,JOn a tatar!” A nemzeti antiliberalizmusok kihivasa
Kelet-K6zép-Eurépaban. In: DenEs Ivan Zoltan (szerk.): Liberalizmus és nemzet-
tudat. Dialégus Szabdé Miklés gondolataival. Argumentum Kiad6-Bibé Istvan
Szellemi Muhely, Budapest, 2008. 241-269. — Az emlitett ropirat: Jén a tatdr!
vagyis kézelednek a kévetvalasztdasok. Milleneumi ajandékul a haza jozan polgd-
rainak nyujtja egy népparti. Szent Gellért Kényvnyomda, Budapest, 1896.

*¢Lasd Mihail M. Bauryin: A népi nevetéskultura és a groteszk. In: U6: A sz6
esztétikaja (Valogatott tanulmdnyok). Gondolat Kiadé, Budapest, 1976. 303—
352.; illetve Mihail Bautvin: Frangois Rabelais muvészete, a kézépkor és a rene-
szansz népi kulturdja. Eurépa Konyvkiado, Budapest, 1982.

4 Lasd Pasztor-regény narratoranak megjegyzését: ,Senki egy pillanatig se
hitte, hogy a kommunista uralom megmaradhat. Még maguk a kommunistak
sem. Es ez volt a legnagyobb erkdlcstelenség!” Paszror Arpad: Kelemenék. Kis
regény 1919-bél. Athenaeum Kiadé, Budapest, 1920. 40.
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szintén egy karnevali idészakhoz hasonlit6é Tatar Szilard is meg-
fogalmazta a Kosztolanyi-regényben az ,egyenldéség” eszméjének
20. szazadi realizalasanak lehetségességérdl folytatott, mar em-
litett vitaban:
[A rémaiak] is jatszottak ilyenféle komédiakat. De — és itt meg-
allt — évente csak egyetlenegyszer. Nem tudom, melyik tinnepii-
kon, a patriciusok rabszolgaknak 6ltéztek, a rabszolgakat lefek-
tették asztalaikhoz, és 6k maguk hordtak f6l nekik a mézesbort

meg a sult kappant. Azt mondtak, az aranykor emlékére, mikor
az emberek mind egyenldk voltak. De mikor volt ez? Mitolégia.>®

A  karneval” stratégiai metaforajara — tulajdonképpen Jurij
Lotman-i értelemben vett szimbélumara® — épité kommiinab-
razolasok jellegzetessége, hogy bévelkednek komikus elemek-
ben. A ,vorés farsang”-séman alapuld elbeszélésekben ezeket
az ismert vigjatékzsaner, a ,koldusbdl kiralyfi” dramaturgiaja
biztositja. Példaul a polgarlakasokba bekoltoztetett proletarok
csetlenek-botlanak, nem ismerik és ezért viccesen hasznaljak a
kulonboz6 eszkézoket (napjaink vigjatékaiban is sokszor el6éfor-
dul a komikum forrasaként, hogy a ,proli” szereplé nem tudja,
mire val6 az ,ari” firdészoba bidéje), nem tudjak mutikodtetni
a ktlénboz6 szerkezeteket, és igy tovabb. A Horthy-korszakbeli
Tanacskoztarsasag-ellenes irodalomban jellemzé példait talaljuk
az efféle komikus epizédoknak, mint amilyenek a népbiztosok
lakmarozasainak bemutatasa, amely szovegrészekben az jelen-
tette a humorforrast a polgari kézéposztaly képviseléinek, hogy
a velik kapcsolatos jobboldali sztereotipia szerint a kormanyra
kertilt népbiztosok nem tudtak késsel-villaval enni, gusztustala-

50 KoszroLANYI Dezsé: Pacsirta — Edes Anna. 1. m. 262.

51 Ahogy Szitar Katalin irta: ,A szimbolum Lotman szerint a térténet- és sz6-
vegalkotas kiindulépontja, olyan sz6, amely mar énmagaban potencialis torté-
net.” (SzitAr Katalin [szerk.]: Kultiira és intellektus. Jurij Lotman valogatott tanul-
manyai a széveg, a kultiura és a térténelem szemiotikdja kérébdl. Argumentum
Kiado6, Budapest, 2002. 9.) — Egy adott szimbélumban azonban tobbféle torté-
net kifejlésének lehetésége is benne rejlik, amint azt Lotman Puskin dramait
elemezve bemutatta, amelyekben a ,lakomabol” négyféle térténet is kibomlik.
Lotman Puskin-koényve: Jurij Lorman: Puskin. Eurépa Konyvkiadé, Budapest,
1987.
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nul habzsoltak, példaul a tartarmartast eztistkancsokbol szur-
csolték.>?

A Forradalmi Kormanyzoétanacs tagjainak ,bunkésagan” egy-
szerre kacaghatott és botrankozhatott meg egy krisztinavaro-
si tisztviseld. De akar egy olyan gomb-, kézmu- és nlirnbergi
arukereskedd is, mint a ,budapesti atlagembert” reprezentalni
hivatott Kelemen Péter, Pasztor Arpad Kelemenék cimii, 1919
6szén megjelent kisregényének hdse.>® A proletardiktatara ,far-
sang”-tipusu értelmezéseibe sorolhaté mui, amely a kedélyesen
sprolidityinek” nevezett proletardiktaturat ,négy és fél honapos
rettenetes tragikomédiaként”* mutatja be, abbodl a szempontbol
kuiléndsen érdekes, hogy Pasztor Arpad volt az elsé magyar koél-
t6, aki verset irt Leninrél, még 1917-ben, egyenesen Uj Krisztus
cimmel.>®> De aztan a Tanacskoztarsasag bukasaval gyorsan
atpozicionalta magat. Az eufemisztikusan hiperkorrekciénak
nevezhet6 koponyegforgatas utan elséként jelentkezett egy kom-
munellenes regénnyel, amelynek hdse értetlen hebegéssel, majd
duhkitéréssel fogadja, hogy 1919. marcius 22-én koéztulajdonba
veszik a boltjat:

Az alkalmazottak mind nevettek, még a levelezékisasszony is
lebiggyesztette az ajkat.

— Vége van a kizsakmanyolasnak, az elnyomasnak! vagta a
gazda szemébe a voros. A munkassag vasokle lecsapott és a ka-
pitalista termelérend megsztint. Minden a mienk!

— Minden a mienk! ztigta a kérus.

— De az én boltom, az én munkam, az én sok esztendém, a fa-
radsagom! tort ki Kelemenbdl.

— Elvtars, menjen a s6hivatalbal nevetett a gépirokisasszony.

— Oda se mehet, az is kommunizalva van! viccelt a vezetdse-
géd.

— De hat mit akarnak! hebegte Kelemen.

52 A népbiztosok allitdlagos lakomait részletezé kulénbozé leirasok 6sszeve-
tését és kritikai vizsgalatat lasd Csunperuik Péter: A ,vdrés farsangtél” a ,vorés
tatarjarasig”. 1. m. 165-170.

53 Piszror Arpad: I. m.

¢ Uo. 35., 53.

55 Pasztor Lenin-versére kitér annak Téth Arpad Az 1j Isten cimt1 versére tett
hatasat vizsgalva: Bako Endre: Az 1j Isten (egy T6th Arpad versrél). Tekintet,
2011/3. 133-141.
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Dobos, a voros segéd, rendelkezve vilagositotta fel:
— A Kelemen Péter céget ezennel a Magyar Tanacskoztarsasag

és a dolgozo6 nép nevében koztulajdonba vessziik at. [...] Az Uz-
letet egyelére ne keresse fel, elvtars, mig levelezélapon nem ér-
tesitjuk.

Nyomott csend volt, Dobos hangja szemtelen nyugalommal
agyvel6ig hasitott és Kelement elhagyta a békettirése.

— Mi?... Maguk?... Maguk?... rikoltotta. Maguk akarnak en-
gem az Uzletembdl kizarni?... Rongyosok, hiszen mindentiket
nekem koszonhetik. Kinek a kenyerét eszik?...%¢

De csak természetes — sugallta a ,karneval”-értelmezés —,
hogy a proletardiktatiira vezetdit és funkcionariusait adé mu-
veletlen emberek, alkalmatlan tuskok és gyava kalandorok nem
tudtak megtartani a hatalmat, gyorsan megbuktak.

Pasztor Arpad regényének kulcsjelenetei azok, amelyek
Kelemen Péter feleségének, Nusinak és a neki ajandékokkal —
autoutak, vaj, csokoladé, pezsgd, sonka, virag® — udvarlé kom-
munista funkcionarius, a pozér parveni Kohut ,doktor” rande-
vuait részletezik, mint példaul a monitorlazadas leverését kovetd
kocsikazast:

Délutan hat érakor az Albrecht-titon Kelemenné kissé folé-
nyesen mondta, mig az auté a Halaszbastya elétt haladt el, f6-
uri lasstisaggal:

- En pedig azt hittem, hogy végérvényesen megbuktak. [...]

Kohut mosolyogva valaszolta:

— A kommunistak istene nem engedte. De meg kell hagyni,
hogy nem volt nehéz dolga! Egy ilyen gyerekes ellenforradalom!
— legyintette gunyosan a kezével. — Az elsé pillanatban magam
is azt hittem, hogy mar vége és sietnem kell ki a palyaudvarra.

— Hat elmenektilne?

- Baj esetén? Hogyne. En lennék az elsé. Amikor még senki
se hiszi, én mar futok. De erre nem lesz szlikség. Hiszen ez nem
egy varos! Ez egy kocsonyatdémeg, egy osztrigahalmaz. Ha itten
kétszaz férfi van, aki egyet akar, a monitorok lazadasara felfor-
gathattak volna az egész varost. Itt minden vorosoér fehér volt és

56 PAszTor Arpad: I. m. 10-11. - A ,Minden a mienk!” jelmondat eredetileg Ady
Endre Magyar jakobinus dala cimt versében szerepelt, innen emelték at az 1919
aprilisaban mindenkinek megnyitott, ingyenessé tett Margitsziget propaganda-
unnepségére, ahol ez az izenet fogadta a latogatokat.

57 PAszTor Arpad: I. m. 106.
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az els6 6raban nem tudta, hogy hova alljon. Csak egy vezetd szo,
egy igazi férfi — és megbuktunk volna. De itt borjuk élnek, bor-
juk! A vagéhidra veluk...

Szivarjabol nagy flstfelh6t fijva délt hatra az tilésen. Kele-
menné megelégedetten hallgatta. Kezében egypar égé rozsa, Ko-
hut ajandéka.

Viragosak és jokedviiek voltak ma a kommunistak. Hatal-
muk megingathatatlan. Az ellenforradalom leverve hever labuk
elétt, — még csak novelte az erejiiket, hatalmukat.

- Ugy-e, j6 hozzank tartozni? Veliink élni? bizalmaskodott
Kohut.

— Hat nem éppen rossz! mosolygott Kelemenné és pajkosan
Kohut szemébe nézett.

A férfi mar egészen a nyeregbe érezte magat. [...] Es lent a ko-
csitilésen vakmeré hevességgel szoritotta meg Nusi asszony ke-
zét.

— Kiabalok! szisszent fel a né. — Ne tlirelmetlenkedjék! Engem
nem lehet elkommunizalni.s®

Kelemenné ironikus megjegyzése utalas a proletardiktatiura
kikialtasa utan igen gyorsan elterjed6 alhirre, amely szerint a
bolsevikok eltoérlik a hazassagokat, a férjeikté]l elkommunizal-
jak az asszonyokat, és a kéztulajdonba vett néket a férfiak tgy
cserélgetik majd, mint az inget: ,ha egy kicsit viselték, ledobjak
és masikat htiznak fel”, ,az ember az[t] az asszonyt veszi maga-
hoz, akit megszeret, vagy hat csak megkivan”.>® A megszuletett
gyermekeket pedig majd lelenchazban nevelték volna fel a rém-
hir szerint, amelyet a Kommunizdljuk-e Zséfit? cimi elhiresult
propagandakiadvany kivant cafolni azzal, hogy elmagyarazta:
a Tanacskoztarsasagban nem elkommunizaljak, hanem a valas
megkonnyitésével éppen hogy felszabaditjak a néket: ,a szabad
szerelem a né testi és lelki megszabadulasat jelenti a kényszerha-

%8 Piszror Arpad: I. m. 153-154.

% Kommunizdljuk-e Zséfit? Oktaté irds a szabad szerelemrdl és egyrél-masrol,
amit tudni illik és muszdj is az asszonynépnek. A Kozoktatastigyi Népbiztossag
kiadasa, Budapest, 1919. - A kiadvany szerzéje minden bizonnyal Dénes Zsoéfia
volt, aki egy masik feminista propagandakiadvanyt is irt A né a kommunista tar-
sadalomban cimmel. Dénes Zso6fia megemlékezik a memoarjaban a rémhircafolé
propagandatevékenységérél: DENes Zs6fia: Gyalog a baloldalon. Magveté Kiado,
Budapest, 1965. 345-346.
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zassagok nytigétél”.s° A regényben Kelemenné el is valna a férjé-
tél, hogy hozzamenjen a befolyasosnak ttiné kommunistahoz, de
aznap, amikor kimondanak a hazassag felbontasat, megbukik a
proletardiktatura, Kohut pedig elmenekil.* A Kelemenék végén
kiderul, hogy Kohut soha nem is volt orvos: mar a ,doktorsagat”
is hazudta, a neve sem valédi, és a Tanacskdztarsasag egyik
latszélag megkerulhetetlen figurajaként is csak egy imposztor
volt.%2 A Kelemennének Ceglédrél irt 1919. julius 31-i bucsuleve-
lében be is vallja, hogy csak egy szélhamos:

Napoleon gardaja inkabb meghalt, de nem adta meg magat,
a voros garda inkabb megadja magat, de nem hal meg.%® Sét
még csak nem is harcol. Ebben a pillanatban a pesti jasszok és
csirkefogok [vagyis csak antiszocialis elemek — Cs. P.] veszik ké-
rul vezéri vonatunkat és az agyukat felénk forditva koévetelnek
kékpénzt és cigarettat. A raktarakat mar feltérték, minden ételt,
italt, ruhat elloptak, most még a vezérkar pénztarat akarjak ki-
rabolni.

Am tegyék!

Nem azért vagyok Kohut, hogy tul ne jarjak az esztikén...
Ha latnal, dragam, nem ismernél ram. Nagy fekete szakal[llam
van ebben a pillanatban, a ruham kopott soffér-ruha, de min-
den zsebe kékpénzzel, arannyal van kitémve... [...] Megbuktunk,
a tanacskoztarsasag uralma véget ért.

%0 Kommunizadljuk-e Zséfit? 1. m. 15. — A Tanacskoztarsasag néi emancipaci-
6r6l sz616 propagandakiadvanyairol lasd SzaBo Viktor: A kommunizmus blivé-
letében. A Magyarorszdgi Tandcskéztdarsasdg propaganddja. TIT Teleki Laszlo
Ismeretterjeszté Egyestulet, [Budapest], 2019. 155-158.

61 Paszror Arpad: I. m. 199.

62 Kohut... Ki ez az ember, honnan jott? Tényleges szerepe nem volt a kom-
munizmusban, de mégis mindentitt felbukkant, autéja ott robogott minden ut-
casarkon, minden hivatalban otthonos, a népbiztosok baratja, és ha nevét hall-
jak, megelégedetten mondogatjak: — Ada... Kohut!... A doktor... Milyen doktor
volt? Orvosnak vallotta magat, de nem praktizalt, hat lehetett volna éppen ugy
ugyvéd is. Bar ezzel senki sem torédott a proletardiktatura alatt. [...] Dr. Kohut
pedig élt és virult.” (Piszror Arpad: I. m. 103., 105.)

63 Az Osszevetést a ,régi gardaval” mintaolvasoként ironikus utalasként ve-
hetjuk arra, hogy a Napoéleonrol dramat is ir6 szocialdemokrata kritikus, Pogany
Jozsef hadtigyi népbiztosként, majd hadtestparancsnokként elészeretettel tet-
szelgett Napodleon pozaban a leirasok szerint. A ,vérés Napoleonnak” gtiinyolt
Pogany ellenforradalmi emlékezetérdl lasd CsunperLIk Péter: A ,vérds farsangtél”
a ,vords tatdrjarasig”. 1. m. 170-174.
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Mint intelligens és vilaglatott okos ember, elsének én vonom
le ebbdl a kovetkeztetést és futok. [...] Csald voltam a tobbi csa-
léval, de én legalabb nem hazudom, hogy hittem a csalasban,
hogy kiildetésem volt. Csak jol akartam é€lni. Ez sikertilt, és mert
tovabb mar nem tehetem, tehat ellépek...

Bucstuizom Téled! [...] Térj hat vissza uradhoz, csékold meg a
kezét... Es ne haragudj arra, aki most aldirja ugyan a nevét, bar
nem az. Nem én voltam a legrosszabb a kommunistak kézott, én
csak egy jol nevelt szélhamos voltam és vagyok.®

Igy Pasztor regénye szerint csalék, szélhadmosok — és persze
gyilkosok is — vezették a Tanacskoztarsasagot, de azért mégse
olyan vérengzé horrorfigurak, mint amilyeneket a ,tatarjaras”
stratégiai metaforajan alapulé regények abrazolnak.

A ,keleti veszedelem”: a csabitas és kegyetlenség orientalista
toposzai

Piaci alapon szamos Tanacskoéztarsasag-ellenes muvet is meg-
jelentettek a kommuin bukasa utan, hiszen a népbiztosok olykor
a semmibdl az orszag élére keruld, rejtélyes alakjai vagy éppen-
séggel a vorosterror szornytiségei megragadtak az olvaséok fanta-
ziajat.%® Lazar Istvan, a Horthy-korszak késébb sokat foglalkoz-
tatott forgatokonyviréja A vérés szamum cim(i, 1920-ban meg-
jelent — de az Erdekes Ujsdg hasabjain mar 1919 észén folytata-
sokban k6z0lt — konyve®® szintén egy olvasmanyos kalandregény
— cimében a por és a salak felkavarodasara utalé orientalista
stratégiai metaforaval®” —, amely fordulatokban bévelkedve me-

64 Paszror Arpad: I. m. 200-203.

65 Lasd CsunNDERLIK Péter: A ,v0rds farsangtol” a ,vords tatdarjardsig” 1. m. 21—
31.

%6 LAzAR Istvan: A vords szamum. Légrady Testvérek, Budapest, 1920. — Lazar
sokaig elfeledett regényét nemrég Gjra felfedezték: ALExa Karoly: A vorés szamum
— A Kommun mint irodalom. Kommentar Lazar Istvan regényéhez. Hitel, 2017.
november. 101-118.

57 A metaforak jelentésteremté erejérél: ALmast Miklos: Anti-esztétika. Sétik
a muwvészetfilozofidk labirintusdaban. T-Twins Kiad6, Budapest, 1992. 74-83. —
A szovegszervezd metaforak hasznalatarél a térténetirasban: Hayden WHITE:
A torténelem terhe. In: U6: I. m. 61.
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séli el a Tanacskoztarsasag torténetét. Olvasmanyossaga mellett
ki kell emelni a regény kommuinértelmezését, illetve ennek tize-
netét a proletardiktatara Horthy-korszakbeli emlékezete szem-
pontjabol.

A Horthy-korszak elején szembesult azzal a kiépild ellen-
forradalmi rendszer elitje, hogy valamit kezdeni kell azokkal a
proletarokkal, akik tamogattak a kommuint, akik haszonélvezé6i
voltak a proletardiktaturanak, de akik nélkiil nem lehet meg-
kezdeni az Gjjaépitést. Nagyon tanulsagos, hogyha megnézzik a
Horthy-kori nemzetgytilési vitakat: a numerus clausus kapcsan
azzal érveltek — az ,értelmiség tultengésének” a szazadel6tdl is-
mert toposzan kiviil —, hogy a zsidé értelmiségiek voltak a kom-
mun legfé6bb tamogatéi, és az 1918-1919-es forradalmak idején
szOornyu felforgato tevékenységet folytattak, emiatt pedig vissza
kell szoritania 6ket az ellenforradalmi rendszernek.®® Amikor
azonban a rokkanttérvényt fogadtak el, szoba se kerult a vita-
ban, hogy 1918-1919 fordul6jan a haborus rokkantak voltak a
kommunistak legelkételezettebb tamogatéi. Részben azért, mert
a rokkantaktol — a ,,zsidokkal” ellentétben — nem volt mit elvenni
a kommunistavadra hivatkozassal, részben azért, mert — ameny-
nyiben helyes a hipotézisem — a rokkantakkal és a munkasokkal
az ellenforradalmi rendszer potencialis tamogatéiként szamol-
tak, igy fel kellett és a baloldali propaganda megtévesztett aldo-
zataiként fel is lehetett 6ket menteni.®®

%8 Lasd ezzel kapcsolatban Kovics M. Maria: Torvénytdl stjtva. A numerus
clausus Magyarorszagon, 1920-1945. Napvilag Kiad6, Budapest, 2012. 47-49.

%9 Hasonlo tortént a Bajor Tanacskoztarsasag bukasa utan Németorszagban
is, ahol a muiincheni térvényszék szazaval mentett fel forradalmar munkasokat
azzal az indokkal, hogy csak a kommunistak (és a ,zsidok”) vezették félre dket.
Valéjaban az tortént, hogy — miképp arra Eliza Ablovatski ramutatott — a szoci-
aldemokratak vezette nemzeti kormany és a helyi partszervezet nem engedhette
meg maganak a tdmeges megtorlast, igy a binbakot az egyszeri munkasokat
Sfélrevezetd” kommunistakban talaltak meg. Lasd Eliza ABLovaTski: Revolution
and Political Violence in Central Europe. The Deluge of 1919. Cambridge University
Press, Cambridge-New York, 2021. 128-150. — A magyarorszagi proletardiktatu-
ra tamogatoéival kapcsolatos Horthy-kori toposzokrol és a kommun ,bazisanak”
1919 utani megkonstrualasarol lasd CsunperLik Péter: A ,,vérés farsangtol” a ,,v6-
rés tatarjarasig”. 1. m. 147-151.
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Lazar Istvan regényében egy Nagy Janos nevli munkas az,
akit félrevezetnek a ,,zsidok”, ugyanis egy Sashegyi Lenke — ere-
detileg Adler Lili — nevli kimonos, ezlistharisnyas agitatorlany
az, aki delilai figuraként elcsavarja a fejét, megidézve ezzel a ke-
resztény férfiakra veszélyes és legtébbszor végzetes zsidé nének a
dekadens (és antiszemita) irodalomban, a szecesszi6 koraban oly
népszeru toposzat,”® amelynek alighanem Otto Weininger Nem és
jellem cim1, 1903-ban megjelent mive a leghirhedtebb lenyoma-
ta.”! Ez utébbiban a fiatalon 6ngyilkossagot elkovetd, 6ngylolé
antiszemita és néellenes filozofus esszencialis azonossagot téte-
lezett a nok és a zsidok kozott a vélt kéjvagyuk és anyagiassaguk
miatt, és mert igymond képtelenek lelkesedni a nemes eszmé-
kért: 6sszességében a zsidok tigy éléskddnek a keresztényeken,
mint a nék a férfiakon — allitotta Weininger. Lazar frivol agita-
torlanya tankoényvi illusztracidja a weiningeri negativ néképnek:

— Mit mond? Hogy kimegy a harctérre? No hallja! Nagy Janos,
én igazan nem értem magat...

Ultek a kék-szalénban, Nagy Janos a kereveten, a leany meg
a térdén.

— Mar az els6 szazaddal ki kellett volna mennem, de nagy és
fontos dolgok jottek koézbe s kotelességemnek nem tehettem ele-
get...

— Kotelesség? Ugyan, kérem! Maga megtette a magaét... Mit
akar még tobbet?

— Aki proletar, annak most ott van a helye, — mozgolodott
Nagy Janos nyugtalanul. — A diktatura élet-halal harcat vivja
most!

— Majd csak gyéztiink, — Olelte at a leany a nyakat. — Ott kell
lennie maganak is, okvetlentil? Nem eresztem...

— Igen, ott kell lennem, gy6éziink vagy halunk! Ha elbukunk,
szOérnyubb és fajdalmasabb katasztréfa még nem volt a vilagtor-
ténelemben...

“Hadd utaljak a 19-20. szazad forduléjanak Salomé-darabjaira, -verseire,
-festményére és -grafikaira, amelyek a meztelen tancot lejt6 és Keresztel6 Szent
Janost kivégezteté hercegnét, Herddes lanyat afféle dekadens vampként abra-
zoltak. Lasd Rosina Neainsky: Salome. The Image of a Woman Who Never Was.
Cambridge Scholars Publishing, Newcastle upon Tyne, 2013.

710tto Weiningerrol lasd Ger6 Andras: Se né, se zsido. Elditéletek talalkozdsa
a szdzadfordulé Monarchidjaban. Uj Mandatum Kiado, Budapest, 2009.
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— Dehogynem! — mosolygott a szemébe szerelmesen. — Babi-
lon is elbukott...

— El, mert ott is tombolt és orgiazott a varos, amikor Dariusz
a falai alatt allt! — izzott a szeme. - Itt is 6rjéng a cudarsag, az or-
feumok tele vannak és hintik a témegmeételyt...

— Milyen erkoles! — duzzogott a lany.

— Erkoles? Hat mi masban lehet a proletarsag reménye és
ereje? De a fiatal Orids [ti. a proletardiktatiira, amelyrél kide-
rul a regényben, hogy agyaglabakon all”? - Cs. P.] makonyt iszik!
Porban hever a kalapacs, a diktatara vezet6i zart ajté mogott ti-
vornyaznak, a szabadsagba szédult nép pedig tapsol a zsid6 ka-
barénak.

— Antiszemita? — rezzent 6ssze a leany.

— Dehogy vagyok. El6ttem csak ember van, akar zsido, akar
keresztény. Testvérek vagyunk. En csak az erkélcstelen szelle-
met bélyegzem meg, mely tonkre tette hajdan Kanaant is...””®

A regényben meghtizédik egy ,bibliai” szal is: Szomolay Tibor
népbiztos — akit Szamuely Tiborrol mintazott az iré — eszelésen
féltékeny Nagy Janosra, mert a zsidé agitatorlany inkabb a fér-
fias, izmos magyar munkassal szeretne lefektidni a sztereotip
,2s1do test” karakterjegyeivel jellemzett,” gyenge fizikumu, véz-

72 Az agyaglabu oriashoz mint a szétesé birodalmakat (és megbukoé diktata-
rakat) jelol6é toposzhoz: Komoroczy Géza: Arany fej, agyaglabu szobron. In: U6:
Bezarkoézas a nemzeti hagyomdnyba. Osiris Kiadé, Budapest, 1995. 100-167.

73 LAZAR Istvan: I. m. 66-67. — Némileg hasonl6 karakter Herczeg Ferenc
Eszaki fény cimti regényének voroés haju démona, Mary Lulu: ,Galt nem a vilag-
torténelmi események, hanem Mary Lulu vorés feje vonzotta a févarosba. Minél
komiszabbul bant vele a kis haszontalan, annal forr6bban vagyédott utana.
[...] Lulunak [...] éppoly egyszeru, mint csalhatatlan moédszere volt a férfiakkal
szemben: a legelsé talalkozastol kezdve balvanyimado rajongassal tekintett fel
hozzajuk. A szeme mindegyiknek azt mondta: te — csak te! Ez a foltétlen ka-
pitulacié szinjatéka volt, amely az urakat édesen megdébbentette, és azzal az
elénnyel jart, hogy mindjart az érdekes és izgalmas finaléval lehetett kezdeni.
A férfivagyak, amelyeket langra lobbantott, voltak az 6 életeleme, mint a szala-
mandraé a tliz. Ez a lang vilagitotta és fltétte kellemesre az életét. Egyszerre fél
tucat férfi jart az eszében, veltik szemben ugy viselkedett, mint a vasott suhanc,
aki kaputél kapuhoz szalad, sorba rantja a csongettyuket, és izgalmat és zavart
okoz az utca hosszan.” Az altalam hasznalt kiadas: HerczeG Ferenc: Eszaki fény.
Magyar Kényvklub, Budapest, 1994. 53., 57-58.

A ,zsido testtel” kapcsolatos negativ sztereotipiakrol lasd Sander GiLmaN:
The Jew’s Body. Routledge-Kegan Paul, New York-London, 1991. —Illetve BoLGAR
Daniel: Pengébb zsiddk, deltasabb keresztények. Diskurzus a zsido testrél és
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na, sapadt Szomolay helyett.”> Szomolay ezért meg akarja 6letni
Nagy Janost — miképp azt a Betsabét megkivané David kiraly
tette Uriassal —, de az nem esik el a fronton.
A muben a keresztény munkas erejét megfeszitve dolgozna
a jolétért, azonban hamar megcsémorlik a proletardiktata-
ra zUllottségétodl, és kidbrandul a szocialista eszmékbdél, ame-
lyek nevében a regény elején koéztulajdonba vették a Brenner-
gyarat (az addigi tulajdonos-gyarigazgaté halalat okozva’™).
A Tanacskoztarsasag bukasakor Nagy Janos bunbanatot gya-
korol, amiért a zsid6 agitatorlanytél behalozva atmenetileg tamo-
gatta a kommunt. Még a sajat anyja is elitéli ezért, atmenetileg
borténbe kertl, A vérés szamum pedig Nagy Janos gyonasaval
és fogadkozasaval fejezédik be: ha letdltotte a blintetését, Gijra
kezébe veszi a kalapacsot, és a magyar nemzet érdekében fog
tevékenykedni, keményen kiveszi a részét az Gijjaépitésbdl. A zaro
kép Bir6 Mihaly elhirestiilt ,Kalapacsos ember” cimt szocialista
propagandaplakatjanak kiforditasa az ellenforradalmi rendszer
altal kooptalt, binbané munkas alakjaval:
Csak még egyszer kézbe vehesse a kalapacsot! Hétmazsas, dén-
g6 vas legyen a kalapacs feje s 6tven singes cserfa legyen a nyele
— Mert ki kell asni a magyar oazist, amelyet a vorés szamum el-

sodort és {6l kell épiteni 6riasok erejével ezt a szegény, rombadélt
hazat!™”

észrél a 19. szazadtol a holokausztig. In: BoLgArR Daniel-FeEnyves Katalin—-VER
Eszter Virag: Egy polgar emlékkonyvébe. Tanulmanyok a 66 éves Gerd Andrds
tiszteletére. KIR Bt., Budapest, 2018. 13-79.

7> Lasd Szomolay leirasat: ,Vézna fiatalember volt. Hajlott hatu. Kiélt arcu.
Bajusztalan. Huszonét esztendds lehetett... Lombroso-fej. Homloka intelli-
gens, de lathato jelet visel: az 6s6k blinét, tartasa petyhtidt, koravén. Ajka kissé
szétnyilt, mint a maniakus gonosztevéké, de Kain-mosolya 6ntudatot ad neki.
Szeme... a vilagtérténelembdl néz read. Lazas golyo, mely az 6sallat, a Bésa dé-
mon, Asszurbanipal, a Cézarok és a nagy 6rultek szemuregébdl hunyorog feléd.”
LAzAR Istvan: I. m. 26.

76 Dulakodashoz, majd végzetes pisztolylovéshez vezet, hogy Brenner gyar-
igazgatd nem kivanja atadni a gyarat a munkastanacs tagjainak: ,A tavaly télen
szerszamokat lopott [...] Maguk akarjak a vilagot boldogitani? Mit gondolnak,
vajjon életképes lehet-e az a proletardiktatura, amely csak ezen az egy ponton is
ennyi cudart vet ki magabdl a felszinre, vezet6éiként? Csak forgoszél az egész...
Utcapor.” LAzAR Istvan: I. m. 9.

77Uo. 231.
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Lazar Istvan regényével ellentétben Tormay Cécile 1920-1921-
ben megjelent kétkotetes Bujdosé kényvét™ ma is sokan ismerik,
de sajnos a legtébben ,hiteles naploként” olvassak, noha ez egy
horrorisztikus leirasokban bévelkedd expresszionista énregény.”
A horror a korra nagyon jellemzé mufaj, nem véletlen, hogy
Németorszagban is ekkor futnak f6l az expresszionista horror-
filmek, amelyek a térdoféselmélet filmes lenyomatai.®® Ahogy a
térdoféselmélet mindenféle hattérben megbtivo, fenyegeté eréket
képzel a kornyezettinkbe, példaul ,zsidokat”, szabadkémutivese-
ket, akik iranyitanak minket, és a vesztiinkre térnek, tigy a hor-
rorfilmekben is hasonlé s6tét erék fenyegetik a féhdésdket, mint
a hipnotizér buibaja a mufajteremté 1920-as Dr. Caligariban.
(Ironikus, hogy a kor legismertebb horrorfilmsztarja, a Drakula
grofot jatszo Lugosi Béla annak készonheti nemzetkézi karri-
erjét, hogy emigralnia kellett a proletardiktatura bukasa utan,
mert a szinészszakszervezet vezetdjeként exponalta magat.)

Tormay énregénye — amelynek hése, a mindenrdl j6l informalt
riporterként tudosito ,regénybeli Cécile”® — tokéletes példaja az
antik invektivak modern kori felhasznalasanak, példaul az ,ami

78 Az altalam hasznalt kiadasok: Tormay Cécile: Bujdosé kényv. Feljegyzések
1918-1919-bél. 1. Pallas Irodalmi és Nyomdai Rt., Budapest, 1921; Tormay Cécile:
Bujdosé kényuv. Feljegyzések 1918-1919-bél. II. Proletdardictatura. Pallas Irodalmi
és Nyomdai Rt., Budapest, 1922.

7 Csak néhany expressziv kép a Bujdosé konyvbdl, kizarolag a szerz6-elbe-
sz€l6 szamara fenyegetéssel feltoltott, idegenné valt kérnyezet leirasaibél valo-
gatva: ,a hideg es6, mint a halalverejték szakadt lefelé a hazak falan”; ,halyogos
szemével meredt ram a szlirktlet”; ,a javitéintézeten, mint egy azott husdarab
fityegett a voros zaszlo”. Illetve a kommuin avantgard propagandaplakatjait a
kovetkezéképp irja le Tormay: ,A falakra idegenszeru nagy plakatok tapadtak.
Mint 6sszegomolyodott belek csavarodtak rajta a vonalak. Mikor jobban oda-
néztem, a bélcsavarodasok kozul ijeszté katonak, tehénszer1, terhes asszo-
nyok, halalfejek, 6vig mezitelen véres munkasok alakja rémlett el6”. Lasd TormAY
Cécile: Bujdos6 kényv. II. 1. m. 5., 12., 108.

80Lasd Siegfried Kracauer klasszikus konyvét: Siegfried Kracauer: Caligaritél
Hitlerig. A német film pszicholdgiai torténete. Magyar Filmintézet, Budapest,
1993.

8 Banki Eva mutatott ra, hogy a Bujdosé kényvben ,Tormay 6sszekapcsolja a
»mozgalmar« és az (alruhas szaguldo) riporter (tobbnyire baloldali ihletést) figu-
rajat a nemzete sorsan aggédoé nagyasszony szerepével”. Lasd Banki Eva: Lobogo
sotétség (Tormay Cécile: Bujdosé konyv). Multunk, 2008/2. 92.
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kivul, az beltil” antik gnémajanak.®? Tormay Cécile tobzodik a
népbiztosok szerinte undorito kuilsejének expresszionista leira-
saban, a figurak s6tét megjelenitésében.®® A legjobb példa erre a
muben a sotétséget kedveld, rejt6zkddod ,vampirként” megfestett
Szamuely Tiborral kapcsolatos allitolagos térténetek felidézése
az 1919. aprilis 23-ra datalt bejegyzésében:

Nem volt pupos és mégis a puposak kifejezése Ult az arcan.
Egy fekete hiéna... Nagyatyja kaftanosan, batyuval vandorolt be
Galiciabol. Szamuely Tibor fiatalon Nagyvaradra kerult és iréi
tehetség nélkul feltletes félmuiveltséggel tijsagird lett. Amit réla
hallottam, olyanok mondtak el, akik abban az idében személye-
sen ismerték.

A kavéhazban rendesen egy félreesé szegletbe huzodott és
kulén asztalnal ult egyedil. Fekete keszty(ijét joforman soha se
vette le a kezérdl, mindég fekete ruhat és fekete nyakkendét vi-
selt és hosszura novesztett fényes fekete hajat a fejéhez tapaszt-
va erésen kifésulte a homlokabél. Thiddvészes®* beretvalt arcan
kék és fekete arnyékok huzodtak.

A kaftanos lengyel zsidok fia, angolosan 6ltézkédé bohémkodé
ktilonc lett. De csak kliilseje vette fel ezt a larvat.® Lelkében to-
vabb hordozta a zsinagégak izgatott zsufolt forrésagat. Ohitt
péntek esték homalyat, hét szal gyertyak langjat, megvetettek
emészté bosszuvagyat. Keresztényekkel nem igen érintkezett. Es
a kétes hirti keresztény asszonyokat, — mint ahogy maga mond-
ta, — csak azért kereste, mert szerette 6ket megalazni. Minden-

82 Az antik mifajrol és jellegzetességeirdl lasd Apamik Tamas: Megjegyzések
az invectivahoz. Antik Tanulmanyok, 24. (1977), 182-191.

83 A ,rutsag” kiemelésének szerepérdl az ellenségalkotasban lasd Umberto
Eco (szerk.): A ritsag torténete. Eurépa Konyvkiadé, Budapest, 2007; illetve
Umberto Eco: Ellenséget alkotni. In: U6: Ellenséget alkotni és mas alkalmi ird-
sok. Eurépa Konyvkiadé, Budapest, 2011. 8-35.

8% A tuberkulézis a kor kozfelfogasaban a szenvedélyes érzelmek, a szerel-
mesek és a forradalmarok betegsége volt, akiket betegséglik ,minden moralis
kotottséguk alol felszabaditott”, tovabba ,a tbc széthullast, lazkért, pusztu-
last jelent”. Lasd Susan Sontaa: A betegség mint metafora. Eurépa Konyvkiado,
Budapest, 1983. 16-17.

85 Tormay Cécile Bujdosé kényv cimi miivében a magyarsagot fenyegeto, az
1918-1919-es események idején végul hatalomra kerulé ,idegenek” (ti. a ,,zsi-
dok”) sokaig két okbodl felismerhetetlenek: vagy azért, mert maszkot 6ltottek ma-
gukra, vagy pedig mert még fejlédnek, ,larvak” vagy ,babok”, amig a kifejlett
lény, az alien megmutatja magat. Mindkettének érzékletes jelképe lehet az ide-
gen nevek zardjeles kozlése.
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rél, ami magyar volt, gytilolettel beszélt, bar jellegzetes nevét,
mint sok mds fajrokona, megmagyarositott alnévvel cserélte el
[...]

Valaki beszélte, aki Budapesten jart: Szamuellyt terrorista
testérség Orzi, gépfegyveres kuilénvonaton utazik és héhért visz
magaval. Az Ujsagirék korében, a forradalmi Otthon clubban, az
egykori névtelen riporter hirtelenében tinnepelt nagysag lett Gj-
sagir6 fajrokonai egy része elétt. Brody Sandorrél mesélik, hogy
pezsgbzés kozben atodlelte és felkoszontodtte: — Tibikénk, profé-
tank.

Igen az 6 profétajuk! Most, hogy visszagondolok, emlékezete-
men at egyre élesebben latom a fekete hiéna-ember arcat. Visz-
szataszitéan mosolyog 1j hatalma felett. Latom fekete sima fe-
jét és fekete kesztyls keze int. Bitokat allitanak fel, ahova mu-
tat. Es az akaszt6fak, mint fekete héber irds ott maradnak az ég
aljan, mikor kuilénvonatan odébb megy, mas lazadoé tajak felé.

Ebben a so6tét irasban irja fel magat nappalainkba és éjsza-
kainkba ez az idegen. Szamuelly Tibor a gytléletnek titokzatos
ritusan nevelkedett és a keleti zsidoknak egy ultraortodox szek-
tajahoz tartozik, mely mindennél szigorubb szertartasokat Uiz.
A Chesidem szekta, mint az 6szovetségi fanatikus héberek, ko-
mor, elfogult és sotét. Irtézik a napfénytdl. Hivei csakis azt vall-
jak igaznak, ami a Téraban van és azt is csak azért, mert benne
van. A szekta szigortian, betu szerint értelmezi az 6szdvetséget
és a ,Fogat fogért, szemet, szemért” hitvallasat sz6 szerint akar-
ja megvalésitani.

Szamuelly Tibor degeneralt lelkét ezek a tanitasok és szertar-
tasok formaltak és dolgoztak ki. Igy lett ennek a kornak, mely-
nek uralkod6 elemei lappangva, megjuhaszkodottan régéta jar-
tak és sokasodtak kozottiink, legkifejezébb tipusa.®®

A Bujdosé kényvben mindig csak ,azt mondjak”, ,azt hallot-
tam”, ,allitélag” (a ,bujdos6” Tormay Cécile jellemzden sosincs
jelen a helyszinen a proletardiktatiira felidézett torténéseinél, 6
mindig csak hall valamit a szemtanuktél), de a Kosztolanyi altal
kifigurazott alhireket és rémhireket Tormay hiteles tantisagként
ko6z1i.87 Olykor persze félreértések is adédnak: Tormay bennfen-
tes informacioként kozli, hogy ,allitélag” Szamuely a Torat olvas-

86 TormaY Cécile: Bujdosé kényuv. II. I. m. 126-127. — Kiemelések télem — Cs. P.
87 Lasd CsunperLik Péter: Ordégék — Karolyi Mihaly és a galileistak
képe a Bujdoso konyvben. In: KorrLarits Krisztina (szerk.): Tormay Cécile-
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va noétt 61, csak annak térvényeit fogadja el, ami azért szérakoz-
tatd, mert a Tora nem mas, mint Mozes 6t kényve, amit minden
katolikus kisiskolassal is elolvastatnak a hittanfoglalkozasokon.
Nyilvan Tormay a Talmuddal keverte 6ssze a Torat, de nem ez az
egyetlen tévedése ebben a kényvben, amelyben hitelt ad olyan al-
hireknek, mint hogy Karolyi Mihalyné részt vesz a szovjethazi or-
giakon, ahol dllitélag maga Szamuely Tibor tolti a francia pezsgét
Andrassy Katinka poharaba az alkoholtilalom kellés kézepén,
miként azt ,a muzsikus ciganyok mesélik iszonyodva”.®®

Filozofusok, ideologusok, terroristak: a baloldali radikalis
értelmiségiek mint biinbakok

Tormay Cécile tarsa volt a Magyar Asszonyok Nemzeti Szovet-
ségének megszervezésében® Ritook Emma, akinek A szellem
kalandorai cimti 1921-es muve®® a Vasarnapi Kor torténetén ala-
pulo kulcsregény. Ritook Emma maga is tagja volt a Vasarnapi
Kornek,”! és Balazs Béla ezért gunyosan irta a naplédjaban,

emlékkonferencia. 2012. oktéber 5. Magyar Muvészeti Akadémia, Budapest,
2013. 189-217.

88 Tormay Cécile: Bujdosé kényv. IL. 1. m. 286. — A Karolyi Mihalyné szovjethazi
kicsapongasairol szoloé szobeszéd elég elterjedt lehetett, mivel maga Andrassy
Katinka is felidézte az Egyiitt a forradalomban cimU visszaemlékezésében, hogy
egy fodraszszalonban hallotta vissza ezt a réla szol6 pletykat, amelyrél ,minden-
ki tud”. Lasd Karoryt Mihalyné: Egyiitt a forradalomban. Emlékezések. Europa
Konyvkiadé, Budapest, 1967. 313. — Nem meglepd, hogy éppen a ,Bolsi Katanak”
gunyolt, a baloldali mozgalmak mellé allé, emancipalt, autot is vezetd, renegat
arisztokrata nével szemben bukkant fel az orgiavad, hiszen Andrassy Katinka
ugy szamitott normasértének a maga koraban, mint az 6zvegy vagy férjiket
elhagyo, egyedil varukban €16 nagyasszonyok a kora tjkorban, akik koérul szin-
tén gyakran keringtek rémtoérténetek. Errdl lasd Kraniczay Gabor: Az orgiavadak
nyomaban. In: Ué: A civilizdacié peremén. Kulturtérténeti tanulmdnyok. Magvetd
Konyvkiado, Budapest, 1990. 207.

8 Lasd Judith Szapor: Hungarian Women’s Activism in the Wake of the First
World War. From Rights to Revanche. Bloomsbury, London-New York, 2018. 94—
105.

90 Az altalam hasznalt kiadas: Ritook Emma: A szellem kalandorai. Pesti
Szalon Kényvek, Budapest, 1993.

91 A Vasarnapi Kor térténetérél és Ritook Emma benne jatszott szerepé-
rél lasd LengyEL Andras: A Vasarnapi Kor ,renegatja”. (A gondolkodé Ritook



Csunderlik Péter — A Tanacskoztarsasag abrazolasa ... 151

hogy a ,vénlany” Ritodk az influenzan kiviil semmit se kapott
el ott, ugyanis az els6, kéziratban maradt 1915-6s verziéjaban
meég A lélek kalandorai cimet visel6 mU (amelyhez az irond ké-
s6bb hozzairta a Tanacskoéztarsasagrol szolo részt) ,stiket, at-
latszo6, atmoszfératlan”.°? Valéban dobbenetes, hogy Ritook,
aki a Vasarnapi Kor 6sszejévetelein egy elképesztéen intenziv
szellemi kézegben Lukacs Gyorgytél, Balazs Bélatél és Kodaly
Zoltantol kaphatott volna ihletet, mennyire gyenge torténetet irt
errdl a tarsasagrol: mtivében hiis-vér zsenikrél mintazott papir-
masé karakterek z6régnek.”® A kulcsregény antihését alapvetd-
en Ernst Bloch és Zalai Béla inspiralta, de alighanem Lukacs
Gyorgy is modellje lehetett a meddé metafizikusbél a forradalmi
erészak ideologusava és a Tanacskoztarsasag népbiztosava sze-
g6dott Donath Ervinnek.* De a Taktika és etika cimi elhirestlt
Lukacs-esszé gondolatai®® éppenséggel egy masik szellemi ka-

Emmardl). In: U6: Utak és csapddk. Irodalom- és muvelédéstorténeti tanul-
mdnyok. TEKINTET Kiadé, Budapest, 1994. 7-75.; illetve A Vasdrnapi Kor.
Dokumentumok. Osszeall., bev. és jegyz. Karapt Eva-Vezer Erzsébet. Gondolat
Kiadé, Budapest, 1980.; tovabba Mary Gruck: Georg Lukdcs and his generation,
1900-1918. Harvard University Press, Cambridge-London, 1985.

92BaLAzs Béla: Naplo, 1914-1922. Masodik kétet. Szerk. FABri Anna. Magveté
Kiadé, Budapest, 1982. 144.

#BVo. ,Kései és szellemes jaték, szinte muvelddéstorténeti Szondi-teszt lehet,
hogy a regényir6 altal megorokitett elrettenté arcvonasokat illesztjik ra a vala-
mikori zsenikre, Zalai Bélara, Lukacsra, Fulepre, Polanyira, masokra.” (Nacy
Andras: Influenza a viharban. Holmi, 1995/2. 275.)

94 Lasd Novak Zoltan — marxizalé nyelven megfogalmazott — megallapi-
tasat: ,A regény f6hése, Donath Ervin, a végsékig felfokozott individualista,
narcisztikus 6nimadattal, az imperializmus parazita értelmiségének mintapél-
danya; Ritook Emma ellenforradalmi gesztusat jelzi, hogy ez a kalandor lesz a
Tanacskoztarsasag népbiztosa, majd a veszély érajaban megfutamodik, és egyik
altala 6rokosen lenézett foldije, mint egy veszett kutyat 16vi le. [...] Kétségtelen,
hogy a Donathban abrazolt hés egy és masban Balazs Bélara és Lukacs
Gyorgyre hasonlitott. Talan ezért is utasitotta el olyan szenvedélyesen Balazs
Béla.” Novik Zoltan: A Vasdrnap Tarsasdg. Lukdcs Gyorgynek és csoportosuld-
sdnak eszmei vdlsaga, kititkereséstik az elsé vilaghaboru idészakdaban. Kossuth
Kiadé, Budapest, 1979. 51-52.

9 Lukacs A bolsevizmus mint erkélcsi probléma és a Taktika és etika cimU,
1918-1919 forduléjan irt paros esszéinek 6sszefoglalasat lasd CsunperLIK Péter:
Lukacs Gyorgy és a Szabadgondolat bolsevizmus-vitaja. In: Bocskel Balazs
(szerk.): A forradalom végtelensége. Lukdcs Gyorgy politika- és tarsadalomelmé-
lete. UHarmattan Kiadé, Budapest, 2016, 65-81.
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landor, Illés Jené forradalmi erészakot legitimalé monolégjaban
tlnnek fel a regényben.?®

Ritodk az antiszemitizmust6l nem mentes mtivében az 1918-
1919-es forradalmakért, az 6sszeomlasért és leginkabb a terro-
rért a ,haza fogalmat nem érz4”, gyokértelenségiik miatt sodrodo,
belsé problémaikat a vilagra kivetitd, a sajat idviiket az embe-
riség megvaltasanak utjan elérni akar6 progressziv értelmisé-
gieket teszi feleléssé. Mert val6jaban csak sajat magukkal volt
bajuk - szl a regény lizenete —, de mindenki megkeserulte, hogy
a megvaltani kivant vilagban elszabaditottak a végsé soron ural-
hatatlan, s6tét eréket. Ebbél a szempontbél ,,Az alvé varos” cimti
fejezet adja a kulcsot, amely leirja a nemcsak ,,gazdasagi”, hanem
yetikai forradalmat” is akaré kortagok, ,a gondolat voros lazanak
embereinek” dohanyflistds, levegdtlen, éjszakai szeanszat, nem
sokkal az 6szirézsas forradalom el6tt:

Donath beldkte az ajtot, hogy nekivagodott egy szekrénynek,
és kipirulva, ragyogé szemekkel jott be. Illés Jend csendeseb-
ben, nagyon sapadtan koévette; homloka vilagitott, a szemhéja
nehéz volt.

— Mindjart jénnek a tobbiek is — mondta Donath. — Adja-
tok valamit inni — rekedtre beszéltem magamat. — Az egyik asz-
szony felallt, és kiment a konyhaba. — A vasmunkasoknak be-
széltem, csodalatos volt — az embernek elszorul a szive, mikor ott
all, hogy kikalapalja a nyers lelkiiket, és olyan félelem vesz erét
rajta, mintha csénakon kellene atmenni a tengeren iranytt nél-
kul. Egyszer elkezdtek morogni, larmazni — és én Daniel voltam
az oroszlanketrecben. — Teat tettek elébe egy kis asztalra, és Er-
vin sok rumot toltott bele.

A fiatalabbik asszony most mellé lt, és Ervin bal kezével
megszoritotta mellette lecsting6 kezét. Egy pillanatig egymasra
mosolyogtak.

— Mirél beszéltél? — kérdezte az asszony.

— Hegelrél és Marxroél, Spartacusrol és a kommunista Jézus-
r6l, a forradalmak és a zene megvalté erejérdl. Zenérdl és Faust-
r6l, az Internacionalérol és az apokalipszisrél — mit akartok még?

- Es 6k? — kérdezték egyre tébben.

— Elszédultek [...]

9¢ A Ritodk-regény recepciéjaban hangsulytalan Illés-Lukacs-parhuzamhoz
lasd Perecz Laszlo: A filozofus arcmasai. Tarsadalmi Szemle, 1991/1. 40.
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Csaknem egy éve részegitették mar magukat a lelkek felzak-
latasanak idegfeszité 1égkorében, és szédelegtek a napok rohand
eseményeivel. A siker mamora, a lazongas részegsége, a jov6 ha-
talom reménye Donath mellé hajtotta az elégedetlenkeddket és
rajongokat, a hatalomra vagyokat és a gyengéket, s 6 nem valo-
gatott tobbé az emberekben, akar Gjsagirok voltak, akar felmen-
tett munkasok, hisztérias asszonyok vagy fanatikus félemberek,
teoriaktol részegek vagy szamité jozanok... de mint egy eré tit-
kos valogatasa altal, a Donath akaratatol figgetlentl, a vezeték
mind az 6 fajabél valtak ki.

Most Ujra csengettek. [...]

— De mirél beszéltetek? — kérdezte Ervin, mikor lecsendese-
dett az 1ij atrendezkedés. — En faradt vagyok, és hallgatni sze-
retnék.

— A haboruarél.

— Hagyjuk ezt a témat, a gyilkolasi kényszer alacsony erkél-
csi bazisa kétségbe ejt.

A széke asszony, aki Ervin mellett tilt, most elbocsatotta a
kezét.

— Ktilonos, hogy ti annyira nem érzitek a haza fogalmat... —
mondta halkan. [...] - Es a forradalmak, azok talan nem &6lnek?
— folytatta Ilona asszony.

— A forradalom etikaja nem a mindennapé — mondta egy nyu-
godt, magabiztos hang, és a tdbbiek elhallgattak. Ervin is felné-
zett. Illés volt, és Ervin megint érezte azt a megmagyarazhatatlan
ellenséges érzést felszallni a fejébe, amely egy kicsit a szeszré-
szegséghez, egy kicsit a gytilolet mamorahoz hasonlitott, és még-
sem az volt, mert hiszen teljes megértéssel dolgoztak egytitt mar
honapok 6ta, miéta Illés megint el§joétt maganyabol, hogy a ha-
boru ellen, a lefegyverzésért és mogotte a forradalomért dolgoz-
zék. — Természetesen nem a polgari forradalmak kis guillotine-
komeédiaira gondolok, hanem a vilagrombolé és Gjjaalkot6 forra-
dalomra — folytatta Illés.

Valaki felallt, és betette az ablakot; az orosz asszony [akit
Ritook valészintileg Jelena Grabenkoérol, Lukacs Gyoérgy elsé fe-
leségérdl mintazott — Cs. P.] hatravetette a fejét, és 6vébe dugott
kézzel nézett a beszéldére. A tobbiek arcan kitilonods visszfénye ta-
madt a szavaknak: az elbizakodott hit mogdtt még ott sapado-
zott a félelem, de ott leselkedett a személyes remény 6nzd6 felcsil-
lanasa is. Mind varta a biztatast, az atcsuszamlast a ,ne 6lj!” eti-
kai parancsatol, amit a haboruval szembeforditottak, az ,06lj, ha
a cél kovetelil” engedményéhez, de tigy, hogy a filozéfia és miszti-
cizmus, a tedria és a nagy szavak vereséget ne szenvedjenek. [...]
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— Az igazi forradalom Gigy van a btin elé allitva, mint a tragikus
hésok, s 6 elfogadja a blint minden kovetkezményével egytitt. Ez
a nagysaga — és a mi nagysagunk; mert a legnagyobb aldozatot
nem az a hdés hozza, aki meghal az eszméért, hanem az, aki ké-
pes tudatosan felaldozni a lelke tidvosségét is érte, hogy a jové
etikusan élhessen.

— Igen, igen — vette at egy masik mohon a folytatast a gondo-
lat simulékonysaganak gyakorlottsagaval és élénk, felcsattano
hangon, ami Uj izgatottsagot hozott az egész tarsasagba —, a Le-
nin forradalmanak joga és tragikai térvénye a blin, de nem a na-
cionalizmus kicsinyes buine, a haboru...

— Hanem a megvalt6 bun — fejezte be Illés —, mely elveszti ma-
gat, hogy 4j vilagot teremthessen.®”

A régi rend lerombolasa azonban nem a ,,f6ldi paradicsomot”,
hanem olyan kaoszt eredményez, amelyben Donath Ervin kép-
telen Uj rendet teremteni. Ahogy a proletardiktattira bukasakor
autéval menektilé antihds perspektivajabél visszatekintve irja
a konzervativ ironé: ,hangoskodo6 zsido gyerekek, tonkrement,
kétes egzisztenciak, kiabal6 stréberek és szerényen becsiszo
akarnokok... tolultak eldre, toltak egymast — koveteldk lettek —
uralkodni kezdtek — hiaba tiltakozott... szliikség volt mar akkor
mindenkire. Aztan jott a legalja... és 6 nem birt tobbé veltik”.%®

Herczeg Ferenc Eszaki fény cimi, 1929-ben megjelent regé-
nye®® szintén egy olyan munka, amelyben egy konzervativ szerzé
az 1918-1919-es 6sszeomlasért a baloldali radikalis értelmisé-
get hibaztatja.'%° Tisza Istvan Magyar Figyeld-korének!''korabbi
vezet6 személyisége, iroja és publicistaja,!*? Herczeg Ferenc is
személyi defektusokra és frusztracidokra vezeti vissza az altala

9"Rirook Emma: A szellem kalandorai. I. m. 479-482.

98 Uo. 501.

99 HerczeG Ferenc: I. m.

100 Herczeg regényét ebbél a perspektivabol vizsgalta nemrégiben Paar Adam
is. PaAR Adam: Konzervativ nézetek Herczeg Ferenc térténelmi regényeiben.
Kommentdr, 2019/3. 29-36.

191 A Magyar Figyelé kérének nézeteit bemutatja: Tokeczkr Laszlo: A Magyar
Figyel6 eszméi (1911-1918). Térténelmi Szemle, 1994/3. 239-289.

122Herczeg Ferenc Tisza-parti publicisztikai munkassagat bemutatja: Gazpaa
Laszl6: Herczeg, a befutott ir6, mint politikai publicista Tisza Istvan oldalan.
Multunk, 2012/4. 190-238.
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a radikalis értelmiség miivének tekintett forradalmakat.'*® Ugy
vélte, mivel a baloldali radikalis értelmiségiek nem futottak be
karriert a dualizmus kori Magyarorszagon, ezért bosszubal, di-
hukben akartak lerombolni a régi rend intézményeit, hogy az 4j
Magyarorszagon 6k kertilhessek a vezetd poziciokba. Herczeg igy
konkludal: ,Summa summarum: kapard meg a forradalmart, és
elétted all a megbantott ember!”%* A radikalisok hatasa ala ke-
rulé, gyenge, degeneralt antihés bukasarél, Gal Sandorrol szo6lo
regény emblematikus mellékszerepldje a valoszintileg a Karolyi
Mihaly-féle Nemzeti Tanacs kortil csoportosulo Gijsagirok, példa-
ul Kéri Pal inspiralta progressziv zsurnalisztaparodia, Palfi, aki
y,balkani tragyadombnak” tartja a hazajat, hiszen nem érvénye-
sulhetett benne, és csak azért szeretné felforgatni, mert alul van,
nem feltil. Ez a credoja:

Forradalmar vagyok — mert fel akarom forditani, a feje tetejé-
re akarom allitani az orszagot; nekem olyan Magyarorszag kell,
ahol az y alul, az i beti feltil van. Ha nem Palfinak, hanem gréf
Palffynak hivnanak, akkor talan én volnék ma a konzervativ
irany élharcosa. [...] Mivel nem vezethetem a gréfokat, hat vezet-
ni fogom a vasmunkasokat, de vezetni fogok!'%

De Herczeg Ferencnek a Huszadik Szdzad folyoirat korével
szembeni ellenérzései leginkabb a Lukacs Gyorgyrdél mintazott!s
(nyomokban Jaszi Oszkart is tartalmazo) filozofuskarikattra, a
beszélé nevi Acs leirasaban mutatkoznak meg:

Elhanyagolt kiilseje utan 6tven esztendét adna neki az em-
ber, pedig még jol innen van a negyvenen. Bar éhenkorasz be-
nyomasat teszi, 6t anyagi gondok sohasem nyomorgattak, az ap-
ja fél utcara valé bérhazat hagyott ra, azok jovedelmébél kedve
szerint élhetne a literary-gentleman hajlamainak.

Tulajdonképpeni szakmaja a filozéfia, de elképesztéen nagy
olvasottsagot szerzett a tudasnak majd minden agaban. Tanult-
saganal csak a professzoros 6nhittsége nagyobb, de ez alig ban-
té, mert nem hitsagabol, hanem a sajat csalhatatlansagaba ve-

103 Lasd CsunDERLIK Péter: A ,v6rés farsangtél” a ,,vérés tatarjardasig”. 1. m.
71-73.

104 Herezeg Ferenc: 1. m. 38.

105UJo. 37.

106 asd Perecz Laszlo: I. m. 41-42.
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tett naiv és becstletes hitébdl buggyant elé. Ez mar nem is em-
beri, hanem isteni arrogancia.

Tudomanyos kérdésekrdl egyaltalaban nem lehet vele vitat-
kozni, hallatlan felkésztiltséggel rogtdén lehengerel és szétmor-
zsol minden ellentmondast.

Acs eddig sohasem térédétt a napi politika problémaival. O a
szereplé embereket és a divatos jelszokat sokkal zavarosabbnak
és Uresebbnek itélte, semhogy ne sajnalta volna téltk az idejét.

Tavaly azonban nevezetes forduléponthoz jutott az élete. Egy
filozofiai dolgozata bizonyos kérékben feltiinést keltett, és Acsot
a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjava ajanlottak. Sohasem
tisztazodott, hogy mi tortént a tagvalasztas kortl, de valé igaz,
hogy a titkos szavazasnal maguk az ajanléi is cserbenhagytak,
és Acs gy megbukott, mint a tudés tarsasag szazéves fennalla-
sa 6ta még senki.

Bukasa és ajanléinak perfididja [htitlensége — Cs. P.] Gj me-
derbe terelték gondolatait. Hamar tisztaba jétt vele, hogy a ,hi-
vatalos tudomanyossagban” felburjanzott bajok a nemzeti szer-
vezet altalanos megbetegedésének szimptéomai, amelyeket elszi-
getelten gybgyitani nem lehet, ennélfogva az orszagban élé 6sz-
szes fliggetlen és becstiletes embernek ma nincs is nagyobb és
szentebb kotelessége, mint hogy tamadja, gyengitse és elpusztit-
sa szazféle korsag gennyes fészkét: a torténelmi osztalyok ural-
mat.

Hamarosan kitint, hogy a kétballabas kényvemberben cso-
das energia és a nagy demagogok sugalloképessége lappang.1®7

Herczeg az antropologiailag pesszimista konzervativ értelmi-
ségkritika kézhelyeit mondja fel a regényben: a reformalni akaré
szobatudoésok idegentil mozognak a val6 vilagban, és szandékaik
azért vezetnek katasztr6fahoz, mert a gyakorlat teljesen mas-
képp miikodik, mint az elmélet.°® Megidézik a forradalom voros
sarkanyat, de nem tudjak megilni azt, az addig rézsaszin, pa-
cifista forradalom mar a gy6ézelme napjan a Tisza-gyilkossagba
(majd idével a proletardiktatiira vorosterrorjaba) torkollik:

107 HerezeG Ferenc: 1. m. 30.

198 Lasd Asboth Janos eszmefuttatasat arrdl, hogy ugyan ,a j6 elmélet min-
dig radikalis”, de ,a j6 gyakorlat mindig konzervativ”. Idézi: G. Fopor Gabor:
Gondoljuk tjra a polgdri radikdlisokat. UHarmattan Kiadé, Budapest, 2004. 11.
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Megjott a Hermina uti gyilkossag hire. Egy csapasra megvalto-
zott a varos, megvaltozott a forradalom meg a forradalmarok ar-
ca. A sapkoros, Oszirézsas tintetés mohoén teleitta magat for-
16, piros férfivérrel, és szornyeteg modon dagadni, néni, sotét
biborttizben izzani kezdett. A sarkany kifeszitette szarnyait, és
szazezer léerével nekibddult. Akik a hatan tltek, még azt hitték,
hogy 6k kormanyozzak.!%

Csakhogy Jaszi Oszkar meggy6zden fejtette ki az 1918-1919-
es idészakot elemz6 Magyar kdlvdaria — magyar féltamadds cim,
1920-as muvében, hogy ,a forradalmakat nem csinaljak, a forra-
dalmak sziiletnek”.!’° Es a térdéféselméletek allitasaval ellentét-
ben nem is a hatorszagi forradalmak okoztak a kdzponti hatal-
mak vereségét, hanem azok épp azért torték ki, mert a kézponti
hatalmak elvesztették a vilaghaborut. Am Herczeg Ferenc a vi-
laghaborus vereségnek semmilyen szerepet nem tulajdonithatott
az 6sszeomlasban, hiszen ez esetben el kellett volna szamolnia
balvanya, a birodalmi haborus politikat végul elfogadé és azt
magyar miniszterelnékként képviseld Tisza Istvan felel6sségével.
Igy sziikségszertien hazug mu lett az Eszaki fény, marpedig nem
tudjuk ,az igazsagig kereszttilhazudni magunkat”.!!!

199 HerczeG Ferenc: I. m. 100. — Tanulsagos, hogy mig Herczeg Ferenc regényé-
ben a Tisza-gyilkossag korszakhatart jelez, a fiatal Hay Gyula 1929-ben megje-
lent Tanacskoztarsasag-regényében a forradalmi események és az elsé szerelem
orvényében egyszerre elmertild tizennyolc éves f6hést — aki a Galilei Kér rendez-
vényeit latogatja — a legkevésbé sem érdekli a merénylet, miutan hazaérkezik
szerelme, a természetesen tébécés agitatorlany szallasardl: ,Mikor hazaértem,
a hazmester kérdezte, hogy tudom-e, mi tortént Tisza Istvannal. Nem tudtam,
és mikor megmondta, akkor sem éreztem semmi érdeklédést.” (HAy Gyula:
Szinhely: Budapest. Id6: tiz év elétt. Genius, Budapest, 1929. 69.) - Hay kényve,
bar kommunista szerzé muve, besorolhatatlan alkotas: nélktil6z minden sema-
tizmust, ez lehet a f6 oka, hogy 1945 utan nem jelentették meg Ujra, noha Hay
mar Unnepelt marxista dramairoként vezeté pozicioba kertlt.

110 Ugyanis forradalmakkor ,rejtelmes magneses mez6k képzédnek a tarsa-
dalomban, melyek irgalmatlan erével sodornak magukhoz témegeket”. Ezért:
,Ezen magneses aramlatok hatasa alatt példaul Tisza Istvannak éppuigy meg
kellett halnia 1918 oktoberében, mint ahogy 1919 augusztusaban Kun Béla sem-
mi esetre sem kertilhette volna el sorsat, ha Budapesten marad...” Jisz1t Oszkar:
Magyar kdlvaria — magyar foltamadas. A két forradalom értelme, jelentésége és
tanulsagai. Szerk. VEREs Andras. Magyar Hirlap Koényvek, Budapest, 1989. 33.

1 TLukacs Gyorgy: A bolsevizmus mint erkdlesi probléma. Szabadgondolat,
1918. december. 232. — Herczeg Ferenc az Uj Id6k szerkesztéjeként se térekedett
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A Horthy-korszakban Schoépflin Aladar irt remek kritikat a
Nyugatban az Eszaki fényrél,''? biralatanak lényege, hogy az elsé
vilaghaboru utani 6sszeomlas és a forradalmak koranak sulyos
élményanyagabdl egy igazan nagy, dosztojevszkiji mtivet lehetett
volna irni, és erre ki mas lehetett volna alkalmasabb, mint a
konzervativ iréfejedelem, Herczeg Ferenc — akit késébb politikai
okokbol Nobel-dijra is jeloltek (Tormay Cécile-hez hasonléan). De
az 1918-1920-as 6sszeomlas nagy élményanyagabdl, egy nemzet
tragédiajabol a Horthy-rendszer iréfejedelme csak egy szellemes
kalandregényt tudott kihozni, papirizti karakterekkel. Mig pél-
daul a valéban nagy alkoté Dosztojevszkijnek az egyetlen Ivanov-
gyilkossag elég volt ahhoz, hogy Szergej Nyecsajevrél és fanati-
kus tarsair6l megirja az Ordégéket.!'?

Nyilas Misitdl a nyilasokig - népies, népi és volkisch olvasatok

Méricz Zsigmond Légy jé mindhaldlig cimt, 1920-ban, el6szoér
a Nyugatban, folytatasokban ko6zolt regényét!'* valgjaban az el-
lenforradalmi fehérterrorrol szolé allegorikus mutiként is olvas-
hatjuk.!’> Hogy ezt mennyire nem ismerték fol a kortarsak, arra
jo6 példa a Magyarorszdg cimU lapban megjelent 1921-es recen-
zi0, amely nyugtazta, hogy a vilaggal sziintelen haragban allé
Moricz végre kicsit megbékélt: ,Talan ez az elsé igazan boldog al-

a haborus veszteségekkel valé szembenézésre, az 1918-as évfolyamban a szép-
irodalmi rovatbdl inkabb mar elhagytak a haborus témakat: BaLizs Eszter: Mars
és Apoll6 kézt. [rék és mds értelmiségiek az elsé vildghdbortuban. Petéfi Irodalmi
Muzeum, Budapest, 2021. 253.

12 ScuoprLIN Aladar: Herczeg Ferenc Uj regénye. Nyugat, 1930/1. 62-63.

113 James Goobwin: Confronting Dostoevsky’s Demons. Anarchism and the
Specter of Bakunin in Twentieth-Century Russia. Peter Lang, New York, 2010.
17-22. https://doi.org/10.3726/978-1-4539-0072-7

114 Az altalam hasznalt, a Moéricz Zsigmond-életmtisorozatban megje-
lent kiadas: Moricz Zsigmond: Légy jo mindhaldlig. Szépirodalmi Kényvkiado,
Budapest, 1954. — Ez teljesebb az ,ifjusagi kiadasoknal”, amelyekbdl tobb kényes
részt is elhagytak az 1921-es els6 roviditett valtozattol kezdve. Lasd SzORrRENYI
Laszlo: Delfinarium. Filolégiai groteszkek. Felsémagyarorszag Kiado, Miskolc,
1998. 47.

115V6. Durko Matyas: Moricz Zsigmond: Légy jo mindhalalig (Regényelemzés).
Irodalomtérténet, 1953/3-4. 353-370.
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kotasa, értjlik alatta: aminek megirasa neki maganak is boldog
mulatsag volt, nem mint korabbi dolgairdl hinni lehet, gy6tré
problémaktél kinban valé elszakadas.”''® A Tanacskoztarsasag
idején naplot vezetd, a leendé miivéhez megfigyeléseket gytijté
Mbéricz elészor egy Dézsa-dramat szeretett volna irni az 1919-es
élményeibdl, de azt tulsagosan athallasosnak itélte, igy dontott
a debreceni reformatus kollégiumba helyezett, egy kamaszfia
meghurcolasardl szol6 térténet megirasa mellett.!'” Nyilas Misi
megalazasat a tanari kar el6tt — amikor ,a kisdiak atmegy a fel-
néttek minden gyotrelmén” — Moricz ellenforradalmi vegzaturaja
ihlette:

Ahogy bement az igazgatoéi el6szobaba, ahol mar egyszer egy
kinos negyedorat toltott, jabb rémiulet csapott ra, mintha a ha-
1al kapujan 1épett volna be.

A szolga mindjart ment az igazgaté tirhoz, s 6t vitte magaval,
varni se kellett, s ez most még ijesztébb volt.

Az igazgaté Ur, deres sziirke szakallal, ott Uilt az ir6asztal fe-
lett, s valamit nézett. Istvan alazatosan jelentette, hogy: ,Nagy-
tiszteletr igazgato ur, alassan kérem, Nyilas Mihaly itt van.” Mi-
si az igazgatét nézte, aki nem hagyta abba azolvasast, s nagy,
kerek papaszem volt az orran. Kis idére aztan a cséndben any-
nyira megcsillapodott, hogy koérulpillantott, s latta, hogy két em-
ber van a szobaban. Az egyik magas, sovany, sz6ke ember, Ur, a
masik pedig rendér. Még eddig rendért sose latott kozelrél, csak
a palyaudvaron és a varoshaz el6tt, de sose nézte meg, mert félt
téluk, hanem most ez a két ember erésen nézte 6t, olyan kemény
és szur6 szemmel, hogy 6 iszonyodva kapta el a pillantasat, s
majd meghalt: Jézus isten, ezek 6érte jottek.

Most mar az igazgatéra, mint megvaltéra kezdett nézni, an-
nak az arcatél eddig nagyon félt, de most jol esett latni a szakal-
las, borzas arcot, oldalfeldl viszont érezte, ahogy a testét, mint
éles tuk jarjak keresztul a renddrok nézései.

116 Lasd Moricz Zsigmond: Légy j6 mindhalalig. Magyarorszdg, 1921. januar
1., 10.

7 Moricz Virag: Apam regénye. Szépirodalmi Kényvkiad6, Budapest, 1954.
207-219. - Moricz napléjegyzetei a nemegyszer kényes tartalmuk (a proletar-
diktatura kritikaja, népi antiszemitizmus stb.) miatt a rendszervaltas elétt nem
jelenhettek meg.— Lasd Moricz Zsigmond: Napldjegyzetek, 1919. Szerk.: CSEVE
Anna. Noran Kiad6, Budapest, 2006.
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— Mija! — mordult fel egyszerre az igazgaté. — Micsoda reskon-
tot sikkasztottal te el?!...

Misi reszketni kezdett, kinyitotta a szajat, s nem tudott sz6-
lani.!!®

A regényt maga a szerzé értelmezte egy 1930-as levelében,
amelyben kifejtette, hogy: ,Nyilas Misi tragédiajaban valéban
nem a debreceni kollégium szenvedéseit irtam meg, hanem a
kommiin alatt és utan elszenvedett dolgokat. [...] En akkor egy
rettenetes vihar aldozata voltam. Valami olyan naiv és gyerekes
szenvedésen mentem at, hogy csak a gyermeki sziv rejtelmei kézt
tudtam megmutatni azt, amit éreztem.”'!® Moéricz Zsigmondot
ugyanis 1919 augusztusaban hatracsavart kézzel vezették el le-
anyfalui otthonabdl, mivel 1919 majusaig cikkeivel tamogatta a
Tanacskoztarsasagot, csak a féldosztas elmaradasaval csalodott
a proletardiktatiraban.!?° De emiatt is blinhddnie kellett: pél-
daul a megalaztatasokon, a vegzalasokon tul kizartak a Pet6fi
Tarsasagbol. Moéricz elvezetése a zaklatott Nyilas Misi rémké-
peként jelenik meg a duplafenekd regényben: ,€g az arca a szé-
gyentdl, s hiszen nem magyarazhatja meg mindenkinek, hogy
neki van igazsaga, nem azoknak, akik 6t ide becsukjak, s ez
a szégyenkezés nagyon kinos; istenem, talan csendérok fogjak
végigkisérni az utcan hatrakotott kézzel”.!2!

A népi irodalom kommutinabrazolasat nyujtja Fekete Istvan
Zsellérek cim1 1939-es regénye,'?2 amely azért tanulsagos, mert
a varos és vidék ellentéte fel6l mutatja be a proletardiktaturat.
Ebben (de csak ebben) a tekintetben hasonlé Illyés Gyula Kora
tavasz cimu, konyvként 1941-ben megjelent befejezetlen regényé-

118 Moricz Zsigmond: 1. m. 264-265. (Az idézett rész sz6rol szora igy jelent
meg a Nyugat 1920-as évfolyamanak 21-22. szamaban.)

1191dézi Durko Matyas: I. m. 353-354.

120 Méricz Zsigmond 1918-1919-es forradalmak idején szuletett cikkeinek
gyUjteménye: Moricz Zsigmond: Uj vildgot teremtstink. Gytijtemény 1918-1919-es
irdsaibél. Mtivelt Nép, Budapest, 1953.

121 Moricz Zsigmond: Légy jé mindhaldlig. I. m. 278. (Az idézett rész szintén
nem valtozott a Nyugat 1920-as évfolyamanak 21-22. szamaban megjelenthez
képest.)

122 FekETE Istvan: Zsellérek. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest,
1939. — Az altalam hasznalt kiadas: FEkeTE Istvan: Zsellérek. Nesztor Kiado,
Budapest, [1990].
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hez, amelyet folytatasokban kozolt ,Levelek vidékre” cimmel a
Pesti Napléban, amig ,,a cenzor végul is allj-t mondott”.’>* Ennek
szerepldi ,csizmasokra” és ,nem csizmasokra” osztjak a vilagot,
és a falusi termelék az 1919-es élelmiszerhiany idején arrol fan-
tazialnak benne, hogy ,holmi ostromzar ala kell venni a varost,
s csak falatonként taplalni”, ,hadd adja ki az értékeit: a gépe-
ket, a mozit s ktilondésen a fogorvosokat”.!** Csak mig az 1918-
1919-es forradalmakkal rokonszenvezé Illyés mtivét a Horthy-
korszakban cenzuraztak, Fekete Istvan regénye a Rakosi- és a
Kadar-rendszerben nem jelenhetett meg.

Fekete Istvan 1945 utan nem véletlenul irt kizarélag allattor-
téneteket vagy ifjusagi regényeket, ugyanis a Zsellérek is rakerult
a fasiszta, antidemokratikus, szovjetellenes kényvek jegyzékére.
Pedig nem uszité mu, és nem is annyira penetransként jelent-
kezik benne az 1918-1919-es forradalmak biralata, mint a népi
irékra nagy hatast gyakorlo Szabé Dezsé Megered az esé cimq,
nem sokkal az események utan irt, de fiokba kertilé, és csak
1931-ben kiadott regénytéredékében.!?® Szabé Dezs6 antiszemita
muvében a ,kis zsidé féltehetségek” jutnak eldre a ,galiciai ro-
konsagnak” készénhetdéen, az 6szirézsas forradalomnak pedig
yminden tényezéje zsid6”.12¢ Mikodzben ,nincs egyetlen férfi, aki
lek6pné 6ket, aki félrepofozna a forradalmukat”,'?” mert a ma-

123 ILyes Gyula: Kora tavasz — Mint a darvak. Szépirodalmi Konyvkiado,
Budapest, 1972. 9.

124Uo. 298.

125 Az altalam hasznalt kiadas: SzaBo Dezs6: Megered az esé. Pesti Szalon
Konyvkiado, Budapest, 1996. — A Tanacskoztarsasag idején, a proletardiktattura
tamogatasaval megjelent Az elsodort falu parjanak készulé, félbemaradt regény
tervezett cime ,Két forradalom” volt: Nagy Péter: Szabé Dezsé az ellenforrada-
lomban (1919-1923). Szépirodalmi Kényvkiado6, Budapest, 1960. 103. — Szabo
Dezsé (Pasztor Arpadhoz hasonléan) szintén tilkompenzalhatott a Megered az
esé irasakor, hiszen a Tanacskoztarsasag idején még kiallt a ,proletarforrada-
lom” mellett, és még a kommun végérajaban is félvette az iroként neki biztositott
alkotéi tamogatast: Hatos Pal: Rosszfitik vilagforradalma. I. m. 16., 238., 261.

126 SzaBO Dezsé: Megered az esé. 1. m. 35., 228.

127Uo. 113. — A regény az egyik szereplé kirohanasa utjan a ,vér megrom-
lasanak” volkisch toposzaval magyarazza a ,magyar faj” hanyatlasat: ,Utolso,
hitvany, gyava nép a magyar. Ezer éven at svabot, szaszt, taliant, toétot, bunyeva-
cot bujtattak a magyar asszony agyaba, s ebbél a habarcsbdl allott elé ez a mai
s6predék.” Uo. 113-114.
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gyarok vakon és részegen ténferegnek az események stirtijjében,
egyszerre konkrétan (Kovacs Arpad alakjaban) és képletesen.

Szabo Dezs6 hatasa kimutathat6 Fekete Istvannak a népi ér-
telmiség megszuletésérol szolo fejlédésregényében (vagy mas né-
ven nevel6dési regényében'?®), amelynek gondolatritmusat a visz-
sza-visszatéré ,ilok a vadkortefa alatt” mondat adja. Marpedig
Szabé emblematikus volkisch metaforainak egyike volt, hogy ,a
vackorfa, barmily csaszarkortétl érez, azért évezredektdl kapott
belsé torvényei szerint mégis csak vackort fog teremni”.'?° A so-
mogyi Zsellér Péter sem tud elszakadni gyokereit6l: bar a blinds
févarosba kertl, amelynek éjszakai életében is elmeril egy idére
— aregény masodik részében az addigi egyes szam el6é személyt
elbeszélé mod at is valt egyes szam harmadik személyre,'*° jelez-
ve a fészerepld 6nmagatol valo elidegenedését is —véglil a magyar
onsorsrontast jelképezd, alkoholistava lett Baksay hadnagy 6n-
gyilkossaga elrettenti. A fiatal visszatér sztikebb hazajaba, ahol
helyben kezdi az orszagépitést, és a nép érdekében hasznositja
az egyetemen tanultakat.

A Zsellérek 1918-1919-es eseményeirdl szolo részeiben Fekete
Istvan a maga népi és alulnézeti perspektivajabol mutatja meg,
hogy mit jelentett a kommuin vidéken, és azért nagyon tanulsa-
gos, mert érzékelteti, hogy a kézponti hatalomvaltasok miként
jelentek meg a regény somogyi helyszinén: pusztan mint egy hir-
detmény folkertilése a faliijsagra, aztan lecserélése.'® A helyi elit

126 Errél az almufajrol lasd Mihail M. BauTyin: A nevelddési regény és jelen-
tésége a realizmus torténetében. In: Ué: A beszéd és a valésag. Filozéfiai és be-
szédelméleti irasok. Gondolat Kiad6, Budapest, 1986. 433-440.

129 Romsics Gergely: Variaciok a magyar nemzet és népiség térténetére a har-
mincas években — a német torténeti és politikai gondolkodas kontextusaban.
Szdazadvég, 44. (2007/2.), 85.

130 Az elbeszéld nézépont valtasanak problémajahoz lasd Uszpenszkij kény-
vének , A »nézépont« a pszicholégia sikjan” cimu fejezetét: Borisz UszPENSzKIJ:
A kompozicio poétikdja. I. m. 133-198.

131 Hasonlé nézéponti Méra Ferenc Enek a buizamezdékrdél cimti, 1928-ban
megjelent regénye, amelynek egyik kozponti alakja, Matyas csak a varosi ta-
nacsrol hallott, ,mert az adja arendaba a bérfoldeket, meg a hubérdijakat is
annak kell fizetni”, de amikor egy plakatrél tudomast szerez a nemzeti tanacs
létezésérdl, azt a ,cifrasagi talalmanyt” nem tudja hova tenni, de a nemzeti ta-
naccsal aztan tébbet nem is talalkozunk a regényben. Lasd Mora Ferenc: Enek
a buzamezdkrdl. Lantos, Budapest, 1928. — Mora Ferencnek a forradalmi és
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ugyanaz marad,'3? a tagjait nem igazan érintik a févaros elitval-
tasai az 1918-1920-as zaklatott id6szakban, csak egyszer-egy-
szer sz0l bele durvabban a falusiak életébe a kézponti hatalom,
ilyen eset a vordsterroristak megérkezése a regényben. A kulo-
nitményesek jovetelének oka, hogy a févaros éhezik, ezért élel-
miszert akarnak venni vidéken, de a fehérpénzzel kivant fizetni,
amit nem fogad el egy helyi gazda, akire ezért lesjt a vorosterror:

A csizmas, gatyas oreg paraszt tamolyogva ért a pancélvonat
mellé. Arca lila volt mar.

Az allomason tul folyt a patak, melyben firédni szoktunk.
Partjan flzek alltak, és most apré rugyeiket nézegették a viz zold
takrében.

Itt Glt 6ssze a vésztorvényszék.

- Utéttek, uram, rugtak ezek a kutyak...

— Csend! Mit mondott maga a kormanyrél?

— Semmit. A pénz felél széltam, de azt sem Ugy...

— Szidta a kormanyt, szidta a pénzt. Azt mondta, jobb volt a
régi vilag, és fejbevagott. Itt van! — és a katona levette fejérél a
sapkajat.

— Majd én elmondom a toérvényben, hogy volt...

— A torvényszék itt van.

- Itt?...

— Elismeri, amit ez a katona allit, vagy hozzunk tanukat?

ellenforradalmi korszak problémait leginkabb érinté — Fabri Zoltan Hannibdl
tandr ur cim 1956-os filmje alapjaul szolgalé — Hannibdl feltamasztdsa cimu
kisregénye nem jelenhetett meg a Horthy-korszakban, a Rakosi- és a Kadar-
rendszerben megjelent kiadasokat pedig megcsonkitottak, kihagytak beléle a
Szovjet-Oroszorszagra és a bolsevikokra vonatkozoé kényesebb részeket. A mu
els6 cenzurazatlan kiadasara 2004-ig kellett varni. Lasd Hagpu Tibor: Hannibal
leguijabb feltamasztasa. Mozgo Vilag, 2004/2. 107-109.

132 Hiszen egy faluban nincs ,két elit”, ez kitiinik az 1919-es falusi direk-
tériumok Osszetételébdl is, amelyekben helyi tekintélyként helyet kapha-
tott a plébanos vagy a lelkész — egy szekularis, az ateizmust propagald, anti-
klerikalis rendszerben. A Tanacskoéztarsasag alulnézeti tanulmanyozasa-
hoz lasd Proletardiktatura alulnézetben. Valogatott levéltari dokumentumok
a Magyarorszdgi Tandcskoéztdrsasdg idészakdbdl. ,Es rendszeresittetnek az
6sszes ballépések”. Valogatta, jegyzetekkel ellatta és a bevezetdt irta Csonka
Laura-Fiziker Robert. 'Harmattan Kiadé—-Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest,
2019.
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— Minek a tant? Olyanforman volt. Ha megbtntetnek, hat
megblintetnek, de engem ne taszigaljon senki...

Felallt egy ember a tabori székrol.

— Bevallotta! A tanacskormany élete: a hitele és a pénze. Aki
ebbe belegazol: az életinkbe gazol. Ez az ember ezt tette. Mit ér-
demel?

— Kotelet!

— Még egyszer kérdem: Mit érdemel?

— Kotelet!

Az Oreg paraszt csak allt és nézett. Jatszanak ezek itt vele?
Arokparton térvénykeznek? Micsoda komédia ez? [...]

A pancélvonat egyik ajtaja kinyilt. Almos, vérés szemu ember
csuszott le a foldre. Kotél volt a kezében. Fogai kilatszottak, mint
a nyulnak. Duléngott egy kicsit, és a féldet nézte.

— Vigyétek! Majd a tobbi kutya megtudja, hogy a proletardik-
tatura hogy bunteti, aki belénk rag!

— Uram!

A patakparton mar stirtin alltak az emberek.

— Csak nem akasztjak fel?

— Fenét! — mondta valaki. — Raijesztenek az 6reg parasztra.
Eztan majd befogja a szajat.

De a gondolatok kézt dermedés nétt. A hurok mar ott l6gott
az egyik flizfa agan, és egy ladat tettek ala. Koruldtte katonak
felttiz6tt szuronnyal.

Az oreget bevezették a korbe.

— Alljon fel erre a ladara!

Tanacstalanul kérulnézett. Aztan a f6ldre. Mit akarnak ezek?
Magassagos Isten! Kik ezek? Olyan idegenek, olyan komorak.
Szemukben a valosag kegyetlen varazsa. Nem igaz... hat, hogy
lehetne igaz?...

Feldobtak a ladara. Amikor felegyenesedett, mar nyakaban
volt a kotél. Szemében csak ekkor csillant meg a halal kozelsége.
Le akart ugrani, de a hohér erésen fogta. — Mindjart kapalodz-
hatsz! — és fogainak fehér inye latszott.

Az éreg szemei irtézatosak lettek. Még kiizdétt. Atkialtott a
patakon: — Emberek, emberek! Ne hagyjatok!...

A tomeg mozdulatlan volt. A halal igézete 6sszeszoritotta tor-
kukat. Labaikba 6lom futott. A kialtas atreppent a viz felett, és
elenyészett.

— Isten!

A fuz vastag aga megrandult, és himbalodzni kezdett. A re-
megések végigfutottak a fan, de egyre fogytak. Aztan csend lett.
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A patak vize s az emberek aztan szétfutottak a hirrel. A katonak
visszamentek a pancélvonathoz.®?

A regényben egy, a fehérpénzt visszautasité gazdat akaszta-
nak fel a Szamuely-ktilénitményesek. Ezzel Fekete Istvan egy
torténeti kontextusaba, az éhez6 févaros és az élelmiszerrel ren-
delkez6 vidék évek ota egyre mélytilé haborus ellentétébe he-
lyezett értelmezését adja a vidéki vordsterrornak.'®* Bar Body
Zsombor megallapitasa szerint a budapesti élelmiszer-ellatasi
nehézségek éppen abbol adédtak a proletardiktatura idején, hogy
a Forradalmi Kormanyzétanacs 6vatos politikat folytatott a pa-
raszti rétegekkel szemben, és nem kezdett széles kortl rekvira-
lasba, nehogy a kommuin maga ellen forditsa a mezégazdasagi
termeldket.!®> Az ellenall6 gazdakat mind 1919, mind 1945 utan
tudatos ,ellenforradalmarként” abrazoltak — elébb pozitiv, aztan
negativ el6jellel —, pedig legtdbbszér semmilyen ellenforradalmi
identitasuk nem volt, egyszertien csak nem akartak odaadni
az értéktelennek gondolt fehérpénzért — vagy rekviralas esetén
ingyen — a terményeiket, nem beszélve a sorozassal szembeni
ellenkezésrol.'3¢

1S FeketE Istvan: I. m. 140-142.

134 Fekete terrorértelmezését tamasztja ala a vidéki vorosterror f6 okat a f6-
varos és a vidék ellentétében, az élelmezési valsagban meglelé Bodé Béla. Lasd
Béla Bopo: The White Terror. Antisemitic and Political Violence in Hungary, 1919-
1921. Routledge, London-New York, 2019.

135 Bopy Zsombor: Elelmiszer-ellatas piac és kététt gazdalkodas kézétt a ha-
boru és az 6sszeomlas idején. In: U6 (szerk.): Haborubdl békébe: a magyar tdarsa-
dalom 1918-1924. Konfliktusok, kihivasok, vdltozdasok a haboru és az 6sszeomlas
nyoman. MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokozpont Torténettudomanyi Intézet,
Budapest, 2018. 170.

136 Ezt el6sz6r alaposan Romsics Ignac fejtette ki az 1919. juniusi Duna
melléki ,ellenforradalmi” megmozdulasok okait vizsgalva: Rowmsics Ignac:
A Duna-Tisza kéze hatalmi-politikai viszonyai 1918-1919-ben. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1982, 122-130. - De mar Szabo6 Laszlé A bolsevizmus Magyarorszdgon
cimu 1919-es, az akkoriban sztiletett Tanacskoztarsasag-ellenes kiadvanyokhoz
képest meglepben targyilagossagra torekvé miive megallapitotta az ellenforra-
dalmi mozgalmakkal kapcsolatban, hogy ,nem mindig nemzeti érzésbdl fakad-
tak a tanacskormany ellen inditott akciok”, példaul felidézte, hogy a dunantuli
vasutassztrajk béremelési kovetelésként kezdédott. Szabo arra a kovetkeztetésre
jutott, hogy az ,ellenforradalmi mozgalmak” jelentds részét valojaban csak a
Tanacskoztarsasag vezetése krealta, hogy az ,ellenforradalmi rémmel” mozg6-
sitsa a proletardiktatura hiveit. (Az ellenforradalmi megmozdulasok Horthy-kori
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Az utolsé konyv Eszterhas Istvan Forradalom a Kigyo utcdaban
cimu, a szélsgjobboldali Stadium Sajtévallalat Rt. kiadasaban
1944-ben megjelent flizete,'®” amely a proletardiktatiira nemze-
tiszocialista értelmezésének tekinthetd. Egyfeldl életrajzi meg-
kozelitéssel azért, mert a szerzé, Joe Eszterhas forgatokonyviro
Kreisz Istvanként sziletett édesapja szélséjobboldali szerepval-
lalasokban bévelkedé magyarorszagi palyajat —az 1920-as évek-
ben példaul a Turul Szévetség koézponti lapjanak szerkesztdje
volt, a masodik vilaghabort idején pedig mar a Nemzetvédelmi
Propagandahivatal osztalyvezetéjeként talaljuk!s® — végul a nyi-
las Szalasi-adminisztracioban fejezte be.'*°

Masfelél a Tanacskoztarsasag alatti, egyik kispesti mikrokd-
z6sség dinamikajat bemutato, iréniaval megirt, szatirikus mu f6
allitasa, hogy a Tanacskoéztarsasagot még a magyar proletarok
is gyulolték, annak egyediili hivei csak a zsidok és a ciganyok
voltak, akik tudtak, hogy ,a kommiin nem tarthat sokaig és a
mas, féleg a koz vagyonabol nyakra fére szereztek maguknak”.140
Ahogy a Friiggetlenség cim( napilap ajanléjaban is kiemelték:

emlékezetérdl pamflet- és memoarirodalomban: CsunbpeRLIK Péter: A ,,vérés far-
sangtdl” a ,v6rds tatarjarasig”. 1. m. 263-277.) Es ezt a hagyomanyt folytatva az
allamszocializmus koranak térténetirasa is el6szeretettel azonositott szervezett
ellenforradalmi tevékenységként olyan megmozdulasokat, amelyek motivaciéi
inkabb a politikailag semleges anyagi indittatasokban, adott esetben a lusta-
sagban, mintsem az ellenforradalmi elkotelezettségben keresheték. Lasd Apor
Péter kritikajat L. Nagy Zsuzsa Forradalom és ellenforradalom a Dundnttilon,
1919 cimt, 1961-ben megjelent monografiajarol: Apor Péter: I. m. 181.

137 EszTERHAS Istvan: Forradalom a Kigyé utcaban. (Nemzeti Kényvtar 116.)
Stadium, Budapest, 1944.

138 KEREPESZKI ROBERT: A Turul Szévetség, 1919-1945. Attraktor Kiado,
Mariabesnyd, 2012, 130., 155-156., 241.

139 Joe Eszterhas a memoarjaban mesél ,a kommunistakat a leheté leg-
csunyabb embereknek” tarté édesapjarol: Joe EszrerHAs: Hollywoodi fenevad.
Memodr. Litkey Kiadé, Budapest, 2005. 38-54. — Ugyanakkor a hollywoodi
sztar-forgatokoényvird visszaemlékezése szerint gyerekkoraban az apja mar
,rossz embereknek” nevezte a nacikat.

190 EszTeERHAS Istvan: I. m. 23. — Lasd még Eszterhas leirasat a privatiza-
16 proletardiktatararél: ,A kigyoutcai kommuiinben mindent maganositottak,
aminek egy embernél tobb, vagy nagyobb volt a gazdaja. Ki egy voroskeresztes
szanitéckocsit hurcolt haza a kaszarnyabdl, atalakitotta tyukoélnak és boldogan
pipazott elétte, mintha tanyat szerzett volna a hatarban, ki husz par bakancsot
csort el a katonai raktarbol, felvitte éjnek idején a padlasra és az asszonynak
boldogan sugta meg, hogy mig él, cipére tobb koltség nem lesz, ki pedig a tehén-
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Eszterhas Istvan megmutatja, hogy ,mennyire gytkértelen, a
munkassag lelkétél is mennyire idegen volt a huszonoét év elétti
kommunista forradalom”, és bemutatja olvasoinak ,azt a prole-
tarvilagot, amelynek minden tagja 6sztoénos ellenérzéssel utasitja
el magatol a pesti Babelbdl jott Gijszerd, lelkétél idegen vilagmeg-
valtast. A zsidé boltosné és a tolvaj cigany az egyetlen tamasza a
diktaturanak”.'*!

A kisregény bonyodalma szerint a Kigy6 utcai fuvaros, Paplogo
Gyorgy titokban disznét vagott a févarosi élelmiszerhiany kel-
16s kozepén, a cigany Grigacsi Lola azonban bearulta Lauber
Henriknek, a fiiszerkereskedébdl lett utcabizalminak (akinek a
ségora a komikus, minden tekintélyt nélkilézé Matyasi Marx
népbiztos'*?):

Masnap reggel nyolc 6rakor bérkabatos idegen katonak tor-
tek be Paplégd kigydutcai portajara. Janost, a legidésebb fiut,
aki az istall6 el6tt szembeszallt veliik és kakaskodott, tigy oldal-
ba vagtak, hogy letlt a tragyadombra és hérogve szedte magaba
a leveg6t. Betortek a lakasba is és mindenkit kihajitottak az ud-
varra. [...] Lauber Henrik utcabizalmi elfoglalta az udvar legjobb
helyét, megallt egy alacsonykoronaju barackfa alatt. Egyszerre
megtlizesedett a reggel és forrésag boritotta el az udvart. Lauber
jobboldalan a bérkabatosok parancsnoka, kovérarci almos és
hallgatag fiatal ember alldogalt, aki szakadatlanul cigarettazott,
baloldalan pedig a volt milliomos vOrésér. Papléogd szinte meg-
oregedett, de ez talan csak azért tetszett igy a nézéknek, mert a
kigyoutcaiak most lattak elészor felfelé podort bajuszat konyan
és borzalmasan. Nem hasznalhatta bajuszpédréjét és bajuszko-
téjét, nem hagyott erre sem idét a cigany.

Mert diadalmasan ott allt Grigacsi Lauber hata mogott.

— Magat, Paplogo, — dadogta az utcabizalmi és nagy zavar-
ban veszkédott, nem merte azt sem kinydgni, hogy elvtars, de
az urat sem mondhatott, — magat, Paplogé a forradalmi térvény-
szék elé allitjak.

istalléban rendezett be egész mtihelyt fianak, akit majd azért nevel asztalosnak,
mert a gyarbol sikeruilt elfuvarozni ezeket a furfangos gépeket.” Uo. 23-24.

4 Forradalom a Kigyé-utcaban. Eszterhas Istvan regénye. Fiiggetlenség,
1944. februar 27. 6.

142 A nyakaba csavart kenddk vastag hurkaibol csak borzas fekete haja tus-
késedett el és orra, mint valami fazékony haragos kakadu csére. A hangja is
alig jott ki a salak tdmegébdl.” EszTeErHAS Istvan: . m. 14.
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A lépcsén Osszeroskadva sirt az 6regasszony. Paplogé nem
sz0lt. Lauber Henrik tovabb mondotta.

— Miel6tt elvinnék, vizsgalatot is kell maganal tartanom. Ma-
ga allatot tartott és hizlalt titokban.

Paplogoé meg sem mozdult.

— Hallotta, — fordult hozza Lauber ttirelmetlentiil és 6sztovér,
hosszu arcaban diihésen megmoccant ferdén allé orra — hallotta
tegnap, hogy megszliint a magantulajdon!

— A diszn6 is megsziint! — valaszolja egyszerre érthetéen Pap-
16g6. Volt, nincs, Lauber!

Es glinyosan Lauber szeme k6zé nevetett.!*

Paplégo Gyorgy, ,az allamtol sem fliggd, dolyfoés, 6nallé pol-
gar”** a kommun bukasa utan aztan bosszut all a Lauber ha-
zasparon és az 6t bearul6 — majd az arulas jutalmaként a leva-
gott disznébél falatozé — Grigacsi Lolan . Am a mui valédi — min-
denképpen erkoélcsi — hése a proletardiktatiraban elbocsatott
tanarember, Komaromy Géza, ,akit a kommunistak kidobtak,
mert fehér bokavédét hordott s nem volt hajlandé masképpen
tanitani és osztalyozni, mint eddig”.!*> Komaromy Géza tanar ur
nemzeti radikalis nézépontja tisztan tetten érhetd a térténtekrol
adott értékelésében, miutan arrél beszamolt neki Konya Albert
gimnaziumi iskolaszolga:

Disznoétorra készll a cigany. Amikor este Kénya beszamolt Ko-
maromy tanar urnak a torténtekrol, olyaténképpen vélekedett a
tanar Ur, hogy ime a kommunizmus hidba beszél a magantulaj-

143Uo. 17-18.

144 Uo. 36.

1#5Uo. 3. — A Tanacskoztarsasag oktataspolitikai reformerei eltorolték az is-
kolai osztalyzatokat, az addig ,nemzeti” perspektivaju torténelemoktatast tor-
ténelmi materialista alapokra helyezték, az iskolakban pedig diaktanacsokat
alakitottak. A Horthy-korszakban ezért ,nemzetietlenséggel”, illetve a magyar
diakok ,lelkének szocializalasaval” vadoltak a kommun oktataspolitikajat, to-
vabba erkolcstelenséggel, mert eltorolték a hittanoktatast, és azt nemi felvilago-
sitassal helyettesitették. A Tanacskoztarsasag oktatas- és kulturpolitikajanak
Horthy-kori emlékezetérdl a pamflet- és memoarirodalomban lasd CSUNDERLIK
Péter: A ,vérés farsangtol” a ,vérds tatdrjarasig”. I. m. 207-217. — A proletardikta-
tira muvelédéspolitikajahoz lasd PETrAk Katalin—MiLe1 Gyorgy (szerk.): A Magyar
Tandcskéztarsasag muvelédéspolitikdja. Valogatott rendeletek, dokumentumok,
cikkek. Gondolat Kiad6, Budapest, 1959.
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don ellen, mert azt latjuk, még azokban is mohé vagyat kelt a
rablas, a szerzés, birtoklas, a tulajdon irant, akiknek azel6tt so-
ha eszikbe sem jutott, hogy munkaval torjék magukat, diszno,
haz, politikai befolyas birasaért. Most pedig mindenki politikai
vezetének, haztulajdonosnak érzi magat és egymast dobaljak ki
a mas hazabdl, a cigany elszedi Paplogo disznojat és disznotorra
készul. Bezzeg a tobbi szegényt nem hivja meg.!4°

Szemben a dualizmus kori Magyarorszagra nosztalgikusan
tekinté, elitista nézépontt Horthy-kori polgari irodalom hései-
vel, az Eszterhas flizetében megszolalo, a szegényekkel szolidaris
»,pozitiv” szereplék nem kivanjak visszarendezni az 1918 el6tti
»régivilagot”. A Forradalom a Kigyé utcaban cimt fizetben meg-
huzédik egy olyan radikalis — csak éppen nem szélsébaloldali —
atalakitas igénye, amelynek eztttal nem a zsidok és a ciganyok,
hanem a Komaromy Géza tanar tirhoz hasonlé ,nemzeti érzel-
mu”, hattérbe szoritott fajmagyarok lennének nyertesei, akiket
nem becsltl meg a magyar allam.

Eszterhas azonban nem sokaig élvezhette a Szalasi-kormany
megbecstilését, 1945-ben elmenekllt az orszagbdl. A maso-
dik vilaghaboru befejez6désével és Magyarorszag szovjet meg-
szallasaval, az allamszocialista diktattra kiéptilésével pedig a
Tanacskoztarsasag szépirodalmi recepciojaban is 0j korszak
kezd6dott, amelyben a proletardiktatira idészakat mar a ma-
gyar torténelem ,dicséséges fejezeteként” abrazoltak.

146 EszrERHAS Istvan: I. m. 20.



