A pélyazat elsédleges célja a tudomanyelméleti, bizonyitaselméleti és dialektikai
értelemben relevans patrisztikus anyagok feldolgozésa, tovabba — ehhez kapcsolddéan
Origenész Contra Celsum cimii miivének forditasa, valamint a Colloquium Origenianum
Nonum cimi nemzetkozi konferencia megszervezése s anyaganak sajto ala rendezése.

A nevezett célok a semmilyen személyi koltséggel sem szamold, szerény, és az elsé év
soran tovabb csokkentett OTKA-tdmogatas segitségével megvalosultak. Kilon kiemelem
Origenész Contra Celsum c. miivének magyaritasat. Ugy gondolom, ez a teljesitmény
onmagaban is elegendé lenne arra, hogy a palyazat céljai teljestljenek. Az apologetikai
irodalom eme — talan legjelent6sebb darabja — kiilonds nehézséget jelent a forditd szamara.
Ennek okat a terjedelemben is latni kell; mintegy 27 iv a 8 konyvbdél alld, altalaban tébb
kotetben kiadott munka hossza. Ezen tul nyelvileg is nehéz a szamos Kelszosz-idezetet
tartalmazd, s ezért a fiiggo beszed technikajahoz forduld iré egyébként is hosszu, bonyolult
mondatokat tartalmazé szévegének forditasa. A munka tobb év alatt, folyamatos tevékenység
soran késziilt el. A forditoi munka soran a legelsé tervekhez képest — az OTKA részérdl
elfogadott - valtoztatast eszkdzoltem. Nem sikerilt a kiadokkal megallapodni Euszebiosz:
Praeparatio evangelica cimii munkajanak kiadasat illetéen. Minthogy személyi kdltség nem
szerepelt az OTKA tdmogatasban, igy nem tudtam azt a kiadoi javaslatot elfogadni, hogy ingyen
bocsassam rendelkezésre az elkészitendo forditast. Szakmai érvek is amellett széltak, hogy az
euszebioszi mii eléképét, Origenész Contra Celsum cimii 8 kényvbol &llé mivét érdemes
feldolgozni el6szor.

A Collogquium Origenianum Nonum cimii nemzetkdzi konferencia pécsi
megszervezése és anyaganak sajto ala rendezése kdzép- és kelet-eurdpai viszonylatban
jelentés fegyverténynek szamit. Az Origenész konferenciak négyévenként megrendezett
soraban eldszor volt a szinhely volt szocialista orszag, és a rendezés soran szamos
nehézséggel kellett megklizdeniink. Tulzas nélkul allithato, a tudomanyos vilag 2005
legjelentésebb patrisztikus tudomanyos esemenye a Pecsett augusztus 29 es szeptember 2.
kozt rendezett Colloquium Origenianum Nonum volt. A konferencia el6készitése a megel6z6
id6szakot — beleértve az egesz nyar — igénybe vette. A szervezesi munkat Heidl Gyorgy
kollégammal végeztilk. A konferencian mintegy 80 eléadas hangzott el Origenész és az éltala
befolyasolt teoldgiai tradicié témakorebdol, a szakma meghatarozé képviselditél, akik a vilag
minden részébol jottek. A visszajelzések egyértelmiien tanusitjak, a konferencia minden
szempontbdl sikeres volt. A konferencia anyaganak sajto ala rendezése es elkiildése a belga
Peeters Kiadonak megtortént. A kotet remélhet6leg a Leuven University Press és Peeters
Publisher kiadasaban fog megjelenni.

2005-ben elkészitettem ,,Elements of the Theory of Scientific Knowledge in the
Commentary on John” cimmel egy 2004-es romai konferencian elhangzott eléadasom irott
valtozatat, ami azota meg is jelent (In 1l Commento a Giovanni di Origene: il Testo e i suoi
contesti” a cura di Emanuela Prinzivalli, Verucchio, Pazzini Editore, 2005, 157-175. 0.). Ebben
sikertlt kimutatnom egy korabbi dolgozatom (An Aristotelian science-methodological principle
in Origen's Commentary on John.” In Origeniana Octava, Origen and the Alexandrian
Tradition, ed.: Lorenzo Perrone in collaboration with P. Bernardini and D. Marchini, Peeters,
Leuven, Volume 1. 2003, 547-552. 0.) elgondolésanak tovabbvitele révén, hogy a
tudomanyelméleti mozzanatok jelentdsége Origenésznél joval nagyobb, mint azt korabban
hitték. E munka némileg roviditett magyar nyelvi valtozatat ,, Tudomanyelméleti vonatkozasok
Origenész Janos-evangélium kommentarjaban” cimmel elkészitettem, amely megjelent az
OTKA tadmogatasat feltinteté megjegyzessel (In Toredékes hagyoméany. Steiger Kornélnak.
Szerk.: Betegh Gabor — Bodnér Istvan — Lautner Péter — Geréby Gyoérgy, Budapest, Akadémiai
Kiado, 2007, 271-297. 0.)



2005-ben elkészitettem és megjelentettem egy ,.lllusion and Reality in Gregory of
Nyssa’s Letters” cimii dolgozatot, amelyben a képi gondolkodas paradigmatikus esetét
mutathattam fel Nusszai Gergely leveleiben. Amig Origenésznél egyértelmiien egy
tudomanyelmeletileg fundalt absztrakt fogalmi gondolkodasrdl beszélhetiink, addig Gergelynél —
minden egyeb latszat ellenére — a képszerti gondolkodas all el6térben. (Acta Antiqua Scientiarum
Academiae Hungariae, 45, 2005, 99-107. 0.)

2005 majuséban egy romai konferencian ,,The divine power in Origen’s theory of
salvation” cimii eléadasomban azt bizonyitottam, hogy még a csodatevé isteni eré koncepcidjat
is milyen racionalisztikusan fogalmazta meg Origenész In Pagani e cristiani alla ricerca della
salvezza (secoli I-111). XXXIV Incontro di studiosi dell’antichita cristiana. Studia Ephemeridis
Augustinianum 96, Roma, 2006. 711-724. 0.). Az augusztus-szeptemberi pécsi konferencian ezt
a gondolatot fiiztem tovabb s arra jutottam, az alexandriai mester szamara a gyakorlati filozofia
prioritast élvez a tisztan elméleti megkdzelitéssel szemben.

2007-ben jelentettem meg ,,A vitazé Origenész” cimii dolgozatomat (In Studia patrum.
Elmélet és gyakorlat a korai szerzetességben. Szerk.: Baan Istvdn — Rihmer Zoltan, Budapest,
Szent Istvan Tarsulat, 2007. 81-94. 0.) Ebben az drigenészi dialektikus eljaras foltérkepezését
végeztem el, amelynek soran a kovetkezé tézist fogalmaztam meg és védtem meg: Ugy tiinik,
Origenész mindig konkrét allitasok céfolatara vallalkozik. Vitaiban ezekre és nem a vitapartner
személyére koncentrdl. Ezeket az allitdsokat mindig ugy kezeli, hogy azok egy bizonyos
valészindsithetd racionalis alapot kérddjeleznek meg, legyen ez az alap példaul a gordg nyelvii
Oszovetseg hagyomany szentesitette elfogadasa, a kinyilatkoztatott szent szovegek, az O- és
Ujszovetség egysége, a bevett nyelvhasznélat, elfogadott definicio vagy az isteni gondviselésnek
a vallasi tanok szempontjabdl valo alapvet6 jellege, illetve az ebben val6 bizalom racionalitasa.
A szoban forgo valdszintsithet6 racionalis alap eppen azért raciondlis, mert az azt vitato allitas
alapja igazabol nem lehet racionalisabb. Epp ezért cafolataiban erre a pontra iranyitja legfébb
figyelmét Origenész. Ellenfelei &ltaldban nincsenek teljesen tudatdban annak, hogy a
valo6szintsitheté raciondlis alapot pontosan mikor is hagyjéak el, s ezzel dsszefliggésben érveik
mindig kivannivalét hagynak maguk utan. Az 6sszes vitahelyzet azt mutatja, sem Julius
Africanus, sem Hérakleidész, sem Markion vagy Kelszosz nincs tudataban annak, mily gondos,
rendszeres és korultekinto érveléssel lehet eltavolodni ettél a bizonyos feltételezett kozos alaptol.
Ezen tdl, Origenész minden dialektikailag megengedettnek szamitd ezkozt ismer és alkalmaz, a
tényszeriien hamis kijelentések hamissaganak direkt kimutatasatdl kezdve a szillogizmussal
indirekt modon kimutathatd hamissagig. E tézis részletezébb kibontésa a kdvetkez6 évekre Var.
Mar dolgozom ,,A dialektika helye Origenész gondolkodéasaban” cimii irasomon, amely a 2008-
as Magyar Okortudomanyi Konferencian fog szerepelni, tovabba ,,Eretnekellenes argumentacio
Origenész Peri Arkhonja maésodik konyvében” cimii dolgozatomon, amely az évenkeénti
patrisztikus konferencian fog elhangzani 2008 juniusaban, Kecskeméten.

A patrisztikus tudomanyelmeéleti és dialektikai motivumok mindig a gordg, ezen bell
pedig kilonds mértékben a platoni, arisztotelészi és sztoikus iniciativak fényében értékelhetok.
Ezeket a mozzanatokat is érintik egyeb publikécidim a kutatasi idészakban (,,Kerényi Karoly és
a filozdfia.” Vallastudoményi Szemle 2007/1. 183-192. o., ,,Porphiriosz a kolts, filozofus és
hierophantész.” In Koltészet és gondolkodas: Acta Academiae Paedagogicae Agriensis Nova
Series XXXIV. Eger, 2007, 36-42. 0., ,,Ivanka Endre.” In Istenkeresd tudosok. Magyar katolikus
teologusportrék a XX. szazad masodik felébsl. Szerk.: Kranitz Mihély, Budapest, Uj ember,
2007, 131-141. 0.)

The aim of this research was to investitage the patristic writings relevant from the point of
view of science theory, theory of apodeixis and of dialectical procedures. Other goal of the
activity was the Hungarian translation of Origen” Contra Celsum. The third program consisted
in organizing and the editorial work of the contibution Colloquium Origenianum Nonum, the
9.th international conference on Origen held in Pécs (Hungary) in 2005. All these aims have



realized. | think solely the translation of the Contra Celsum with it 8 books was enough to
realize the research program with its low support without any personal funds.



