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A Magyar Tudományos Akadémia Bölcsészettudományi Kutató-

központ Történettudományi Intézetében működő Középkori 

Magyar Gazdaságtörténet Lendület Kutatócsoport harmadik 

tanulmánykötetét tartja kezében az olvasó. A kötet lapjain tör-

ténészek, régészek, numizmaták és művészettörténészek tollá-

ból elevenedik meg a középkor világának sokszínűsége: az ak-

kor élt emberek mindennapjai, gondolkodásmódja, valamint az 

a szűkebb és tágabb tér, amely keretbe foglalta életüket a vá-

sártól a városon és a megyén át a Magyar Királyság hatá

ráig, sőt még azon is túl. A tanulmányok a korábbi kötetekhez 

hasonlóan a királyi hatalom és a városok gazdasági életben 

betöltött szerepét járják körül. Különösen szem előtt tartva 

ezúttal a pénzverés intézményrendszerét, a kibocsátott érmé-

ket, valamint a zsoldfizetést és a hadifinanszírozást, továbbá 

azon kereskedelmi kapcsolatok történetét, amelyeken keresztül 

az országból az ásványkincsek, a bor és az élő állat a külföldi 

piacokra utat talált, s más kereskedelmi cikkek beáramlottak.

A kutatócsoport előző tanulmánykötetei: a „Pénz, posztó, piac. 

Gazdaságtörténeti tanulmányok a magyar középkorról” 2016-

ban, a „Hatalom, adó, jog. Gazdaságtörténeti tanulmányok 

a magyar középkorról” 2017-ben jelentek meg az MTA BTK 

TTI kiadásában.
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az 1480-as években

1

-
-

2

-
3 a bukaresti Román Tudományos Akadémia 

-
-

-

tagja. 

és utódainak iratai valamikor a család kihalása után (1643) szétszóródtak. 1614-ben, illetve egy 
részük bizonyosan még 1643-ban is megvolt. Vö. Steiermärkisches Landesarchiv, Graz (a továb-

vagy közel egykorú másolatok formájában. Vö. Österreichische Nationalbibliothek, Handschrif-
ten- und Autographensammlung (a továbbiakban ÖNB HAN), Cod. 13 996.

-
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ban, valamint az ezzel szomszédos szlavóniai vidéken, ahol a fenti két katona 

Mindez szemléletes példák révén már csak annak érzékeltetésére is megfele-
-
-

tei királyi, kincstartói vagy bármilyen egyéb számadás híján homályba vesz-

-
-

kes vállalkozás.4 Tanulmányomat -

(Gorczkowsky, Gorsskowsky) és egy, a források-

-

Nem ez lenne az egyetlen fennmaradt példa a korszakból arra nézvést, hogy 

-

-
jei) várakat, a saját adósságain túl mások érdekében is módot talál majd arra, 

-
-

ötlet, 1494 februárjában a kérdés rendezésére, 1494 júliusában pedig az ura-
-

tek meg, pénzbeli visszatérítés azonban nem történt.5

1492 nyarán, mint látható, a felek álláspontja igen messze állt egymástól, 

-

Nógrády Árpád: Pozsonyi gyalogosok 
Mátyás seregében (Egy zsoldoscsapat fegyverzetének jegyzéke 1466-ból). In: Rex invictissi-
mus. Hadsereg és hadszervezet a Mátyás kori Magyarországon. Szerk. Veszprémy László. Bu-

.:
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(Iohanne Ropowzky) cseh udvarmester, valamint Ráskai 

mindkét fél szempontjából elfogadható megállapodást, mintsem ítéletet kí-
vántak hozni. A cseh zsoldosok azon kérése, hogy a bíráskodás ne a magyar, 
hanem a cseh jogrend szerint menjen végbe, mindenesetre nem talált meghall-

-

alapján az anyagiak vonatkozásában kiegyezzenek.6 Ha máshonnét nem is, de 
-

-
7 

-

-
-
-

számolta a károkból fakadó költségeit éppúgy, mint a zsoldhátralékot. Katona-

8 

von Puchau titkár9 két kimutatása (lásd ). -
zik ki, ha ezen utóbbi számadások tételeit rögzítjük (lásd 1. és 2. táblázat).

94 582. Az oklevél kiadását lásd 
Kubinyi András:

1489
esetében nem világos, hogy összesen hány forintról van szó. Lásd még 

-
rintiában. Tangl, Karlmann:

Kubi-
nyi András:  
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1. táblázat.  
(magyar forintban)

1488 1489 1490 1

84,5  
+ 150 96 100

1647

Február 96 + 36 
+ 44

Március 72

Április 345 10

Május 60

79

Augusztus 144,5

Szeptember 24 100 6

Október 100

November 24

December

Az év  
folyamán 66

Évente 345 735 275 282

1

-

a királytól. E két kiutalást konkrét összeg híján nem számoltam bele a végösszegbe. A 
4. -
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2. táblázat. Zsoldfolyósítások Seyda részére  
(magyar forintban)

Év / Hó 1486 1487 1488 1489 1490 Összesen1

Január – – 33 + 40 48 –

294,5

Február – – – – –

Március – – 36 – –

Április – 84 – – –

Május – – – 30 –

Június – – – 21,5 –

Július – – – – –

Augusztus – – – – –

Szeptember – – 2 – –

Október – – – – –

November – – – – –

December – – – – –

Az év  
folyamán – – – – –

Évente – 84 111 99,5 –

1

bele a végösszegbe. A Függelék 4.



170

PÉTERFI BENCE

Puchau, akinek személye azonos lehet az üggyel kapcsolatban keletke-
Nicolaus notariusszal (lásd .), kizáró-

-

több mint másfél ezer forint, nem csupán Seyda zsoldjához képest kirívóan 
magas összeg, de még akkor is rendkívülinek kell tartanunk, ha tudjuk, hogy 

rótamester, hiszen 1487-ben egy alkalommal bizonyosan a Karintiában tartóz-
10 -

se annál is inkább ingatag lábakon áll, mivel 1490. január 30-án Radkersburg-
11 Seyda 

amekkorát követelt, ami ugyanakkor jelentheti azt is, hogy a jogosultságánál 
-

-
12

-

király szolgálatába. Az 1480-as évek második felét bizonyosan Székely zsold-
-

-

-
-

egyébiránt akár a veszteségekkel is magyarázható lenne, ez esetben azonban 

-
-

 (fol 1r).
.
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zésre, ezért nem csodálkozhatunk, hogy a negyedéves elszámolás csak elmé-

-

-
lében lehet, arról ugyanis nincs információnk, hogy a rótamester miként része-

A zsoldokkal kapcsolatban nem igazán látunk tisztán. Mátyás királynak 
Rangoni (vagy Veronai) Gábor bíboroshoz, erdélyi püspökhöz szóló, az utó-

Ezen összegek kirívóan magasak. Más, magyarországi zsoldosokra vonatko-

havonta 3, negyedévente 10 aranyat kaptak, a gyalogosok minden esetben en-
nek a felét.13 Mindez egybecseng azzal, amit mi magunk is fentebb megállapí-

14

-
-

15 Öt-, 
illetve nyolcforintos negyedéves zsolddal számolva a Székelynek kiutalandó 

-

Tóth Zoltán: Mátyás király idegen zsoldosserege: a feke-
Kubinyi András:

Magyarországon. In: -

-
dány (korabeli másolat): DL 24 341.

Nógrády Á.: 

 
-

-
tal szerepel. DL 103 863. Vö. Pálosfalvi Tamás:
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telmében tehát arányosan kevesebb katonával kell számolnunk. Székely az 

-
16

17

bizonyos értesülések szerint ezer emberrel ment Pordenone alá, akikhez két 

hiúsult.18 1486-ban négyszáz lovas élén említik, ami kevésnek bizonyult a vele 
szembeszálló császáriak ellen.19 1487-ben szintén „sok” katonából, lovasokból 

20 -

hadmozdulatokban.21

-
-

gos bevetésére leginkább statikusabb hadi vállalkozások, így például vár-

seregösszevonásoknál (például az 1485. évi bécsi ostromnál) is ritkán halad-
22

Unrest, 
Jakob: Österreichische Chronik. Hrsg. Karl Grossmann. Weimar 1957. (a továbbiakban Österrei-
chische Chronik) 181. (176. szakasz).

M M et VM

módjában apróbb változtatásokat végeztem).

-
-

perio paruit. Cura et opera Iosephi Valentinelli. Wien 1865. 360. (A központozást, a kis- és 

szakasz).
-

nyos Akadémia, Könyvtár és Információs Központ, Budapest, Ms. 4999. 6. tétel (Fraknói Vil-

regeszták is rendelkezésre állnak: uo. 5. tétel, 1489. április 17-i cédula.
B. Szabó János: A mohácsi csata és a hadügyi forradalom. I. Hadtörténeti Közlemények 117. 
(2004) 458. 67. j.
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-

23 Részben (ha nem éppen 

-
-

-
-
-
-

szarvasmarhán kívül azonban más, jóval könnyebben szállítható és nagyobb 
-

reskedelmi irány Beatrix királyné Magyarországra érkezésével még fontosab-

24 -
nesen megparancsolta a kapitánynak, hogy addig ne engedjen ki szarvasmar-

-
25 Míg 1481-ben a címzet-

-

Gentile, 
Sebastiano:

ipsum ad vendendum, ut postea cum pretio eorum nonnullas res necessarias ad futuras nup-
-

rum rerum dispositione corradere non possumus et idcirco, sicuti prius commisimus, ita nunc 
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26

27

28 
Összességében a szlavóniai harmincaddal igen szép summa járt: 1501-ben 

29

nem is annyira kedveztek.
Annak magyarázatául, hogy egy személyben egyesült katonai tisztség és 

kutatásai óta jól ismert, hogy Vas megye 1480-ban a magyar király parancsára 
30 A katona 

31

nemcsak Stájerországban és talán a csak részben megszállt Karintiában, illetve 
Krajnában, hanem az azokkal határos magyarországi területeken is nagy befo-
lyása volt mind harmincadosságából, mind pedig ispánságából fakadóan: 
Zágrábtól egészen Szombathelyig.32 -
nepélyes bécsújhelyi bevonulási menetében (1487. augusztus 20.) elfoglalt 

Schönherr Gyula:

Teke Zsuzsa: Mátyás és Firenze. In: Tiszteletkör. Történeti tanulmányok Draskóczy István 

Teke Zsuzsa:

Martellivel és nem Domenico Giugnival azonosítja).
-

 Urkundliches zur Geschichte der Stadt Güns. No-

-
ralarchivs in Wien. Regesten nach dem Manuskript von Marian Tumler. 
Udo. Marburg 2007. (a továbbiakban Die Urkunden) 4242. sz., DF 283 741.

 (fol. 1v).
 Kolduló barátok, 

polgárok, nemesek. Tanulmányok a magyar középkorról. Budapest 1981. 366.
Kubinyi András: Adalék a katonák fegyelmezéséhez Mátyás hadseregében és a királyi kapi-
tány hatásköre. In: 
C. Tóth Norbert – Horváth Richárd – Neumann Tibor – Pálosfalvi Tamás – W. Kovács András: Ma-

Erre lásd Pickl, Othmar: Der „Dreißigst im Windischland”. Organisation und Ertrag des unga-
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33 -

34

-
-
-
-

35 
A Magyarországra irányuló délnyugati külkereskedelem lefölözésén túl 

-
alábbis az 1480-as évek vége felé már bizonyosan. E nem magyarországi és 
magyarországi bevételek „rugalmas” felhasználását, azaz kombinálását egy 
1488. novemberi eset jól mutatja. A Székelynek szánt parancslevélben a ma-

ki.”36 -

Simon Zsolt: A baricsi és kölpényi harmincadok a 
16. század elején. Századok 140. (2006) 817. és 8. j.

 A magyar történelem tizedei. Ford. Kulcsár Péter. Budapest 

Tóth Z.: 
Hof-, und Staatsarchiv, Urkundenreihen, Allgemeine Urkundenreihe (a továbbiakban: ÖStA 
HHStA UR AUR) um 1489 (a keltezés tévedés, mivel Bernát salzburgi érsek még életben volt, 
1480 körüli a reverzális). 

-
-

lumon kívül: 1489. október 11.: Die Urkunden 4301. sz., DF 283 744., illetve a körülményekre lásd 
Pálosfalvi, Tamás:

nostris integraliter, aliis autem nostris creditoribus, utputa mercatoribus et aliis hominibus eius 

-
vegével, a bécsi alapján dolgozó Horváth Mihály kivonatában nem említi ezt a passzust. Vö. 
Horváth Mihály: Magyar regesták a szepesi káptalan, jászai s leleszi conventek, Kassa és Sopron 

9. (1861) 179. sz.
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felbukkanó Markwarttal vagy Markfarddal lehet azonos, vagyis Székely beosz-

Baumkircher Vilmost elkísérje.37 -
gát (1489: des kunigs von Ungern ranntmaister in Kernnden)38 talán már az 1480. 
évi magyar megszállástól39 a karintiai váraknak 1490. november eleji átadá-

40 -
retes egy magyar kapitány és számtartó.41 A szintén stájerországi Voitsberg 

(öbristenn 
ränntmaister) ír.42 Ezt támogatja a magyar király többször citált parancslevele 
is, amely igen részletesen rendelkezik a dézsmaszedéssel kapcsolatban.43 

ki: Mátyás király meghagyta Székelynek és az összes számtartónak, adják át 
Erhard lavanti püspök részére a karintiai Sankt Florian és további öt plébánia 
tizedét.44

címével említik, az eset mégis azt sugallja, hogy nemcsak 1488-ban, hanem 
-

-
-

több jövedelemforrást igyekeztek becsatornázni a számtartói kasszába, hiszen 
a katonák bérezését minél kevesebb fennakadással kívánták biztosítani.

Összefoglalás

-

-

Zaisberger, Friederike:
-

 -

 Reinprecht von Reichenburg i. m. 181. 

Tangl, K.: Reihe der Bischöfe i. m. 202.
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-
-
-

lyok rendezése, a békéltetés a nagyobb seregtesteket irányító királyi kapitá-

Székelynek, miután az a rótamestereket nem engedte a királyhoz, hanem 
45 Márpedig 

-

-
-

-
sokból napjainkra vajmi kevés maradt is fenn. Mindezt jól bizonyítja a két 

-

Függelék

Papír, eredeti. A hátoldalról nem készült felvétel.
-

bene intelleximus et in hoc eciam dispositionem tuam et industriam commendamus, habe-

fol. 1r. Ismeri az adatot Schönherr Gy.:
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46 -
cus dominus Iacobus Zakell regie maiestatis capitaneus supremus47 michi sol-

48 In cuius testimo-
nium presentibus signetum meum est impressum.
Ex Rakerspurg,49

2. 1493. május 13. (Buda) Nikolaus von Puchau igazolása három lovas katona 

-

50

51 -
52 cum rex Mathias dive memorie progressus est in Austriam anno Domi-

53 

54 est.
Datum Bude, feria IIa

semmit.

hasonlatos címzés ismert: „domino Iacobo Zekel capitaneo gentium regie maiestatis in Stiria” 

Oberradkersburg), Szlovénia.
9. jegyzet.

-

került sor egy rövid találkozóra. Vö. Horváth Richárd: -
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55

követelése a velük szemben fennálló tartozásokról 

-

-

fol. 1r

1486. május 25.
tiam.

1486. május 25.
1490. április 6.

prescriptam summam secundum registra sua ad eorum servitia data essent, 
potest ipsis defalcare.

-
bor56 57 est 

58 fuisse 

regis deservitis.

fol. 1v 59

1486. május 25.
1486. május 25. -

1490. április 6.

semmit.
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1489

60

zsoldról

-

-

fol. 1r 1487. április 24.

1487 61 missum est aulicis Bohemis in Ca-
62

1488. 
szeptember 14.

1488. november 22.
(1488. március 23.)

1488. május 25.)
(1488. február 21.)

1488. szeptember 14.)

(1488. március 23.)
Anno etc. octuagesimo nono circa festum Urbani63 1489. május 25.

34. jegyzet.
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1489. június 11.)

1487. november 23.  
eorum per dominum Czakel Iacobum et altera dimidieatis medietas iam ite-

1488. január 6.

fol. 1v
1488. augusztus 30.

-
tarii regie maiestatis64

1489. június 7.

(1489. szeptember 8.)
65

(1489. január 18.) -

Item in speciali et successive
1488. február 1.

1490. szeptember 19.)
1490. október 3.)

(1490. április 16.)
(1490.) január 6.  

9. jegyzet, illetve a  és 5.
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5. 1494. augusztus 1. (Várad) Losonci László erdélyi vajda igazolja, hogy Szé-

-
-

Kivonat: Karácsonyi János: Oklevélkivonatok a szentmiklósi és óvári gróf Pongrácz család levéltá-
rából II. Történelmi Tár 20. (1897) 514.

66 etc. memorie commen-

1492. július 25.
civitate Budensi coram serenissimo principe domini Wladislao Dei gratia 
Hungarie et Bohemie rege etc., domino nostro gratiosissimo fuissemus cons-

Zayda Bohemos motam esse asserebat, iudicium facere dignaretur, tunc sua 
-

67 ac Blasio de Raska68 etc. inter ipsas 
partes iudicium facere deberemus.
Nos igitur unacum predictis et nonnullis aliis dominis pro huiusmodi iussu 
regio pro tribunali sedentibus licet memoratus Iacobus Zekel presentibus pre-

Bohemi familiares et stipendiarii sui existentes contra honorem et estimatio-
nem suam multa in eadem civitate Budensi fuissent oblocuti, et plurimis vitu-

-
tens nos, ut ex parte illorum more huius regni Hungarie iudicium facere dig-

illustris dominus Iohannes Corvinus dux etc. castra sua in manibus ipsius 
Iacobi habita redimeret, tunc ipse Iacobus modum teneret, ut penes debita 

-
-
-

iudicium in hac causa more Bohemico postulabant, cum autem ipse Iacobus 
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Zekel se Hungarum et in Hungaria esse et ob hoc iuxta legem regni Hungarie 
iudicium habere velle assereret.
Placuit tandem nobis ac prefatis dominis nobiscum in iudicio existentibus, ut 

-
-

petere debeant. Deinde autem registrum illius Nicolas notarii,69

tempore predicti condam domini Mathie regis rationem de stipendiis domi-
norum Bohemorum tenuit, ad oppidum ipsius Iacobi Zekel Ornosd70 voca-

-
di registrum ipsius Nicolas et etiam suum proprium cum eis rationem pone-

ipse tunc, cum predicta castra ipsius domini ducis ab eo redimerentur, aut ab 
ipso domino duce, aut a prefato domino nostro rege deberent repetere et re-
habere. Deinde autem termino huiusmodi rationis per nos dato et deputato 
adveniente, licet ipse Nicolas registrum suum superinde eidem Iacobo Zekel 

-
bus Zekel cum eis iuxta compositionem nostram rationem ponere et ad om-

-

et per hoc ipsis predictam compositionem nostram et ceterorum dominorum 

mediante.
Datum Waradini, in festo ad vincula Beatri Petri apostoli, anno Domini mil-

9. jegyzet, illetve 
a . és 4.


