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Abstract

The main direction of the research is made up by examining the touristic endowments of
Transcarpathia. The aim of the study is the adaptation of a research method in Transcarpathia,
applied earlier in the case of Western Zala region of Hungary, which is now fulfilled with a new
approach, by using the tools of geoinformatics. Though the research is in its initial stage yet and
only the first results are being reached, but the paper points out that the previously elaborated
method of landscape evaluation from the touristic point of view can well be developed due to
the original approach, and by it’s means we are able to get various information on touristic

values of long-range territorial units (counties, regions etc.)

Y 4 kutatds az Eurépai Unié és Magyarorszag tamogatdsival a TAMOP 4.2.4.4/2-11-1-2012-0001 azonosité
szamu ,,Nemzeti Kivalosag Program — Hazai hallgatdi, illetve kutatoi személyi tamogatdst biztosito rendszer
kidolgozdasa és miikodtetése konvergencia program” cimii kiemelt projekt keretei kézott valosult meg.
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Bevezetés

Kérpatalja turizmusa az utobbi két évtizedben szamottevd valtozasokon ment keresztiil. Az
ezredfordulot kovetd gazdasagi regeneralodas, fejlodés jol érzékelhetd fejlodést idézett el a
megye turizmusaban is. Karpatalja kedvezd természeti és kulturdlis adottsdgai predesztinaljak,
hogy a megyében az idegenforgalmat hiuzdagazatnak tekintsék. Karpatalja turizmusa
ugyanakkor szamos hianyossaggal is rendelkezik, melyek koziil kiemelhetd a képzett munkaerd
hianya, labilis befektetéi kornyezett, adathiany stb. Mindezek testet Gltenek a megyében
gyakorta tetten érhet6 spontan fejlesztésekben, ami hosszutavon Karpatalja turizmusanak
legfontosabb problémajava valhat. Egyrészt, a kiilonleges értékek (UNESCO listan szerepld
fatemplomok, védett teriiletek) egyelére nem kapnak kelld hangsuly az idegenforgalom
fejlesztésében. Masrészt, jol érzékelhetdek a szélsdséges problémak kiélezddése, igy példaul
Aknaszlatina esetében az egyedi értékek kiillonleges problémakka, 6koldgiai katasztrofava valtak
az utobbi években (Berghauer S. 2012).

A fentiek alapjan a turisztikai adottsagok redlis alapokon nyugvo értékelése, turisztikai
kiskorzetek, idegenforgalmi magteriiletek feltardsa kiemelt jelentdséggel rendelkezik
Karpataljan. Jelen tanulméany célja, egy kordbban, més mintateriileten alkalmazott, de
Karpataljan is alkalmazhaté moddszer adaptalasa, melyet uj megkdzelitésben, geoinformatikai
eszkozok segitségével valdsitandnak meg. A kutatdmunka ugyan kezdeti stadiumban van és csak
az elsé eredmények sziilettek meg, de a cikk ramutat arra, hogy az ujszerli megkdzelitésnek
koszonhetden a kordbban kidolgozott idegenforgalmi szempontt tajértékelés jol fejleszthetd €s
segitségével sokrétli informaciot kaphatunk akar nagyobb kiterjedésii teriiletek (megye, régio)

turisztikai értékeirdl.

Kutatasi modszer

A kutatds gerincét képezd komplex kvantitativ turisztikai értékelés két feladatkorbdl tevodik
Ossze (Gyuricza L. 1997):

1. A természeti erdforrasok turisztikai szempontu értékelése;

2. A tarsadalmi erdforrasok turisztikai szempontu értékelése.

Az idegenforgalmi adottsdgokat raszter bazisu térképeken, szdmszeriisitett paraméterek
segitségével értékeljilkk, majd a regionalis differencidk alapjan turisztikai kiskorzeteket,
magteriileteket jeloliink ki. A munka sordn nagy felbontasu tematikus térképet hasznalunk az

értékeléshez és minden egyes 1 km?—t Gsszesen 32 szempont alapjan értékeliink. A paraméterek
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alapjan elkészitett racshalokat egymasra helyezve, majd a térképek azonos négyzeteinek értékeit

Osszegezve jeloliink ki a turisztikai magtertileteket (1. abra) (Gyuricza L. 1997).

1. abra. A racshalozat értékelésének menete

YEGETATION

ROADS

ELEYATICN

EUILL MiES

Forras: http://courses.washington.edu

A természeti adottsagok feltarasa soran példaul kiilon-kiilon értékeljiik a domborzati,
éghajlati, vizrajzi, talajtani adottsagokat, illetve az éldvilagot. A teljes korli értékeléshez
hozzatartozik, hogy egyes mutatokon beliil is tobb szempontot értékeliink, ¢és azok
fontossaganak megfelelden sulyozzuk részesedésiiket a természeti értékelésen belil (a
domborzati adottsagok kozott értékelendd a felszabdaltsagi index, abszolut relief stb.). A
tarsadalmi er6forrasok turisztikai szempontu értékelése szintén négyzetkilométerre lebontva és
tobb 0Osszetevot értékelve torténik meg. Alapjat a vizsgalt teriilet alapinfrastrukturajanak,
turisztikai infrastruktarajanak és ember alkotta vonzerdinek részletes, tobb szempont szerinti,
sulyozott értékelése képezi. Az igy kapott ,,eredményhalé” moédosithatja a természeti alapon
kijelolt kiskorzetek hatarait, megmutatja az idegenforgalom szintjét, kiépitettségét és megjeloli

azokat a vonzerdket, amelyek valoban vagy csak potencialisan Iéteznek (Gyuricza L. 1998).
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1. tablazat. A természeti adottsagok (egyszeriisitett) értékelésének f6 szempontjai

Mutato Max.pont

Természeti adottsagokon

beliili arany

I. Domborzati adottsagok | Osszesen: 60 pont;

természeti adottsagokon beliili arany: 30%

II. Eghajlati adottsagok Osszesen: 20 pont;

természeti adottsagokon beliili arany: 10%

I11. Vizrajzi adottsagok Osszesen: 50 pont;

természeti adottsagokon beliili arany: 25%

IV. Elévilag adottsagok Osszesen: 60 pont;

természeti adottsdgokon beliili ardny: 30%

V. Talaj adottsagok Osszesen: 10 pont;

természeti adottsagokon beliili arany: 5%

Osszesen: 200 pont; természeti adottsagokon beliili arany: 100%

Forras: Gyuricza L. 1998

A megjeldlt modszert a vizsgalt teriileten tobb okbdl kifolydlag sem lehet egy az egyben

alkalmazni. Jelentds eltérés van ugyanis a két vizsgalt teriilet adottsagai, méretei, kutatottsaga

kozott. A turisztikai szemponti értékelés soran a modszer helyi bevezetésén tul, a teriilet

méreteire €s a kutatds részletességére valo tekintettel, alkalmazésra keriilnek elére meghatarozott

geoinformatikai moddszerek is, kiszélesitve mind a tajértékelés, mind a geoinformatikai

moddszerek alkalmazasi lehetdségeit. Az ArcGIS program segitségével digitalizalt térképek

értékelési paramétereit rogzitve egyes részfeladatok megoldasa (pl. domborzat elemeinek —

abszolut relief, felszabdaltsagi index — értékelése) az adott programban részben Onalldan,

gyorsabban torténhet meg.

Karpatalja éghajlati adottsagainak értékelésese — a csapadék értékelése

A kutatds mddszerének ujszerti, geoinformatikai alapokon nyugvo alkalmazasat Karpatalja

¢ghajlati adottsagainak, azon beliil is a csapadék teriileti eloszlasanak, értékelésével mutatjuk be.
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Az éghajlati adottsagok értékelésének szempontjai

Mutato Ertékhatirok Szorzé Max. pont

Eghajlati adottsigok Osszesen: 20 pont; Természeti adottsdigokon beliili ardany: 10%

1. Lejtéexpozicid 1-5 2 10

2. Evi csapadék (400 méter 1-5 (2*1-2,5) 1 5(2*2,5)
felett kettds értékelés)

3. Juliusi €s januari izoterma 1-5 1 5

Gyuricza L. 1997 alapjan atdolgozta Berghauer S.

Ezt megeldzden fontos megjegyezniink, hogy az altalunk vizsgalt teriilet (Kdarpatalja)

domborzati adottsagait tekintve jelentdsen eltér az eredeti modszerben (Nyugat-Zala) vizsgalt

teriilettdl, hiszen a megyében a tengerszint feletti magassaga 103 és 2061 méter kozott valtozik.

A jelentdsebb tengerszint feletti magassag feltételezi a teriilet téli- és siturisztikai hasznositasat.

Az éghajlati adottsdgok mindharom mutatdjdnal a 400 méter feletti teriiletek esetén kettds

értekelést vezetiink be. A 400 méteres hatart indokolta, hogy Karpatalja jelentdsebb sipalyai

eddig a magassagig tolodnak le (pl. Szinyak-hegység kornyekén).

2. abra. A csapadé¢k teriileti megoszlasa Karpataljan

Alevegé homérséklete (C)

—t 1 o jialiuisi izoterma
— — janudn izoterma

+40 abszolit ma hé )

abszolut minimum hémérséklet

A csapadék éves mennyisége (mm)

C I 1T T IEN
700 800 900 1000 1200 1400 15bb

Pop, Sz. 2009 alapjan szerkesztette Berghauer S.
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Szerkesztette: Berghauer S.
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digitalizalasra kertilt a program segitségével raszterhalot (grid) generdltunk. Az azonos értékelés
ala eso teriileteket kijeloltiik a raszterhalon, majd egységesen ellattuk a fentiekben leirt értékelés
elvei alapjan az adott csapadékteriiletre vonatkozé értékkel (3. abra). Az egyes négyzethalora
vonatkoz6 adatok kezelését Microsoft Excel programban végeztiik, igy a koztes vagy tobb
értékkel ellatott teriiletek esetében egyszeriien megoldhatéva valt az atlagérték kiszamitasa,
illetve a tovabbi adottsagok értékelése soran kapott értékek kezelése, 0sszegzése.

A csapad¢k évi mennyiségének idegenforgalmi szempontd értékelése sordn Osszesen
12800km? —t értékeltiink. Mivel a kapott eredményeket, kis feliiletek kell szemléltetniink (egy
nyomtatott oldal fele) szinskalaval lattuk el az értékelt teriiletet, ahol pirossal jeloltik a
legértékesebb (5 pont) teriileteket és zolddel, a legalacsonyabb értékekkel ellatott részeket (4.
abra).

4. abra. A csapadék évi mennyiségének idegenforgalmi szemponti értékelése

0 30 120 Kilometers
]

Szerkesztette: Berghauer S.

Kovetkeztetések és javaslatok
A fentiekben leirt mddszert alkalmazva a kutatomunka tovabbi menete sordn kezdetben a
természeti adottsdgokat (tovabbi 15 értékelés minden kmz-re) értékeljiik, majd hasonld elvek

alapjan Karpatalja teriiletének tarsadalmi eréforrésait vessziik szamba turisztikai szempontok
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alapjan (tovabbi 16 értékelés minden km?re). A természeti és tarsadalmi adottsagok
eredményhdlojanak Osszegzésével a megye teriiletének minden egyes négyzetkilométere
sz¢éleskori turisztikai értékelés ala esik. A kutatomunka eredményeként egyértelmiien
kirajzolédnak a megye turisztikai magteriiletei, €s az alkalmazott geoinformatikai modszernek
kdszonhetden Kéarpatalja turizmusa tobb szinten (telepiilési, jarasi, megyei) valik turisztikai
szempontbol értékelhetévé. Az alkalmazott modszer ujszerli megkozelitése révén (ArcGis
alkalmazasa) jelentOsen felgyorsithatd a hasonld adottsagokkal rendelkezd teriiletek turisztikai
adottsagainak az értékelése, €s a korabbiakhoz képest szamottevoen megnovekszik a vizsgalt
terlilet mérete, lehetdvé valik teljes régiok egységes értékelése. Az eljaras tovabbi eldnye a
rugalmassag. Egyrészt, az adatok (vagy friss adatok) bevitele a digitalizalast kovetden
viszonylag egyszerlien megoldhato. Masrészt, a digitalis adatkezelés jovoltabol hosszabb tavon
az eredeti mddszer fejleszthetd, akar 0j kritériumok/adottsagok bevezetésével. Harmadrészt,

realis esélyt latunk akar egy 1j, termékspecifikus modszer kialakitasara is (pl. siturizmus).
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