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Nagy CsiLLa

*

Piroska és a Barnamedve

Szerep, megszolalds, mintdzat
Carol Ann Duffy és Németh Zoltan verseiben

A szereplira mint beszédmdd, illetve a szerepvers (a Rollengedicht) mint mtifaji
és formai kategdria meghatdrozasa egyszerre konvenciondlis és problematikus
feladat. Konvencionalis abban az értelemben, hogy a magyar irodalomtudoma-
nyi kézikonyvek, lexikonok, tankényvek gyakran kénnyen beldthato, ezaltal 4l-
talanosit6 és homogenizalo leirasat adjak a fogalmaknak. A gyakori hivatkoza-
si alapnak szamit6 Vildgirodalmi lexikon példaul — Horvath Janos Petdfi-konyvé-
nek szerepversre vonatkozé belatdsai alapjan' — a helyzetdal szinonimaéjaként
azonositja, ,alapmagatartdsaként” a szerepjatszast jeloli meg, amikor ,a kol-
t6 mas személy helyzetébe képzelt formédban szélal meg valamely versében”.?
A targyias jellegt életképhez hasonld, 4m att6l személyessége révén elkiiloniil,
mivel a szerepverset a ,koltd sajat liraisdga” hatdrozza meg, valamint az, hogy
Jurtigyet keres a megszoélalasra”.> Ami a mifaj torténeti valtozatait illeti, a miti-
kus személyeket, istenségeket megszolaltaté sumer-akkad himnuszoktol a hé-
sok nevében irt hereiddk, a kozépkori gallego-portugdl és francia asszonydalo-
kon, valamint a pasztorkoltészet idilljein &t, a 18. szazadtdl realisztikusabba va-
16 koltdi ,, mezek” megjelenését, illetve a romantika népi ,mezeinek” létrejottét
egyarant a helyzetdal, azaz a szereplira mtifaji variansainak tekinti, vagyis min-
den olyan lirai sz6veget, amelynek beszélGje valamilyen szerepben, ,,mez”, dlarc,
maszk mogiil szélal meg. Ugyanakkor a szereplirét elsésorban tematikus és a
vers retorikai szerkezetében, a versbeszéd szituéltsadgaban tetten érhet§ katego-

1 HorvATH Janos, ,Petéfi Saindor”, in HorvATH Janos, Irodalomtirténeti munkdi, szerk. Korompay
H. Janos és Korompay Klara, 5 kot. Osiris Klasszikusok — Horvath Janos Osszegyfijtott Mivei,
4:7-696 (Budapest: Osiris Kiad6, 2009).

2 Vildgirodalmi lexikon, f6szerk. (I-XI:) KirALy Istvéan, (XII-XIX:) SzerpAHELYI Istvén, felelSs szerk.
(I-XI:) SzerpAHELYI Istvan, (XIII-XIX:) JunAsz Ildiké, 19 kot. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1970-
1996), 14:292, 294.

3 Uo, 4:365.
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ridnak tekinti, hangsilyozva, hogy poétikai szempontbdl az ,énlira” és a ,sze-
replira” kozott lényegi kiilénbség nincsen.*

Ez tulajdonképpen jelzi a fogalomhaszndlat problematikussédgat is, tehét
azt, hogy a szerzd és a lirai én kettéségén, kiilonbdz8ségén alapulé modern
befogaddselméletek belatasai jelentSs mértékben elbizonytalanitjak, relativizaljak
a kozvetett megszolalds kritériuman alapulé terminust. Kulcsar-Szabé Zoltan
fogalmazza meg;:

A nyelv elsédlegességének barmilyen elismerése minden megnyilatko-
zast sziikségszerden felruhaz valamilyen ,szereppel”, ebben az értelem-
ben minden vers ,szerepversnek” mind@sithets, ami azt is jelenti, hogy
barmely lirai én létesiilése egyben magéval vonja valamilyen ,maszk”

létrejottét az olvasas soran.’

Hasonl6 elven alapul Petri Gyorgy megallapitasa: , Amiképpen a személy jelen-
tésd persona eredetileg a szinész 4ltal viselt maszkot jelentette, ugyanigy a lirai
én sem esik egybe a kolt6 empirikus énjével [...] minden kolt§ — természetesen
empirikus személyiségébdl is meritve — megkonstrudlja a neki megfeleld lirai
ént.”* A modern irodalmi fejleményeket, a megszolalas kozvetettségét, nyelvi
megel6zottségét figyelembe véve a szereplira (vagy a helyzetdal) mar egyike
azon terminusoknak, amelyek hat6kore, illetve vonatkozasi tertilete sziikségsze-
rdien médosult: nemcsak az irodalom ko6zosségi funkcidinak 4talakuldsa okan
(azaz hogy a nép nevében valé megszolalds, vagy éttételesen a néphez valamely
maszkban valé odafordulds a 18—19. szdzadi szerepversek forméjaban, vagy a
modern képviseleti beszédmod keretei mentén poétikai szempontbdl mar ke-
véssé termékeny), hanem az olvasasi stratégidink atalakuldsa szempontjabdl is.

Ugy ttnik, a 20-21. szdzadi szerepvers vagy édlarcos, maszkos koltészet
jelenségének pontosabb meghatdrozdsa attol is fiigg, milyen korpuszon
vizsgalédunk, és az adott szovegtérben mit ismeriink fel szerepként. A mtifajon
beliili poétikai sokféleségnek, latszélagos ellentmondasnak a feloldasara
alkalmasnak latszik az angolszaz megfelel§, a dramai monolég (dramatic mono-
logue) haszndlata, amely a tiikdrszerkezetd német és magyar kifejezéssel ellen-
tétben a besz€l§ éltal felvett szerep (a koltdi és a lirai én fesziiltsége, egymastol
valo elkiilonbozése’) helyett a megszolalds szitualtsdgdra, szcenikdjara, a szerep-

4 Uo.

5 KuLcsAr-SzaB6 Zoltdn, ,,A »szerepvers« poétikajarél”, in Tanulmdnyok Ady Endrérél, szerk.
KaBpeBS Lorant, KuLcsAr SzaBd Ernd, KuLcsArR-SzaBo Zoltan és MENYHERT Anna, Ujraolvasé,
204-210 (Budapest: Anonymus Kiadé, 1999), 204—205.

6 Perri Gyorgy, ,Nomen est omen — a lira dltaldnos elmélete”, Magyar Lettre Internationale, 29. sz.
(1998): 3-5, 4. Kiemelés az eredetiben.

7 V0. ,Rollengedicht Gedicht, das vollstindig als Rede einer vom Autor verschiedenen fiktiven
oder realen Person konzipiert ist. Bestimmung und Abgrenzung des Begriffs variieren mit
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be val6 ,belépésre” helyezi hangstlyt. M. H. Abrams értelmezésében példaul a
dramai monolégra jellemzd, hogy egyetlen hang beszél, meghatarozott szitua-
ciéban, tovabbé az odafordulds gesztusa, valakihez vagy valakikhez szl (de a
szoveg nem valik dial6gussd, a megszolalé szemszdgébdl érzékeljiik a torténé-
seket).® Tarjanyi Eszter Arany hibrid mtfajisagti (balladisztikus, &m nem dialo-
gikus jellegti) szovegei kapcsan ajanlja a terminust, a jellemzéi k6zo6tt a szerep-
16n beliili néz&pont fesziiltségteremts ellentétét, az erkolcsi itélet és rokonszerv
kettSsségét, a monologikus formdabdl ad6dé befogadéi azonosulést, a kettds
kédoltsagot, azaz az irdénia jelenlétét, valamint a vers nyelvi és retorikai meg-
formaltsaganak a fokozott tudatositasat emliti.’

A szerepvers és a dramai monolég ebben az értelemben olyan szinonimak,
amelyek jelentéstartamdban felfedezheté hangsulybeli eltérés. Retorikai, poé-
tikai, strukturalis és stilaris szempontbdl is elkiilonbézddnek egymastol azok
a maszkos szovegek, amelyek szcenikajat, és adott esetben a beszél§ figura-
jat referencidlis elemek hatarozzak meg, azaz amelyek kulttrtorténeti szem-
pontbdl kédolt, determinalt, kvazi ,készen kapott”, de atsajatithaté szerepként
értelmezddnek; illetve azok, amelyek esetében az arcadés, az arc megforma-
lasa nagyobbrészt a szovegtérben torténik, a nyelv aktudlis mechanizmusai
és a szcenika fejleményeként. Németh Zoltan maszkos koltészetéhez kozelitve
példaul belathaté, hogy a kulttrtorténeti alakok utazédsait tematizalo, a Tektonika
kotetben kozolt versek olvasatat, értelmezési lehetéségeit jelentés mértékben
keretezi a cimadds: a szovegalakitéds sajdtossdgainak feltdrasa voltaképp annak
fiiggvénye, mennyiben vagyunk képesek hasznositani a cimbeli tulajdonnevek
altal meghatdrozott szemantikai és pragmatikai kontextust. Ezzel szemben az
,allati férjeknek” hangot ad6 szovegek cime az dllatok etologiai karakterét és
az allatfigurdk irodalmi szinrevitelét meghatarozé konvenciékon, valamint
a ,férj” fogalméanak tarsadalmi és irodalmi kontextusain ttl kevésbé igényli a
prekoncepciok mozgdsitasat, sokkal inkdbb az dllatmaszk szovegbeli megalkotésa,
az emberi és allati min&ségek érintkezésének variabilitasa valik hangsilyossa.

Az Allati férj versei tehat mifaji szempontb6l a dramai monolég egy vélto-
zatadnak feleltethet§ek meg, emellett azonban Carol Ann Duffy — magyarul Kap-

der Bestimmung der Begriffe des Autors und des lyrischen Ich.” Heinz Ludwig ArnoLp und
Heinrich Detering, Hg., Grundziige der Literaturwissenschaft (Miinchen: Deutscher Taschenbuch
Verlag, 1996), 690; ,,dramatic monologue, a kind of poem in which a single fictional or historical
charakter other than the poet speaks to a silent ‘audience’ of one or more persons. Such poems
reveal not the poet’s own thoughts but the mind of the impersonated charakter, whose perso-
nality is revealed unwittingly; this distingiushes a dramatic monologue from a lyric, while the
implied presence of an auditor distinguishes it from a soliloquy.” Chris Barpick, ed., The Concise
Oxford Dictionary of Literary Terms (Oxford: Oxford University Press, 2004), 72.

8 Vo.M. H. Asrawms, ed., A Glossary of Literary Terms (Boston: Thomsan Wadsworth, 2005), 70-71.

9  TarjAnvi Eszter, ,A dramai monolégtol a szerepversig: Az 6rok zsidé és a mifaji hattér”, Irodalom-
ismeret, 2. sz. (2012): 4—30, 5—6.

10 Némern Zoltan, Allati férj (Pozsony: Kalligram Kiadé, 2016).
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panyos Andrés forditdsaban olvashaté — A vildg felesége" cimi kotetével nemcsak
mtifaji, hanem hatastorténeti kapcsolatban dllnak, ahogy azt a szerzé tobb inter-
jujéban is kifejtette.”? Duffy 1999-es kotete szintén dramai monolégok gy tjtemé-
nye, az egyes darabok protagonistaja lehet sajat torténettel rendelkezd, ismert
karakter, de lehet a felesége, hiiga vagy alteregdja is valamely torténelmi, kulttr-
torténeti, mitolégiai, mesei, vallasi, vagy egyéb héttérrel rendelkezé férjnek. Tgy
kap helyet a kotetben Piroska, Medtiza és Déméter mellett Mrs. Darwin, Herédes
kiralyné, Mrs. Szisziiphosz vagy Mrs. Quasimodo. A vildg felesége azokat a torté-
neteket mutatja meg, amelyek f@szereplGje a férfikzpontti referencidlis és fiktiv
torténeteink mogotti, a hattérben létezs né, a versek igy nemcsak a feminista és
gender-olvasatoknak, hanem az alarendeltnek valé hangadast vizsgalo értelme-
zéseknek is teret adnak. Németh versei szintén az aldrendeltnek adnak hangot:
a beszélSk torténete az allattal vald talalkozds, intimitas létrejottével kezdddik:
a férjek elmesélik a zoofil kapcsolat allomaésait, és ekozben, a masikhoz val6 vi-
szonyban, hasonuldsban, asszimildciéban formalodik meg sajat karakteriik, az
identitasuk az allatnak val6 aldrendel6dés elfogaddsanak, az elnyomott szere-
pének az akceptaldsdban mutatkozik meg. Az alcim és a torzsszoveg viszonya
is jelzi ezt: a f6cim a megszolalét jeldli, az alcimben viszont az allati feleség sze-
repel magyar és latin kifejezéssel, vagyis az a faj, amelyhez az antropomorf ka-
rakter a maszk megformalasa sordn idomulni latszik.

A két gytijtemény hatalmi jatékokat, parkapcsolati alakzatokat, ezaltal erGszak-
mintdzatokat visz szinre. A kotetek nyitéverseinek — Duffy Piroska és Németh
Allati férj (Barnamedve — Ursus arctos) cim( szovegének — alapszituécidja azonos:
mindkét monolég a vadallathoz tarsul6, a vadéllattal ,halé” ember népmesei,
mitolégiai motivumat reprodukalja. Piroska figuraja kulturélis toposz:** a mese,
amely Charles Perrault Liidanyo meséi cimd 17. szdzadi, valamint Jakob és Wilhelm
Grimm Gyermek- és csalddi mesék cim 19. szazadi gydjteménye nyomadn kertiilt be
a kozép-eurdpai kultarkorbe, Jamshid Tehrani 2013-ban publikalt kutatdsai alap-
janjoval korabbi, és Eurépan kiviil is szamos véaltozatban tetten érhetd; Aesopos

11 Carol Ann Durry, The World’s Wife (London: Picador, 1999); magyarul: Carol Ann Durry, A vildg
felesége, ford. Kapranyos Andras (Budapest: Arktisz Kiad6, 2006).

12 V6. példédul a szerzé kotetrdl adott nyilatkozatdval a Magyar Narancsban: ,a természetfilmek
vagy evoltciés szakkonyvek mellett szépirodalmi el6zményei is vannak ennek a kétetnek, az
atvéltozastorténeteket Apuleius Aranyszamardtol lehetne sorolni. Nagy olvasmanyélményem
volt Carol Ann Duffy A vildg felesége cimti kotete, amelyben a néi beszél a kulttrtorténet nagy
alakjainak feleségeként szélal meg, Quasimodo, Freud, Darwin feleségeként, vagy a farkas
feleségeként mint Piroska. Arno Schmidt Tudéskiztdrsasdg cimd negativ utépidjaban ember
és kentaur kozott szovédik szerelem, az a mondat, hogy »ftiizii volt a nyelve« csék kozben a
kentaurlanynak, feledhetetlen. De fontosak nekem De Sade marki obszcén mtivei is, nemcsak
az elmélet, az animal studies.” KrANicz Bence és NEMETH Zoltdn, ,»Mit Srziink a génjeink mé-
lyén?«”, Magyar Narancs, 2017.08.27, https://magyarnarancs.hu/konyv/mit-orzunk-a-genjeink-
melyen-105511/?0orderdir=novekvo.

13 Lasd errdl példaul: GeszreLyi Hermina, , A piros 6tven drnyalata — valtozatok Piroskdra”, Studia
Litteraria 58, 1-2. sz. (2019): 127-138.
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fabulaival, valamint mas allatmesék varidciéival hozhat6 6sszefiiggésbe."* Piros-
ka torténetét Bruno Bettelheim a nemi erdszak kollektiv tudattalanban, a me-
se szimbolikus nyelvén val6 feldolgozasanak tekinti, a felfaldst a szexualis ak-
tus, abtizus attételes elbeszéléseként értelmezil® Az 4llatszimboélumtar szerint
a népmesékben és a keresztény kultarkorben a farkas az 6rdog jelképe is lehet,
és a Piroska-torténetek csabitds- (Gtrdl valo eltérités-alakzatai, az anyai tiltds, a
piros mint vér, névé érés), valamint a farkas megnevezésének tijabb kori priapi-
kus értelmezése aldtdmaszthatja ezt az olvasatot.

A Németh éltal felhasznalt medve-motivum is rendelkezik olyan kontextu-
sokkal, amelyekben az erészak és az erotika osszefonddik: a medve példaul a
Physiologusban (az 6kori és kozépkori allattani lexikonban, bestiariumban, amely
bibliai és természettudomanyos megkozelitéssel irja le az egyes fajokat, egye-
sitve ezéltal az etologiai és a szimbolikus leirdsokat) kiilonb6z6 btinok, igy a fa-
lanksdg, a pardznasdg, az erészak, a harag és a restség jelképe. A pardznasig
kapcséan Plinius és Ailianosz leirasa alapjan az Allatszimbélumtdrban olvashaté,
hogy a medve ,nem tgy parzik, mint a tobbi négyldbti, hanem ahogy az embe-
rek, mivel képesek atolelni egymast; a tél gerjeszti benniik a szexudlis vagyat;
nem jonnek el harom hénapig, de utdna ravetik magukat a méhkasra, mert min-
dennél jobban kedvelik a mézet [...].”*

A mesei alakzatokban az éllattal valé kooperalas rendszerint a hasonuléds
valamilyen formadjat igényli, amely sokszor vardzslat vagy atok kévetkezménye.
Ezekben a versekben azonban, tgy ttinik, a szerelem a mdgia: mig Duffynal a
farkas human, antropomorf jegyei a meghatarozéak (a beszélni és olvasni tu-
dasa, azaz a kulturalitdsa), addig Némethnél a medvefér;j dllatias megjelenése a
vonzalom alapija.

A farkas:

Egy tisztdson allt, s szavalta verseit,

lassan, vonyitva, sz6r6s mancsaban ott a konyv,
5z61r0s pofajan vorosbornyomok. [...]

Elsé lecke aznap este, farkasszuszogés fiilembe,
szerelmi koltemény. (13)

A medve férje:

14 Charles Perrault: Les Contes de ma Meére I'Oye [Liidanyé meséi], 1697; Jakob és Wilhelm Grimm:
Kinder- und Hausmidrchen [Gyermek- és csalddi mesék], 1819. V6. Jamshid J. Tearani, , The Phylo-
geny of Little Red Riding Hood”, PLoS ONE 8, no. 11 (2013), https://doi.org/10.1371/journal.po-
ne.o078871.

15 Bruno BerTELHEM, A mese bilvilete és a bontakozoé gyermeki lélek, ford. KGnos Laszlé (Budapest:
Corvina Kiadd, 2000), 171-187, kiiléndsen 177-178.

16 Vicu Eva, szerk., Allatszimbolumtir A-Z (Budapest: Balassi Kiado, [é. n.]), 227.
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Sztik koponyamat, barbar pofamat

apamtol orokoltem, anyamtol kiugré

jaromcsontomat — valészintleg ennek

koszonhettem annak az 6ridsi barnamedve

nésténynek az érdekl6dését, aki barlangjiba

vonszolt. (9)
A két szoveg felépitése hasonlé: az allat élShelyére vald ,,alaszallas”, az allaton
val6 lovaglas konvencionalis motivumai mellett olyan, az evolicids eltéréseket
és egyiittélés praktikus kérdéseit vazolé motivumok jelennek meg, mint a kor-
porélis kiilénbségek feltasara (példaul a szérzet, a fogak vagy a nemi szervek),
a szexualitds megélésének a differencidi, a tdplalkozas és a taplalas, a vadédszat
(az élelemszerzés, onfenntartds), valamint végiil a gyilkossag mint a kapcsolat-
bol valé kitorés egyetlen megolddsa. A ndsz ugyanis nem lehet egyenrangt, a
kapcsolati dinamizmus elbillen az intimitdsban: nemcsak a fizikai ardnyok mi-
att (hiszen az allat nagyobb és er6sebb), hanem Duffynal példaul az emberi élet-
kor, élettapasztalat hidnya és a kivancsisdg, Némethnél pedig a bioritmusok har-
monizalhatatlansaga okdn (a medve id6szakos szaporodésa, poligdmiéja, a stilt
ételtdl valo irtézasa egyarant emlithetd).

Piroska:

Két vers kozott én tettem rola, hogy kisztrjon
édes tizenhat, aki még soha, bébi, kolyok, s rendelt nekem

egy italt. Az elsét. (13)
A medvefér;:

A téli alom botrdnyos percei, amikor
egyediil készaltam a héban, és tomtem
magamba az elspajzolt mézet. [...]
Uzekedésiink egy honapig tartott.

Néha jobb kezemmel kinytltam,

egy-egy combot magamba tomtem,

és ott folytattuk, ahol abbahagytuk. [...]
Frusztralt volt,

ha nem elég er6s az orgazmusa, érthetd. (10)

Mindkét szoveg a népmesei, mitoldgiai szcenikan tal evolticiés kontextusban is

értelmezhet&vé teszi a naszt, amelynek létrejotte eleve egyfajta koevolticios ak-
tusnak tekinthetd, olyan tarsuldsnak, amelyben egymads talélésének a segitése
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a cél, és amelynek kozos evolticiés nyeresége a replikacio, a szaporodds lenne.
Talan erre utal a medve vonzalmadra vonatkozo idézett rész is, hiszen a markans
arccsontok, példaul a szemoldokesont elttinése az emberi faj esetében evoltci-
6s fejlemény: a medveférj kiugré jaromcesontja ilyen értelemben az allati eredet
emlékezete, egy evoliiciés szempontbdl produktiv elem lehet. Tovédbba a ruha
és a csupasz bdér mint a kulturalitds megnyilvdnuldsanak elsédleges eszkoze,
vagy annak hidnya, kiemelt médon szerepel a versekben. Piroskarél fokozatos
lefoszlik a ruhdja, a medve bére pedig a vers utolsé szakaszaban allati nyers-
anyagként jelenik meg.

Piroska:

Maésztam nyomaéban,
harisnyam szétszakadst, kis blézerem piroslé rongyai
fadgon, gallyakon, nyomozati anyag. (13)

A medveférsj:

Tréfednak szamit

a koponya és a bér. [...]

A medvebdrok birdlatdnél a kovetkezs
képletet alkalmazzak: (AB) x (CD) / 100 + (SZ),
ahol (AB) a bér hossza az orr hegyétél a farok
végéig, (CD) a bér szélessége a legkeskenyebb
helyen mérve, (SZ) a szépségpontok szama.

Ez utébbiban verhetetlen volt.” (11)

Az ember az egyetlen dllat, amely ruhét visel. Ha ruhat adunk az allatra, az em-
beri kérnyezethez igazitjuk, ha levetjiik az emberi ruhat, az allati 1étmédba illesz-
kediink vissza: az 4llat meztelen bérének a szemlélése és felmérése, megmérése,
kiszdmitasa a targyiasitas, az allati jogok megvonasdnak amoralis mozzanata.

A szovegek zarlata szintén kapcsolatba hozhaté az evoltciéval, amennyi-
ben azt tanulési és tokéletesedési folyamatnak, a faj ttilélési stratégidit sokszo-
rozé véltozasnak tekintjiik. Duffy verse ugyanis az 6rokl6dé mintdzat keretét
és a mintdzat megtorésére valo képességet viszi szinre az utolsé versszakokban:

sziirkiilén a farkas
a holdra évrél évre ugyanazt a dalt vonitja,
évszakra évszak, mint versszakra versszak, fejszét fogtam én

egy flizre, lassam, hogy zokog. Fejszét fogtam lazacra,
lassam, hogy forog. Fejszét fogtam farkasra, ki dlmaban
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morog, egy csapas, herétél torokig, s meglattam
csillogoén, sztizfehéren nagyanyam csontjait. (14)

A mintazat megtorését az 6lés gyakorlasa jelenti (az eszk6zhasznalat mint evo-
ltciés 1épés Piroska szamara a sajat személyiségfejlédés fontos szegmense), és a
gyilkossdg: a démonokat meg kell sziintetni, igy Piroska maga valik vadassza.
Tulajdonképpen ezt a kitorés-alakzatot valdsitja meg Németh is, de véltoztat raj-
ta, és ironikus mddon a vers utols6 6todében elbizonytalanitja az dldozat és az
elnyomé fogalmat, felcserélhetévé teszi azt. Kezdetben az elragadott férj mint al-
dozat ttinik fel, majd a medvebdr hasznossagét felismerd kizsdkményol6va valik,
és ezen a helyen szintén felismerhetd egy tarsadalmi mintazat: az erészak eré-
szakot sziil, és az dldozatbdl lesz az elnyomd, aki — ahogy ezt a civilizalt ember jo
ideje teszi —a béréig, az utolsé szérszalaig felhasznélja az allatot. Ami a medve-
férj esetében egyedi, az az intimitds mozzanata: agy vetiti el6re az allat leigdza-
sdnak a lehetdségét, hogy annak teljestilése esetén sziikségszertien kihasznalja
a szeretetét. Mindenesetre elmondhat6, hogy Németh esetében a beszél6 iden-
titdsa evolicios alapon szervezddik: ahogy medveférj mivoltaban a szexualitds,
a szaporodads és végiil a ttlélés motivalja, addig sajatosan emberi mindségében
a haszonszerzés mint a tdrsadalmi ttilélés motivuma lesz dominans.
Voltaképp az etikai és mordlis kondiciok vizsgalata tekintetében mindkét
kotet lehet6vé teszi a kettds, ironikus olvasatot, hiszen a befogadé édllaspontja
a szovegekben val6 elérehaladds sordn, a versbeli szerepek, maszkok megalko-
tédasanak egyes fazisaiban attdl fiiggen valtozhat, aktudlisan mit ért aldozat,
alarendelt, hatalmi struktira alatt. Hogy embert leigdz6 allat, vagy a gyanttlan
allatot kihasznal6, majd leigdzé ember jelent etikai kockézatot. Illetve hogy az
0sztonok szerint 1étez dllatok, vagy az emberi természet és a kulturalis szerke-
zetek offenzivebbek. Bar a 18—19. szdzadi szerepversek vagy a 20. szazadi kép-
viseleti koltészet k6zosségi mondanivaldja értelmében kdzérzeti mondanivald
nem tarsul Duffy vagy Németh dramai monolégjainak a vildgdhoz, mégis ren-
delkeznek egyfajta , kollektiv” dimenziéval: egy-egy tarsadalmi dilemma kifej-
tésére, példdul a feminista és gender-kérdések, az kokritikai vagy etoldgiai, bio-
etikai, poszthumdn és antropocén etikéat érint6 kérdések felvonultatasara ugyanis,
ahogy lattuk, alkalmat adnak ezek a szovegek, érvényes kifejez6dései azoknak.



