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Ennek az irdsnak a célja kettds. Egyrészt bevezetés kivin lennia Harmincéves az Educatio
tovibbi tanulmdnyaihoz; masrészt pedig visszapillantds az EDU 1992-2018 kozétt
szerkesztett Mérleg-szdmaira. Ezek a szimok olvashaték mind papir alapon, mind pedig
online forméban. Ami nem olvashatd, az a keletkezéstorténetiik. A Mérleg-szdmok &tle-
térdl, a szerkesztés koriilményeirdl, a szerkesztés koriili vitdkrél, valamint a megjelenés
koriili izgalmakrdl szdl ez a cikk. Fejezeteit az egyes Mérleg-szamok alkotjik, amelyek
itfogjik az EDU hérom évtizedes tdrténetét. Célunk nem az volt, hogy megirjuk az
Educatio® tdrténetét. Hanem hogy felelevenitsiik a szerkesztés hicterét, konfliktusait,
leveggjét. fgy ez az attekintés mind az EDU30-hoz, mind a Mérleg-szdmok keletkezé-
séhez hozzijirul.

Kulcsszavak: politikaelemzés, Educatio folydirat, 0jsigtdrténet

The purpose of this writing is twofold. On the one hand, it is an introduction to further
studies of the present publication of Educatio®. On the other hand, it is a look back at
the Journal’s issues focused on education policy evaluation compiled every four years
between 1992 and 2018. These thematic issues can be read both on paper and online.
What cannot be read is their history of origin. The present article is about the idea of
education policy evaluation, the circumstances of organising, the debates on editing,
and the excitements around their appearance. The writing covers three decades of the
Journal, and is structured by the four-year periods of its outcoming. Our goal was not
to write a complete history of Educatio®. Instead, to highlight the background, the con-
flicts, and the atmosphere of evaluating government policies. Thus, the writing contrib-
utes to both the present issue and the career path of Educatio®.
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Meérleg-szamok szokatlan fejleményei a hazai szaksajténak. Bétran mondhat-

juk, hogy egyedi fejleményei, amilyenekkel — kiilonosen a szakfolydiratokban és

kiildnésen a fordulat eldtt — még nem talalkozhattunk. Az Stletet a szerkesz-
t8knek a londoni Economist adta, amely hasonl6 szimokat szerkesztett kormédnyvaltds-
kor, és amely biiszkén hivatkozott mdsfél évszdzados hagyomanyaira egy-egy tendencia
elérejelzésében. A londoni Economistot a Felsoktatdsi Kutaté Kézpont konyvtdrabol
orokoltitk — az 1980-as évek elejétdl Oktatdskutatd Intézet névre hallgatott —; és hoz-
zétartozott ahhoz az intézeti szabadsighoz — a ,szabadsig kis kdreihez” —, amelyekben
az intézet munkatarsai szabadnak érezhették magukat hetente két napra. Révetettitk
magunkat az Economistra, megismerkedve egy misik vildggal és egy masik vildglatdssal,
izgatottan tirgyalva, hogy az Economist titkrében a mi viligunk hogyan latszik (aki n4-
lunk K4dér elvtirs volt, azt ott Mr. Kddarként emlegették).

A frissen alapitott és ttjira inditott Educatio folydirat Mérleg-szdmaiban a politikai
follazuldsnak ezek az élményei tértek vissza, amikor szerkesztdi belevigtak egy-egy
kormanyzati ciklus oktatispolitikdjinak értékelésébe. Es volt még egy elékép — néhi-
nyunknak legaldbbis. Ez pedig Pozsgay minisztériumaban, a Kemenes Ernd vezette
Miivelddéspolitikai FSosztalyon eltdltott mastél év volt, amikor gy érezhettiik, hogy egy
reformminiszter ,tdrzskari szervezetét” képezziik. Erre a térzskarra kevés feladat harult.
Ezért kitalaltunk magunknak egyet: az 1970-es évek miivel6dés- és oktatdspolitikdja-
nak értékelését. Azok a megbeszélések és vitik, amelyeket ennek iiriigyén folytattunk
a Kemenes-féle féosztilyon — Pozsgay hallgat6lagos timogatdsival —, emlékként meg-
maradtak, és tiz évvel késdbb a rendszervéltozds turbulens hénapjaiban folelevenedtek.

A Meérleg-szimok szerkesztése ezeken a nyomvonalakon indult. Elgondoldsunk az volt,
hogy — a megnévekedett politikai transzparencia jegyében — minden kormdanyvaltiskor
értékeljiik a lekdszond kormany oktatdspolitikai tevékenységét. Ambiciézus cél volt, nem
vitas, tobb okbdl is. Egyrészt mert még csak egy kormdanyt tapasztaltunk, amelyet szaba-
don vilasztottak Magyarorszdgon; ami viszont az esziinkben jirt, az a londoni Economist
mintéja, de a kdriilmények — mint késdbb persze kideriilt — messze nem voltak azonosak.
Misrészt mert a lelkesedésiink nagyobb volt, mint a szakértelmiink — mondhatnink,
sokkal nagyobb. A rendelkezésre 4ll6 szakértelemmel nemhogy ,a kormanyzati politi-
kat”, de még annak egy-egy szeletét sem voltunk képesek befogni. Harmadrészt mert
jératlanok voltunk a politikaelemzésben: még nem ismertiik a politikai propaganda ter-
mészetét, a vilasztasi igéretek valédi funkci6jit. Mint ahogy az oktatdsi rendszer 4tala-
kuldsirdl is csak annyit tudtunk, amennyit a késéi 1980-as és a korai 1990-es években
tapasztaltunk. Kormdnyzati célok helyett ezért sajit értékeink vezéreltek, amikor véle-
ményt, s8t itéletet mondrunk. Es a tények helyett, amelyekre alapoznunk kellett volna,
sokszor csupdn politikai mendemonddkra tdimaszkodtunk. Féleg, ha a mendemondik
olyasmikrdl széltak, amiket hallani akartunk.

Mindez gyonge fegyverzet volt ahhoz, hogy Mérleg-szamokat szerkessziink. Kiils-
ndsen mivel elhatdrozasunk gy szdlt, hogy ezt minden négy évben megtessziik. (Ezt a
fogadalmat legalabb sikeriilt betartanunk.)

De hogy még bonyolultabb legyen a villaldsunk, szerepelt benne még valami, ami a

Meérlegeket majdnem megbuktatta. Az az elgondolis, hogy a Mérlegeket mindig koz-
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vetleniil a valasztasok el8tt hozzuk ki; ez a vilasztds évének els§ lapszdmit jelentette,
a kampany kézepén, dprilis-méjus el8tt. De gy, hogy mi ne legyiink a kampany része-
sei, mert ez a lapra — taldn a szerkesztSbizottsigra nézve is — halalos lehetett volna.
Hiszen benniinket — a legutébbi id8kig — az a kormanyszerv tartott fonn (a valtozd nevil
Miivel8dési Minisztérium), amely intézetiinket, elhelyezésiinket, nyomdénkat, koleség-
vetésiinket, fizetésiinket 4llta. Rdaddsul miniszterkozvetleniil, vagyis az intézet kdzvet-
leniil a mindenkori miniszterhez tartozott, nem pedig egyik vagy mdsik helyetteséhez.
Es még az igény is, hogy nekiink csak a miniszter adjon utasitist — de ink4bb kérjen —,
egyébként lehessiink autonémok. Ilyen igényekkel lehetett ugyan intézetet alapitani egy-
egy tdrténelmi pillanatban, de nagyon valészintitlen volt fenntartani a rendszervaltozds
partpolitikai csatdrozdsaiban.

Es mégis sikeriile. Kompromisszumokkal, félelmekkel és sotét jéslatokkal bir — a
joslatok az intézet fennmaraddsira, kovetkezésképp sajit egzisztencidnkra vonatkoztak
—, de fiatalos hebehurgyasdggal sikeriilt a Mérleget megszerkeszteni és kihozni.

De még mielStt kihoztuk volna, végeérhetetlen vitikat folytattunk arrdl, mi is le-
gyen a kovetkezd Mérleg. Kezd8dott azzal, hogy az adott alkalommal merjiink-e ne-
kivigni a szerkesztésének. A mogdttiink hagyott négy év oktatdspolitikdja mirdl em-
lékezetes? Lehet-e négy évekre szabdalni az oktatdspolitikit — vagy a f8 folyamatokra
kell-e koncentrélni? Es ha a f§ folyamatokra, melyik folyamatokra? Az oktatéspolitikira
vagy inkabb a tdrsadalmi folyamatokra? Az el8bbi csdbitobb volt abban a korszakban,
amikor mindenki — f8 profilban vagy ,masodillisban” — pértpolitikus, de legaldbb is
partszakértd szeretett volna lenni. Az utébbi — a tirsadalmi folyamatok megismerése —
viszont inkdbb illett hozzdnk, akik végiil is tudoményos kutatéknak, oktatdskutaték-
nak tartottuk magunkat, és ezt akartuk megismertetni olvasékdzonségiinkkel is. Kon-
ferencidinkon, amelyeket a Szociolégiai T4rsasig oktatdsszocioldgiai szakosztalydnak
égisze alatt rendeztiink, és amelyek el8bb lapbemutatéként, utébb el8szerkesztésként
szolgaltak, hosszi1 id6 6ta magit az oktatdskutatist népszerisitettitk pedagégusok, szo-
ciolégusok és més tarsadalomkutaték (pl. oktatdsgazddszok) korében.

De a {8 kérdés nem ez volt. Hanem kimondva-kimondatlanul az, hogy merjiink-e
kiallni egy djabb Mérleg-szimmal, ameddig nem litjuk a valasztisok eredményeit. A
szerkesztdbizottsdg egyik szorgalmas tagja hdénapra pontosan kiszdmitotta, hogy a
méjusi valasztisok alapjén hivatalba 1ép8 kormany a kovetkezd év janudrjiban fog ott
tartani, hogy megsziintesse az intézetet, vele egyiitt az Educatiot és benne az aktualis
Meérleget. Tobbszor majdnem igaza lett; szerencsére egyszer sem egészen. Mert ha az
Oktataskutaté — az Educatio és a Mérleg kiad6ja — megsziint is, a szerkeszt8bizottsig
tovabb tevékenykedett.

Eddig 8sszesen hét Mérleg-szimot jelentettiink meg, a nyolcadik révidesen kévet-
kezik. A szerkeszt8bizottsdg nagyot valtozott. Az eredeti (1992) bizottsdg tizenhdrom
tagja kéziil ma (2020) méar csak négy dolgozik; a tobbiek azéta érkeztek. Erdemes vol-
na egyszer megkeresni Sket, megkérdezve, miért csatlakoztak, és hogyan littdk, latjak
az Educatiét. (Jelen szimunkban kisérletet tesziink erre.) A hosszas egyiittlét, a kétheti
talalkoz4sok, a koz8s érdekl8dés és az azonos célok Gsszeforrasztottik a tirsasigot. Szin-
te klubb4 viltunk, elég z4rt kdriivé ahhoz, hogy kissé megriasszuk azokat, akik publik4l-
ni szeretnének az Educatidban, és nagyon folértékelve egy-egy Educatio-beli megjelenést.
Kiiitkdznek a firadas jelei is. Van, hogy a rutin visz minket, van, hogy kiils8 kihivdsok.
Péld4ul ha egy-egy megsziintetés fenyeget.
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Ez alibikéka titkr6z8dik a Mérleg-szamokon. Azok a legsikeriiltebbek, amelyek kriti-
kus helyzetekben sziilettek; amikor a szerkesztdbizottsig végeérhetetlen vitikat folyta-
tott a jovordl, meg arrdl, hogy ki mennyit lit bevillalhaténak. A vitdk mégsem robban-
tottdk eddig szét a Mérleget, s8t inkabb dinamiziltdk a szerkesztdbizottsigot. Egy-egy
Ssszeveszés utdn élmény djra taldlkozni, rinézni egymdsra, és megkérdezni: széval min
is veszekedtiink?

Min is? Ha mar nem emléksziink, a Mérleg-szdmokat végig véve taldn esziinkbe jut.

Az els8 Meérleg-szdmot (1990-1994) és szerzdit a rendszervéltozds tartotta lézban.
Olyan problémakkal szembesiiltiink, amelyekr8l kordbban nem is 4lmodtunk. A kéz-
oktatdsban a fenntartévaltasok (szabad iskolaalapitas), az egyhazi intézmények megjele-
nése, az onkormdnyzati fenntartdk jelentkezése, valamint az els§ magdniskoldk voltak a
f8 vitakérdések. Az oktatisi rendszerben a négy évfolyamos kdzépiskolak mellett a hat
évfolyamosok megalakulisa, illetve a nyolc évfolyamos gimnaziumok visszailldsa. Vala-
mint az a nem virt fejlemény, hogy a Rikosi- és Kddar-rendszerben nagy nehézségekkel
megdcsolt altaldnos iskolai rendszer, kiildndsen a virosokban, sziil8i kezdeményezésre
milyen gyorsan rendiilt meg és kezdett bomladozni. A szakképzés-politikit az elmult
négy esztendSben az allami szakképzés — kiilondsen a szakmunkdsképzés — 4talakitdsa
foglalta le: a magénositott gazdasdg, a nemzetkozi villalatok megjelenése és térhdditisa
folkavarta az addigi 4llovizeket. A felsGoktatis évtizedes visszafojtottsdg utdn robba-
nasszertien kezdett hallgatéi létszimédban megnovekedni (,tomegesedni”), és két-hdrom
év alatt prébalta behozni az elmaradottsigot, amelyet az 1970-es évektdl kezdve a nyu-
gat-eurdpai felsdoktatdshoz képest elszenvedett (rdad4sul egy demogrifiai hullimhegy
idején).

Mindez titkr6z38d6tt a szerz8i garddn, amely nemcsak oktatdskutatésokat foglalt ma-
géban, hanem kiilsdsoket is, igaz, csak elvétve. A szdmot az intézet munkatarsai tartot-
tak kézben. Ez késSbb is jellemzd maradt, amikor mdr Oktatdskutaté Intézet rég nem
volt, csak az onnan 6rdkélt szerkeszt8bizottsdg. A vita, hogy ki tudja jobban: a ,kérén
beliiliek” vagy az azon kiviiliek — akiket most hivunk az Educatioba, hogy elismertsé-
giinket emeljék —, id6r8l idére mdig f6lmeriil. S vele egyiitt az igény, hogy ,fiatalitsunk”.
Ami azutén beletorkollik abba a vitiba, hogy mennyire hajlandé az 4j jeldlt elfogadni az
Educatisban kialakult hagyomdnyt, és mennyire tudja a sajét torekvéseit érvényesiteni.

De a nagy vita nem is ez volt. Hanem az, hogy ki hogyan értékeli a rendszervéltozist.
A szerkeszt8bizottsdg — akircsak az egykori Oktatdskutatd — két dlldspontot képviselt:
a kisebbség kozelebb allt a kormdanypartokhoz, a tobbség az ellenzékhez. Igy aztin
valédi mutatviny volt tobbé-kevésbé egységes értékelést késziteni az Antall-kormany
oktatdspolitikdjirél. Nem véletlen, hogy a szdm szerkesztdje a bevezetésnek a Captatio
benevolentiae cimet adta. Ugy litszik, sikeriilt elnyerniink a hallgatésig jéindulati.

A maisodik szdm cime mégsem az lett, hogy Mérleg, hanem az, hogy Mérlegen. Ennek
az oka a bizonytalansdg volt, amely a szerkesztdbizottsagot elfogta, amikor az 1998-as
orszdggyilési vélasztdsok valdszinli kimenetelét mérlegeltiik. A konokabbak errdl mit
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sem akartak tudni; a tdjékozottabbak azonban gyanitottik, hogy a Horn-kormany le-
szerepelt, és egy 1j nemzedék veszi 4t a f8szerepet, ha nem is egymaga. Néhdnyan sze-
mélyes kapcsolatban alltunk a FIDESZ -szel, annak egyes politikusaival, akikrdl sejthetd
volt, hogy kormdnyzati szerephez jutnak. Kénnyen el lehetett gondolni, hogy az Educatio
nyerhet azzal, ha szigortibb birdlatot mond a Horn-korminy oktataspolitikdjirdl, viszont
veszithet, ha mégsem a FIDESZ nyer. Kibuvét kerestiink tehdt: dtkereszteltiik az alig
megsziiletett Mérleg-szdmot.

Az j cim azt sugallta, hogy a Mérleg-szdmok koncepcidja alig, hogy megsziiletett,
maris elavult. Hiszen ami az oktatdspolitikdban tdrténik, azt csak hosszabb tivon lehet
értékelni; s 1dm, ehhez most mar nyolc év 4ll rendelkezésiinkre. Ebbe az ideolégiiba
belesimult mind az Antall-kormdny a maga turbulens viltozdsaival, mind a Horn-kor-
mdny a maga oktatdsiigyi konszolid4cidjaval. (Ami mellesleg csdndes visszafordulds volt
— személyekben és térekvésekben — a nyolcvanas évek reformmozgdsaihoz.) Tehdt akik
kézremiikodtek az el6z8 kormdnyzat értékelésében, most ismét bemutattik a fontosabb
oktatéspolitikai valtozdsokat 1990-1998 kézott (pl. nemzetiségi és kisebbségi kérdé-
sek, szakképzés és leszakadd csoportok, képzés az iskolarendszeren kiviil, finanszirozas
az oktatasiigyben).

Ezt akibtvét — az aktudlis kormdnyzati ciklus értékelése helyett egy hosszabb szakasz
mérlegre tételét — még egyszer hasznilta a szerkeszt8bizottsdg. Amikor a 2002-es par-
lamenti vélasztdsok kimenetele volt bizonytalan, a Mérleg ismét Mérlegen cimmel jelent
meg (Mérlegen 1990-2002). Mutatva, hogy ami tértént, megtdrtént, de nem foghaté
r4 egyik vagy masik kormanyzatra sem. Vagyis birmelyik oldal nyeri is a vélasztdst, az
oktatdsiigy csak hosszt tavii politikdkkal alakithaté.

A szerkeszt8bizottsdg ekkor mir megtapasztalhatta, mennyire bizonytalan egyiitt-
miikddni a kormanyzattal (barmelyikkel). Annak idején a rendszervéltozast agy éltiik 4t,
hogy az Oktatdskutatét, amely a lapot kiadta, hajszal hijin megsziintették. Az ellenzék
természetesen tiltakozott. A 2002-es vilasztdsok utdn ugyanazok sziintették mégis meg
az intézetet, akik kordbban a védelmiikbe vették. A szerkesztdbizottsig azonban — nem
akarvin tudomdst venni minderrdl (néhanyan elmentek, masok beteget jelentettek) —,
rendiiletleniil gydijtotte a kéziratokat. Es 2002 tavaszira kompromisszumok 4rin ugyan,
de sikeriilt a Mérleget Gjra megjelentetni.

A hossztra nydlt Gyurcsiny-kormdnyzds idején kétszer jelent meg a Mérleg, s mindkét
Meérleg-szdmot, de kiilondsen a masodikat (2006-2010) friss eurdpai unids tagsdgunk
foglalkoztatta. Akkor még keveset tudtunk réla, és amit tudtunk, sem tapasztalat-
bél tudtuk, inkabb csak olvasminyokbél és vitakbél. Ugyhogy amit a szerz8k irtak,
az végiil is nem a viltozdsokat mérlegelte, hanem a koribban megindult folyamatok
valtozatlansdgat: az oktatdsi expanziét, a Bologna-folyamatot (1999-t8l), a ciginy/
roma programokat, a hatdron tuliak timogatdsit. Ezekbdl az irdsokbdl titkrozddott,
hogy a Gyurcsiny-kormdiny két teriilethez nem akart vagy nem tudott hozzinyilni:
a kisebbségekhez és az egyhdzakhoz. Erzékelhetd az is, hogy az 6nkorményzatisiggal
rendelkezd entitisok — elsdsorban a telepiilési onkormdinyzatok — falai mogdtt mér
késziilédik a valtozas, ami aztdn, az aktualis Mérleg 2006—2010 megjelenése utin par
héctel be is kovetkezett,

402

Unauthenticated | Downloaded 10/14/22 01:33 PM UTC



KOZMA TAMAS: HARMINC EV MERLEGE

Az Eurépai Unié befolydsa — kiilonésen a Bologna-folyamat — nélunk is, akdrcsak
mds unids orszdgokban iiriigyiil szolgilt arra, hogy a kormanyzat addig szokatlan ener-
gidval avatkozzék be az oktatds irdnyitdsiba és dtalakitisiaba. Az EU kezdeményezéseire
hivatkozva az oktatdsi kormanyzat megprébalta a reformprogramjit rderdltetni az in-
tézményekre és az dnkormanyzatokra. Példdul az egyetemi autonémia korlatozdsét, az
intézmények 6sszevondsit, 1j grémiumok felallitisat; vagy a telepiilési onkormdnyzatok
jogi korldtozdsit, a kozigazgatds dtszervezését. Ennek ,allatorvosi lova” is a Bologna-
folyamat lett. S ha a 2006-2010 kdzotti Mérlegben azt olvastuk, hogy ,Bologna folyta-
t6dik”, volt, aki oriilt ennek, masok szomorkodtak. Jeléiil annak, amit egy masik irds igy
jellemzett: ,hoztak is, meg nem is”. Az Unidba val6 beilleszkedés egyik kulcskérdésének
az oktatasiigy EU-kompatibilitdsa litszott. Igaz, a Maastrichti Egyezmény szerint az
oktatisiigy tagillami kompetencidban maradt. De a Lisszaboni Egyezmény ezen mér
rést iitdtt; és az oktatds fokozatos eurdpaizdlédassal halad elére az egyesiilt Eurépa felé.

Mindez egy bizonytalan és tdimogatdkat keresd oktataspolitikét titkrozoet (fligget-
leniil attdl, hogy a szerkesztdbizottsdg mely tagja vagy a Mérleg-szimok mely szerzdje
hogyan vélekedett réla). Ezt a timogatasra tdrekvést, kiilondsen a 2006-2010 kozdtti
Meérleg-szamban az indokolta, hogy a konzervativ oldal, mélyen sértve az tjabb vilasz-
tasi kudarctdl (2006), egyre erdteljesebben késziilt a visszavigasra. Az a szakértelmiség
pedig, amelynek a Mérleg-szamok késziiltek, mind elégedetlenebb lett a kormdiny telje-
sitményével. Anndl is inkdbb, mert az el3z8 évtized permanens politikai vilsiga utin,
alig valamivel a vilasztdsok el8tt, beiitdtt a gazdasigi vilsdg, s mindaz, ami a 2000-es
évek végén ezzel egyiitt jirt.

Bér a szerkeszt8bizottsdg menetrendszer(ien Ssszeveszett (majd kibékiilt) rajta, minden
négy év valtozdsait reform méretiinek tartotta. A mabél (2020) visszatekintve valéjiban
két olyan véiltozis kovetkezett be a Mérleg-szamok életében, amelyek reform méretiiek
voltak. Az egyik a rendszervéltozds, a mésik 2010, ahogy azt két Mérleg-szam is titkrozi
(2010-2014 és 2014-2018).

Az el8bbi szerzdit az oktatdsiigy vdratlan és totdlis ,dllamositdsa” foglalkoztatta
(2012). A 2014-es Mérleg-szam szerkesztSje megprdbilt egyensilyozni az elveszett 6n-
korményzatisig és a megvalésult minisztériumi centralizdcié kdzott. Arra hivatkozott,
hogy a kézpontositott iskolarendszer az eurdpai hagyomanyokba illeszkedik, és hogy
ez a folyamat nem 2012-ben kezdddott. De ezt mintha a szerzd hitte is volna, meg nem
is. Mert négy évvel késdbb mar arrél értekezett, hogy ,az egymasra rétegez8dott (egy-
miéstdl elszigetel8dd) lokalitdsok... autonémidja alakitja ki a tirsadalom reziliencidjat”
(Mérleg 2014-2018: 526). Mis megfogalmazasban: a kdzosségek korrekcidja — az, hogy
nem Ugy és nem annyira hajtjik végre — teszi elfogadhatévd még a félrecstiszott kor-
mdnyzati intézkedéseket is. Bir az a széls8séges kdzpontositds, amely az oktatds ird-
nyitdsiban bekovetkezett, tetézve szdmos tapasztalatlan tisztviselvel, csakugyan fe-
nyegette a rendszer miikodését.

Abhelyett, hogy a bizottsdg és a szerz8k iinnepelték volna az 1998-2002 kézott kor-
mdnyz6 er8k visszatértét, inkdbb a fenntartsaikat hangoztattik. Leghatdrozottabban
talin a FelsSoktatdsi Akkrediticiés Bizottsdg korabbi elnoke, aki az akkrediticiés
autonémia gyors lebomldsit tirta az olvasdk elé. A folyamatot a kelet-kdzép-eurdpai
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akkreditaciok torténetébdl ismertitk. A nemzetkdzi 6sszehasonlitds jol mutatta egy
keleti és egy nyugati modell kiilsnboz8ségét: a nyugati akkrediticié modellje a felsd-
oktatds autonémidjat szolgalta, mig a keleti a megnévekedett kormdnyzati ellen8rzést.

Béir a Mérleg-szamok arra voltak hivatottak, hogy — a maguk médjén — titkrozzék, sét
elemezzék a korményzati oktatdspolitikat, titkréztek még valamit: az intézményi valto-
zasokat. A 2010-2018-as periédusban megsziint az Educationak otthont adé akeualis
minisztériumi intézmény, beolvadva el8bb a Professzorok Haz4ba, késébb az Orszigos
Kézoktatdsi Intézetbe. Az intézmények e gyakori dtalakuldsa — hol itt iiléseztiink, hol
amott — elsodorta volna az Educatiot, ha a szerkeszt8bizottsdg nem 4ll a talpdn. Most
viligosodott mega Mérleg-szamok Ssszetartd ereje. A bizottsig szokatlan ,koz8sségi in-
telligencidrdl” (ha van ilyen) tett bizonységot: sikeriilt elérniink, hogy az Educatio mind-
végig iddben megjelenijék, két tjabb Mérleg-szamot (2014-ben és 2018-ban) kihozva.

Pedig mar suroltuk az elfogadhat6sig hatdrit. Amikor a 2014-es Mérleg-szdm bemu-
tatta, hogy az akkrediticié autondémidjit hogyan szdmolta f3l az oktatdsi kormanyzat,
egy pillanatra ugy litszott, hogy a fonntarténk nem villalja tovabb a lapot. Hosszu és
kényelmetlen tirgyalisok mentették meg csupin; a kompromisszumot, tobbek kozott,
egy 4j boritd jelentette. A lap megmaradt, de a riadalom nem mult el. Eddig konnyti volt
kormdnyzati pénzen ellenzékieskedni. Most végre megprobdltunk, legalibb részben, a
sajat labunkra allni. Ertve ezen egy sajit finanszirozast ,civil” honlapot, amelyen ak-
kor is megjelenhettiink, ha birkinek birmi kifogdsa lenne a Mérleg témavalasztdsa és
hangvétele ellen.

Ez vitte tovabb a szerkeszt8bizottsigot a hosszas tlin8déshez, hogy hogyan lehetne
intézeti és minisztériumi timogatdsok nélkiil is kiadni a lapot. Az egyik menekiilési utat
a menetrendszertien érkez8 MTA-tdmogatasok jelentették; igaz, egy egész évi timoga-
tds is csak egyetlen nyomtatott lapszdmra lett volna elegendd. A mdsodik menekiilési ut,
legalabbis a bizottsdg képzeletében a digitilis megjelenés lehetett volna. Ez akkortijt
jott divatba a hazai kiadvényok piacin, részben nemzetkézi mintdkra, részben finanszi-
rozasi kényszerbdl. A létezd lehetSségeket és a virhaté kovetkezményeket heteken-ho-
napokon keresztiil vitattuk, tobb meggy8z8déssel, mint szakismerettel. Akkor mégnem
tudtuk — mdra megtapasztalhattuk —, hogy egy online folydirat kiaddsa mi mindennel
jar. De az mar akkor is ldtszott, hogy jaratlan ttra kellene 1épniink, amit a bizottség nem
vallalt. A kézvetlen veszély elmultdval visszazdkkentiink a megszokott kerékvigasba.

A dilemmit ismét csak intézeti dtszervezések oldottik meg. Az Educatiét szponzo-
rilé minisztériumi intézet egy miniszterelnokségi leépitésnek dldozatul esve elvesztette
6nallésdgit, és hozzicsatoltak az Gjonnan alakult egri Eszterhdzy Kéroly Egyetemhez.
Amijél hangzott ugyan, de jogilag tisztdzatlan maradt, és egyre tdbb zavart okozott. Az
egyetem dtvette és kiadta volna ugyan az Educatiot, de csak mint a sajit lapjit. Mentd-
ovként érkezett az ELTE Pedagdgiai és Pszicholdgiai Kar ajénlata, hogy finanszirozza
és az Akadémiai Kiadéval egyiittmiikddve kiadja a lapot.

E kiizdelmes fordulé eredményét titkrdzi a 2014-2018-as Mérleg. Boritéjit még az
OFI munkatérsai tervezték, de rajta mir az Akadémiai Kiadé6 és az ELTE emblémija
diszelgett. Es ez azokat, akik versenyt futva az idével egyre tobbre értékelték a szer-
keszt8bizottsdg fiiggetlenségét (az alapitd szerkesztdvel az élen), mély elégedettséggel
toltotte el. Nem mintha a 2018-as Mérleg-szdm tanulmdnyai radikélis ellenzékiséget
titkroznének. Inkdbb csak a tudat adta a biztonsigot, hogy egyetemi kozegben dolgo-
zunk, és nem kell tjra meg tjra az oktatdsiigyi biirokracidn dtverekedni magunkat.
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Itt tartunk most, annyi év, annyi szdm és annyi fejtorés utdn. Van-e tanulsiga harminc
évnek, és ha van, mi az?

Az, hogy tébbet tudunk és messzebbre litunk, mint az oktatdsiigyi kormdnyzat,
gyerekes ondicséret. Sokszor csak a sajit elfogultsigainkat litjuk. Az, hogy befolyisol-
juk az oktatdspolitikit, ugyancsak képzelgés; sokkal inkdbb befolyasol az oktatdspoli-
tika minket. Az sem valt be, hogy utat mutassunk, bar kétségtelen, hogy néhinyan (néha
nem is akdrkik) figyelnek rank. De az, hogy harminc éve megjeleniink, az 6sszefogas és
az egyiittmiikddés erejét bizonyitja. Mégis csak értéket teremtettiink, amit képviselni
fontos, és tovibbadni érdemes.

A cikk a Creative Commons Attribution 4.0 International License (https://creativecommons.org/licenses/
by/4.0/) feltételei szerint publikdlt Open Access kézlemény, melynek szellemében a cikk birmilyen médiumban
szabadon felhasznélhaté, megoszthaté és tjrakdzolhetd, feltéve, hogy az eredeti szerzd és a kozlés helye, illetve a
CC License linkje és az esetlegesen végrehajtott médositdsok feltiintetésre keriilnek. (SID_1)

405

Unauthenticated | Downloaded 10/14/22 01:33 PM UTC



