LENART T. ANDRAS

A spanyol valtozat

Forditok és tolmacsok a Franco-diktatiiraban

Az idegen nyelven sziiletett szovegek adott orszag nyelvére torténé forditasa a tarsadalmi
kommunikaci6 és a kultara szamos teriiletén bir alapvetd jelentGséggel. A forditok 6 fel-
adata a forrasszoveg értelmezése utan annak lehetd legpontosabb 4tiiltetése a célnyelvre, fi-
gyelembe véve a szakmajara vonatkozé f6 irdnymutatasokat.’ A mindségi, professzionélis
munkavégzés egy fordit6 szamara az els6dleges szempont, ugyanakkor az adott politikai kor-
nyezet nagy mértékben befolyasolhatja az eredményt. Tanulmanyunkban a Spanyolorszag-
ban 1939 és 1975 kozott fennélld Franco-diktatira kapesén vizsgalunk meg néhény relevans
szempontot, esetet, illetve kiilsé és bels6 tényez6t, amelyek a nyelvi kozvetités folyamatara
és eredményére hatissal voltak. Elssorban az irodalom és a filmmiivészet teriiletén dolgozo
forditok munkajat meghatarozo, befolyasol6 és akadalyoz6 példakat emlitiink, jelezve azok
megfelelését a korabeli ideologiai iranyelveknek, egy nemzetkozi jelent6ségli, Adolf Hitler és
Francisco Franco kozott lezajlott talalkozo kapcesan pedig a tolmacsolas is érdekl§désiink te-
rébe keriil. A két kulturélis teriilet (irodalom és film) azért érdemel kiemelked§ figyelmet,
mert — szemben az egyéb jellegii szakforditassal — ezek szigor feliigyelet alatt tartasa elen-
gedhetetlen volt ahhoz, hogy a spanyol tirsadalmat ne érjék olyan szellemi és politikai hata-
sok vagy ingerek, amelyek kikezdhetik az uralkod6 eszme mindenhat6sagat. A vizsgalat ter-
mészetesen nem lehet minden részletre kiterjed6, mivel harminchat évrél és hatalmas meny-
nyiségt fordit6i munkardl van sz6, igy mindossze arra toreksziink, hogy kiemeljiik a megha-
tarozo tényezbket és néhany jellegzetes példat.

A 12. és 13. szdzadban viragkorat él6 Toledoi Forditéiskola révén Hispania mér koran
beirta magat a forditastorténetbe. Nem valddi iskola volt ez, hanem az Gsszegyjtott tudas-
anyag egyiittes, tobb nyelvre torténd forditasaval igyekeztek tagjai a széles korbdl megszer-
zett tudast tovabbadni. Keresztény, iszlam és zsid6 vallasu forditok egyiittmiikodése valosi-
totta meg a sokréti munkat: mig az Ibériai-félsziget nagy részén e valldsok konfliktusban
alltak egymaéssal az arab hoditas (conquista) és a keresztény visszahoditasi folyamat (re-
conquista) kovetkezményeként, addig Toledbban a szellemi-kulturalis tevékenység kivanal-
mai feliilirtak az alapvet§ ellentéteket. A dontéen arab és héber nyelvii filozofiai, teoldgiai,
politikai, orvosi, csillagiszati és egyéb tudomanyokat felolel szovegek latinra vagy tn. vul-
garis latinra, elsGsorban spanyolra forditasa kiegésziilt mas, a szovegek kritikai értelmezését
segité munkaval is, letéve ezzel a térség forditasi kultarijanak alapjait.®

! Egy relevans dsszefoglalas a professzionlis fordité alapvet§ feladatairdl: Dudits Andrés: A forditéi
elemzd olvasas elméleti és gyakorlati kérdései. Alkalmazott nyelvtudomany, 7. évf. (2007) 1-2 sz.
151-165.

2 Magyar nyelven ldsd a téméaro6l: Horvath Emdéke: A Toledéi Forditéiskola mint a ‘Convivencia’ egyik
példaja az Ibériai-félszigeten. Gesta, 16. évf. (2017) 16—21.; Kéri Katalin: Forditéiskolak a k6zép-
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Spanyolorszagban a felsGoktatas és a miivel6dés szabadsagat hirdetd és a Karl Christian
Friedrich Krause filoz6fidjan alapulé Oktatds Szabad Intézete (Institucién Libre de
Ensefianza — ILE) 1876-ban sziiletett meg Francisco Giner de los Rios 0sztonzésére, egyfajta
reakcidként a 19. szdzad mésodik felében bevezetett, az oktatas sokszintiségét hatranyosan
érintG reformokra.? Az ILE oktatéi, vendégelGadoi és publikicidinak szerz6i kozott a kora-
beli Spanyolorszag és a fejlett vilag tobb vezetd értelmiségije is megtalalhaté volt, mindany-
nyian a halad6 pedagogiai és tudomanyos iranyzatok képvisel6i. Szamukra a gondolat, az
oktatas, a kutatés és az ismeretterjesztés szabadsdga mindennél fontosabb volt, ezt a nézetet
népszertsitették hallgatoik korében. A kiilfoldi értelmiségiek gondolatai és miivei részben
rajtuk keresztiil érkeztek meg Spanyolorszagba, a tagjai aktiv fordit6i munkat is végeztek,
hogy a progressziv gondolatok spanyolul is elérhet6k legyenek a més nyelven nem ért6 hon-
fitarsaik szaméara — tobbek kozott Bertrand Russel, Charles Darwin, H. G. Wells, John
Dewey, Lev Tolsztoj vagy Maria Montessori munkainak tobbségével is nekik koszonhetGen
talalkozhatott a spanyol k6zonség.

A 20. sz4zad els6 évtizedeiben nagy szamban jelentek meg a nem forditasra szakosodott
értelmiségiek, akik egy-egy ismertebb konyvkiadé megbizasabol spanyolra iiltették a szép-
irodalom és a szakirodalom jeles darabjait. Szamos hires és népszerii spanyol ir6 és kolts
(mint Vicente Blasco Ibafiez vagy Benito Pérez Galdos) forditasbol egészitette ki a keresetét,
e tevékenység soran hasznositottak kiilfoldi atjaikbol és nyelvtudasukbol szarmazb ismere-
teiket, els6sorban angol, német és francia munkékat forditottak spanyolra, de ekkor mar
megtalalhat6 az orosz és a lengyel is mint forrasnyelv. A ’30-as évekre a hagyomanyos szép-
irodalom mellett szép szammal jelentek meg a forditott munkak kozott a torténettudomény,
szociologia, orvostudomany és egyéb természettudomanyi teriiletek. Az intenzivebbé valt
forditasi munka egyik oka, hogy az aktivizalddd, Gj utakat keresd értelmiség rajott, Spanyol-
orszagban kevés mi sziiletik e témakban, igy a miveket és a tudast ,importalniuk” kell

kori Toled6ban. In: Andl Helga — Molnar-Kovacs Zsoéfia (szerk.): Nyitottsag és elkotelezettség. Ta-
nulmanykaétet Bardossy Ildiko 60. sziiletésnapjara. Pécs, 2013. 13—23.; Sermann Eszter: A toledo6i
forditoiskolatol a szamitégépes forditastamogatasig: a forditasrél valé gondolkodas fejlédése
Spanyolorszagban. In: Csikds Zsuzsanna (szerk.): A mi santerank. Tanulmanyok Dornbach Méria
70. sziiletésnapjara. Szeged, 2016. 197—207. A toleddi forditbiskola torténetéhez és miikodéséhez
kapcsolédoan szamos fontos szakmunka sziiletett az elmult évtizedekben; néhany munka, a teljes-
ség igénye nélkiil: Arroyo Herrero, Luis: La Primera escuela de traductores de Toledo. Barcelona,
1958.; Gil, José S.: La escuela de traductores de Toledo y los colaboradores judios. Toledo, 1985.;
Burnett, Charles: The institutional context of Arabic-Latin translations of the Middle Ages: a reas-
sessment of the “School of Toledo”. In: Weijers, Olga (ed.): Vocabulary of Teaching and Research
between Middle Ages and Renaissance: Proceedings of the Colloquium, London, Warburg Institute,
11—12 March 1994. Turnhout, 1995. 214—235.; Sangrador Gil, José: La Escuela de Traductores de
Toledo durante la Edad Media. In: Hernando de Larramendi Martinez, Miguel (coord.): Pensa-
miento y circulacién de las ideas en el Mediterraneo. Cuenca, 1997. 25—53.; Foz, Clara: Bibliografia
sobre la Escuela de Traductores. Quaderns. Revista de traduccié, nim. 4 (1999) 85—91.; Burnett,
Charles: The Coherence of the Arabic—Latin Translation Program in Toledo in the Twelfth Cen-
tury. Science in Context, vol. 14. (2001) no. 1/2. 249—288.; Vélez Lebn, Paulo: Sobre la nocion,
significado e importancia de la Escuela de Toledo. Disputatio. Philosophical Research Bulletin, vol.
6. (2017) no. 7. 537-579.

Az ILE és kapcsolodd intézményei torténetérdl lasd: Rodriguez de Lecea, Teresa et. al. (eds.): La
Institucion Libre de Ensefianza. Madrid, 1985. Az ILE orokségét jelenleg a Francisco Giner de los
Rios Alapitvany kezeli.
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kiilfoldrdl, és elengedhetetlen, hogy leforditsak Gket a minden honfitarsuk altal ismert spa-
nyol nyelvre.4

Forditok a spanyol diktatiira irodalmi kézegében

Az 1936 és 1939 kozott dald spanyol polgarhabori éveiben elsGsorban propaganda-jellegli
anyagokat adtak ki, a forditok is ilyen munkakat kaptak: a demokratikusan megvalasztott
baloldali kormany ellen felkel6, szélsGjobboldali csapatok a fasiszta Olaszorszagbol és a naci
Németorszagbol beszerzett, ideolégiai szempontbdl ,megfelel6” anyagokat hasznaltak, mig
a legitim koztarsasagi kormany angol és orosz nyelvli anyagok spanyolra forditasat tartotta
indokoltnak — természetesen a sajat pamfletek, felhivasok és esszék mellett, amelyek mind-
két oldalon nagy mennyiségben késziiltek. A ’40-es évek els§ felében, amikor a rezsim fasiz-
mus-szimpatiaja valt a legfontosabb jellemz6vé (de mégsem annyira, hogy fasizmusnak ne-
vezhessiik®), az olasz politikai mi{ivek és szépirodalom kedvelt forditasi alapanyagga valtak,
majd a késébbiekben is nagy szamban jelentek meg olasz konyvek spanyol forditasai. A pol-
garhabort kovetkezményeként felllt, 1975-ig hatalmon 1év§ Franco-diktatira egy naciona-
lista, a kommunizmust és altaldban a baloldali ideol6giat mélyen elitél§, 6nmagat nemzeti-
katolikusként meghatarozo6 rendszer volt, amely — ahogyan minden hasonlé rezsim — az élet
legtobb teriiletét a f6 ideologia szolgalataba allitotta. Az egyeduralmat megvaldsitdé Nemzeti
Mozgalom és annak megkérddjelezhetetlen vezetGje, Francisco Franco tabornok a hadsereg,
az egyhéz és a csalad ,,szentharomsagat” tette meg a rendszer f6 letéteményesének, az or-
szagban zajloé folyamatoknak 6sszhangban kellett allniuk ezek céljaival. A habora gy&ztesei
megszalltak a kulturalis és oktatasi intézményeket, a fent emlitett ILE-t is, elkoboztik va-
gyonukat, tagjait szdmtizetésre kényszeritették, blinosként elitélték vagy elhallgattattik. Az
egységes nemzeti ontudatra valé nevelés egyik eszkozének a diktattra a castellano® mint ki-
zarélagosan hasznalhaté spanyol nyelv hegemdniajat tartotta. A kisnemzetek nyelveinek
nyilvanos hasznalatat betiltottak, ideértve az oktatast, a hivatalos iigyintézést és az irott nyel-
vet a sajtéban és az irodalomban is. A polgarhabort utdn megjelent egyik tjsagcikkben egy
katalan pap a kovetkezét irta a Solidaridad Nacional cimfi lapban, védelmébe véve az ilyen
iranya rendelkezéseket: ,Tilos megjelentetni minden olyan publikaciot, konyvet, brosurat,
ajsagot, folyodiratot és napilapot, amely nem Spanyolorszag hivatalos nyelvén ir6dott, a faj
és a hispan viladg minden gyermekének nyelvén.”” A ’60-as évekig érvényben 1évG torvényke-
zés értelmében az Gjsziilotteknek adhato keresztnevek kozil is eltavolitottak a kisnemze-
tekre jellemzGket. Igyekeztek szamiizni a spanyol nyelvb6l az idegen szavakat, és valamilyen
kasztiliai megfelelével helyettesiteni azokat.? 1939 és 1945 kozott a katalan, baszk és gallego
nyelvii szinhazak miikodése tiltott volt, a ’40-es évek masodik felét6l mar enyhébbé valt az
ellendrzés. Arra azonban a ’60-es évek nyitasra 6sztonzd periodusaig varni kellett, hogy a

IS

Vega, Miguel Angel: De la Guerra Civil al pasado inmediato. In: Lafarga, Francisco — Pegenaute,

Luis (eds.): Historia de la traduccién en Espana. Salamanca, 2004. 533—534-.

Lénéart T. Andrés: A fasizmus vdltozatai Spanyolorszagban. Vilagtorténet, 9. (41.) évf. (2019) 4. sz.

585-598.

A castellano, azaz ,kasztiliai” megjel6léssel szokas megkiilonboztetni a dominans, vilagszerte spa-

nyolként ismert nyelvet a tobbi, elsGsorban az Ibériai-félszigeten beszélt nyelvtSl (mint a katalan,

baszk, gallego vagy mas régiok sajat nyelvvaltozatai).

7 1dézi: Gbmez, Luis: Espariolizar ya lo hizo Franco ... y fracasoé. El Pais, 2012. oktober 14. Elérhet6:
http:// sociedad.elpais.com/sociedad/2012/10/14/vidayartes/1350243756_004204.html. (letdl-
tés: 2020. jan. 8.)

8 Abella, Rafael: La vida cotidiana bajo el régimen de Franco. Madrid, 1996. 51.
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kisnemzetek a sajat identitasukat visszatiikr6z6 darabokat tizhessenek miisorra,® vagy je-
lentethessenek meg konyv- és sajtoterméket.

A kulturalis teriiletet érint6 forditoi tevékenység a polgarhabora utan Gj helyzetben ta-
lalta magat. A harcok el6tti évtizedekben ezt a munkat végzs értelmiségiek, tobbnyire iro-
dalmaérok és irok dontd része szamiizetésbe vonult kiilf6ldre. Hazajukban csak azok marad-
tak, akik egyetértettek az 4j rezsimmel, vagy beletorédtek, hogy mostantél diktattraban kell
élnitik. A forditok szerepe és feladata tobbrétegiivé valt. Nem volt vilagos, hogy milyen kere-
tekhez sziikséges alkalmazkodniuk: a forditastudomanyi irasokat csak mas jellegli munkak
részeként publikaltak. Az elsd ilyen jelleg(i rovid tanulmany is csak 1965-re, a diktatara ,,pu-
hulasanak” idészakara datalodik,'® az intézményes forditoképzés pedig csak a rezsim vég-
oraiban, 1972-ben indult atjara Barcelonaban, amikor mar elvaras lett, hogy professzionalis
forditok végezzék a nyelvi kozvetitést, megtartva a szakma més orszagokban mar altalanossa
valt kereteit és szabalyait. Ezek adjak az alapjait a kés6ébbi demokratikus Spanyolorszag for-
ditoképzéseinek is.™

A Biblioteca de Autores Cristianos (Keresztény Szerzék Konyvtara) konyvsorozat a
nemzetikatolikus rezsimet fenntartas nélkiil tAmogaté katolikus egyhaz sajat kiadjanak
(Editorial Catolica) projektjeként minden lehetséges tamogatas megkapott, igy Aquindi
Szent Tamés, Szent Agoston vagy Szent Jeromos szovegei tij forditasban lattak napvilagot.
Mis, kisebb kiadok is megjelentek, amelyek kiilfoldi vallasi miivek spanyol nyelv{ kiadasat
emelték a tevékenységiik kozéppontjaba'® — fontos kitérni a magyar T6th Tihamér veszprémi
piispok spanyolra forditott munkaira, amelyek a francéizmus vallaserkolesi nevelésének
alapmiiveivé valtak.'3 A forditasok kapcsan mas magyar vonatkozas is megemlithetd, ezattal
a fordit6 személye miatt: Brachfeld Olivér pszicholéogiat és filologiat tanult Péarizsban és
Bécsben, majd az 1930-as évektdl Spanyolorszagban élt, a Franco-rendszer alatt gyakran
utazott 1ij otthona és Latin-Amerika kozott. O volt az els6 és maig legjelentdsebb spanyol és
katalan fordit6ja tobbek kozott Zilahy Lajos, Marai Sandor és Karinthy Frigyes miiveinek.
Ugyanakkor, mivel a kataldin—magyar kapcsolatok elkotelezett kutat6ja volt, a diktatara pe-
dig nem tfirte el a katalanizmus halvany megjelenését sem, nem volt nagy jovGje Spanyolor-
szagban. Fordit4sait azonban maig a legjelentGsebbek kozott tartjadk szamon a magyar iro-
dalom spanyol megjelenése terén.+

Bar a diktatara szilard alapokon allt, a kiadok gyakran tudtak szolgalni bizonyos ,kiska-
pukkal”. A propagandisztikus-ideoldgiai jellegli munkak mellett a nagyobb és a kisebb
konyvkiadok is kiadtak olyan vilagirodalmi miiveket, amelyek nem tiintek karosnak a rezsim
szaméra. A nemzeti kiadénak nyilvanitott (és igy is elnevezett) Editora Nacional példaul a
politikai sz6vegek mellett Diderot, Galilei vagy Spinoza miiveit is megjelentette, forditbnak
pedig az idegen nyelvek teriiletén jartas nyelvtanirokat és egyetemi oktatokat kértek fel. A
miivek tobbségét valoszintileg angolbol, olaszbdl, németbdl és francidbol forditottdk spa-
nyolra, csak elvétve tudnak olyanrdl a forditastorténettel foglalkozok, amikor cseh, magyar,

9 Kiss Tamas Zoltan: Csend! Csend, ha mondom! Csend! A spanyol szinhaz a Franco-korszakban
(1936—1945). In: Lengyel Gyorgy (szerk.): Szinhaz és diktatira a 20. szazadban. Budapest, 2011. 111.

1o Ayala, Francisco: Problemas de la traduccién. Madrid, 1965.

" Err6l b6vebben: Sermann Eszter: Korkép a spanyol forditastudomanyrol. Forditastudomény, 7.
évi. (2005) 2. sz. 80—89.

2 Vega: De la Guerra Civil al pasado inmediato, 539—541.

3 Posztds I1diko Piroska: A spanyol Téth Tihamér-jelenség. Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok, 18. évf.
(2006) 34. sz. 17-34.

4 Anderle Adam: A magyar—spanyol kapcsolatok ezer éve. Szeged, 2006. 116—118.
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szerb, japan, finn stb. nyelvtudéssal rendelkezett volna a fordito, aki az adott kultarkor iro-
dalmat iiltette 4t spanyolra.’

A spanyol szerz6k szamara nehéz volt eligazodni a cenztra GtvesztGiben. Bar alkalmaz-
kodniuk kellett az irdnyad6 ideol6gidhoz, néhany ir6 megfogalmazott tirsadalom- és rend-
szerkritikat: magyarul is olvashatok Camilo José Cela (Pascual Duarte csaladja, Méhkas)
vagy Carmen Laforet (A semmi) regényei. A tobbség igyekezett élni az Oncenzira eszkozével,
nem nyujtott be olyan munkat publikilasra, amely elutasitasra talalhatott a cenzori hatosag-
nél. Ugyanakkor a hatalom biztonsagosabbnak itélte, ha a kortars honi szerz6k helyett a ré-
gebbi korok megfelel6nek tekintett ir6it veszik el6 Gjra, valamint elfogadott kiilf6ldi mtiveket
forditanak le spanyolra. Ezeket sokkal biztosabb ellenérzés alatt tudtak tartani. A francia
klasszikusok, mint Jules Verne, Moliere, Stendhal vagy Maupassant nem szamitottak ,ve-
szélyes” szerz6knek. A forditasok soran elsGdleges szempont volt, hogy a nyelvi kzvetitd
egyben a cenzor szerepét is ellassa: mivel a francoista értelmiségnek csak kis része beszélt
idegen nyelveken, a leend§ fordit6é hataskore volt kivalasztani, hogy mely tartalmakat tart
forditasra érdemesnek, melyek azok, amelyek a spanyol olvasékhoz nem juttatnak el kiros
iizeneteket. Egyszersmind tehat felelGsséget is kellett vallalnia azért, amit le kivan forditani.
Természetesen a megjelenés el6tt a cenzori hatésaggal engedélyeztetni kellett, és ha nem
ment 4t a sz(ir6n, akkor egyrészt feleslegesen dolgozott, mésrészt megbizhatatlannak bizo-
nyult.

Avilagirodalom kiemelkedd alakjainak miveit valamilyen formé&ban igyekeztek Spanyol-
orszagban is kiadni, ha volt ra lehetGség, hogy az ,atgondolt forditas” soran a problémas
részek mar ne keriiljenek be a megjelend mibe.'® Emile Zola esete j6 példaként szolgal erre.
1966-ban jelent meg spanyolul a Mouret abbé vétke (La Faute de l'abbé Mouret, 1875),
amelynek kozéppontjaban a valls all, de az eredeti szovegben hangstlyosan jelenik meg a
katolicizmusbol val6 kidbrandulas, a szexualités, a halal és utaldsok az ongyilkossagra is —
olyan témak és motivumok, amelyek a Franco-rezsim szdmara elfogadhatatlanok voltak.
Ugyanakkor a ’60-as években mar igyekeztek nem folyamodni egy kulturalis-miivészeti da-
rab teljes betiltasdhoz, hogy demokratikusabbnak mutatkozzanak a kiilf6ldi kormanyok (va-
lamint a befektetSk és a turistak) szemében. A megoldast a m{ spanyolra {iltetése soran a
fordit6 altal alkalmazott (6n)cenzara jelentette, amelyet a cenzori hatésag Gtmutatisai'”
alapjan kellett elvégeznie. George Orwell és H. G. Wells miivei szintén komoly feladatot rot-
tak a forditéra annak érdekében, hogy a spanyol véaltozataikban az elképzelt diktattrak még
csak elemeikben se emlékeztessék az olvasdkozonséget Franco tdbornok allamara.'® Szintén
komoly problémakat vetett fel a magyar szarmazasu Kestler Artur (kés6bbi nevén Arthur
Koestler) angol nyelven irt A lathatatlan iras cimi munkajanak forditasa, amelyben a szerzé

5 Vega: De la Guerra Civil al pasado inmediato, 551.

16 Az ,atgondolt forditas” kifejezéssel gyakran talalkozunk a francoista cenzori jelentésekben az iro-
dalmi miivek és filmek spanyolra forditdsa kapcsan. Ezt gy értelmezhetjiik, hogy a forditénak at
kellett gondolnia, mely részek maradhatnak benne a miiben anélkiil, hogy ellentmondanénak a dik-
tatura alapelveinek, vagy fennakadnénak a cenzira sz{ir6in.

7" Archivo General de la Administracion (a tovabbiakban: AGA), 3439/67-as iratcsomdé. A valtoz-

tatasokrol ir és az eredeti francia nyelvii szoveggel 6sszehasonlitja: Meseguer, Purificacién: Traduc-

cién y reescritura ideolégica bajo el franquismo: La Faute de I'abbé Mouret de Emile Zola. Cédille,

revista de estudios franceses, no. 11. (2015) 389—412.

Az eseteket részletesen elemzi: Lazaro, Alberto: La sdtira de George Orwell ante la censura espa-

fiola. In: Falcés Sierra, M. — Diaz Duehas, M. — Pérez Fernindez, J. M. (eds.): Proceedings of the

25th International Conference of AEDEAN. Granada, 2001. 1—15.; Lazaro, Alberto: H. G. Wells en

Esparnia: estudio de los expedientes de censura (1939—1978). Madrid, 2004.
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a spanyol polgarhaboriban haditudésitoként szerzett tapasztalatair6l ad szamot. Az eredeti
miiben Koestler részletesen ir a nacionalistik altal elkovetett talkapésokrdl, valamint Franco
tabornokot nyiltan fasisztanak és diktatornak nevezi. Ezeket a ,hibakat” a forditonak kellett
kijavitania, hogy a spanyol kiaddsban méar ne szerepeljen olyan elem, amely vadként szolgal-
hat a fennéll6 rendszer ellen.” Az eredetileg 1954-ben megjelent mi Spanyolorszagban
1974-ben, egy évvel Franco halala el6tt keriilt kiadasra, amikor a cenztra mar megengedte,
hogy targyilagosabb munkakat is kozoljenek a polgarhaborarol, ugyanakkor még iigyelt arra,
hogy ne értelmezhessék nyilt timadéasként.

Kiilfoldi szinpadi miivek is feltlintek a spanyol szinhizakban a diktattara idején, hasonlo
elbiralési folyamat utan, mint amely al az irodalmi miivek estek. A leforditott és bemutatott
szindarabokrdl tgy nyilatkoztak, hogy a spanyolra forditott md is egyenérték(i barmely, te-
hat akar eredetileg is spanyol nyelven sziiletett miivel, mivel azok is a nemzeti irodalmi ka-
non részévé valnak, nehéz is lenne megkiilonboztetni 6ket egymastél. Ez némileg ellentmon-
dasban 4ll a rezsim nemzeti jellegével, ugyanakkor a cenzira szdméara kétségteleniil egysze-
riibb volt igy. Ahogyan egy szerzé megjegyzi: ,,Akar tetszik, akir nem, egy olyan kultaraban
éllink, amelynek legfébb jellemzdje, hogy més kulttrak forditasin alapszik.”*° Ez a megéalla-
pitds — amelyet a multra és a jelenre is vonatkoztat az idézett irodalmar — természetesen
talzasnak mindsithetd, a spanyol klasszikus és kortars irodalom (legyen az szépirodalom
vagy szinm) nagyjainak jo részéhez ekkor is hozz4 lehetett férni, de a ndlunk is miikodtetett
3T rendszerhez (Tamogat, Ttr, Tilt) hasonl6 keretek kozott a forditasok voltak azok, amelyek
nagyobb bizonyossiggal keriiltek a TaAmogatott vagy a Ttrt kategoridkba.

Ahogyan mar szo6ltunk rola, a kasztiliai spanyoltdl eltéré félszigeti nyelvek (mint a kata-
l4n, a baszk vagy a gallego) tiltott nyelveknek szamitottak, de ez nem jelenti azt, hogy el is
tlintek volna a mindennapokbdl. Egyrészt titokban, illegalisan m{ik6dé kulturalis egyletek-
ben, szamizdat kiadvinyokban fennmaradtak, bizonyos mértékben pedig a forditasok is
folytatodtak, remélve, hogy egyszer ismét eljon a legalitas id6szaka. ElsGsorban a katalan
nyelvet tudtak igy életben tartani, mert a tébbinél nagyobb létszdmu és Gsszetartdbbnak bi-
zonyulo kozosség egyik legf6bb célja volt, hogy a diktatara évtizedeiben is — a koriilmények-
hez képest — valamelyest aktiv maradjon a katalan nyelvhasznalat, természetesen a legna-
gyobb titokban tartva a hatdsagok el6l. Mésrészt kiilfoldon, az emigrans spanyol korokben
tartott ki az otthon tiltott kiilf6ldi miivek forditasa spanyolra és mas félszigeti nyelvekre. A
katalan szerzdk és forditok tobbsége mas orszagba tavozott, Mexiko és Franciaorszag valtak
a legfébb célorszagokka. Ok elsésorban a katalan nyelvii kulttra és a sajat irodalom életben
tartasat tizték ki célul, mas nyelven sziiletett miivek katalanra forditasa hattérbe szorult, de
nem t(int el teljesen. Gyakoribb volt, hogy a kiilf6ldon, els6sorban Mexikéban é16 katalan
forditok és értelmiségiek katalan miiveket iiltessenek 4t spanyolra, igy szélesebb kézonség-
hez is elérhettek, valamint részben ez a tevékenység jelentette szamukra a megélhetési for-
rast, miutan maguk mogott kellett hagyniuk a hazajukat. Kataldnra forditani az emigracio-
ban nem volt hasznos vallalkozas, mivel Katalonidba nem tudtik eljuttatni a miiveket, kiil-
foldon pedig csak elvétve (f6leg Mexikoban és Argentinaban) sikeriilt 1étrehozniuk olyan ka-
talan kulturélis kozpontokat és egyleteket, ahol a munkéjukat val6ban értékelni is tudtak.*

19 Meseguer, Purificaciéon: La traduccién como arma propagandistica: censura de Orwell, Abellio y
Koestler en la Espafia franquista. Quaderns de Filologia: Estudis Literaris, no. 20. (2015) 118-119.

20 Merino Alvarez, Raquel: Censura, traduccién e integracién en el teatro de la época franquista.
Hispanic Research Journal. Iberian and Latin American Studies, vol. 17. (2016) no. 4. 303—304.

2! Franquesa Godia, Montserrat: Traducciones al catalan y el exilio franquista. Cadernos de Traducao
Florianopolis, vol. 38. (2018) no. 1. 36—46.
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Spanyolorszagon beliil 1966-ban érkezett el a fontosabb valtozas: egy Gj torvény eltorolte
az elGzetes cenzurat, a kiadoknak az 6nkéntes cenziraval kellett élniiik (kiegészitve a szer-
z6ket és forditokat tovabbra is érint§ 6ncenziraval) annak érdekében, hogy a tevékenységii-
ket a tovabbiakban is folytathassak. Ha olyan miivet publikaltak, amely kirosnak bizonyult
a kozvélemény vagy a rezsim véleményformaldi szerint, az stlyos pénzbiintetést, a mi betil-
tasat vagy akar a kiad6 bezarasat vonhatta maga utan. A kiadok az 6nkéntes cenziira soran
biztosra kivantak menni: olyan részeket is kivagattak vagy atirattak a szerz6vel vagy az ere-
detileg idegen nyelven irott m{ fordit6javal, amely akar csak enyhe kételyt ébresztett ben-
niik.>® A cenzori hatdsag ezzel a 1épésével, bar a kotelezs el6zetes cenzira hatalyon kiviil he-
lyezésével latszolag enyhitett a szigoron, valdjaban a felelGsséget atharitotta a kiadora, amely
megosztotta azt a szerz6vel vagy a forditoval.

A kiilfoldi filmek ,,spanyolositasa”

A diktatarak — fiiggetleniil a koztiik fennalld alapvetd ideoldgiai kiilonbségektdl — teljes vagy
részleges ellendrzés alatt probaljak tartani a kultirat. Az irodalom mellett a filmmiivészet
szolgal az egyik leginkabb latvanyos teriiletként, ahol egy autoriter rezsim igyekszik totalis
kontrollt gyakorolni a miivészi megnyilatkozés felett, valamint egyes demokraciak is erés
fegyelmet tartanak a filmkészit6k kozott.>3

Osszhangban a rezsim egységes nyelvhasznalatra valb torekvésével, a castellano nyelv
hegemonigjat a kiilfoldi filmek spanyolorszigi bemutatasa soran is érvényesiteni kellett.
1941-ben lépett életbe a kotelezd szinkronrol szo616 torvény.>+ A kiilféldi, més nyelven forga-
tott filmeket spanyolositottak: csak olyan film keriilhetett bemutatasra, amely kasztiliai
nyelven sz6lt kozonségéhez. Indokolt ez esetben a ,spanyolositas” kifejezést hasznélni a
~spanyolra forditas” helyett, ugyanis nem pusztan arrdl volt sz6, hogy az idegen nyelvii dia-
l6gust a film forditdja spanyol nyelvre tltette 4t. Ennél sokrét{ibb feladata volt: figyelembe
véve az altala ismert tarsadalmi és belpolitikai viszonyokat, tigyelnie kellett arra is, hogy a
spanyol nyelv{i valtozatba ne keriiljon olyan elem, amely sértheti a nemzetikatolikus rezsim
ideoldgiai és vallasi alapjait. A kisnemzetek nyelvei, bar ecsak minimalis mértékben, de fel-
bukkantak a fésodorbeli filmekben. A két valtozatban, spanyol és katalan hanggal is felvett
A Judas (El Judas, Ignacio F. Iquino, 1952) ut6bbi valtozatat azonban azonnal betiltottak,
mert még egy vallasi téméju, az erkolesot és az erényeket hirdetd film szamara sem volt meg-
engedhetd, hogy dontden ne kasztiliai nyelven szdljon a kzonséghez.?> Ugyanakkor a szink-
ron egy masik, tarsadalmi célzatt szerepet is betoltott. A spanyol nyelven beszél6 filmek ve-
titése volt ugyanis az egyetlen modja annak, hogy a jelentds 1étszamn irastudatlan tomegek-
hez eljusson a mozgokép élménye, kikiiszobolve ezzel a spanyol felirat okozta nehézségeket.

A kotelezGen spanyol nyelven megszdlalé filmeknek volt egy velejaroja, amely nagymér-
tékben karositotta az orszag filmgyartasat. Erre mar 1949-ben egy Franco-rendszerhez hii

25

»

Abellan, Manuel: Censura y autocensura en la produccién literaria espaiiola. Nuevo Hispanismo,
vol. 1. (1982) 173.

Errdl lasd komparativ megkozelitéssel: Lénart T. Andras: Hatalom és film. Bevezetés a diktatérikus
és demokratikus filmpolitikak torténetébe. Aetas, 29. évf. (2014) 2. sz. 87-104.

A rendeletet, érdekes és megmagyarazhatatlan médon, soha nem publikaltak a spanyol Allami Koz-
l6nyben, de utasitsait minden sttdio kotelezd torvényerejli rendeletként kezelte. Mindenki tudott
rbla és igyekezett betartani, a késébbi torvényekben hivatkoztak is ra. Lasd: Castro de Paz, José
Luis: Un cinema herido. Los turbios afios cuarenta en el cine espaiiol (1939—1950). Barcelona,
2002. 29.

25 Gubern, Romén — Font, Doménec: Un cine para el cadalso. Barcelona, 1975. 71—72.
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filmtorténész is figyelmeztetett, aki szerint ,hatalmas hibat kovettek el a kiilfoldi filmek
szinkronizalasaval, ezzel ugyanis nyomorba dontotték a nemzeti filmgyartast, nagyjabol
minden lehet8séget megvonva téle, hogy sikeres legyen sajat hazajaban”.2® Megfosztottik a
spanyol nemzeti filmipart attél az egyetlen elényét6l, amivel feliilkerekedhetett volna a kiil-
foldi filmdémpingen: anyanyelvén szo6lt a néphez. A spanyol szinkronnal ellatott idegen-
nyelvii produkcidk igy hasonld vonzergvel birtak, mint az otthoniak, s6t, ahogyan az szinte
minden orszagban megesik, feliil is kerekedtek rajtuk. A Primer Plano filmmiivészeti folyo-
irat hasabjain folyamatosan vitaztak egymassal a filmkritikusok és a filmmiivészek a szink-
ron hatésarol, gyakori volt a rendelettel szembeni allasfoglalas is.?” Nem a filmgyartasban
érdekelt vagy ahhoz ért6 szakemberek hoztik ezt a dontést, hanem a minden koriilmények
kozott nyelvi azonossagot eréltets vezetdi kar; a kotelez6 szinkronroél szolé torvényt 1947-
ben vissza is vontak, miutin felismerték negativ hatésait, de alkalmazasa a gyakorlatban
megmaradt.?® A szinkron ellenz8i koré filmrendezdk és értelmiségiek csoportosultak, veliik
a dontéshozok vitatkoztak. A késébbi filmmiivészeti f§igazgato, José Maria Garcia Escudero
teljesen elfogadhatatlannak tartotta a szinkront, egyenesen miivészeti merényletnek gon-
dolta, Balazs Béla magyar filmesztéta megéallapitasat is idézte: ,lehetséges példaul angolul
beszélni és kézben olaszul gesztikulalni?”2° Am § is elfogadta, hogy a nézék és a terjeszték
mar annyira hozzaszoktak a spanyol nyelven hallgatott filmekhez, hogy elutasitanak az ere-
deti nyelv{, feliratos miiveket. 1943 Gsze és 1944 tavasza kozott htisznl is tobb iras jelent
meg ebben a téméiban, majd 1944 marciusaban egy név nélkiil kozolt cikk lezarta a vitat az-
zal, hogy a szinkronrdl dontés sziiletett, az érvénybe 1épett, igy mostantol a legfontosabb fel-
adat, hogy a nemzet érdekében mindenki tAmogassa annak gyakorlatba val6 atiiltetését.3°
A kotelezd szinkron azonban egy a tirsadalom feletti ellen6rzés szempontjabdl is jelentds
eszkoz volt: az egységes nyelvhasznélatra val6 torekvés mellett a szinkron hatékony cenzori
eszkoznek is bizonyult, mivel a spanyol szinkronban — a filmet fordit6 személy egyiittm(iko-
désével — onkényesen megvaltoztathattidk az eredeti szoveg dial6gusait. Egy amerikai film
spanyolra forditdsahoz és szinkronizaldsahoz kapcsolédik a francéi filmeenzira legnagyobb,
nemzetkozi visszhangot kivalté botranya is, amelyet a pap-cenzorok dontése okozott. Mivel
a rezsimmel 6sszefon6d6 katolikus egyhaz nem kivanta tétleniil nézni, hogy a filmvasznon
hézassagtorésre utal6 jelek mutatkozzanak, a Mogambo (Mogambo, John Ford, 1953) cimi
film kapcsan a Grace Kelly és Donald Sinden alkotta hazaspart a spanyol valtozatban, t6bb-
szori intézkedés soran, testvérparra valtoztattik,3' igy mar kevésbé volt botranyos, hogy a
feleség és a vadaszt alakité Clark Gable karaktere vonzodott egymashoz. Az azonban nem
keltette fel az erkolcsi itészek figyelmét, hogy ebben az Gj valtozatban szidmos jelenet erdtel-
jesen a Kelly és Sinden altal alakitott szerepl6k (eredetileg hdzaspér, most testvérpar) kozott
fennall6 intim viszony meglétére utalt. A kiilfoldi sajté azonnal, a spanyol Gjsagok csak a "70-
es évektdl kezd6dGen reagaltak az esetre, és a teljes spanyol cenzurat jellemz6 visszatérd

26 Cabero, Juan Antonio: Historia de la Cinematografia Espafiola (1896—1948). Madrid, 1949. 662.
27 Példaul az alabbi, szerz6 megjelolése nélkiil kozolt vezércikkben: Contra el doblaje de las peliculas.
Primer Plano, no. 154. 1943. oktdber 26.

Monterde, José Enrique: El cine de la autarquia. In: Gubern, Romén et. al. (eds.): Historia del cine
espafiol. Madrid, 2009. 191-192.

29 Garcia Escudero, José Maria: Cine espaiol. Madrid, 1962. 97—98.

3¢ Sintesis de una polémica. Primer Plano, no. 178. 1944. marcius 12.

31 AGA, Cultura, 36/03489. doboz, 12723-as kiteg és 36/03500. doboz, 13015-06s koteg.
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megallapitassa valt, nemcsak filmtorténeti kdzegben, hogy a spanyol katolikus egyhaz sza-
mara elfogadhatobb a vérfert6zés, mint a hazassagtorés.3?

A spanyol levéltarakban megtalalhat6 jelentések tartalma alapjan a filmek spanyol for-
dit6i vilagos utasitasokat kaptak arra nézve, hogy az eredeti dial6gust hogyan modositsék, a
forditas soran mely tartalomnak kell eltinnie, és melynek kell hangstilyozédnia. A bemutat-
hato filmek esetében a vallasra és az egyhazra, a csaladra, a szegénységre, mindenféle poli-
tikai meggy6z6désre, mindenekeltt a kommunizmusra utalf jelenetek és parbeszédek ke-
riiltek a cenzira célkeresztjébe. Szamos érdekes, helyenként nevetséges vagy irreélis dontés-
sel talalkozhatunk, ezek mindegyikét a forditoknak kellett végrehajtaniuk, vagyis a cenzori
testiilet itmutatasait kellett kombinalniuk a forditasi tevékenységgel. A szamos példa koziil
alljon itt két jellegzetes eset:

— Az olasz—brit koprodukcioban késziilt Rémeo és Jilia (Romeo and Juliet, Renato Cas-
tellani, 1954) esetében az egyik cenzor utasitasa szerint a vagasok és a szinkron segitségével
sminden aron meg kell akadalyozni, hogy Julia 6ngyilkos legyen.”33

— A Casablanca (Casablanca, Kertész Mihaly, 1942) képsoraibdl teljes dialogusokat és
parbeszédrészleteket kellett Gjrairni, mert a szerepl6k valamelyike utalést tett arra, hogy ko-
rabban harcolt a spanyol polgarhabortiban. Az al4bbi, a film angol és spanyol nyelvii valto-
zatabol kiragadott példa jol érzékelteti, milyen feladatnak kellett megfelelni a ,spanyolosi-
tas” soran a Franco-rendszerben:

Eredeti szoveg: ,On fegyvereket szallitott Etiépidba és harcolt a fasisztik ellen

Spanyolorszagban. Hat nem érdekes, hogy On mindig az elnyomottak mellett
ale”

Spanyol szinkron: ,On fegyvereket szallitott Etiépidba és harcolt az ausztriai

Anschluss ellen. Hat nem furcsa, hogy On mindig az igaz iigyet védelmezi?”34

Epilégus: a diktator(ok) tolmacsa

A Franco-rezsim idején Spanyolorszagban, illetve a spanyol érdekeket képviselve kiilf6ldon
dolgoz6 tolméacsok feladata kevésbé kivanta meg az ideologiailag befolyasolt teljesitményt,
munkéjukat valoban tudasuk szerint kellett végezniiik. Ugyanakkor a diktattira elsé évtize-
deibdl, elsGsorban annak sziiletésekor kiemelendd egy fontos pillanat: 1940. oktober 23-an
a franciaorszigi Hendaye vasatallomasan talalkozott egymassal Francisco Franco és Adolf
Hitler. A megbeszélés egyik {6 oka annak megtargyalasa volt, hogy Spanyolorszag belép-e a
masodik vilighabortba a tengelyhatalmak oldalan, vagy megtartja semleges (késGbb ,nem
hadvisel§ fél”-re valtoztatott) statusat. Németorszag a spanyol polgarhabori soran segitett
a felkeld nacionalista csapatoknak, haderét, fegyvereket és propagandaanyagokat bocsatot-
tak rendelkezésiikre a legitim koztarsasagi kormény elleni harcban,35 ezért Hitler elvarta,
hogy viszonzasul a spanyolok is timogassak ket a vilighaboriban. Spanyolorszig azonban
romokban hevert az éppen véget ért polgarhabort pusztitisa nyoman, igy nem tiint val6szi-
niinek, hogy értékes segitséget tudnanak nytjtani. A franciaorszagi taldlkozén azonban a

32 példaul: Savater, Fernando: Etica y ciudadania. Montesinos, 2002. 188.

33 AGA, Cultura, 36/03535. doboz, 13868-as koteg.

34 Mas orszagokban is éltek a manipulaci6 ilyen tipusu eszkozével; a Casablanca eredeti angol nyelv(i
és magyarra szinkronizalt valtozata kozotti kiilonbségrol 1asd: Hahner Péter: Rick haboriba megy
— A Casablanca és a politika. Filmvilag, 55. évf. (2012) 9. sz. 10—11.

35 A német beavatkozés legismertebb epizodja: a Hitler altal Franco megsegitésére kiildott Kondor-
1égi6 repiil6gépei — olasz kozremiikodéssel — 1937. 4prilis 26-an bombaikkal szinte foldig romboltak
a baszk Guernica telepiilést, a becslések szerint 150—300 ember halalat okozva.
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Fiihrer tett még egy kisérletet a Caudillo meggyGzésére, ebben pedig fontos szerep jutott a
tolmacsoknak. A nap eseményeit részletekbe menGen rekonstrualé szamos tanulmany és ku-
tatés alapjan képet tudunk alkotni a nyelvi kozvetitSk szerepérél.3°

A taldlkozon Adolf Hitler és kiiliigyminisztere, Joachim von Ribbentrop, Francisco
Franco és kiiliigyminisztere, Ramén Serrano Sufier, valamint a két tolmacs vettek részt. A
politikusok nem beszélték egymas nyelvét (a két kiilligyminiszter tudott franciaul, de Hitler
és Franco nem), kizaroélag a tolmacsok segitségével tudtak kommunikalni egymassal. Mind-
két vezetd sajat tolmaccsal érkezett a talalkozora, akik a masik fél nyelvér6l az anyanyelviikre
forditottak az elhangzottakat. Franco tolmacsa egy spanyol nemes volt, Luis Alvarez de Est-
rada y Luque, karrierdiplomata, a tolmacsolasban kevéssé gyakorlott, de magas szint(i né-
met nyelvtudassal rendelkezett. Pontos jegyzeteket készitett, utblag ki is egészitette azokat
tovabbi megfigyelésekkel, igy ma a két vezet§ talalkozdjarol t6le maradt fenn az egyik leg-
fontosabb beszdmol6 az utdkor szdmaéara, amelyet a torténészek felhasznilhatnak.3” Hitler
tolmacsa sem volt igazi szakember, az utols6 pillanatban ugrott be egy alland6 tolmécs he-
lyére, és — a beszamoldk szerint — inkabb Gsszefoglalta a hallottakat Hitler szadmaéra, sok rész-
letet kihagyva és leegyszertisitve. A pontos nevét sem ismerjiik, csak a vezetéknevét: Gross.
Szintén jelen volt a Német Kiilligyminisztérium vezet tolmécsa, Hitler allandé nyelvi segi-
t6je, Paul Otto Schmidt; mivel 6 nem beszélt spanyolul, igy a hattérben maradt megfigyel6-
ként.

A kozel kilenc 6ran at tartd6 megbeszélés nem hozta meg a németek altal vart eredményt.
Hitler mar korabban is rossz véleménnyel volt Francorol, és ez az allaspontja most csak meg-
er6sodott: fennmaradtak Hitler megjegyzései, amelyeket késébb Mussolini vejének, Gale-
azzo Ciano olasz kiilligyminiszternek tett a spanyol vezet6rdl (pl. ,Inkabb hiizatndm ki a fo-
gaimat, mint hogy még egyszer talalkozzak Franco6val.”). A tolmécsol4s révén a Fiihrer sza-
mara gy tlint, hogy a spanyol vezér mindenre csak felszines, semmitmond6 vélaszokat ad.
A német Gross a spanyolul elhangzott mondatokat leegyszertisitve forditotta le, igy a spanyol
tabornok szdndékai hatistalanok maradtak: hosszas magyarazatokkal, a spanyolokra jel-
lemz6 kormondatokkal kivanta Hitler tudtara hozni, hogy bar a hiboriba most nem tudnak
belépni, de sziikség esetén valamilyen m6don mégis igyekeznek majd segiteni német szovet-
ségeseiknek.3® Természetesen nem a tolmacson milott az, hogy a két orszag kozott nem szii-
letett szorosabb egyiittmiikodés (Franco tébb okbdl sem kivant belépni a masodik vilagha-
boruba, az orszag legyengiilt allapota csak egy volt ezek koziil, ugyanakkor kotottek egy acél-
kereskedelemre vonatkozd egyezményt), a targyaldsok mindenképpen rosszul végzddtek
volna, de a két vezet6 kozotti romld viszonyhoz, féleg Hitler Franco irant taplalt névekvs
ellenszenvéhez mar sokat tett hozza a hanyag tolmacsmunka.

A nyelvi kozvetitést végz6 szakemberek feladatat nagy mértékben befolyasolta a maltban
az a tény, hogy milyen politikai kérnyezetben, demokracidban vagy diktatiraban kellett helyt

36 Az 6sszefoglalas az alabbi miivekben leirtak alapjan késziilt: Preston, Paul: Franco and Hitler: the
myth of Hendaye 1940. Contemporary European History, vol. 1. (1992) no. 1. 1—16.; Preston, Paul:
Franco, Caudillo de Espana. Barcelona, 1998. 481—494.; Wingeate Pike, David: Franco and the
Axis Stigma. New York, 2008. 43—49.

37 A feljegyzést a madridi Archivo Hist6rico Nacional 6rzi, de a levéltarban jelenleg nem hozzaférhetd
a kutatok szamara. Az 1990-es években t6obb torténész is olvasta, tobbek kozott Paul Preston brit
hispanista is, aki az el6z6 1abjegyzetben feltlintetett miiveihez is felhasznélta.

38 Ez késébb meg is tortént: 1941 és 1943 kozott az n. Kék Hadosztaly kotelékében kozel 50 ezer spa-
nyol katona nyujtott segitséget a naci hadseregnek a Szovjetuni6 elleni hadjaratban. Spanyolorszég
meg kivanta Grizni a nem hadviseld fél statuszat, ezért a spanyol fegyveresek hivatalosan 6nkéntes-
ként vettek részt a harcokban.
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allniuk. A munkéjukat megnehezitette, ha az ideologiai elvarasoknak is meg kellett felelniiik,
nem csak a szakma 4ltal tAmasztott kdvetelményeknek, ugyanakkor az igy végzett tevékeny-
ségiik — esetiinkben az ,atgondolt forditas” vagy a ,spanyolositis” — eredményei a kultartor-
ténet mellett fontos és érdekes adalékokat adnak a torténelemtudomany és a forditastorté-
net szamara is.

ANDRAS LENART

The Spanish version — Translators and interpreters
in the Franco dictatorship

The Spanish dictatorship (1939—1975), established after the Spanish Civil War (1936—1939),
laid special emphasis on the total control over its own society. For General Francisco Franco
one of the basic requirements of his regimes’ survival was to keep a close eye on the national
culture and the Spaniards’ free time and everyday life. All layers of the society relied upon
the close ties with the dictatorship, interwoven through professional (like the state-con-
trolled trade unions) and civil groups. Translators and interpreters also had a quite special
role in this specific historical situation. Those translators who proved to be worthy of the
regime’s trust (being loyal or not openly anti-Francoist) had the task to become the media-
tors between foreign ideas and Spanish society, paying special attention to the requirements
that these ideas or messages should not be “harmful” to the regime’s ideology. In fact, in-
stead of a proper translation, the aim was to create a “Spanish version” of the original works.
In this paper we highlight some examples from the fields of translation (especially of litera-
ture and cinema) and interpretation of the Francoist dictatorship in order to display some
lesser known aspects of the Spanish regime.
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