Szabadsag

A Magyar Filozdfiai Szemle 2016. évi 2. szamaban a szabadsag kiillonb6z6 — meta-
fizikai, etikai, politikafilozéfiai — aspekrtusairél kozliink irdsokat, kortars és torté-
neti szerz6kr6l, témakrol egyarant.

Huoranszki Ferenc Raciondlis képességek és metafizikai szabadsdg cimi irdsanak
tézise szerint a mordlis megitélhetdséghez sziikséges szabadsignak metafizikati,
és nem vagy nem csak pszicholégiai feltételei vannak. Kondicionilis elemzé-
se szerint az alany csak olyan cselekedetekért felelds, amelyeket képes lenne
megtenni vagy elkeriilni. Az pedig, hogy az alany mit képes megtenni, nemcsak
altalanos képességein, hanem a konkrét helyzetben a cselekvés kivitelezésé-
hez sziikséges lehetGségeken is mulik. (Egy bezart szobdban 1év§ személy nem
felel@s azért, hogy nem megy ki a szobdbdl — altaldnos képességei megvannak
chhez, konkrét lechetdségei azonban hidnyoznak.) A képességek és diszpozicidk
sok tekintetben hasonlitanak egymashoz, azonban a képességek, Huoranszki
szerint, mégsem diszpoziciok. Ezzel 6sszhangban a felelGsség tulajdonithatésa-
ginak feltétele szerinte nem az erkolesi habitus, a helyes cselekvésre valé disz-
pozicié: a bator és a gydva ember egyariant képes arra, hogy ha dgy dont, a bator
cselekedetet hajtsa végre, noha habitusuk, diszpozicidjuk kiilonbozik. Az erkol-
csi megitélhetdség 1ényegi feltétele Huoranszki szerint a raciondlis kontrol/ meg-
1éte, az, hogy az alany megfontoldisai és dontései alapyan képes valamit megtenni
vagy elkeriilni. E nézet kovetkezménye, hogy az erkélesi megitélhetGséghez
szitkséges képességek igen illékonyak, erGsen érzékenyek a kiils§ és belsd
véltozdsokra. Birtokldasukat lehetetlenné teheti példaul a kdrnyezet viltozisa,
vagy éppen a stressz. Mindebbdl azonban nem kovetkezik, hogy soha senki ne
lenne képes a raciondlis kontrollra; a metafizikai szabadsag feltételei olykor tel-
jesiilnek.

Gyarmathy Akos Frankfurt-esetek és alternativdk: vdlasz a dilemmdra cimd tanul-
manya is az erkolesi felelsség tulajdonithatésidginak a feltételeivel foglalkozik
(és egy bizonyos ponton reagil Huoranszki 4lldspontjara is). Abban a vitiban fo-
galmaz meg egy érvet, amelyik az dgynevezett alternativ lehet8ségek elvét val-
16k ¢s azok kozote folyik, akik a felelGsséget ahhoz kotik, hogy a cselekvésnek az



6 BEVEZETES

alany-e a forrdsa, az alany kontrollja alatt 4ll-e. Az ut6bbi, a kortars irodalomban
Harry Frankfurttél eredeztethetd javaslat szerint a cselekvd akkor felelds tetté-
ért, ha az az § akaratabdl torténik meg, fiiggetleniil attél, hogy van-e lehetGsége
masképp cselekedni. A feljebb emlitett egyszerti példat tovabb széve: tegyiik
fel, hogy egy szerzetes gy dont, hitralevs életét a celldjaban, meditaldssal tolti.
Tudtan kiviil ugyanakkor a cella ajtajat razartdk. A Frankfurc-féle nézet szerint
a szerzetes felelds azért, hogy nem megy ki a cellibdl, fiiggetleniil attél, hogy
ha megviltoztatna elhatdrozasit, és mégis ki akarna menni, nem lenne erre ké-
pes. Az irodalomban Frankfurt és masok szdmos szofisztikdltabb példat javasol-
tak, amelyek egy része nem maginak az alternativ cselekvésnek a lehetdségét,
hanem a cselekvésre vonatkoz6 szindék megviltoztatdsinak, vagy legaldbbis
a szandékmegviltoztatd folyamat kezdete megjelenésének a lehetGségéhez,
a ,,szabadsag szikrajahoz” kot a felel@sséget. Tovabba, a példik diszkutdldsa-
ban fontos szerepet jatszik, hogy a dontési folyamatot determinisztikusnak vagy
nem determinisztikusnak fogjuk-e fel. A Frankfurt-féle nézet legerdsebb kri-
tikdja egy sor ellenvetést osszefoglalé mesterérv, az igynevezett dilemma-érv,
aminek a lényege a kovetkez8. Amennyiben az alanyt meg lehet fosztani az al-
ternativaitol, akkor a cselekedete eleve determindlt, igy ahhoz, hogy felelGsnek
tekintsiik, eleve el kell utasitani az alternativ IehetGségek elvét mint a felelGsség
feltételét. Masfeldl, ha az alany azére felelds a tettéért, mert azt valéban elkertiil-
heti, akkor nem lehet 6t megfosztani az alternativat6l. Gyarmathy négyféle is-
mert ellenérvet vizsgal meg részletesen a dilemma-érvre. Elemzése szerint ezek
nem kielégit6k, igy nem tdmasztjak ald, hogy fenn kell tartanunk az alternativ
lehetdségek elvét. Ezen tilmenden egy tjabb fajta, sajit Frankfurt-példat is
megfogalmaz, ami reményei szerint nem vétkes a masik négy ellenvetés hibéi-
ban, és ilyenforman meg tudja védeni a felel§sség Frankfurt-féle elképzelését.
Bernath Laszl6 és T6zsér Janos, illetve Székely 1LdszI6 tanulmédnya a szabad
akarat és az indeterminizmus viszonyaval foglalkozik. Bernath és T'6zsér Szabad
akarat és dgensokozds cimd tanulmanya szerint a legnagyobb Kkihivas valamennyi
libertaridnus elmélet szimara az, hogy ha dontéseink vagy cselekedeteink nem
determiniltak, akkor miért nem pusztin véletlenszertick. Az egyik megolda-
si javaslat szerint ha a dontés és cselekvés megfelel§ indeterminisztikus ese-
mény-okséagi lincba illeszkedik, akkor nem véletlenszer(, és ha ez az indokok-
bol és mas mentilis el6zményekbdl all6 oksdgi sor egyben a dontés racionalitdsat
is biztositja, akkor a dontés és a belble fakadé cselekvés szabad. Az dgens-liber-
taridnusok, ahova a szerz@k dllaspontja is besorolhatd, ezt vitatjak. Gondolatme-
netiik Inwagen Ggynevezett visszajdrszds-éroébdl indul ki, amely szerint semmi-
lyen, a dontést megel§z6 indeterminisztikus oksagi torténet sem képes kizdrni a
dontések és a belsliik fakadé cselekedetek véletlenszertiségét. Bernath és T6-
zsér tanulmanyukban a kovetkez6k mellett érvelnek: a visszajatszds-érv csak
akkor céfolhaté meggy6z&en, ha azt dllitjuk, hogy szabad cselekedeteink nem
rendelkeznek el6zetes valoszintiségekkel, és egyediil az 4gens-libertarianizmus
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egyeztethetd Ossze az elGzetes valdszintiségek tagaddsaval gy, hogy egyittal
képes magyarazni azt, hogyan lehet a szabad elhatdrozasok és a dontések forrisa
maga az dgens.

Ezzel 6sszhangban a szerz6k szerint a szabad cselekvést egy dgens-oksag fo-
galom segitségével kell értelmezni. E felfogis szerint, ahogy Chisholm fogal-
maz, az dgens a mozdulatlan mozgatéhoz hasonld, vagy masképp: minden sza-
bad cselekedet valédi kezdet. Bernath és T'6zsér ezt a kovetkezdképpen bontja
ki: a szabad cselekv§ sajit oksagi tevékenységének kontrolldlasa révén képes
elinditani egy mias tényezdk dltal nem meghatarozott oksagi folyamatot, ahol ez
a kontroll nem okségi, hanem kozvetlen. Végezetiil arrél is igyekeznek szimot
adni, mit kell érteniink azon, hogy egy ilyen dgens-oksdggal értelmezett szabad
cselekvés raciondlis.

Székely Laszl6 [ndeterminizmus, kvantummechanita és akaratszabadsdag Karl
Popper Nyitott vilagegyetemében cimii irisiban Popper nézeteit vizsgilja a sza-
bad akarat és az indeterminizmus kapcsolatarél. Székely egyfeldl birdlja Popper
felfogdsat az indeterminizmusrél, amely megkiilonbozteti a(z empirikusan tesz-
telhetetlen) metafizikai és a tudomédnyos determinizmust, amit a kiszimithato-
sdggal azonosit. Ezzel a megkozelitéssel SzEékely szerint az a baj, hogy nem je-
lent distinkciét olyan folyamatok kozott, amelyek intuitive kiilonbozéek; igy az
eleve elrendelés és a klasszikus mechanika determinisztikussdganak feltevése
ugyanabban az értelemben metafizikai, masfel§l nem mutatja meg a kiilonbsé-
get a klasszikus mechanika e meghatdrozas szerint indeterminisztikus folyama-
tai (igy a soktest-rendszerek folyamatai) és az indeterminisztikusnak tekintett
kvantummechanikai folyamatok kozott. Popper szerint a fizikai vildg indetermi-
nisztikus, de a szabad akarat lehetGségének ez csak sziikséges, de nem elégsé-
ges feltétele. A szabad akarat dltali meghatarozottsag lehetdségének feltétele az
is, hogy a fizikai jelenségek szférdja ,,oksagilag nyitott” legyen az elme irdnya-
ban. Az indetermindltsdg/determindltsag, illetve az oksagi nyitottsdg/zartsag fo-
galma kiilonbozik: az elébbi az egynem{, az utébbi a kiilonb6z4 fajta jelenségek
vagy ,létszférak” kozotti viszony, jelesiil a popperi elsd, masodik és harmadik
vildg, azaz a fizikai, a mentdlis és az ,,objektivizal6dott szellem” vildga kozott
viszonyokra értelmezett. Székely egyik kritikai meglatdsa szerint ha elfogadjuk
Popper javaslatat arrél, hogy a fizikai jelenségek oksagi nyitottsdga a mentilis
irdnyaban feltétele annak, hogy képesek legyiink szabad akaratunkbdl elGidézni
fizikai valtozasokat, akkor nincs sziikség a fizikai indeterminizmus feltételezé-
sére. A masik kritika, hogy a popperi elképzelés nem ad valaszt a pszichol6giai
determinizmus versus indeterminizmus és a szabad akarat kapcsolatdnak prob-
1éméjara.

A szabadsdg fogalmit a filozofia torténetében vizsgilé tanulmanyok fel-
soroldsat idérendben T6th Olivér Istvan ,, Az értelem nincs olyképpen aldverve a
véletlennek, mint a test” — Spinoza az értelem szabadsdagdrol egy kozépkori vita kon-
textusaban cim irasaval kell kezdeniink. A szerz§ Spinoza filozéfidjanak egyik
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fontos kérdését kozeliti meg filozéfiatorténeti oldalrdl, Gjszerii médon: hogyan
lehetségesek szabad idedk, ha minden véges médusz végtelen oksédgi lanc ered-
ménye. A tanulminy Descartes és a kortars kartezidnus szerz6k mellett Spino-
za gondolkodasinak azokat a kimutathat6, vagy legaldbbis valdszini forrasait is
foltarja e problémaval kapcsolatban, amelyek ibn Rusd (Averroés) szovegeiig
és az eszméit vitatd kozvetlen utdkordig nytdlnak vissza. A vizsgialédasnak Spi-
noza Osszetett kulturalis hatterébdl eredd filozofiatorténeti érdekessége, hogy a
németalfoldi filoz6fus gondolkoddsdban taldlkozik az Averroéshez kapcsolodé
vitdk hagyomanyozdédasinak két szila, a kozépkori és kora djkori zsid6 bolcse-
let, illetve keresztény skolasztika néz&pontja, amelyek az arab filozéfia egykori
vitdjanak kiilonbozd szovegeit, korszakait és gondolatait emelik ki.

Szegedi Nora A szabadsdg mint autondmia — Kant cim{ irdsa Sartre-nak Des-
cartes szabadsidgfogalmarol sz6l6 tanulméanyat idézi bevezet§jében, amely sze-
rint a filozéfiai szabadsdgfogalmak kiilonbozsége a szabadsag eltérd tapaszta-
latan alapul. Sartre gondolatit tovabb folytatva és Kantra alkalmazva a szerzd
kifejti, hogy a konigsbergi gondolkodé szimdra a szabadsig mindenekelGtt
gyakorlati, vagyis morélis szabadsig. Szegedi Noéra a tovabbiakban Az erkdlesok
metafizikdjanak alapoetése és A gyakorlati ész kritikdja cimi két alapvetd kanti
morilfiloz6fiai munkat veti 6ssze abban a tekintetben, hogy miként alakult ki
ez a szabadsigfogalom Kant gondolkoddsdban. Tanulményaban a szerzg téb-
bek kozott olyan kérdéseket érint, mint a térvényhozo6 akarat (Wille) és a don-
téshoz6 akarat (Willkiir) fogalomparjanak értelmezése Kant terminolégidjaban,
majd a z4r6 sorokban folhivja az olvasé figyelmét arra, hogy ,,a moralis térvény
megszoélaldsa révén kozvetleniil megtapasztalhat6, tehat fenomenoldgiai tar-
talommal rendelkezd szabadsidg mellett Kantndl egyfajta ,,normativ-posztuldlt
szabadsag is jelen van”.

Kiss Csaba Hegel, Tocqueville és a szabadsdg két fogalma cim( irdsa a modern po-
litikafilozofia egyik, a szabadsaggal kapcsolatos alapkérdésérdl, az Isaiah Berlin
terminolégidjaval pozitiv és negativ szabadsignak nevezett fogalmaknak a meg-
kiilonboztetésérdl, illetve 6sszebékitésének lehetGségérdl szol. A modernek és
az antikvitds szabadsdgfogalmanak megkiilonboztetése ugyan mar a kora djkor-
ban, Hobbesnal megjelenik, de majd csak Constant és Hegel révén vilik a mo-
dern diskurzus részévé. Mindkét gondolkod6 kozvetlen kiindulépontja Rous-
seau (antikizalo) allamfilozofidja. A tovabblépés ttja ezek utin azonban sem
Hegel, sem a Kiss Csaba altal elemzett masik francia gondolkodo, Tocqueville
szamdara nem Rousseau sarkitottan dllam- és kozosségkozpontt elmélete ellen-
pontjdnak a megalkotdsa, hanem a pozitiv és negativ szabadsdg, mas oldalrél
nézve a citoyen és a burzsod szabadsagianak egyensulyban tartdsa. Hegel ezt a ¢élt
a polgdri tarsadalom fogalmanak megformuldzasaval és a kettd kozotti kapesolat-
nak a zestiilerefen keresztiili biztositdasaval éri el, Tocqueville pedig a tomegde-
mokraciabél eredd veszélyek, a 10bbség zsarnoksdga, illerve a vailasztort despotizmus
ellenszerét keresve fejti ki a kozségi onkormdnyzat elvérdl sz6lvan a két modern
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szabadsagfogalom egymadsra utalt voltat: a pozitiv szabadsigrdl valé lemondds, a
politikai passzivitds végsd soron negativ szabadsdgunkat is fenyegeti.

Marosian Bence Péter Sartre és a szabadsdg hatdrai — A passzivitds hdarom di-
menzidja Sartre fenomenoldgidiaban cimd irdsa olyan neveket és eszméket targyal
részletesebben, amelyek az els6 két tanulmédnyban csupan — igaz, hangsilyos —
hivatkozasként fordultak el6. A szerz6 tanulménya bevezetGjében folidézi azt a
Sartre filozofiai nézeteirdl elterjedt és elfogadott képet, amely szerint a francia
filoz6fus Descartes-ig visszanyilé emberképére a szabadsig és determinizmus
merev dichotémidja épiil. Marosdn Bence Péter tanulmédnyiban amellett hoz
fol érveket, hogy Sartre-nak ezen kétségkiviil 1étezd, a szabadsig meglehetd-
sen absztrakt felfogisira vezets nézetei mellett a passzivitds hangsilyozdsa révén
mar korai fenomenolégiai korszakdban megjelenik a szabadsag fonkretizdlhati
fogalma is. A szerz§ tanulmanyédban csupén a korai fenomenolégiai korszak sz6-
vegeinek elemzésére szoritkozik, dm {rasinak zaré gondolataiban mar folveti,
hogy Sartre kés6ébbi marxista korszakdban kifejtett azon gondolatainak az el6z-
ményei, amelyek az ember szocidlis és intézményi meghatarozottsdgat hangsu-
lyozzdk — igaz, mis keretben és mds terminoldgidval —, megvannak mar elsd,
fenomenolégiai korszakédban is.

Szemle rovatunk egyik irdsa, Fazakas Istvan ismertetése Takdcs Addm A fe-
nomén és targya cimmel megjelent tanulmanykotetérdl szintén a fenomenolégia
korébe tartozik. A tanulminykdétet szerzGje torténetileg is érinti mind a német,
mind a francia fenomenolégia néhany alapproblémajat Husserlt6l egészen Ma-
rionig, majd folmutatja ezek djszerd tovibbgondoldsdnak a lehetdségét is. A ro-
vat mésik irdsa Nagy Jézsef ismertetése Nyirkos Tamas Bevezetés a vildgoégéhes
—Joachim apdt torténelmi misztikdja cim kismonografidjarol. A kotet szerzGjének
egyik feladata az volt, hogy a laikus k6zonség szimara kortérténeti keretbe allit-
sa a nem kiilondsebben ismert Fiorei Joachim apéatot. (Ebben az esetben a téma
kutatdinak igen exkluziv korén til valamilyen értelemben mindenki laikusnak
szamit.) A fennmaradt szovegek torténeti elemzésén kiviil Nyirkos Tamds f6-
ként a kor id&szemléletének részleteirdl fogalmaz meg figyelemre mélté gon-
dolatokat.

Ambrus Gergely — Mester Béla






