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Szilasi Vilmos, vagy ahogyan élete jelen-
t0s részében ismerték: Wilhelm Szilasi, a
magyar anyanyelvli gondolkoddk legkiva-
I6bbjai koz¢é tartozik. Lukédcs Gyorgy korai
pélyatdrsa, Babits Mihdly és Déry Tibor
élethosszig hii bardtja, Martin Heidegger
sokdig megbecsiilt kollégéja, helyettese, az
1945 utdni nyugatnémet filozofiai élet egyik
meghatiroz6 alakja: ez mind elmondhaté
Szilasir6l, aki néhiny miivének publikali-
sa mellett hatalmas kéziratos hagyatékot
hagyott hétra haldla utdn. Zavarba ejt§ az
a gondolati gazdagsig, amely Szilasit jel-
lemezte, zavarba ejt§ élete néhiny fordu-
lata, ugyanigy sajitos helyzete a Freiburgi
Egyetem Filozofia Tanszékén, amelyen
— Heidegger felfiiggesztése kovetkezté-
ben — , helyettese” volt az dltala nagyra be-
csiilt gondolkodonak, de soha nem lehetett
jog- és szabdlyszer{i utédja, soha nem vilt
kinevezett rendes professzorrd. S mégis:
munkdi, tanitdsa, egyetemi kozremiikodése
révén kiemelkedd hatdst gyakorolt a fiata-
labb nemzedékre, amely az 1945-6s Német-
orszag romjai kozott kereste a jov§ dtjait.

Azon nem csodilkozhatunk, hogy 1945
és 1990 kozott alig jelent meg idehaza
barmi is Szilasi Vilmosrél. Az viszont mar
inkdbb csodilkozdsra késztet, hogy 1990
utdn tobb mint két évtizednek kellett el-
telnie ahhoz, hogy Szilasi életm{ivét mo-

nografikus alapossdggal mutassa be egy
szerzG. Szalai Zoltdn német nyelvli mun-
kdja bombameglepetés — idehaza minden-
képp, s nyilvdnvaléan az a német nyelvl
kornyezetben is. Nemcsak a feldolgozott
anyag gazdagsiga miatt, nemcsak az apro-
lékos munka miatt, amely kézirattomegek
dttanulmdnyozdsira, személyes beszél-
getések sokasigira épiil, hanem azére is,
mert a konyvbdl a 20. szdzad egyik leg-
érdekesebb, magyar anyanyelv{ filozoéfiai
életpilydja és munkdssiga bontakozik ki,
amelyr6l mindannyian hallottunk valamit,
egyes darabjait olvastuk is, de soha nem
lattuk abban az dtfogé és részletesen kidol-
gozott egységben, amely ezt a monografidt
jellemzi. Kiilon kiemelendd a bio- és bib-
liogrifiai rész alapossiga, a kéziratok atte-
kintése, a személyi és szakmai kapcsolatok
részletezése — oly fiatal tudés munkdjit
mutatja mindez, aki egyidejtileg bir a filo-
16giai gondossdg és a szellemi koriiltekin-
tés erényével. A mii egyszerre mutat hazai
és kiilfoldi relevancidt: hazait, mert tjabb,
élénk szinsdvot ad a 20. szdzadi hazai gon-
dolkodas spektrumdhoz, és kiilfoldit, mert
kevés olyan németorszagi gondolkodé élt
és miikodott, akinek alakja koriil ilyen éle-
sen fogalmazédndnak meg az 1945 utdni
nyugatnémet gondolkodds fijé problémai
és 1j lehetdségei.
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Szalai Zoltdn munkdjianak f6cime -
Heidegger drnyékdban — ez utébbi helyzetre
mutat. Szilasi neve talin megérdemelné,
hogy f6cimben is szerepeljen, de a jelenle-
gi német vitdkban, melyekben a Schwarze
Hefte szovegei miatt Heidegger ismét ko-
zépponti szerepet jitszik, valéban figye-
lemfelkelt§ az a tény, hogy Szilasi mun-
kédja drnyékban bontakozott ki: egy olyan,
klasszikusnak mondhaté gondolkodé ar-
nyékdban, aki oly mértékben elhomalyo-
sitotta freiburgi helyettesét, hogy az sajit
életmiivét sem kivanta kell§ energidval és
hatdrozottsiggal kifejteni. Szilasi budapes-
ti zsid6 csalddbdl szdrmazott, miként kor-
tarsa, LLukacs Gyorgy is, és élete elsg har-
maddban csak magyar nyelven publikilt.
A kommiin utdn a filozo6fia helyett az iizle-
ti életet valasztotta és nyugat-eurépai val-
lalkozéként — nem utolsésorban felesége,
Lili Rosenberg csalidja révén — nagypol-
gari viszonyok kozott élhetett. Innen tért
vissza 1945-ben a német filozofiai életbe,
mikozben a budapesti egyetem filozoéfiai
tanszékének alldsat is megpdlydzta, amely
Brandenstein Béla Feldkirchbe, majd on-
nan Saarbriickenbe val6 tdvozdsaval tirese-
dett meg. A budapesti tanszéket azonban,
Lukécs Gyorgy elutasité hozzaélldsa miate,
Szilasinak nem volt esélye elnyerni, mi-
vel a régi palyatdrs a tanszékre szildrdan
elkotelezett marxistit keresett, és Szilasi
e célnak semmiképpen sem felelt meg.
Maradt tehdt a német tanszék mint Iehe-
tdség, mivel Heideggert 1945-ben a kato-
nai kormdnyzat allisabol felfiiggesztette.
Az ellene is elinditott nicitlanitdsi eljarés
hosszii éveken dt tartott, amelynek vé-
geztéig, 1949-ig Heidegger nem vehetett
részt az egyetemi életben. A helyzet 1949
utdn még kiilonosebb lett. Heidegger vi-
szonylag jol jott ki az eljarasbodl, a megal-
lapitds szerint csupdn ,,szimpatizdnsa” volt
a néci rendszernek (ellentétben példaul
Hans Heysével, a Hitler-korszak f6filozo-
fusdval, akit soha nem engedtek egyetem

kozelébe 1945 utdn), 4m annak ellenére,
hogy a Freiburgi Egyetem visszafogadta
professzorai kozé, mégsem kapta vissza a
filozofiai tanszék vezetését. Szilasi 1946-
ban mint ,,helyettes” (Vertreter) jelent meg
az egyetem alkalmazdsdban. Vildgosan kell
latni, hogy a helyettesi funkcié a német
egyetemi rendben fényévekre all és dllt az
,»utddeol” (Nachfolger). A helyettes gyakran
posztdoktori pozici6, amelyet 6ndll6 arcé-
1t tudés csak ritkan tolt be. Az utéd az a
személy, aki sajit munkdssdga 4ltal bizo-
nyul mélténak az egyetemi tanszék veze-
t61 székére. Szilasi soha nem vilt utéddi,
hiszen 6ndllé6 filozéfiai teljesitménye alap-
jan erre az egyetem talin nem is tartotta
volna érdemesnek. Am helyettesi pozicié-
jat akkor is gyakorolta, amikor jog szerint
Heidegger mar visszatérhetett volna a tan-
sz€ék élére. Nyilvanval, hogy az egyetemi
vezetés szindékai meghatdrozéak voltak e
helyzet kialakuldsdban és fenntartdsiban:
Szilasi egészen nyugdijazdsiig helyettes-
ként miikodote, mikézben a vele egykort
Heidegger nem vehetett részt a rendszeres
oktatdsban (noha rendkiviili elGaddsokat,
szemindriumokat tarthatott).

A kialakult kiilonos helyzet mindenki-
nek drtott: Szilasi kinos helyzetben volt és
maradt, valéban ,,Heidegger arnyékdban”
élt. Noha a mestert szinte imddattal be-
csiilte fiatalabb koriban, most fokozatosan
elhidegiiltek egymadstél. Heidegger kove-
t61, akik szemében a filozéfus Platénnal,
Kanttal allt egy kategéridban, neheztelés-
sel szemlélték Szilasit és miikodését. Az
egyetem pedig sajit maginak okozott kére,
hiszen a német fiatalsig érdekl&dd része
a hdbord utdn elsGsorban Heideggernél
kiviant volna tanulni, 4m ezt az egyetemi
rendtartds miatt nem tehette. Igy sokan
helyetteséhez, Szilasihoz keriiltek, s eb-
bél életre sz616 kapcesolatok alakultak ki
példdul Detlev von Uslar, Hermann Liib-
be vagy Adolf Portmann munkdssdgiban.
Szilasi valamilyen okbdl — mely azonban
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nem teljesen vildgos a konyv alapjan — ér-
demesnek tartotta e helyzet fenntartdsit,
mikdzben sajit miiveit nem frta meg, s a
kiadds eldte dllékat tobb esetben is vissza-
vonta.

Milyen gondolkodé volt Szilasi Vilmos?
Szalai Zoltdn monogrifidja sokoldaldan
mutatja be ezt az életmiivet. Egyértelmi
kovetkeztetése szerint Szilasi nem tarto-
zott a klasszikus fenomenolégusok élvona-
lahoz, de munkai messzemenden érdemle-
gesek és raaddsul sajtos toreéneti funkeiot
teljesitettek az 1945 utdni német filozofiai
életben. Mikodzben alaposan ismerte Hei-
deggert, ugyanennyire Edmund Husserl
munkdssagat is, s6t az elébbit visszatérGen
az utébbi osszefiiggésében igyekezett fel-
fogni. Ezen a vonalon Szilasi hozzédjarultah-
hoz, hogy Husserl ismét az érdekl§dés ko-
zéppontjiaba Kkeriiljon, ami parhuzamosan
zajlott a francia és az olasz filozé6fia hasonlé
torekvéseivel. Mikozben a heideggeristik
mesteriik miivében Husserl dontd megha-
laddsat vélték meglatni (s erre Heidegger
kiilon salyt is helyezett a ,,platonizmus”
kritikdjaval), Szilasi a fenomenoldgiat is-
mét a szaktudomanyok kéréhez kapcsolta.
Ezen beliil, a késéi Husserl életfogalmat
alapul véve, Szilasi a bioldgia fontossdgait
hangsilyozta, ami nagy hatdssal volt az
1950-es és 60-as évek j filozéfiai biol6gi-
djara, példaul Portmann munkdssagira, s
ezen keresztiil Hans Jonasra is. Szilasi te-
hdt kozvetitd gondolkodénak mingsithetd,
akinek preferencidi egyfel6l a Husserl-ori-
entdciot erGsitették meg, masfeldl kihatot-
tak a kovetkez§ nemzedék munkdssiga-
ra az 1960-as években. Mindezt alaposan
mérlegelve azt mondhatjuk, hogy Szilasi a
fenomenoldgiai ,,kismesterek” kiozé tarto-
zott, akik munkdssdga — mint Eugen Fink,
Jan Patocka vagy Roman Ingarden miive —
még mindig eléggé jelentdsek ahhoz, hogy
alapos tanulminyozds targyaként szolgal-
janak. Ekként tekinti Szilasi mtivét Her-
bert Spiegelberg torténeti dttekintése is

a fenomenolégiai mozgalomrodl, amelyben
Szilasi mint a ,,fenomenoldgiai realizmus”
mestere jelenik meg, aki Schelling, Hus-
serl és Heidegger miivét kozos felfogdsban
kivdnja egyesiteni akképpen, hogy ebben
a természettudomdnyok és a filozéfia egy-
sége kifejez6djék (Spiegelberg 1971).

Spiegelberg Ludwig Binswangert ne-
vezi meg Szilasi legjelent§sebb tanitva-
nydnak. Noha Binswanger évekkel volt
idGsebb Szilasindl, mégis hozza fordult a
filozéfia és a pszicholdgia kapcesolatdnak
tisztdzdsa végett, ami életre széléan szo-
ros szakmai ¢és emberi bardtsdgot ered-
ményezett. Szalai Zoltan kotetének egyik
jelentds érdeme, hogy mind Binswanger,
mind mdsok kapcsin részletesen bemu-
tatja Szilasi emberi és tudomédnyos hatdsat.
Binswanger esetében a Daseinsanalyse nem
johetett volna létre Szilasi dontd tudoma-
nyos, a husserli felfogist kidolgoz6 hatdsa
nélkiil. Ennek alapjin is nyugodtan kije-
lenthetd, hogy Szilasi filozéfiai életmiive,
ha nem is érte el Lukics Gyorgy befolyé-
sat, szinte rogvest ezutin kovetkezik az
1945 utdni nyugati filoz6fiai gondolkodas-
ban. S ha ehhez hozzitessziik, hogy Lu-
kédccsal ellentétben Szilasi nem a radikalis
marxizmus, hanem a humdn- és természet-
tudomanyok kapcsolatdnak Gjrafogalmaza-
sat tekintette feladatinak és ebben is érte
el hatdsit, azt is megillapithatjuk, hogy
szerepe szélesebb korti, tudomédnyosabb
és egyben humanisztikusabb, mint az egy-
kori budapesti palyatarsé.

Miként szébeli beszamolok mondjik,
Szilasi elGaddsaiban visszatérden ismételt
jelszava igy hangzott: Gondolkozzunk drd-
maian! Ezen azt éreette: értsiik meg a 16t
és a tudds Osszefiiggésének dialektikdjat,
amelyben a dridmaisdg a magasabb egy-
ség elérésének az ttja, ahogyan ezt Schel-
ling tanitotta, mik6zben ez az egység nem
merében szellem-, hanem egyben termé-
szettudomdnyos is. Szilasi tehdt schellin-

gi alapokon, Heidegger ontolégidjanak
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keretében folytatta Husserl tudominyos
reformjat Ggy, hogy a filozo6fia és a szaktu-
dominyok 0Osszefiiggése egy atfogd tudo-
si-egzisztencidlis drima menetét mutatjdk,
amely egyben a lét drimdja is. Filozofia-
torténetileg megkozelitve azt mondhatjuk,
hogy Szilasi az osztrik filozéfidra jellemzd
analitikussdgot és tudominykozeliséget
osszekapcesolta a klasszikus német gon-
dolkodas dialektikdjival, amely kapcsolat
mintdjaként szimara Heidegger gondol-
koddsa szolgilt. A kérdés, hogy Szilasi tu-
lajdon miiveiben a gondolkodds driméja
miképpen és milyen mértékben jellemzd,
csak a kéziratban maradt mivek kiada-
sa utdn lesz teljes kortien mérlegelhetd.
Eletében azonban megvalésitott egyfajta
dramaisigot: az, hogy beragadt Heidegger
helyettesének pozicidjiba, egyszerre mu-
tatja a filozofia helyzetét a hdbord utdni
német viszonyok kozott és egyuttal Szilasi
onbizalmanak a hidanyiéc is. Macht und Ohn-
macht des Geistes — gy hangzik Szilasi 1946-
ban megjelent Platén-kényvének a cime.
A szellem ereje és erdtlensége taldn Szilasi
sajat gondolkoddsat is jellemezte s e kettd
egyiittese akadémiai pdlyafutdsiban dra-
maian érvényesiilt.

A magyar filozéfiai panteon, ha lenne
ilyen, tobb filozéfusszobor otthonaként is
szolgdlhatna. Szilasié mindenképp ott kel-
lene hogy dlljon szdmos, ismertebb nevi
gondolkodénk alakja mellett, noha Szi-
lasi nem annyira az uttérék, mint inkdbb
a kozvetit6k kozé tartozott. Szalai Zoltin
munkdja ezt a kozvetiti szerepet tirja
fel kiilonos gonddal. Egyszerre ad filozo-
fiai elemzést és dtfogd korképet, 1élekta-
ni analizist és hatdstorténetet. Egyszerre
szépirodalom- és filozéfiatorténet, amely
szervesen ndtt ki Szalai mesterei — kiilo-
nosen Botka Ferenc, Kenyeres Zoltan,
Szegedy-Maszak Mihdly és Bacsé Béla —
tudomdanyos térekvéseibdl. Szalai Zoltin
munkdjinak ott a helye a német—-magyar
szellemtorténet minden konyvtardban.
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