GURKA DEZSG

A jénai konstellacié néhany magyar
vonatkozdsa a 18-19. szdzad fordul6jan

A Dieter Henrich és Manfred Frank munkassdga nyoman kibontakozott kons-
tellaci6kutatds mind tartalmi, mind metodikai szempontbdl fordulatot hozott a
posztkantidnus filoz6fidk interpretaciéjaban azaltal, hogy a kontaktol6giai moz-
zanatok, illetve a periférikusabb szovegek — igy a levélviltasok és az elGadas-
jegyzetek — rekontextualizaldsa segitségével végezték el a német idealizmus
kialakulasi folyamatanak torténeti rekonstrukciéjac (Weiss 2007. 7-16). Mind-
ebbdl ad6déan nemcsak a tradiciondlis, hegeli eredet(i fejlddéskép rendezdote
at, hanem a jénai konstellaci6 egyetemjarassal kapcsolatos — vagyis nem német
— elemet, illetve az ezekhez k6t6dd recepcids folyamatok is 4j értelmezési ke-
retet nyertek.

A német idealizmus jénai kibontakozasinak befolyasa a magyarorszagi filozo-
fia torténetére nézve is meghatirozo volt. A hazai recepciétorténeti kutatdsok a
korabbiakban elsGsorban a Kant- és Hegel-vitdkra koncentriltak, ezt kovetGen
viszont szamos tanulmany jelent meg Fichte, Schelling és Fries filoz6fidjanak
a Magyar Kirdlysag, illetve az Erdélyi Nagyfejedelemség teriiletén végbement
befogadasardl is. A jénai peregrinici6 filozéfiatorténeti aspektusianak acfogéd ér-
tékelésére azonban eziddig nem Keriilt sor, s jobbéra hattérben maradt annak a
problémanak a vizsgalata is, hogy a magyarorszagi peregrinusok milyen médon
éltek az ottani instrumentélis hattér dltal nydjrott lehetGségekkel, illetve hogy
miként illeszkedtek be maginak a jénai konstellacidnak a kulturélis kozegébe.

A tovabbiakban a 18-19. szazadi magyar filoz6fiatérténet e rovid, 4am meg-
lehetsen intenziv recepcids szakaszat, a posztkantidnus filoz6fidk jénai kulmi-
niciéjanak hatdsat vizsgalom, elsddlegesen peregrinaciotorténeti aspektusbol, a
kovetkezd harom kérdésre keresve vélaszt:

(1) Milyen formdban, ¢és milyen mértékben tudtak bekapcsolédni a jénai magyar pe-
regrinusok a posztkantidnus filozéfidk kozvetitésének folyamatiba?

(2) Milyen instrumentdlis adottsigok konnyitették meg a német idealizmus korai je-
lenségeinek viszonylag széles kori recepcidjit a Jéndban tart6zkodé magyarorszagi és
erdélyi didkok kérében?
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(3) Mely korabeli magyar szerz6k munkai véltak ismertté a német idealizmus kialaku-
lasdanak jénai kozegében?

[. REINHOLD, FICHTE ES SCHELLING ELOADASAINAK
MAGYARORSZAGI HALLGATOI

1795-t61, vagyis a kanti eszméknek a magyarorszagi katolikus iskoldkban tor-
tént betiltdsit kovetden a protestins intézmények, illetve az onnét kiindulé
egyetemjaras valtak a kantidnus és posztkantidnus hataskozvetités letétemé-
nyeseivé. A kordbbi protestins peregrinaciot jellemzd egyértelmi reformatus
dominancidhoz képest a 18. szazad utolsé évtizedének 4j jelenségévé vilt az
evangélikusok gyors tarsadalmi és kulturdlis térnyerése, s ezen felekezeti ex-
panzi6 keretében szepességi és erdélyi szasz hungarusok is nagy szamban keres-
ték fel a német egyetemeket. A Jéndba peregrindlok arinya er6teljesen megno-
vekedett ebben az idgszakban (Mokos 1890. 86-88). Létszamuk éppen a német
idealizmus kialakuldsdnak éveiben volt a legmagasabb — 1796-ban 40, 1798-ban
55 magyarorszagi és erdélyi didk iratkozott be az egyetemre (Rasche 2006. 199)
— igy Reinhold, Fichte és Schelling eladasainak is viszonylag kiterjedt magyar
hallgatésaga volt.

Mir Karl Leonhard Reinhold is szamottev4 hungarus hallgatéi korrel rendel-
kezett, akik koziil tébben Kielbe is kovették a Jéndt 1794-ben elhagy6 profesz-
szort (Weiss 2009. 108-112). Reinhold asszisztense az a Wilhelm Kalmannként
emlitett magyarorszagi peregrinus volt, akinek fennmaradt jegyzetei képezték
— két masik egykori német hallgaté feljegyzései mellett — a professzora altal
1792 és 1794 kozote tartott eladasok szovegkiadasianak alapjat (Giovanni 2010.
292-293). Kalmann — aki késébb egy grazi birtokon vallalt gazdatiszti dllast, s
kapcsolatba keriilt a jakobinus mozgalommal is (Rasche 2006. 210) — 1795-ben
végképp elsodrédott a filozo6fiatdl, elérevetitve ezzel a hazatérd magyar peregri-
nusok tilnyomo tébbségének késébbi sorsat.

Johann Gottlieb Fichte elGadasait 140 magyarorszagi és 37 erdélyi didk hall-
gatta (Hajos 1999. 187), s a filozéfus hatdsanak intenzitdsét j6l jelzi a nagyrészt
peregrindcids csatornidkon keresztiil Erdélybe keriilt miiveinek jelentds szama is
(Hajos 1999. 182-184). A magyar peregrinusok tudomanytan irinti érdeklgdését
ot olyan emlékkonyv is dokumentilja, amelyben Fichte-idézet taldlhat6 (Mén-
dity 2015. 198-199). Az ateizmussal megvadolt filoz6fus védelmében 1799 apri-
lisaban a weimari hercegnél kérvénnyel intervenialé kétszazétvenharom f6bél —
a nevekbdl, illetve szarmazési helyekbdl kikovetkeztethetGen — egyhatodnyian,
azaz hozzavetbleg negyvenen voltak magyar kotddéstieck (Hase 1856. 94-97).

Schelling hallgat6inak szamarél nincs pontos adatunk, de szdmos peregri-
nusrol tudhatd, hogy latogatta a filoz6fus kurzusait (igy példaul Molnos David,
Przemysli Lengyel Istvan és Schwarz Janos Mihély), Dianovszky Sdmuel pedig
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levélben tdjékoztatta a Gottingenben tart6zkodé Rumy Karoly Gyorgyot a sz6-
ban forgé jénai elGadasokrdl. 1801 novemberében példaul arrél szamolt be, hogy
Schelling a természetet az abszolitum miikodéseként interpretdlta, Rumyhoz
irott masik levele pedig — a természetfilozofiai koncepcio talalé és témor 6ssze-
foglaldsa mellett — konkrét miivekre és szoveghelyekre valé utaldsokat is tartal-
maz, kiemelve hogy a filoz6fus elGadasaiban f6ként a Fernere Darstellungen aus
dem System der Philosophie cim{i miive gondolatmenetét kovette (Bachrach 1942.
24-25 ¢és 47-59).

A Jénaban kialakult magyar schellingidnus korre els6ként Sas Andor hivta fel
a figyelmet (Sas 1914. 674-679). Haj6s J6zsef Bodé Simuelt tartotta koziiliik a
legjelent§sebbnek (Hajos 1970. 1028), Mészaros Andris pedig azzal nyomatéko-
sitotta e korai recepcié fontossdgat, hogy kiemelte: ,,csoportként jellemezhet a
schellingi természetfilozofidt kovetd gondolkodok kore” (Mészaros 2000. 134).

Bodé Simuelt a filozofiatorténeti 6sszefoglalok Schelling Jéndban dokto-
ralt tanitvanyaként tartottdk szimon. Bodé valéban egyike volt annak a harom
magyarnak, aki 1798-ban filoz6fiai doktori cimet kapott Jéndban, 4m mint az
a Friedrich Schiller Egyetem archivumdban taldlhaté iratok, kozottiik a szin-
tén fennmaradt oklevelek is tanusitjak, Liptay Matyassal és Gryllus Simuellel
egyiitt az § szamdra is védés nélkiil itéleék oda a tiszteleti doktori cimet (Uni-
versitidtsarchiv Jena Bestand M, Nr. 216, Bl. 64). Bodo, akinek neve a Fichte
védelmében beadott kérvény aldiréi kozote is szerepel (Estes—Bowman 2010.
220), 1802-ben Liptay Matyéssal kozosen jart kézbe a magyar hivatali szervek-
nél a posztkantidnus filoz6fidk oktatdsa iigyében, s hathatés szerepe volt abban,
hogy a fichtednus filozéfia betiltdasit kovetel6k végiil nem értek el eredményt a
pozsonyi orszaggyiilésen (Rasche 2006. 204).

A schellingi természetfilozéfia irant érdekl6d6 magyarok koziil bar6 Podma-
niczky Karoly keriilt a legszorosabb személyes kapcsolatba a filozéfussal, akitdl
1802 novemberétdl 1803 marciusaig tartd jénai tartézkoddsa sordn maginérakat
is vett. A kordbban a selmecbédnyai akadémidn végzett bar6 érdeklgdése elsGd-
legesen az dsvanytanra irdnyult, igy tanulmanyidtjanak célja, a schellingi filozo6fia
megismerésén til, mineraldgiai ismereteinek és kapcsolatrendszerének kiszéle-
sitése volt (Gurka 2008. 337-338). A magyar {f6iri miikedvel§ viszonylag kozeli
nexust alakitott ki Schelling kdrnyezetének szdmos tagjaval, s neve Carolina
Michaelisnek, Schelling feleségének a levelezésében is tobbszor felbukkan. Ju-
lia Gotternek példaul arrél szimolt be, hogy 1802-ben Kardcsonyt Schellinggel
és Podmaniczkyvel egyiitt toltoteék (Waitz 1871. 233), masik levelében pedig a
jénai kor tarsasagi életérdl — s abban a magyar baré szerepérél — festett érzékletes
képet (Damm 1984. 303). Podmaniczky a filoz6fus tdrsasigiban meglatogatta
Goethét, s a magyar baré bejegyzése — 1803. marcius 6-1 ditummal — megtaldl-
hat6é August Goethe emlékkonyvében (Goethe- und Schiller-Archiv, Weimar,
GSA 37/XXIII, 4 76). Podmaniczky schellingi filozofia irdnti elkotelezettségét
Karl Ludwig Knebel egyik levele is tantsitja (Diintzer—Herder 1862. 228).



174 VARIA

Filozéfiatorténeti 6sszefoglaldink dltaliban emlitést tesznek a f6ként magyar
peregrinusokbdl dll6 korai schellingidnus csoport 1étérél (vé. Handk 1990. 60-65;
Mésziros 1999. 87), am éppen a hazai hataskozvetités akadalyoztatottsdgéara valo
tekintettel tobbnyire nem tulajdonitanak kiilondsebb jelentdséget miikodésiik-
nek, holott a kér néhany tagja jénai tart6zkodasa sordn aktivan bekapcsolédott a
schellingi természetfilozéfia diskurzusaiba is, paradox médon nem az egyetemi
filoz6fia intézményi kdzegében, hanem a jénai Asvdnytani Tarsasdg iilésein.

1. AZ ASVANYTANI TARSASAG MINT A JENAI MAGYAR PEREGRINUSOK
TERMESZETFILOZOFIAI HATASKOZVE TITESENEK SZINHELYE

A jénai peregrinusok szimdra ritka és igen szerencsés egyiittallds alakult ki a
18. szdzad legvégén, 1évén hogy a teoldgiai és filozéfiai stidiumok céljabol ér-
kezettek viszonylag nagy szimban vilhattak szerepl8ivé az 1797-ben alapitott
Asvanytani T4rsasdg (Societit fiir die gesammte Mineralogie zu Jena) munkajé-
nak, amelynek — leginkdbb Goethe ez irdnyud diszciplindris preferencidja révén
— meghatarozé jelentGsége volt a jénai kapcsolati rendszerek formal6désdban
(Heide 2015. 9-23).

A mineral6gia, a maga diszciplinaris hatdrain tilterjeszkedve, kiilonleges
statusszal rendelkezett Jéndban. Schelling Goethe iniciativdja nyomdan tortént
professzori kinevezését példaul jelentdsen befolydsolta, hogy a kélt6miniszter a
filoz6fustol vérta sajat dsvanytani elgondoldsainak természetfilozéfiai alitdmasz-
tasat. Eszmecseréiknek kezdetben gyakori téméja volt a mineralégia, a huszon-
nyolc évesen katedrat kapott professzor példaul Johann Friedrich Wilhelm von
Charpentier érctelérek keletkezésérdl szol6 konyvét is kdlcsonkérte Goethéedl
(Engelhardt 2003. 217), egy 1801-es levelében pedig arrél irt mentordnak, hogy
a metamorf6zis a szervetlen természetben is jelen 1évd folyamat (Schelling 1963.
240-144).

Mineral6giai utaldsok magukban a korai Schelling-szévegekben is taldlhatok.
A Bevezetés a természetfilozdfia elsd rendszerének vdzlatdhoz cim irdsdban az 4s-
vanytan feladatat — a werneridnus mineraldgia szemléletének jegyében —a Fold
konyvének visszalapozasiban latta a filoz6fus (Schelling 1958. 291), az E/ljadd-
Sok az akadémiai stiidiumok modszerérdl szerint pedig a természettudomanyok sza-
mara a geolégia jelenthet datfogd integricios keretet. Ezzel parhuzamosan azon-
ban — s ez egyben a Goethével valé szoros személyes nexus végét is jelentette
— egyre inkabb a fizikai-elektromossdgtani fogalmak vették at az argumentacids
bazis szerepét Schelling irdsaiban.

Az Asvénytani Tiérsasdg torténete tehdt mind Goethe mecenatdrdja, mind
pedig a schellingi természetfilozofidval valé atfedések kovetkeztében szerves
részét képezi a jénai konstellacié jelenségegyiittesének, igy a hazai posztkan-
tidnus recepciotorténet szempontjabol is 1ényeges, hogy éppen e tudomanyos
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testiilet volt a legjelentGsebb magyar részvételi ardnnyal rendelkezd jénai intéz-
mény. Az Asvanytani Térsasdg els6 elnokéiil grof Teleki Domokost valasztot-
tdk meg, a 19 alapité tagbdl 3 volt magyar, a német titkar mellé pedig mindig
vélasztottak magyar titkdrt is. 1801-ben az 595 {8s tiszteleti tagsdg soraib6l 73
szarmazott a Magyar Kirdlysag, illetve az Erdélyi Nagyfejedelemség teriiletérdl.
Mindez jol jelzi a magyar montanisztika megnovekedett tekintélyét, ami annak
volt kszonhetd, hogy az 1770-es évek kozepétdl kibocsatott kamarai rendelke-
zések nyomdn a magyar nemesfémbanydszat a Habsburg-monarchia egyik gaz-
dasdgi hizédgazatava vile (Gurka 2017b. 1043-1062).

A magyar, illetve hungarus peregrinusok kozott kiemelkedden nagy volt a
szepességick és erdélyiek arinya, akik éppen a Karpat-medence dsvanyokban
leggazdagabb vidékeirdl érkeztek, s igy viszonylag nagy szimban valhattak sze-
repl6ivé az Asvanytani Tarsasig munkdjanak, vagyis a tudomdnyos iiléseknek, s
a tudomdnyos testiilet dltal koordinalt gytijteményfejlesztéseknek és dsvanycse-
réknek. Mindebbdl adéddan a Tiérsasdg rendezvényei idedlis terepet jelentettek
a magyar tagsag természetfilozéfiai vonatkozasi megnyilatkozdsainak is.

A magyar peregrinusok jénai miikodésének egyik legldtvanyosabb sikere a
Bodé Sdmuel és két tarsa altal elnyert ,,doctor philosohiae” c¢im volt, ami csak
akkor helyezhetd megfeleld torténeti konnoticidba, ha szimot vetiink azzal a
ténnyel, hogy az Asvanytani Térsasdg nem csupdn az egyetem mineralégiai pro-
fesszurdjanak volt kiegészit intézménye, hanem a filozé6fia vonatkozasiban is
egyfajta potldlagos instrumentaliziciot biztositott.

A harom tiszteleti doktor mindegyike tagja, s6t Liptay Matyds 1798 és 1803
kozott magyar titkdra is volt a Tédrsasdgnak, maga Bodo pedig az egyik legakti-
vabb el6addjava vilt a testiilet iiléseinek. A jegyzGkonyvek alapjin 6t magyar
tag altal tartott eldadds azonosithaté be a filozéfiai témdjiként (Gurka 2015.
49-73), am ezek koziil csupan Bod6 Simuel két irdsa jelent meg a tarsasig Az-
nalen der Herzoglichen Societit fiir die Gesammte Mineralogie zu Jena cim{i évkony-
vében. A magyar szerz8 Versuch eines Vorschlages die Mineralogie wissenschaftlich zu
begriinden cimd, 1802-ben kozzétett elGaddsiban az dsvanytan szisztematikus
tudoményként valé megalapozdsinak sziikségességét hangsilyozta. Irisa még
f6ként Fichte hatdsdt mutatta, de mér er6teljesen jelen volt benne a természet
produktivitdsinak schellingi eszméje is. Egyértelmiien Schellingre utalé ter-
minusok a spekulativ fizika és a dualitds. Bod6 a természettudomédnynak (Na-
turwissenschaft) a természetismerettel (Naturerkenntniss) valé szembedllitdsdban
szintén kovette Schellinget, tovdbbd abban is, hogy a természettudomany fogal-
mat a spekulativ filozéfidval kapcesolta 6ssze (Bodo 1802. 66).

Bodé 1800-ban olvasta fel a késébb nyomtatdsban szintén megjelent masik
tanulmanyat (1n der gesamten Natur folglich auch in der Mineralogie ist schlechterdings
nichts absolut todtes, lebloses und unthditiges, sondern alles thitig, wirkend und produk-
#iv). Ebben a kanti dinamikus szemlélet kovetGjeként Iépett fel, s ugyanakkor a
szerves és szervetlen természet egységét is hangoztatta, Schelling A vildglélekrdl
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cim irdsdnak szellemében (Bodé 1804. 95-110). A schellingi természetfilozofia
hatédsait vélhetGen nem csupan Bodoé irdsai kozvetitették a Tarsasdg tagsaga sza-
mara, szintén schellingi reminiszcencidkat sejtet ugyanis a Theil aus Iglé néven
emlitett Theil Mihdly egy 1799-¢s iilésen elhangzott, de nem publikélt elGada-
sanak a cime: Einfluss der Naturphilosophie auf die Mineralogie.

Bodé Simuel szovegeinek kérdésfelvetései — bar mind filozéfiai, mind disz-
ciplinéris vonatkozdsban teljesen szinkronban voltak az aktuélis jénai problema-
tizalasokkal — sem jellegiikben, sem megkozelitésmodjukban nem tekintheték
6nall6 koncepcidjtinak, 4m ezzel egyiitt éppen & volt az, aki az Asvanytani Tiér-
sasig iilésein els6ként foglalkozott a mineralégia tudoméanyként valé megalapo-
zasdnak és a természet egységének problémajaval. Német szerzd, a jénai egye-
tem filozéfiai fakultdsanak Kirsten nevii adjunktusa, csak évekkel késébb, 1803
janudrjaban, a tarsasig huszadik tilésen tartott hasonlé témaban elGadast. Mivel
Bodé a schellingi természetfiloz6fiai mineralégiai adaptalasiaval némileg elébe
ment a jénai torténéseknek, a széban forgd recepcids jelenségeket nem csupan a
magyar filozéfiatorténeti folyamatok terében lehet, illetve sziikséges elhelyezni,
hanem a konstelliciékutatds értelmezési keretében is.

Noha a fenti tények egyértelmiien alditimasztjadk Hajos Jozsef megjegyzé-
sét, miszerint Bodét az egyik legeredetibb schellingidnusunkként kell szamon
tartanunk (Hajés 1970. 1028), az Annalenben megjelent irdsai magyarorszagi
vonatkozdsban teljesen visszhangtalanok maradtak. Miutdn hazatére, kiszakadt
az Gt inspirdlé szellemi kozegbdl, s — annak ellenére, hogy az eperjesi kollé-
giumban kapott dlldst (Vandrik 1867. 24) — felhagyott a filozéfiai tanulményok
irdsaval, vagy legaldbbis nincsenek adatok késGbbi munkairél. A jénai egye-
tem levéltdrdban fennmaradtak az Asvénytani Térsasdg igazgat6jahoz, Lenz
professzorhoz irott levelei, amelyekben els§sorban dsvanygytijteményének
fejlesztésérdl irt, ugyanakkor kiolvashaté beldliik torekvéseinek ellehetetle-
niilése is (Universitidtsarchiv Jena, Bestand U, Abt. IX. Nr. 6 MB Nr. 565, 595,
808). A doktori cimet megkdszond 1800. februar 8-ai levelében 6sszegzéssze-
riien, s a tobbi magyar sorstirsinak helyzetére is érvényes modon jelenitette
meg az intézményi lehetdségek differencidjabol, illetve a kulturélis szintkii-
16nbségbdl ad6do korldtokat: ,,Mi magyarok sajnos csak ritkdn igényliink ilyen
Osztonzbket, mivel szazféle kiillonbozd ligyiink kozepette inkdbb rabszolgii,
mintsem urai vagyunk a koriilményeknek, s ezen iskoldban inkdbb csak élet-
bolcsességet tanulunk, mintsem a tudomanyokhoz és erényekhez sziikséges
ondllésagot”.

A 18-19. szdzad fordul6jan megélénkiil§ egyetemjards kovetkeztében vi-
szonylag sok magyar peregrinus kaphatott tehdat képet elsgdleges forrasbol
Reinhold, Fichte, illetve Schelling gondolatair6l, az intézményi hattér fejlet-
lensége miatt azonban a hazatér6k csak igen toredékesen tudtidk adaptilni a
Jéndban megismert filoz6fidk hatasait. Fichte és Schelling gondolatai csupén
az 1810-es évek végétdl, vagyis az els6 rendszeres folydirataink megjelenésé-



GURKA DEZSO: A JENAI KONSTELLACIO NEHANY MAGYAR VONATKOZASA 177

vel juthatnak el az érdekldddk tdgabb koéréhez, néhdny korabeli magyarorszagi
szerzG természettudomanyos miive viszont adalékkal szolgalhatott a kanti és a
posztkantidnus filoz6fidk argumentaciéi szimara is.

III. WINTERL JAKAB DUALISZTIKUS KEMIAJANAK

SCHELLINGI RECEPCIOJA

A 18-19. szdzad forduléjan a német filozo6fia tobb f6miivében is taldilhaté ma-
gyarorszagi szerz6k munkdira tortént hivatkozas, 4m ezeket szinte kizarélag a
kiilfoldi tcudomany-, s kisebb mértékben a filozéfiatoreéneti szakirodalom tartja
szdmon.

Kant tobb miivében — igy A #iszta ész kritikdjdban (B 15, Kant 2004 62), a Pro-
legomendban (Kant 1999. 23) és Az itélderd kritikdjaban (Kant 1979. 53) — hivatko-
zott a Gottingenben, majd Halléban oktaté Segner Janos Andras konyveire, aki a
konkrét és érzékletes matematikai mennyiségeken tili el§zetes ismeretekre ve-
zette vissza a szamok — illetve tdgabb értelemben a fogalmak — konstrukciéjanak
lehetdségét, matematikai el6zményét adva ezzel a kanti szemlélet-fogalomnak
(Gurka 2017a. 103-107).

A posztkantidnus szerz8k altal legtobbet idézett magyarorszagi tudos a pesti
egyetem kémiaprofesszora, az osztrak sziiletésti Jakob Joseph Winterl (1739-
1809) volt. A professzor latinul megjelent miivében (Prolusiones ad chemiam seculi
decimi noni. Buda, 1800) a kanti alaper6k fogalma nyoman kidolgozta a dualisz-
tikus kémia rendszerét (Szabadviry 1998. 84-88). Elméleteinek széles kori is-
mertsége mindenekelstt abbdl adddott, hogy két munkdjac is németre forditot-
tak: a Prolusiones 1803-ban Hans Christian Orsted atiiltetésében litott napvildgot
Regensburgban Materialen zu einer Chemie des neungehnten Jahrhunderts cimmel, a
Vier Bestandteile der anorganischen Natur cim{ — Schuszter Janos tollabél val6 — at-
dolgozast pedig a jénai Frommann kiadé jelentette meg 1804-ben (Gurka 2006.
39-45). Winterl népszertiségét jol jelzi, hogy Karl Gottlob Kastner a jénai egye-
temen kiilon kurzust szentelt a pesti professzor dualisztikus kémidjanak (Snel-
ders 1970. 235). Winterl kémiai elméleteit Schelling is ismerte, aki A vildglélekril
1806-0s masodik kiaddsidnak elgszavaban sajit rendszerének visszaigazoldjaként
emlitette a pesti professzort:

Ezen irds dtdolgozasakor némely elfeledett csira, amely azota kifejlgdote, tjra ész-
revehetdvé vilt. E megjegyzés kapcesin e munka 1jboli kiaddsa még indokoltabbnak
tlinik, s taldn a szerz6 megemlitheti, hogy a mii [ti. a Von der Weltseele 1798-as kiaddsa]
onmaga szdmdra 1j is hangsulyt kapott Winterlnek, e derék és elmélyiilt kutaténak a
hivatkozdsa révén, illetve annak a véleménynek a kovetkeztében, miszerint a szerzd,
illetve az & egészen mds tton elért eredményei kézott azonossig 4ll fenn. (Schelling
1958. 352.)
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Winterl neve egyébként szerepel Hegel A rermészetfilozdfia alapvonalai cimi
miivében (Hegel 1979. 294, 321), de a kés6bbiekben hivatkozott rd Engels is
A természet dialektikdjadban (Engels 1962. 549), s miiveit szintén olvasta Strind-
berg, a nagy svéd drimair6 (Strindberg 2011. 226).

Winterl az egyetlen olyan magyarorszagi szerzg, akinek egyik — eredetileg ké-
miai — fogalma, a ‘Band’ (copula) a schellingi recepci6 révén részEévé vilt a német
idealizmus fogalomtorténetének is. Schelling éppen a pesti egyetem professzo-
rat6l kolesonzott kémiai terminus nyoman fejtette ki, hogy a természet polarita-
sai miként rendezddnek egységgé, illetve hogy miként vagyunk képesek ezt az
egységet megismerni. A kortdrsak szdmédra még egyértelmi volt, hogy a schel-
lingi Band-fogalom Wintertdl vald, s e tényrdl Fries is emlitést tett Kritik der
Vernunfr (1807) cim@ mtivében, jéllehet Schellinget biralé jelleggel. A winterli
‘Band’ Schelling 1807-ben kiadott esztétikai irdsaban (Uber das Verhdltnis der bil-
denden Kiinste zu der Natur) is tobb helylitt szerepel, ezzel is erdsitve a fogalmi
atmenetet a filozéfus természet- és miivészetfilozofidja kozott.

Szamos példat taldlhatunk tehét arra, hogy a schellingi természetfiloz6fia mi-
ként gyakorolt inspirativ hatdst a korabeli természettudomanyokra, 4am meg-
lehetdsen ritka, hogy egy természettudomanyos mii konkrét szoveghelyéhez
kapcsolhat6 fogalom épiilt volna be a filozéfus argumentaciéiba. Winterl német-
orszagi recepcidja, illetve a Band-fogalom Schelling altali dtvétele a tudomany-
és filozofiatoreéneti aspektusok jénai konstellacion beliili konvergencidjanak
éppen e masodik tipusat reprezentiljak.

IV. OSSZEGZES

A peregrindciotorténeti aspektus alkalmazasa, illetve a tudoménytorténeti vo-
natkozdsok nyomon kovetése rdirinyithatja a figyelmet néhdny olyan jelenségre
is, amelyek jobbéra kiviil esnek a hazai filoz6fiatérténeti interpretaciok vizsga-
l6dédsainak korén. A kiilfoldi szakirodalom vonatkozé hivatkozésai jol mutatjak,
hogy e megkozelitésekben nem a mi narrativink szerinti kulcsszerepl8k kaptak
kiemelt figyelmet, hanem leginkdbb azok, akik peregriniciéjuk sordn, avagy la-
tin, illetve német nyelvii miiveik révén idélegesen jelen tudtak lenni, s igy par-
cialis hatést is tudtak gyakorolni a korabeli filozéfiai élet egyes centrumaiban.
A 18-19. szdzad forduléjan a nyugat-eurépaiakkal szimultin jelenségek és a
recepcids kolesonosségek mogott — a magyarorszagi filozoéfiai instrumentaliza-
ci6 megkésettségébdl adédbéan — jobbara nem szakjellegii intézmények alltak,
hanem mds hazai kulturilis teriiletekhez kapcsol6dé miikodSképes struktirik.
A felvildgosult abszolutizmus felzarkézasi politikdjanak koszonhetden 1étrejotr,
illetve megerdsodott intézményi hdlézatok — igy a kozépfoki iskolarendszer, a
nagyszombati majd budai, illetve pesti egyetem, illetve a banyaszat dllami t4-
mogatisa révén létrejovl intézmények — viszonylag szilik keresztmetszet(, 4m
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hosszii tivon miitkodSképes bazisiul szolgiltak a nyugat-eurépai hatdsok befo-
gadidsianak. E fennsik-hatds, mint ahogyan azt a magyar montanisztika filozéfia-
torténeti vonatkozdsai is mutattdk, olykor magihoz vonzott, illetve maga koré
rendezett mas, hozza csak nagyon kozvetett médon kapcsol6dé kulturilis terii-
leteket is.

Az emlitett szempontok 18. szdzadi magyar recepcids jelenségekre torténd al-
kalmazdsa természetesen Iényegileg nem mddositja azt a mar konszenzusosnak
tekinthet§ 6sszképet, amely az tijabb szakirodalomban kialakult a magyar filo-
zofia fejlodésének alapsajatossigair6l — igy kovetd jellegérdl, a filozéfiai eszmék
valldsi és etikai szemponti dttematizal6ddsarol, valamint a késéi instrumentali-
zalédasrol —, ugyanakkor viszont rdirinyithatjdk a figyelmet arra a tényre, hogy
a 18-19. szazadi filozofia hazai viszonylatban is jelentGs mértékben bévitette
argumentacios bazisit a szaktudomdanyok teriiletérsl, méasrésze pedig arra, hogy
néhdny esetben a magyar természettudésok eredményei bekeriiltek a korabeli
filoz6fia egyes meghatarozo szerzGinek miiveibe is.

A jénai Asvdnytani Téarsasigban el6adé magyar peregrinusok tevékenysé-
gének jelentGségét — az erdsen diszkontinuus magyar Schelling-recepcié korai
megjelenésének tényén til — az adja, hogy egyikiik-mésikuk német viszony-
latban is rendelkezett némi kozvetit6i szereppel, vagyis a jénai egyetemen
megismert fichtei és schellingi gondolatokat felvetették az Asvdnytani Tarsa-
sdg iilésein, a mineraldgia tudomanyként valé megalapozasianak és a természet
egységének problematikdja kapcsan. Arrél, hogy a Mineralogische Societiit kKozege
milyen mértékben erdsitette fel a romantikus természetfilozofia hatdsait, nem
folytak kiterjedt kutatdsok, de Schelling és Henrik Steffens tagsagi statusza, il-
letve Goethe kezdeti intenziv érdeklédése a Narurphilosophie irdnt erre enged
kovetkeztetni. A magyar tiszteleti tagok altal tartott felolvasasok jelentGsége
éppen abban éll, hogy egyértelmiien igazoljdk a természetfilozéfiai gondolatok
Tarsasdgon beliili jelenlétét.

A konstellaciokutatas, amely filoz6fiai kélesonhatdsok szamos aspektusat tér-
képezte fel minuciézus pontossiggal, a schellingi természetfilozofia kialakula-
sdnak fontos hat6tényezdjét alkot6 természettudomanyos korrespondencidknak
kevés figyelmet szentelt, a bolcseleti vonatkozdsokat szdmon tarté tudomany-
torténeti interpretiaciok pedig sokkal inkdbb a fizika és a kémia, semmint a
mineraldgia filoz6fiai iniciativdit vizsgaltadk. A magyar szerz&ktdl elhangzott ds-
vanytani el6addsok ily modon a jénai konstellacié néhdany fontos momentumara
vildgitanak ra, s adalékokkal szolgilhatnak a német idealizmus keletkezéstorté-
netének rekontextualizdlisdhoz is. Az Asvanytani Térsasdg tevékenységébe be-
kapcsolédott magyar schellingidnusok peregrinicidjinak igy tehdt nem csupin
a magyar filoz6fia 18-19. szazadi torténetének vonatkozdsiban van jelentGsége,
hanem a jénai konstellaci6 ez iddig j6részt még feltdratlan diszciplinaris aspek-
tusainak szempontjabdl is.
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