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Az igazsag koronaja

A négyszaz éve elhunyt Révay Péterrdl (1568-1622)"

- TOTH GERGELY

»Az emberi élet minden pillanatdnak, tisztségének,
dllasdnak és koriilményének megvan a sajat kiilén
baja, s mindegyik végtelen sok vesz&dséggel és
fdjdalommal jér: mindezt eddigi életem sordn mar
megtapasztaltam. Micsoda terhet kellene magamra
vennem, ha napjaim és éveim szamahoz tovdbbiak
jarulndnak?” E szavakat Révay Péter koronadr irta
élete végén, 1622-ben kiilonleges, moralizald testa-
mentumaban, a Valedictiéban.? Mi késztethette a te-
kintélyes férendet arra, hogy ilyen keseriien bucsuz-
zon életétdl, és ilyen s6tét szinben ldssa palyafutasat?
Ugy vélem, minderre leginkdbb az 1619-1622 k&z6tti
esztenddk, vagyis Bethlen Gabor magyarorszagi
uralmanak torténései, illetve a korona 6rzésében
jatszott sajdt szerepe és annak megitélése szolgal
magyarazatul. Az aldbbiakban féleg ezekre az évekre
fogok koncentralni, de réviden bemutatom Révay
odavezetd életpalyajat is. Rovid irdsom - 6sszhang-
ban a koronadr szavaival - sziikségképpen a tragédia
sémdjat koveti: a darab végén a f6h8s, ha nem is
elbukik, de eltdvozik e féldi viligbdl. Am ahogy a
szabalyos tragédiakban, ugy itt is lesz katarzis. Bizom
benne legalabbis, hogy sikeriil rdmutatnom: bar a
fészerepl6 torténete szomordu véget ér, cselekedeteli,
tovabba hitéhez és elveihez vald ragaszkodasa miatt
mélté tiszteletiinkre és egyiittérzésiinkre.

Révay Péter figurdjat nehéz ugy leirni, hogy ne
maradjon ki semmilyen fontos részlet sokoldalu
személyiségébdl.? Régi nemesi csaldd sarja, amely
a Szerémségbdl menekiilt a tordk eldl, hogy aztan

a Habsburg uralkoddk szolgdlatdban emelkedjen
a férendek kozé. A csalddban meghatdrozo6 az
értelmiségi palya: mdr Péter nagyapja, Ferenc is
jogtudds volt, mig édesapja, Mihdly egyetemi tanul-
manyokat folytatott, ahogy 6 maga és testvére is.
SzerzOnk ugyanis 1588-tdl Ferenc testvérével azon
a straflburgi akadémidn tanult, amelynek a cicerdi
¢kesszolds oktatdsa volt az egyik f6 célkitlizése.
Révay professzora el6bb Johannes Sturm, majd
Melchior Junius volt, és feltehetdleg a jogdsz Paul
Graseck is tanitotta. A legnagyobb hatdssal Ju-
nius lehetett rd, aki didkjainak elsésorban a ciceréi
retorikat oktatta, és nyilvanos vitdkon Iéptette fel
Oket, ahol a rémai szénok stilusaban kellett ora-
ciét tartaniuk, majd beszédeiket nyomtatasban is
megjelentette.*

A Révay csalad igen koran a lutheri reforma-
ci6 hive lett. Révay I. Ferenc levelet is véltott az
egyhdzalapitoval.s Révay Péter is élete végéig ki-
tartott az evangélikus hit mellett, sét féldesurként
és férendként is szildrd tdmasza volt egyhdzdnak.
1610-ben ott taldljuk a zsolnai zsinat résztvevoi
kozott — ezen a gytilésen hoztdk létre az also-
magyarorszagi evangélikus egyhdzkeriileteket.®

Hoéslink palyaja azonban nem egészen ugy ala-
kult, mint az el6z6 genercidké. O ugyanis a hadi
szolgdlatbdl is kivette részét: tobb alkalommal is
harcolt az Oszmdén Birodalom ellen foly6 tizendt
éves hébortiban.” Ujabb kihivasként jelentkezett a
Bocskai-felkelés, amelyhez azonban 6 maga nem
csatlakozott, s6t a Habsburg udvar részérol vett

= Toth Gergely (1977): torténész, neolatin filolégus. Kutatasi teriilete Bél Matyas és Révay Péter munkassaga, miiveik kiadasa, valamint a kora

tjkori magyarorszagi torténetirds és neolatin irodalom. A szerkesztésében és forditasaban megjelent szévegkiaddsok mellett legutébbi 6ndllé
kdétete a Szent Istvdn, Szent Korona, dllamalapitds a protestdns torténetirdsban (16-18. szdzad) (MTA BTK TTI, 2016; 2022).



részt targyaloként a bécsi békét el6készit6 ta-
nacskozasokon.® A kovetkezd, szintén sorsdontd
esemény az volt, hogy a magyar vilagi rendek tobb-
ségével egyiitt csatlakozott Matyds f6herceghez
annak érdekében, hogy a regndld kirdlyt, Rudol-
fot megfosszak a magyar kirdlyi tréntél. Rudolf
ugyanis, mint ismeretes, nem volt hajlandé alairni
a bécsi és a zsitvatoroki békét, s ezzel sulyosan
veszélyeztette a fegyvernyugvast, valamint a kihar-
colt rendi kivaltsdgokat: egyebek mellett a szabad
vallasgyakorlds garantaldsat és Erdély ligyének
rendezését, kiillonallasanak elismerését.°

Mityds gyb6zelmét, 1608. évi magyar kirallya
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valasztdsat, a békék torvénybe iktatdsat és ezzel
avalsagiddszak lezardsat Révay Péter és vele sajat
generacidja is hatalmas sikerként élte meg. Emellett
személyes kitiintetésnek is 6rvendhetett, ugyanis
koronadrré valasztottak a rendek és az uralkodd,
hogy a Rudolf 4ltal dtadott és hosszu szadmiizetés
utdn hazahozott felségjelvények megfeleld védelem
alatt alljanak a pozsonyi varban. E két esemény
gylimolcse Révay 1613-ban megjelent koronatorté-
nete, amelyben a Szent Korona a nemzet szabadsa-
ganak, jolétének zdlogaként jelenik meg, tovabba
az 1608. évi hazahozatal, illetve II. Matyds tronra
lépése egy Uj aranykor kezdeteként tiinik fel.”

SACRA, ANGELICA, ET APOS TOLICA REGNI
HVNGARIA. CORONA . |

Nobile Ce]i%cno rcfPlcncItns lumine _{:y.::lus
D,{Snius annc Polof dionius anne [olo!
Fulgc fic Pa,fr:'ar; ne fati %:ra, Pofcﬂa.s 1

Te cxli rurlus cosaf adire lares . ]
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A A Szent Korona dbrazoldsa Révay Péter 1613-ban megjelent koronatdrténetében (De Sacrae Coronae Regni
Hungariae ortu... brevis commentarius). Forras: BTK TTI Lenddlet Szent Korona Kutatécsoport szakkényvtéra.



¥ Franz Hogenberg metszete Pozsony latképérdl

a Civitates Orbis Terrarumbdl (Kdln, 1588)
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Am az1608-as konszolid4cié sajnos csak ideigle-
nes megolddst hozott: a problémdk nem multak el, s
arepedések is gyorsan megjelentek a békeépitmény
falan. A torokkel kotott békét tobb alkalommal is
megsértették az oszman bégek és pasdk, és maga a
bécsiudvar is egy oszmanellenes hdboru terveit dé-
delgette. A protestansok szabad valldsgyakorlasanak
elismertetése ¢s a katolikus egyhdzzal kapcsolatos
rendelkezések azonnal indulatokat sziiltek, és az
egész iddszakban allandé fesziiltségforrasnak sza-
mitottak. A katolikus klérus kijelentette, hogy nem
egyezhet bele a valldsiigyi rendelkezésekbe, tovabba
nem fogadta el, hogy a protestans egyhdzak 6nallé
egyhdzszervezetet hozzanak létre.” A mindkét fél
altal tomegével felhdnytorgatott panaszok - lelké-
szek, tanitok ellizése, templomfoglaldsok és mas
atrocitdsok taglaldsa — gyakorlatilag megbénitottak
az orszaggyilési munkat, és silyosan megosztottak
arendeket. Ami pedig Erdélytilleti, hamar egyértel-
mii lett, hogy a bécsi udvar egydltalan nem mondott
le a tartomanyrol.

Az bizonyosan tudhaté, hogy Révay kivet-
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te részét az 1608 utdni felekezeti vitdkbdl. Az
1619 nyaran 0sszehivott pozsonyi orszaggylilésen
egyenesen O szerkesztette mdsodmagaval a protes-
tans egyhdzak panaszait — benne sajat személyes
sérelmével, amiért hitsorsaival egytitt kizartdk a
holicsi templombdl, sét a temetkezést és a harang
haszndlatat is megtiltottak nekik."”” Arrol is béven
van adatunk, hogy az orszaggytiléseken felemelte
szavat a rendi kivaltsagok védelmében — mivel ezek
egy részét az udvar igyekezett korldtozni, illetve
megkeriilni.® A kérdés immar az, hogy miként fo-
gadta Bethlen Gdbor felhivdsat, amikor 1619-ben
masok mellett 6t is csatlakozdsra szolitotta fel.
Ahogyazlenni szokott, erre a két fél kiilonb6zo-
képpen emlékszik. A fejedelem 1619 augusztusaban
irt levelében gy fogalmaz, hogy masok mellett
Révay is egyetértett a cseh rendekkel, illetve azon
kérésiikkel, hogy Bethlen fegyverrel siessen segit-
séglikre. Egy mdsik, szintén ez ido tajt a Portarakiil-
dott emlékirataban pedig a fejedelem azzal dicsek-
szik, hogy a magyar urak, koztiik ,,a koronatarto
ur” nagyon varjak, hivjdk 6t Magyarorszagra.'+



Révay viszont november 27-én bizonysaglevelet
fratott Forgach Zsigmond nddorral, amely szerint 6,
azaz Révay Péter koronadri tisztségének megfeleld-
en Pozsonyba sietett Bethlen tAmaddsdnak hirére,
és igyekezett gondoskodni a felségjelvények, illetve
a pozsonyi var védelmérdl, majd pedig, amikor
Bethlen elfoglalta Pozsony varosat, csak hosszu
alkudozds utan engedte be a fejedelem és a mellé
allt rendek altal kiildott drséget a varba — amikor
azok mdr rohammal fenyegettek.'

Ki mond igazat? Részrehajlds nélkiil kijelent-
hetem, hogy az események ismeretében sokkal
inkdbb Révay. Ami Bethlen 4llitésait illeti, leg-
feljebb annyi képzelhetd el, hogy az idés férend
az elmérgesedd felekezeti viszalyok miatt egy kis
idore egyetérteni latszott a Bethlen-pdrti urakkal,
s ennek hire Erdélybe is eljutott — amit persze a
fejedelem nem mulasztott el propagdlni, hiszen
elemi érdeke fliz8dstt hozzd. Am éppen Bethlen
volt az is, aki egy mdsik levelében — még Pozsony
elfoglaldsa elétt - bevallotta, hogy fogalma sincs,
melyek Révay szdndékai.” Nem sokkal késébb
pedig személyesen is megtapasztalhatta, hogy a
koronadr egyaltalan nem fogadja tart karokkal.

Van azonban egy érdekes mozzanat, amely els6
pillantdsra drnyalni latszik ezt a képet. A kortdrs
Pethd Gergely (1570 k. - 1629 k.) magyar nyelvii
krénikdjaban az olvashatd, hogy Bethlen tdmada-
sdnak eléestéjén Révay nem engedte be az erdsités
végett kiildott csdszdri katonasdgot a varba. Ezt az
allitast késébb mdr egyenesen vadként fogalmaz-
ta meg a jezsuita Kazy Ferenc: mint irta, Révay
azaltal, hogy ezt a segitséget visszautasitotta, a
Bethlen-parti pozsonyi polgarokkal kardltve vesz-
tét okozta ezeknek a segélycsapatoknak.” (Két-
ségtelen, hogy Bethlen seregei még aznap éjjel,
oktdber 14-re virradora szétverték a kiilvarosban
elszalldsolt csaszari katondkat.) Volt a kozelmult-
ban olyan torténész, aki Pethé megjegyzése alapjan
ugy gondolta: Révayt ekkor magaval ragadta valami
»Bethlen-pdrtisig”.* Am a koronaér késébbi maga-
tartasa megint csak kétségessé teszi, hogy erre gon-
doljunk, s dontését igy értelmezziik. Révay lépésére
az alegvaldszinlibb magyardzat, hogy targyaldsos
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uton akarta rendezni a problémdt, mivel a pozsonyi
var nem volt alkalmas jelentds ostrom kivédésére
(nem rendelkezett modern védmiivekkel), viszont
a csaszdri katonasag jelenléte lehetetlenné tette
volna a békés megolddst (Rudolf von Tiefenbachot,
a csdszari csapatok vezérét és kiséretét ugyanakkor
beengedték a varba). Tegylik hozza viszont, hogy
Révay aligha egyediil hatdrozott ebben az tigyben,
hiszen mds orszdgnagyok is jelen voltak ekkor a
varban, akik itt kerestek menedéket — ahogy maga
a nador, Forgach Zsigmond is.”

Akorona sorsdnak tovabbi dllomdsai jol ismer-
tek. A szovetséges cseh hadak fehérhegyi veresége
¢s a hadihelyzet romldsa miatt Bethlen 1620 no-
vemberében Zolyomba helyeztette 4t a korona szék-
helyét, ahova a koronadrok is kovették. Késdbb,
1621 dprilisanak végén a fejedelem Kassdra, innen
pedig junius 28-dn Ecsedre vitette a korondzasi
jelvényeket, majd a nikolsburgi békeegyezménynek
megfeleléen 1622 marciusdban visszaszolgdltatta
8ket II. Ferdindndnak.>® A korondzdsi jelvények
mellett eskiije értelmében - kisebb tavollétektdl
eltekintve - mindvégig ott volt hiiséges dre, Révay
Péter. Gyenge egészsége — €s nyilvan mas okok -
miatt tobbszor is megprobalt lemondani hivata-
larél, de Bethlen és a mellette allé rendek nem
egyeztek bele.”

Révay nyilvanval6éan kényes helyzetbe keriilt
azaltal, hogy Bethlen uralma alatt is betdltotte tiszt-
ségét — ez még akkor is igy volt, ha katolikus hivatal-
tarsa, Palffy Istvdn ugyanigy tett (legaldbbis egy
ideig). Révay szerepvallaldsat mindenesetre a bécsi
udvarban is elismerték. II. Ferdinand 1619 végén
megdicsérte Révayt a korona érzése terén tanusitott
hliségéért, majd pedig a Szent Korona 1622 tavaszi
visszaszerzése utdn is meghagyta &t hivataldban,
sOt Palffyval egylitt megbizta, hogy Trencsénben
maradjon a korondzasi jelvények mellett.*

Fennmaradt viszont egy érdekes levél 1621-bdl,
amely jelzi, hogy a kirdlyparti tdborban tobben is
voltak, akik kétségbe vontdk Révay udvarhiiséget.
Elias Berger udvari torténetird, Révay baratja és
patronaltja arrdl tdjékoztatta szerzdnket, hogy Paz-
many Péter esztergomi érsek kritizalta 6t a bécsi
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udvarban egy beszélgetés soran, mondvan, ha Révay
igazdn akarta volna, ,,sok rossz szdndékot meg le-
hetett volna akaddlyozni” (talan arra gondolt, hogy
Révay nem vitette el idejében a koronat Pozsonybol
Bécsbe, vagy nem tett semmit a Zélyomba vald el-
szallitas ellen). A beszélgetés eme pontjan Berger
Révay védelmére kelt, és azt mondta, hogy patrénu-
sa soha nem akart belefolyni ennek a tragédianak
(tehat nyilvan Bethlen magyarorszagi uralmanak)
aterveibe, s bar hatalmas jutalmakkal kecsegtették
6t (vélhetbleg azért, hogy elvéllaljon bizonyos tiszt-
ségeket), visszautasitotta azokat. Ennek ellenére a
beszélgetés masik résztvevdje, Esterhdzy Miklos, a
késébbi nagyhatalmu nddor is kifejezte erés nem-
tetszését Révayval szemben. Berger ezutdn jelezte
a koronadrnek, hogy bélcs dolog lenne levelet irnia
a csaszarnak és mas udvarbelieknek...”

Egyébként tigy vélem, igazat adhatunk Berger-
nek. Révay lathatéan nem akart , karriert csindlni”
Bethlen mellett, és szolgdlatai csupdn a koronadri
feladatra szoritkoztak. Am ez , kiviilr4l”, elsésorban
Bécsbdl nézve nem igy latszott — legaldbbis félre
lehetett magyardzni Révay szerepvallaldsat. Nem
csoda, ha élt alehet&séggel Bakics Péter, a koronadr
unokatestvére, egyben a Révay csaldd haldlos ellen-
sége. 1621. julius 8-4n ugyanis az Udvari Kamara
arrol tdjékoztatta a Magyar Kamarat, hogy Bakics
lazadénak mindsitette Révay Pétert és testvérét,
Ferencet (Ferenc esetében ez igaz is volt), s erre
hivatkozva kérte az udvartél magéanak és névérének
azok holicsi, sassini, éleskdi és rardi birtokait.>

De nemcsak a haragosok haszndltak ki Révay szo-
rult helyzetét: tetteinek megitélése a két szemben-
allé fél kozotti ,,propagandahdbortiban” is szerepet
kapott. 1621 végén ugyanis eljutott egy névtelen
paszkvillus az id6s koronadrhéz. A gunyirat szer-
zdje egyértelmtien kirdlypdrti és katolikus volt, aki
masok mellett a lutherdnus féurat is tollhegyre tlizte:

»Révay Pozsonban j6 koronadrzo,

Az arultatasban nem 1én szintén elsd,
Betlehem Gabornal igen nem volt belsd,
Az papi jészagon igen szedez6,

O is az tobbivel tisztessige veszts.”>s

Erzékelhet ugyanakkor, hogy az ismeretlen
poéta némileg rossz lelkiismerettel veszi sorra Ré-
vayt a tobbi kipellengérezett Bethlen-parti féur
utan. Elismeri ugyanis, hogy a koronadr az ,,arulta-
tdsban”, tehdt a Bethlen mellé partoldsban - vagy Ré-
vay esetében a fejedelemmel val6 kényszerti egyiitt-
miikddésben - nem jart az élen, és nem tartozott
a fejedelem bizalmas (,,bels6”) emberei kozé. (Ez
pontosan egyezik Berger szavaival, aki jelezte, hogy
Révay a koronadrségen kiviil nem kivant Bethlen
mellett tisztségeket vallalni, illetve elénydket sze-
rezni.) Ami a ,,papi j0szagon szedezést” illeti, még
magyardzatra var, az utolsé sor térddfése viszont
kegyetlentil egyértelmii. Akarhogy is, a paszkvillus
kiotldjének végkovetkeztetése szerint Révay elvesz-
tette becstiletét, tisztességét azzal, hogy Bethlen
parancsai szerint jart el. Képzelhet6, hogyan hatott
ez a versezet az idds és beteg koronadrre.

Egyvalami bizonyos: az erdélyi fejedelem mel-
letti szerepvdllaldsa miatt gyanuba keveredett,
tdmadhatdéva valt Révay Péter. Ezt jelzi Berger
levele, Bakics prébdlkozdsa (marmint az a tény,
hogy volt mire alapoznia egy ilyen prébdlkozast),
valamint az idézett gunyirat is. Olyan biinokkel,
mulasztdsokkal vadoltdk, amelyekért nem volt
okolhato. A felségjelvények feletti feliigyeletet csak
vonakodva engedte at Bethlennek, tovabba t&bb-
szOr tiltakozott, sét lemonddssal fenyegetett azok
Zolyomba, majd Ecsedre szdllitdsa miatt, azaz a
fejedelemmel is t&bbszor dsszekiilénbozott emiatt.

Felmeriilhetne kérdésként ugyanakkor, hogy
miért nem tavozott Bécsbe Bethlen eldl, vagy miért
nem fordult nyiltan az erdélyi fejedelem uralma
ellen. Erre a valasz az lehet, hogy aggddott a felség-
jelvények sorsa miatt és amiatt is, hogy kit dllitanak
ahelyére, ha 6 lemond. Ezért véllalhatta el végiil azt
is, hogy Ecseden 6rk&édjon a korona mellett — noha
a hosszt utazds és az idegen helyen valé huzamo-
sabb tartézkodds igen megterheld lehetett az id6s
four szamdra. Az egészen bizonyos, hogy nagyon
komolyan vette feladatat és eskiijét, és mindennél
jobban tigyelt a felségjelvények épségben tartdsara.
Erre szolgalhat példaként az a kordbbi, 1613. évi
eset, amikor csak a rendek hozzdjaruldsa utan
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volt hajlandé kiadni sajat szeretett uralkoddjanak,
II. Matydsnak a korondzasi paldstot, hogy az Bécs-
be vitesse mdsolat készitése céljabdl, majd pedig &
maga is Bécsbe ment, s addig nem tdvozott onnan,
mig kézhez nem adtdk szdmadra a felségjelvényt.>

Talan szimbolikusnak is tekinthetjiik, hogy
csak azutdn - 1622. junius 5-én - hunyt el Révay,
hogy a korona mar Gjra a térvényes magyar kiraly,
II. Ferdindnd és a Habsburg-pdrti rendek meg-
bizottjainak kezén volt. Ahogy fent olvashattuk
tdle, kesert szivvel, a sok vadaskodds, gyanusitds
miatt megtorten és kedvetleniil tdvozott a foldi
¢letbdl. Akdr az is megfordulhatott a fejében, va-
jon jol dontdtt-e, amikor megmaradt tisztségében.
Utolag nézve ugy vélem, a felségjelvények szem-
pontjabdl mindenképpen jol dontétt. Mindkét
oldal elismerte, s6t megerdsitette hivataldban, és
tisztdban volt elkdtelezettségével — ezért 6 volt
mintegy a biztositék arra, hogy nem esik baja a
Szent Korondnak és a t&bbi klenédiumnak. Az
idds koronadr pedig megfelelt az elvardsoknak:
a rabizott kincsek épségben kertiltek vissza Po-
zsonyba. Sériilést csak az 6 reputdcidja szenvedett
a Bethlen-partisdg bélyege miatt. O maga ugyan-
akkor halaldig hli maradt a dinasztidhoz - miként
ez az emlitett Valedictiébol is kideriil.”” Ami pedig
a hazdjat felprédalo és meghddito agresszorral, az

e

s T -

ECHED VARA.

Das chmals gedriickie, vom Tirken beriickte, nun irefilich erquickic Kialgreich Mungarn. Frankfun v, Leiprig w88, comi munks meliékbeténck il misa.

Oszman Birodalommal valé szovetséget — Bethlen
politikdjanak egyik sarokpontjat, sét alapzatat —il-
leti, az ilyesfajta kollaboraciot mélységesen elitélte
fennmaradt miiveiben.*® Nem kétséges tehdt, hogy
mi volt a véleménye a szultdn magyar vazallusarol.

A tudds koronadr, Révay Péter sok mindent
megélt élete sordan: pusztito, de kevés eredményt
hoz6 oszmanellenes habortit, véres polgarhaborut
és bekekotéseket. Erésen bizakodott abban, hogy a
I1. Matyassal megval6suld konszoliddcio — amely-
nek 6 is tevékeny létrehozodja és tdmogatdja volt —
tartos lesz, dm az 1610-es évek politikai vitdi, majd
Bethlen Gébor hadjarata megmutatta, hogy hidba
reménykedett ebben. Mégsem teljesen kudarcos
¢let az 6vé. Koronadri feladatat tisztességgel el-
latta, a felségjelvényeket megorizte, s megalkuvas
nélkiil képviselte egyhdza, illetve sajat politikai
kozdssége érdekeit: emiatt nem kellett szégyenkez-
nie. Emellett irdi tevékenysége is jelent6s. Fentebb
emlitettiik 1613. évi koronatdrténetét, amellyel gya-
korlatilag a Szent Korona tudomdanyos kutatdsanak
megalapitdja lett. Emellett éppen a Bethlen-uralom
éveiben jutott tobb ideje arra, hogy nagy orszag-
torténetét, a De monarchia et Sacra Corona regni
Hungariae centuriae septem cim@i munkat megirja.
E mi nemcsak histéria, hanem a Habsburg ki-
ralyokhoz hiiséges, am rendi-felekezeti jogaihoz

A Ecsed varanak latképe a Das ehmals gedriickte, vom Tirken bertickte,
nun trefflich erquickte Kénigreich Hungarn cim( m(ibdl (Lipcse, 1688);

Gottfried Prixner (1746-1819) pesti rézmetsz& masolata
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szildrdan ragaszkodd lutheranus féur politikai
értekezése, nézeteinek dsszefoglaldsa is egyben —
ezért kiilondsen értékes forrds a honi politika- és
eszmetorténet kutatdi szdmara.>

Eme orszagtorténet végén, mint annyiszor a
miiben, Révay intést fogalmaz meg a mindenkori
uralkododkhoz, figyelmeztetve 6ket az igazsdgos-
sdgra és a méltanyossagra. Ehhez idézi a hires pali
igeverset a Timoteushoz irt masodik levélbdl, jelez-

JEGYZETEK

ve, hogy annak kimonddsdhoz egy kirdly szdimdra a
tisztességes kormdnyzés az eléfeltétel. Ugy vélem
azonban, hogy 6 maga is tiszta szivvel mondhat-
ta és vélhetden sajat hitvalldsanak is szdnta nagy
miive befejezésekor az apostol szavait: ,,Ama nemes
harcot megharcoltam, futdsomat elvégeztem, a
hitet megtartottam: Végezetre eltétetett nékem
az igazsdg korondja, melyet megad nékem az Ur
ama napon, az igaz Bir6.”*° m

1 A tanulmény annak az el6adasnak a szerkesztett és javitott
valtozata, amelyet 2021. jilius 9-én Nagyecseden tartottam a Szent
Korona Ecseden cimd konferencidn. K6széndm a széveghez flizott
észrevételeket Palffy Géza kollégamnak.

2 Lésd REvay Péter 1623. Valedictio morituri eiusdem spectabilis

ac magnifici quondam domini, domini Petri de Rewa. In: Raphael

Hrabecius: Oratio funebris in solennibus exequiis... Petri de Rewa...

habita in loco sepulturae ejusdem et majorum, in templo Martinopolitano

Comitatus Thurocensis 17. Iulii, Anno Dei Hominis MDCXXII. ...Adjuncta

est Valedictio eiusdem Domini Petri de Reva etc. morituri. Daniel Schultz,

Kassa. H3v. o.

Eletérél 1dsd BONTs Gyorgy 1981. Révay Péter. Akadémiai Kiadé,

Budapest. (Irodalomtorténeti Fiizetek 104.) TESZELSzZKY, Kees 2009.

Az ismeretlen korona: Jelentések, szimbdlumok és nemzeti identitds.

Szerk. Czibere Mdria. Ford. Trostovszky Gabriella. Bencés Kiado,

Pannonhalma. (Historia pro Futuro.) 220-224. 0. Ujabban ldsd még

Révay Péter nagy orszagtdrténetének munkatdrsaimmal kdzdsen

készitett, kétnyelvi kiadasat, illetve a kiadds elé irt bevezetémet:

TéTH Gergely 2021. Egy lutherdnus férend politikai testamentuma

ahistéria nyelvén: Révay Péter De monarchia... cimti mfive. In: Révay

Péter: De monarchia et Sacra Corona Regni Hungariae centuriae septem.

A magyar kirdlysdg birodalmdrol és szent korondjdrdl sz6l6 hét szdzad.

1-2. kot. Szerk., bev,, jegyz. TéTH Gergely. A latin széveget gond. és

ford. Téth Gergely - Benei Bernadett — Jarmalov Rezs6 - Sdnta Séra.

BTK TTI, Budapest. 1: 15-100. 0.

4 Lasd EckHARDT Sandor 1944. Magyar szénokképzés a XVI. szdzadi
Strassburgban. Magyar Tudomdnyos Akadémia, Budapest. 3-18. o.
(Ertekezések a nyelv- és széptudomanyi osztily korébél 26/s.)
TESZELSZKY 2009, 221-222. 0.

5 Lasd PALFFY Géza 2009. Kiilonleges titon a Magyar Kiralysag
arisztokrdcidjdba: a Révay csalad a16. szdzadban. Torténelmi Szemle,
LI évf.1.5z.9. 0. Luther Révay Ferenchez irt leveleit Masznyik Endre,
illetve Csepregi Zoltdn magyar forditdsdban ldsd LuTHER Mdrton 2013.
Levelek. Szerk. Csepregi Zoltan. Ford. ué et al. (Luther valogatott
miivei 7.) Luther Kiadd, Budapest. 614-615., 616-619. 0.

w

6 Lasd TéTH 2021, 22-23. 0.
7 Uo.19. 0.
8 Lasd REVAY 2021, 6.191.6. (A kénnyebb kereshetdség céljabdl a

szoveghelyet itt és mashol is a szakaszbeosztds szerint adjuk meg.)

9 PALFFY Géza 2010. A Magyar Kirdlysdg és a Habsburg Monarchia a
16. szdzadban. MTA TTI, Budapest. (Histéria kdnyvtdr: Monogréafidk
27.) 387-403. 0.

10 Ami cime: REVAY Péter 1613. De Sacrae Coronae Regni Hungariae ortu,
virtute, victoria, fortuna annos ultra DC clarissimae brevis commentarius.
Christophorus Mangus, Augustae Vindelicorum. A m{rdl lasd
TESZELSZKY 20009, 224-323. 0.; TOTH Gergely 2016. Szent Istvdn, Szent

Korona, dllamalapitds a protestdns torténetirdsban (16-18. szdzad). MTA

BTK TTI, Budapest. 43-46. 0.; TOTH G. 2021, 23-27. 0.

Akatolikus nézdépontrdl ldsd Tusor Péter 2000. Az 1608. évi magyar

térvények a romai inkvizicié elétt: II. Matyas kikozositése. Aetas,

XV. évf. 4. sz. 89-105. 0. KARMAN Gédbor 2020. A hamincéves hdboru

Magyarorszagon mint valldshdboru. In: Pésdn Ldszlé — Veszprémy

Ldaszl6 - Isaszegi Janos (szerk.): Valldshdboriik és felekezeti konfliktusok

Eurépdban és a kozeli térségekben az dkortdl napjainkig. Zrinyi Kiado,

Budapest. 319. o.

12 TOTH 2021, 22. 0.

13 Uo.20-22.0.

14 Uo. 28. 0.

15 A bizonysaglevelet 1asd SziLAcy1 Sandor 1875. Révay Péter és a Szent
Korona (1619-1622). Magyar Tudomdnyos Akadémia, Budapest.
(Ertekezések a torténeti tudomdnyok kdrébdl V/1.) 33-40. o. Lasd
még uo. 13-16. 0.

16 Lasd TOTH 2021, 28. 0.

17 PETTHOS Gergely 1729. Rovid magyar kronika sok vendbéli f6 historids
konyvekbdl nagy szorgalmatossiggal egybe szedettetet és irattatot...
Akademiai botiikkel, Kassa, 1660. 185. 0. Kazy, Franciscus 1737. Historia
Regni Hungariae, ab anno seculi decimi septimi primo, ad annum ejusdem
seculi trigesimum septimum. Typis Academicis, Tyrnaviae. 171. o.

18 BARTONIEK Emma 1975. Fejezetek a XVI-XVII. szdzadi magyarorszdgi
torténetirds torténetébdl. Kézirat. Akadémiai Konyvtar, Budapest. 389. o.

19 Lasd PETTHS 1729, 186. 0.

20 Részletesen lasd PALFFY Géza 2015. A Szent Korona Bethlen Gabor
erdélyi fejedelem birtokdban (1619-1622). Egy korona-itinerdrium
Osszedllitdsanak lehetéségeirdl. In: Szijarté M. Istvan (szerk.):
A torténelem mint hivatds. A Benda-emlékkonferencia eléaddsai. 2013. no-
vember 27. Balassi Kiadé - Radday Gytjtemény, Budapest. 75-107. 0.

21 SzILAGYI 1875, 23-30. 0.; PALFFY 2015, 93-94. 0.

22 TOTH 2021, 30. 0.

23 Lasd BERGER 1621. majus 11-ei levelét Révay Péternek. SNA Bratislava,
SAR Kore$pondencia, Peter Révay, Krab 83. 44.f. Ldsd még TéTH 2021,
29-30.0.

24 TOTH 2021, 30. 0.

25 A pamflet szévegének vonatkozé részét ldsd SziLAgyr Sandor 1875.
Gunyirat Bethlen Gabor idejébdl. Szdzadok, IX. évf. 6. sz. 390. 0.

26 A torténetet maga mesélte el fentebb mdr idézett torténeti
munkajaban, a De monarchidban. Lasd REvAY 2021, 7.73.2-3. Lasd
még: a szoveghez tartozd jegyzetek; TOTH 2021, 15-16. 0.

27 Lasd REvAy 1623, L2v. o.

28 V6. TéTH 2021, 89-90. 0.
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Az emlékezés célja — akaratlanul is - lehet pusztdn nosztalgia, lehet
traumafeldolgozds, az identitds megerdsitdje, megelOzés, és lehet
a megmaradds eszkoze is, ahogy arra mdsok mellett Babits Mi-
hdly irasa mutat. Az emlékezet dpoldsdra irdnyuld cselekedeteink
rélunk drulnak el a legtobbet: hogyan viszonyulunk multunkhoz, mit felejtiink el,
mit takarunk el, és mit Orziink féltve. Olyan, mint egy emlékkonyv: felvillannak
életiink és torténetiink eseményei, meghatdrozé mozzanatai, oromaok, iinnepek,
s ott hiizédik maogottiik a veszteség is — de mindig kimaradnak beldle fontos képek.
Ha pedig kérdeznek rdla minket, azt érezziik, nem lehet felsoroldssal élni, mert
fél6, hogy valami kimarad. Igy vagyunk torténelmiinkkel is: hogy miként gon-
dolkodunk rola, az sokkal inkdbb sajdt kozosségiink mentdlis dllapotdrdl, mint
magdrol a multunkrol beszél. S ha kisérletet tesziink ,,helyzetjelentést” adni arrdl,
hogy éppen mely képei el6tt merengiink leginkdbb, akkor ne felejtsiink el arra is
gondolni, hogy kozben mi marad ki beldle. Izgalmas kalandozds ez is: lapszdmunk
ilyesfajta emlékkonyv szeretne lenni, lenyomata annak, hol tartunk az evangéli-
kus mult feltdrdsdban.
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