SZIGETVARI Oszkér*
A Magyar Kiralyi Csendorség

nyomozo6 munkéja szervezeti keretének kiépulése
(Organizational framework’s evolution
of the Hungarian Royal Gendarmerie’s investigating)

Absztrakt

A testiilet eredetileg nem rendelkezett a nyomozasokra specializalodott
szakszolgalati aggal. A testlileten bellli specializacio részeként azonban a
nyomozasra szakosodott szakmai struktira mégis létrejétt, bar sajatos for-
maban. A csenddrségi nyomozo szervezet két 1épcsoben alakult ki. El6szor a
XX. szazad elején a jarasérmesterségek létrehozasaval keletkeztek csendér-
ségi nyomoz0 beosztasok. Ekkor azonban a nyomozé munka — mint aho-
gyan kés6bb sem — nem VAalt markansan szét a kdzrendvédelmi tevekeny-
ségtél. A jarasOrmesterségeket az 1. vilaghdboru utdn megsziintették. A
hiszas években azonban fokozatosan Uj nyomoz0 strukturat épitettek ki.
Ennek az volt a lényege, hogy a Kézponti Nyomoz6 Parancsnoksag és ala-
rendelt szerveinek nem alkotta feladatat az 6rsok helyett megval6sitandé
nyomoz6 munka, hanem az 6rsokdn folyd nyomozasok eldsegitése.
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Abstract
The corp did not have primarily a specialized branch of investigation. As
part of the specialization within the board, the professional structure special-
izing in pressure has developed, albeit in its own form. The gendarmerie
investigative organization was formed in two stages. First, in the beginnings
of the 19th century with the establishment of district guard crafts owing to
gendarmerie detective positions. At that time, however, the investigative
work, as it did not later, was not markedly separated from law enforcement.
District sergeants were abolished after World War 1. Since the 1920s, a new
investigative structure has been gradually built. The essence of this was that
the servers of the Central Investigation Command and the subordinate order
did not have the task of investigating the guards, but of facilitating the inves-
tigations on the guards.
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alapjait a fOvarosi detektivtestiilet rakta le, hiszen az

altaluk kidolgozott metodikakat, belsé szabalyozokat,
taktikai elemeket vették at, formaltak sajat szakteriletlk igé-
nyei szerint a tars rendvédelmi testlletek nyomoz6 szerveze-
tei. Ez a kontinuitds nyomon kovethetd, a korabeli elemek ma
is fellelhetéek, legyen sz akér a tantkihallgatés, hazkutatas,
forronyomos felderités taktikajarol. A csendérségi nyomozo
munka — annak id6beli hataraira tekintettel — két részre
oszthatd. Az els6é id6szak 1903-t6l 1918-ig terjed, melyet a
nagy haboru szakitott meg. Ezt kdvetéen a masodik nagy kor-
szak 1928-t6l a Magyar Kiralyi Csend6rség Nyomoz6 Pa-
rancsnoksaganak felallitasaval kezd6dott és a testulet felsza-
molasaval ért véget.

] polgari magyar allam nyomozé szolgalatainak szakmai

Elsé6 1épcso

Az 1885-ben' életre hivott févarosi detektivtestiilet sikerei
példaként szolgaltak a tars rendvédelmi testiileteknek hasonld
szolgalataik megszervezéséhez. Az ezzel a folyamattal elkez-
d6dott kontinuitas elsd 1épesdjét a Magyar Kiralyi Csend6rség
jelentette, ezt kovették a tars rendvédelmi testiiletek, igy a
Magyar Kiralyi Hatarrendorség, majd a Magyar Kiralyi Vam-
Orség, tovabba a Magyar Kiralyi Pénziigy6rség. A Magyar
Kiralyi Csenddrség felallitasakor? nem rendelkezett nyomozé
egységekkel. A biinozés eltérd sajatossagai ellenére, melyek a
varos és vidék vonatkozasaban mutatkoztak szilkségessé valt a
blinligyi szolgalat megszervezése. A biincselekmények és el-
kovetési modszerek valtozasa, fejlodése a csenddrség esetében
is szliksegesse tette a nyomozoi tevékenység kimunkalasat.

A csenddrség elsGsorban a vidéki teriileteken diszlokalt,
ahol a biintetend6 cselekmények tekintetében erds eltérés mu-
tatkozott a varosi viszonyokhoz képest. A teriilet és a biinese-
tek sajatossagai, az emberek kozti szoros viszonyok, amik a
falusi életre jellemzoek voltak, indokoltta tették, hogy az ese-
tek nyomozasat a csenddrség végezze. Ezen igényekre reagal-
va a dualizmus id6szakéban a fovarosi rend6rség mintajara, a
detektivszolgalat meghatarozo elemeit, gyakorlatban is miko-
do fortélyait adaptalva, keriiltek megszervezésre a jarasonként
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felallitott jarasdrmesterségek. A szo klasszikus értelmében
nem nevezhetjiik 6ket detektivnek, hiszen szolgalatukat 4ltala-
ban egyenruhaban lattak el, a fontosabb bilinesetek nyomoza-
sahoz pedig a fovarosi detektivek segitségét vették igénybe,
azonban a miikddésiikrol szold szolgdlati szabalyzat mar vj,
nem pusztan karhatalmi feladatokkal, hataskorrel ruhazta fel
oOket.

A jarasOrmesterek eskiivel kotelezett rangosztalyba nem
sorolt havidijasok voltak. A csendér térzsérmester elé soroltak
Oket, veliik egy allomanycsoportot alkottak. Amennyiben kiil-
sO szolgalatra keriiltek vezénylésre, eldljardi voltak a nekik
alarendelt 6rsoknek, melyekkel egyiitt csenddrjarast alkottak.
A jarasérmesterek székhelyliket tekintve a szakasz-parancs-
noksagok és kozigazgatési jaradsok székhelyein alloméasoztak,
eloljaroi voltak a teriiletiikon 1€vo 6rsoknek. Az allomashelye-
ik meghatarozasaban a beltigyminiszter foglalt allast a teruleti-
leg illetékes csendér kerlilet-parancsnok javaslatara. A szemeé-
lyi llomany létszamat a sziikségesség fuiggvényében a belligyi
és honvédelmi miniszter kbzos beleegyezéssel hatarozta meg.
Azok az 6rmesterek voltak kinevezhetdek csenddr jarasdrmes-
ternek, akik csenddr jarasérmester jeloltként Grs-parancsnoki
tevékenységet egy évig kival6an lattak el.

A nyomozati munkat végz4 jarasérmesterek nem az Or-
sokhoz, hanem a szakasz-parancsnokok kozvetlen iranyitasa
ala tartoztak.® Feladatukat kett8sség jellemezte, egyrészt ellen-
6rz6 tevékenységet lattak el a csenddr 6rsok felett, masrészt
bliniigyi munkat végeztek.* Magyarorszagon 1913-ban nyolc
csendor keriiletben mintegy 428 csendor jarasormester és 83
jarasérmester jelolt szolgalt.® 1914-ben a jarasok szama 483
volt. (l.sz. melléklet) Tevékenységiket a
csendOrjarasérmesterek szamara 1903-ban kiadott utasitas
részletesen szabalyozta. Az utasitas harom fejezetbdl, valamint
a mellékletben szerepld kiilonbdz6 iratmintakbol allt.

Az elsé fejezetben a jarasérmesterek szolgalati elnevezése,
allomashelyeik, allomanyuk, kinevezésiik kerilt kifejtésre. A
fejezetben tovabba kitértek a jarasérmester jeldltek nyilvantar-
tasba vételére, és a jarasérmesterek athelyezésének lehetoségé-
re, melynek feltétele a kerdilet-parancsnoksag javaslata, tovab-
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ba végrehajtasdhoz a beligyminiszter és a honvédelmi minisz-
ter egyetértésére volt sziikség. A 6.8 rendelkezett az illetek,
Oltozet, fegyverzet és felszerelés vonatkozasaban. llletménylik
a csendorségi illeték szabalyzat alapjan keriilt megallapitasra,
6ltozekik csupan a hajtokak és szegélyek vildgos buzér posz-
toja tekintetében tért el a torzsOrmesterek egyenruhdjatol.
Fegyverzet és felszerelés dolgaban az eltérés a gyalogsagi
tiszti kard huvelyén elhelyezett hordkamé volt. Gyalogos
szolgalat ellatdsakor a kardkotdszij karikajaba egy vékony
acéllanc kerilt egy hordkamoval, amibe menet kozben a kard-
hiivelyt beleakasztottak annak felsé karikajanal fogva. Felsze-
relésiikhoz tartozott egy forgdpisztoly is. Azonban szolgélat
ellatasara a két rendszeresitett 16fegyver a karabély és a forgo-
pisztoly kozll csak az egyiket vihették magukkal.

A jardsérmesterek anyakonyvi lapokat, mindsitvényi tab-
lazatokat vezettek, melyben a személyi allomanyra vonatkozé
utasitasokat is bejegyezték. A jarasérmesterek kOzvetlenil a
tiszti eloljaréjuknak voltak alarendelve.® Fenyitések tekinteté-
ben a szolgalati szabalyzatban felsorolt fegyelmi fenyitések
rajuk vonatkozoan némi eltéréssel voltak csal alkalmazhatéak.
Ennek értelmében fenyitések csak taborban, vagy laktanyaban
vald elhelyezés esetében voltak kiréhatéak. Fegyelmi eljaras-
sal a csendOr jarasérmesterek rendfokozatukbdl és a csendor-
ségb6l nem voltak elbocsajthatéak, illetve nem voltak lefo-
kozhatéak. Amennyiben fenyitésik nem jart eredménnyel,
akkor tovabbi eljaras érdekében tgyik a honvédelmi minisz-
terhez kerilhetett felterjesztésre. Szobafogsaggal fenyitett
csendOr esetén rang és zsoldosztalyra vonatkozo egyéb biinte-
tés nem volt alkalmazhatd. Amennyiben biintetd birosag biin-
tett vagy vétség miatt olyan itéletet hozott, amely az altiszt
lefokozasat eredményezte, az itéletben nem lefokozasuk, ha-
nem rendfokozatukbdl és a csenddrségbdl valo elbocsajtasuk
kertilt kihirdetésre. Ezen itéletbe belefoglalhat6 volt a csendér-
ségbe vald belépést megelézéen a kdzos hadseregben vagy a
honvédségben viselt rendfokozatuktdl val6 megfosztasuk is.
Fegyelmi feleldsségre vonasuk tekintetében tehat szigorubb
elvek voltak rajuk érvényesek.’
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A jarasérmesterek nlisdlésére vonatkozdan nem alkottak j
szabalyokat, a nostilésiik szabalyai a testlet szemeélyi alloma-
nyara vonatkozo6 nésiilési szabalyokkal voltak azonosak.®

Szabadsagolas és a nyugellatas tekintetében a jarasérmes-
terekre is Magyar Kiralyi Csendérség tagjainak nyugdijigé-
nyérdl szol6 jogszabalyok voltak irdanyadok.’

Ot év szolgélati kotelezettség letdltését kovetden, akar a
csenddr altisztek esetében a jardsOrmesterek is tovabbi egy-
egy év tartamara allomanyban torténé maradasukat évrél-évre
jra vallalhattdk. A tovabb szolgalni nem szdndékozd és nem
védkoteles, szolgalati kotelezettségének eleget tett, de népfel-
kelési kotelezettség alatt allo csenddr-jarasérmesterek a nép-
felkelési kotelezettség fenntartasa mellett, ha ennek eleget
tettek, a nélkil elbocsatanddak voltak. Amennyiben a kdzos
hadseregbeli kotelezettség alatt alltak, 6rmesterekként csapat-
testik tartalékaba kerlltek visszahelyezésre. Akik a véderében
teljesitend6 szolgélati kotelezettsegiiknek nem tettel eleget, de
szintén Ormesterként keriiltek visszahelyezésre csapattestiik-
elvesztette. A testiilettdl valdo tavozas formajatol fuggden
,.Kilépti bizonyitvany”, , katonai”vagy ,.honvéd” ,illetve ,,nép-
felkelési igazolvany, konyv” keriilt kiadasra. Az allomanyval-
tozasok tekintetében a honvédelmi miniszter rendelkezett. A
sajat kérelmiikre kilépett jaras6rmestereknek a csendérségbe
vald Gjboli felvétele szintén a honvédelmi miniszter hatasko-
rébe tartozott, amely kinevezési okirattal volt szentesithetd. A
haditdrvényszék altal hozott itélet, valamint fegyelmi eljaras
soran rendfokozatbol és csenddrségbdl elbocsatott jarasérmes-
terek szamara ,,Elbocsatasi igazolvany” allitottak ki.'°

Az utasitas masodik fejezete a szolgalattal kapcsolatos ko-
telmeket, elvarasokat és a hataskorre vonatkoz6 iranyelveket
tartalmazta. Kiemelésre kerilt a csenddrségi szolgalat alapos
ismerete, mint a jarasérmester feleldsségteljes szolgalatellata-
sanak az alapja. Hangsulyozta a tovabbképzés fontossagat és
az egyeni példamutatast. Az &polt megjelenésre, erkolcsos
életmod folytatasara kilondsen tgyelnilk kellett.

Tilalmazott volt az ajandék elfogadasa még a csaladtagok-
nak adott, de a csenddri szolgalattal 6sszefiiggésben alld ajan-
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dékok esetében is. Az utasitas kiemelte az alarendeltekkel vald
banasmadd fontossagat, ennek alapjaként pedig az alarendeltek
megismerése volt a legfontosabb mint a helyes banasmod za-
loga. A jaras6rmesterek tekintélyének megérzése érdekében
szlikséges volt naprakész tudassal és informacioval rendelkez-
nitik, hogy kellden tajékoztathassak alarendeltjeiket, szamukra
felvilagositast, segitséget nyljthassanak. Elvaras volt a bajtar-
sias, szigoru, de igazsagos banasmod az alarendeltek szemben.
A csendér jardsOrmester jardsdnak kozbiztonsagi helyzetét, az
alarendelt Orsok tevékenységét, a kozbiztonsagra vonatkozo
intézkedéseket, a fennalld utasitasokat és rendeleteket ismer-
nitk kellett.

A jaras6érmester a jarasi hatosag tisztvisel6jénél idénként
beszamolni volt koteles a kdzbiztonsagi helyzetrdl. Az utasitas
ebben a fejezetben kilon kitért a nyomoz6 szolgalatra, az azt
szabélyozé eldirasok betartasara €s betartatasara. Ez az alaren-
deltek részére torténd folyamatos oktatast, ellenérzést jelentett
a nyomoz6 szolgalat eredményes miikodése érdekében. Az
oktatas a kordbban eredményesen felderitett nyomozasok is-
mertetését is jelentette, melybdl gyakorlati tapasztalatokat
szerezhettek a csend6rok.

Feleldsségrevonds tekintetében iigyelni kellett az alaren-
deltek Onérzetére. A nem szandékosan elkdvetett, nem stlyos
mulasztasokért amennyiben lehetdség volt ra a fenyitést keriil-
ni kellett. Ezekben az esetekben a figyelmeztetés, oktatas al-
kalmazasat célravezetobbnek tartottdk, azonban a tekintély
megoOrzése érdekében a helyreigazitast ilyen esetekben leheto-
leg négyszemkozt, a fiatalabb allomany jelenléte nélkil kellett
megejteni.!

A fegyelmi feleldsségre vonas esetében olyan aranyos és
fokozatos rendszer figyelhetd meg, amely megfeleld joakarat-
tol vezérelt pedagdgiai elveket takart, annak érdekeben, hogy a
jovoben elkeriilendéek legyenek a hasonld hibak és tévedések.

A csendér jarasérmester rendelkezett az altiszt fenyitd jo-
gaval, amit azonban bdélcsen az elérni kivant céloknak megfe-
leléen aranyosan kellett alkalmaznia. Az altala kiszabott biin-
tetések a szakasz-parancsnoknak bejelentendéek voltak, azo-
kat a havi blintetési jegyzOkonyvbe kellett foglalni. Alapelv-
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ként a jarasérmesterekre is igaz volt, hogy eloljarojukat, sza-
kasz-parancsnokukat a lehet6 legnagyobb mértékben tamogat-
niuk kellett. A szolgalati utasitds megfogalmazta tovabba,
hogy a sok fenyités sem az allomanynak sem pedig a parancs-
noknak nem elényds. A megfelelé oktatassal, példamutatassal
igyekeztek az eldljarék kikiiszobolni a kihdgasokat. A sulyo-
sabb kihagasok, fegyverhasznalat helyszinén a jaras6rmester
koteles volt haladéktalanul megjelenni, helyszini iranyitast,
intézkedéseket folytatni, tovabba szakasz-parancsnokat hala-
déktalanul értesiteni.'?

A masodik fejezetben leirtak tobb esetben visszatikro-
z6dnek a mai rendori szolgalatellatas etikai ajanlasaiban a
szolgélatra vonatkoz6 torvényi szabalyozokban. Gondoljunk
példaul az ajandék elfogadasanak tilalmazéasara, a személyes
példamutatas, bajtarsiassag, 6nképzés, erkolcsds életvitel foly-
tatdsanak hangsulyozésara. Ezek az alapelvek tehat mar joval
kordbban kimunkalasra keriltek, mint ahogyan azt napjaink-
ban a kdzhiedelem a mai magyar rendérség 1étéhez koti.

Az utasitds harmadik fejezetében a csendér jarasérmeste-
rek szolgalati teendbivel kapcsolatos feladatok keriiltek meg-
fogalmazasra. Ennek értelmében szolgalatuk kiilsd, nyomozo
cselekmények ellatasara, sajat érsének vezetésére, irodai tevé-
kenységre, valamint 6rszemlével kapcsolatos teendk végzésé-
re oszlott. A kiils6 szolgalat lefedte a sajat 6rsében szolgalatot
ellato jarérok ellendrzését, valamint a jarasérmester szolgalati
utazasai soran mas 6rsok jaroreit is ellendrizte. Az ellenérzés
magaban foglalta a jarérok tényleges szolgalat ellatasanak
figyelemmel kisérését is. A jaras6rmesternek jarasa minden
kozségében egy éven belil legaldbb egyszer meg kellett jelen-
nie. Azokban a kdzségekben, ahol a vallalatok jelenléte, illetve
az infrastruktaraval jar6 munkésok létszdma indokoltta tette
ennél gyakrabban volt koteles megjelenni, ellendrzést végre-
hajtani. Az alloméshelyén kivili kozségek meglatogatasa ese-
tén fel kellett vennie a kapcsolatot a kdzség eldljarojaval, illet-
ve olyan személyekkel, akik érdemi informéaciéval rendelkez-
tek a kdzbiztonsagi helyzettel kapcsolatban. Amennyiben jaréa-
saban sulyosabb blincselekmények, természeti csapasok, bal-
esetek kovetkeztek be, azok helyszinén a tudomasara jutast
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kovetden koteles volt haladéktalanul megjelenni, foganatosita-
ni az els6dleges intézkedéseket, tovabba egyiittmiikddni a
kirendelt hatdsagi kdzegekkel a rend helyreéllitasa érdekében.
A megtett intézkedésekrol, esetleges atcsoportositasrol koteles
volt szakasz-parancsnokanak jelentést tenni.

Az er6k Osszpontositdsa esetén, amennyiben szakasz-
parancsnok vagy csendOrtiszt nem jelent meg a helyszinen a
jarasérmester koteles volt a parancsnoksagot atvenni, az intéz-
kedéseket koordinalni. Intézkedését kovetéen pedig a szakasz-
parancsnokanak koteles jelentést tenni. A nyomozésok fogana-
tositdsa kozben azok sikerének érdekében illetékességének
vagy annak kornyezetében mikodo igazsagiigyi hatosagokkal,
jarasi rend6rhatosaggal egyiitt kellett miikodni, velik szoros
kapcsolatot kellett fenntartania.

A biincselekmények nyomozasakor a tars rendvédelmi
szervezetektdl informacié szerzésére kellett torekednie, amit
meg kellett osztania a nyomoz6 csendérokkel, ezzel is bizto-
sitva, hogy a késedelmes informaci6aramlas ne akadalyozza a
nyomozast.

A jarasOrmester a nyomozas feliigyeletén, ellendrzésén ki-
vil személyesen csak a bonyolultabb nyomozasokat vezette,
iranyitotta.

A jarasérmester az allomasan 1évé csenddr Ors parancsno-
ka volt, ebbél fakaddéan érsparancsnoki hataskor is megillette.
Irodai tevékenysége egyrészt sajat Orsirodajanak vezetésére,
masrészt a jaras-parancsnoksag irodajanak vezetésére terjedt
ki. Sajat irodajat — amennyiben masodtiszt vagy helyettes allt
rendelkezésére — a helyettese vezette. A jaras-parancsnoksag
irodajanak vezetésekor iranyelvként a szdbeliség volt jellem-
z0. Tehat csak azon intézkedéseket volt sziikséges irasba fog-
lalni, ami szobeli kdzlésben nem volt elintézhetd. Ezzel nagy-
ban csokkentve a biirokrécia tigylassitdé mivoltat.

Szolgalati Ut tekintetében a jaras-parancsnoksag volt a Iép-
cs6 legalsd foka. Ennek értelmében minden iigyirat, amely a
szakasz-parancsnoksaghoz vagy felsobb parancsnoksaghoz
kertilt cimzésre az 6rsok a jaras-parancsnoksaghoz kuldték. Az
6rsok részér6l a szakasz-parancsnoksagnak kildott iratok a
csendOr jaras-parancsnoksag lattamozasat kovetéen keriiltek
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felterjesztésre a szakasz-parancsnoksagnak. Amennyiben a
jaras-parancsnoksag helyén valdnak taldlta a fogalmazvanyt,
esetleges megjegyzéseit megtéve visszaadta az 6rsnek ahon-
nan a dokumentum tovabbitésra kerllt a szakasz-parancsnok-
sdgnak. A jaradsOrmester hosszas tavolléte esetén annak helyet-
tese megjegyzés nélkul tovabbitotta a szakaszhoz a fogalmaz-
vanyt. A szolgalati Gt visszafelé is miikodott, tehat az 6rsoknek
érkez6 intézkedések a jaras-parancsnoksag Utjan kerultek to-
vabbitasra.

A jaras-parancsnok irodajaban vezetendé dokumentumok
az iktatokonyv, az alarendeltek mindsitési jegyzéke, kimutatas
az évi portyatevékenységrol, statisztikai kimutatasok voltak. A
jards-parancsnoksag és az 6rs dokumentumait killon taroltak és
kezelték. Erre azért is volt szilkséges, hogy az azonos alaku és
méreti dokumentumok Osszekeverése elkeriilhetd legyen.
Tovabba az egyszerlibb kategorizalas érdekében iktatészamok
hasznélatét is elbirtdk évfolyamonként. A mindsitési jegyzék-
ben kovethetdek voltak az alarendeltek fenyitései és a beallt
valtozésok is. A mindsitési jegyzék minden év végén a szarny-
parancsnoksaghoz keriilt felterjesztésre, ezt kovetéen kildték
vissza a jaras6rmesternek. A kozbiztonsagi helyzettel kapcso-
latos kimutatasokat az 6rsok minden honap végén a jarasor-
mesterhez felterjesztették, aki a beérkezett adatokat ellendriz-
te, tovabba sajat kimutatast készitett, majd azt a szakaszhoz
felterjesztette.

A jarasérmester kéthavonta az alarendelt 6rsoket meg-
szemlélte. Az Orszemlék célja az Orsok miikodésének ellendr-
zése, sajatossagainak megismerése, a személyi allomany okta-
tasa, fejlesztése volt. Iranyelvként szolgalt tovabba a szemle
varatlan megtartasa, annak érdekében, hogy a jarasérmester
valodi képet kapjon az Orsok allapotarol. A jarasérmesternek
szem el6tt kellett tovabba tartania, hogy egyuttal sajat érsének
is parancsnoka, ezért mas o6rsok szemléjét ugy volt koteles
megvalositani hogy sajat érsétél legfeljebb 4-5 napot maradha-
tott tavol. Egy Ors megszemlélése az utazasi id6 beszamitasa
nélkiil 24 o6ra idotartamt lehetett. Ennél hosszabb idot csak
indokolt esetben tolthetett az Orsén, de a 48 oras tartdzkodast
jelenléte nem haladhatta meg. A megtartandd szemlékrol,
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azonban szolgéalati jegyen koteles volt tajékoztatni a szarny-
parancsnoksagot. Eldiras volt tovabba, hogy alarendeltjeivel,
Orseinek parancsnokaival, csendérokkel gyakorta érintkezzen.
Amennyiben a szemlénél valamely Ors-parancsnok, illetve
tobb csenddr szolgalati érdekbdl nem volt jelen, gy a kovet-
kez6 szemle eldre bejelentett idépontban tortént, hogy ekkor
jelenlétiik biztositott legyen.

A szolgalati utak, szemlék soran a jarasérmestert minden
fontosabb esetrol, torténésrol értesiteni voltak kotelesek. Ek-
kor fenti tevékenységei megszakitanddak voltak a megfeleld
és szilkséges intézkedések foganatositasa érdekében. Az ellen-
Orzések soran barmely Orsét, barmikor ellendrizhette. Ez vo-
natkozott a jar6rokre is. Ezt azon a teriileteken alkalmaztak
elészeretettel, ahol valamiféle szabalytalansag jutott a tudoma-
séra. Az utasitas kulon kitért az éjjeli ellendrzésre is. Az éjsza-
kai ellen6rzés soran kerllni kellett a személyi allomany indo-
kolatlan zavarasat. Ekkor elsésorban a takarodd betartasat, a
szolgélatos allomany éberségét, korletrendet, a megfeleld iro-
davezetést ellendrizte. Az ellendrzésrdl jegyzokonyvet kellett
készitenie, amelyben rogzitenie kellett az ellen6rzés soran
tapasztalt korilményeket, azaz a szolgalatos allomany létsza-
mat, az eléirasok betartasanak helyzetét, a korletrendre vonat-
kozé megallapitasait, a személyi allomany magaviseletével
kapcsolatos észrevételeit, az irodavezetésre vonatkoz6 szaba-
lyok betartasat.

A jarasormester ellendrzései soran tapasztalt koriilmények
a késébbiekben jelentés formajaban a szarny-parancsnoksag
szamara keriiltek felterjesztésre. Az ellendrzések célja az uta-
Sitds értelmében nem a felelésségre vonas, hanem az oktatas,
Utmutatés volt. Az utasitas a koltségtérités szabalyait is lefek-
tette. Ennek értelmében elszdmolhat6ak voltak az utazésa so-
ran felmeriild koltségek, azaz a panaszos uUgyek kivizsgalasa,
az Osszpontositott er6k vezényletének atvétele, az ellendrzési
teend6k, tovabba a kozbiztonsagot veszélyeztetd esemény
bekovetkezésekor a jarasdrmester helyszinre kivonulasa esetén
keletkezett kiadasok. A térités csak abban az esetben jart, ha a
helyszin az allomashelyt6l 20 km-nél tavolabb volt. A gyalo-
gos jarasérmester szamara kozlekedési eszkdzok igénybevéte-
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le tekintetében korlatozast nem tartalmazott az utasitas. A
lovas jarasérmester jarasban torténd kozlekedésere azonban
koltséget nem szdmolhatott el. A jarasérmester jarasan kiviili
szolgélati utazassal kapcsolatos koltségeit azonban meg kellett
tériteni.

Az utasitas utolsé része az iratmintakat, mellékleteket tar-
talmazo6 rész. Ebben a kinevezéshez, kimutatashoz sziikséges
nyomtatvanyokat, Kkilépti bizonyitvanyokat, elbocsatasi iga-
zolvanyokat tuntették fel. Itt voltak taladlhatéak tovabba a
szemlék megtartasahoz szilkséges iranymutaté mintak is.*

Az egyes szolgalati teendéket és végrehajtasukat kiérté-
kelve a mai rendvédelmi nyomoz6 szervezetek szamos gya-
korlati ajanlasaval fedezhetlink fel 6sszefliggéseket. Gondol-
junk akar a szolgalati tra vagy az adott teriileten torténd ér-
demi informacié megszerzésére szolgald bizalmi személy,
esetleg mas hatosag képviselinek alkalmazasara. Tovabba
mar a korai nyomozas soran is felismerték, hogy az id6ben
szerzett informacio a siker egyik f6 zdloga. A nyomozassal
parhuzamosan, az arra raforditott erék 1étszamanak csokkenté-
se nélkll a helyszini tevékenységgel egyutt tortént, illetve jo
esetben torténik napjainkban is az informacidszerzé tevékeny-
ség. A jarasormester a nyomozassal parhuzamosan vette fel a
kapcsolatot a helyi hatdsaggal, bizalmi személyekkel az igy
szerzett adatokat pedig tovabbitotta a nyomozd csendéroknek.
Ez napjainkban akar a nyomozocsoportban a helyszini tevé-
kenységgel egy idOben a nyilvantartasok ellendrzését, illetékes
hatdsagok tajékoztatasat, informacio szerzését, vasarlasat is
jelentheti.*

A csendOr jarasérmesteri poszt dsszetett €s igen nagyfoku
szakmai tudasra ¢€s tapasztalatokra épiil0 beosztas volt. A mai
rendOrség esetében egy olyan szolgalati format sem tudnék
emliteni, ami egymagéban lefedné az ismertetett tevékenység
tudasanyagat. Mindenképpen felfedezheté benne az Ors-
parancsnoki feladatkor, de egyben nyomozati tevékenység
nagyfoku ismeretét, sot nyomozasok vezetését is magéaba fog-
lalta. Ez még napjainkban is rendkivili professziot feltételez,
amit csak tobb évtizedes kiilonb6z6 blintigyi és kdzrendvé-
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delmi terlleten szerzett tapasztalatok egylittes megléte esetén
materializalodhat.

A kornak megfeleldéen a mai elvarasokat tilszarnyalo be-
osztast tudhattak magukénak a csenddr jarasérmesterek. A
csendorség blinligyi szolgalatanak fejlddése soran is figyelem-
re méltd, hogy a nyomoz6 munkat ellaté személyi allomany
tagjai esetében elengedhetetlen volt a tébb éves szakmai gya-
korlat és ratermettség. A jaras6rmesterek Karrierjuket kozteru-
leti szolgalatot ellatd csendérként kezdték, majd ezt kdvetben
— a szolgalati id6keretet kitoltve — kerilhettek térzs6rmeste-
ri, késébb pedig jarasérmester jelolti beosztasba. Véleményem
szerint ez a fokozatossag €és szakmai Ut volt a sikeres bliniigyi
munka zaloga.

Masodik lépcesé, a Magyar Kirdlyi Csendérség nyomozo
alakulatok a haboru utéan
Az 1. vilaghabort soran jelentkezd csendérhiany kovetkezte-
ben a jarasormesterségeket megsziintették, azonban a csendor-
ségi nyomozo munka szervezése a habortt kovetéen méas uta-
kon ugyan, de folytatédott.'®

A Magyar Kiralyi Csendérség az 1881. évi szervezetéhez
képest — kisebb mddositasoktdl eltekintve — lényegében
valtozatlan struktiraval mikodott az 1. vilaghdbora végéig. A
nagy teriileten szétszort, viszonylag kis 1étszamt csend6r 6r-
sok végezték a megel6z6, a kozrendvédelmi és a nyomozd
szolgélatot egyarant.'® Ezekkel a feladatokkal a varosokban a
magyar rend6rségek tobbféle alloméanycsoportot alkotd szemé-
lyi alloméanya foglalkozott. A renddrségen beliil két f6 allo-
manycsoport létezett az drszemélyzeti (kdzrendvédelmi) és a
detektivek (nyomozok).!” A polgéari magyar allam idészakaban
a tarsadalmat athat6 valtozasok a blinelkdvetdket is kifinomul-
tabb elkdvetési modszerek kidolgozasara sarkalltak, melyre a
blniildoz6 szervezetek is reagaltak kiillonbozd technikai és
taktikai eljarasok bevezetésével, a kriminalisztika 6nallé tu-
domannya val6 fejlesztésével. A személyi bizonyitékok mel-
lett, mint példaul a tantvallomas teret nyertek a targyi bizonyi-
tasi eszkozok, melyek felkutatasa és rogzitése kilon képzett-
séget és technikat igényelt.'®
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A Magyar Kiradlyi Csendérségen 1928-ban kezd6dott el a
biindzés uj kihivasaira regadlva — napjaink terminoldgiéja
szerinti kifejezéssel élve — a bliniigyi szolgalat kiépitése.

Ez a folyamat az 1930-as évek elejéig zajlott le, ekkor
modernizaltdk a rendvédelmi testlletek teljes apparatusat,
melynek Kkeretében hoztdk létre a budapesti székhelyii csend6r
nyomoz6 parancsnoksagot is.r® Csendér keriiletenként szer-
veztek egy nyomoz0 alosztalyt, melyek szakmai tevékenységét
a Magyar Kiralyi Csend6rség Nyomozo Parancsnoksag koor-
dinalta.?

A nyomoz6 szolgalatok a csendérfeliigyeloség alarendelt-
ségében miikodtek. A kiilonféle nyomozati eljarasokhoz sziik-
séges szakapparatussal, technikai eszkdzokkel, nyilvantartas-
sal, laboratériummal a kdzponti nyomoz6 szerv rendelkezett,
ezzel hozzajarulva a sikeres bliniigyi munka elvégzéséhez.
1933-ban a nyomoz6 osztaly-parancsnoksag sajtéirodaja hir-
kozpontta alakult, amely elsésorban allambiztonsagi ligyekben
gyujtott és elemzett hireket. Egyéb hirszerzé tevékenységet
informatorok felhasznalasaval is folytattak, valamint sajté és
radidadas figyelést is végrehajtottak.?

A Technikai ellatottsaguk tekintetében a fovarosban szé-
keld torzsalosztalyhoz egy helyszineld gépkocsi tartozott. A
helyszinel6 boérondok tekintetében a csenddrségi nyomozo
parancsnoksadg minden alosztalya 3-3 helyszinelé béronddel
rendelkezett. A bérondokben mintazo felszerelés, rajzfelszere-
lés, irokészlet, fényképészeti felszerelés, optikai felszerelés,
daktiloszkopiai felszerelés, biinjelek csomagolasahoz sziiksé-
ges felszerelés, szerszamok voltak talalhatdak. A helyszineld
gépkocsi a vezetdn kiviil hét f6t szallitott, a l1ényege pedig az
volt, hogy a helyszinel6 csoport gyorsan a helyszinre érkez-
zen. A felszerelés a kocsi falaiba kerilt beépitésre, rendelke-
zett sotétkamréval, tovabba a telefon szabadvezetékre kapcso-
I6dashoz sziikséges felszereléssel. 22

1931-ben belligyminiszteri korrendelettel hoztak létre a
Magyar Kirdlyi CsendOrség nyomoz6 szolgalatanak a szerve-
zetén belll egy kulon politikai alosztalyt — mivel 1921-t61 a
magyar jogrendszer részévé valt a politikai biincselekmények
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kategoridja — melynek feladata a szélsdséges politikai moz-
galmak megfigyelése, leleplezése volt.

A végleges formajukat 1930-ra eléré6 nyomozo alakulatok
a csendor 6rsokkel kozosen lattak el feladatukat, dket a helyi
jelent6séget meghalado, specialis felszerelést és szaktudast
igényld biinesetek felderitésekor segitették. Tovabbi feladataik
koz¢ tartozott az 6rsok nyomozasainak Osszehangolasa, vala-
mint a Magyar Kiralyi Rendérséggel vald egyiittmiikodés biz-
tositasa. Ennek ékes példaja az 1932 és 1933 kdz6tt a Dunatol
keletre és Egertdl délre fekvd teriileteken tobb vagyon és élet
elleni deliktumok felderitése. A kiterjedt teriileteket érintd
tobb bilincselekmény vonatkozasiaban az Orsok onalléan nem
értek el eredményt, azonban az azonos elkdvetési mod dssze-
hasonlitasakor a nyomoz6 szolgélatok altal levont kovetkezte-
tések alapjan a tettesek kézre keritése megtortént.?*

Lehetdség nyilt a megfigyelések, puhatolasok eredményes
végrehajtasara, hiszen a nyomozé alakulat tagjai polgari ruha-
ban is ellathattdk feladatukat, akar kozigazgatasi hatdsagok
igénybevételével is. Ekkor rejtve viselt revolverrel teljesitettek
szolgélatot, csend6r mivoltukat pedig sziikség esetén igazol-
vanyukkal fedhették fel.

A nyomoz0 alakulatok a nyomozé osztaly Budapesten al-
lomasozd nyomoz6 osztaly-parancsnoksagabdl és nyolc nyo-
moz6 alosztalybdl alltak. Az osztaly-parancsnoksag szakmai
felligyeletet latott el és diszponalt a nyomozé alosztalyok fe-
lett, sajtoirodat mikodtetett. Az alosztalyok kozul egy kozvet-
lenl az osztaly-parancsnok alarendeltségében miikodott, a
tovabbi hét a csendér kerlilet-parancsnoksagok alarendeltségé-
ben latta el feladatat.?®

A nyomoz0 osztaly-parancsnoksag els6 parancsnoka 1928.
VIII. 1-t61 TIHANYI Ferenc volt.?” Az 6t kdveté emblematikus
nevek kozott talalhatjuk SELLYEY Vilmost és vitéz RIDEGH
Raymondot is?, akik olyan maradand6 miiveket alkottak, mint
példaul a Biiniigyi Nyomozdstan,”® amelyek mind az oktatas,
mind a nyomozas gyakorlati alkalmazasa soran nélkiil6zhetet-
lenek voltak.*®

A Magyar Kiralyi Csendérség nyomozd osztalyanak
torzsalosztalya, tovabbi két fGcsoportra allamrendészeti és
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blinligyi fécsoportokra tagozodott. Az allamrendészeti fécso-
port a jobboldali, baloldali, cionista, nemzetiségi és kemkedési
csoportokra tagozodott. A biliniigyi focsoport a kozellatasi és a
blinligyi csoportra oszlott. A torzsalosztaly vezetéséhez tarto-
zott tovabba az iktatocsoport, a politikai nyilvantartd, gépeld
csoport és az ligyviteli szolgalatot ellatd tgynevezett belsd
csoport. Az oktatoi alcsoport is ide tartozott. Alosztalyvezet6i
kozvetlen aldrendeltségében miikodott a helyszineld készenléti
szolgélat, amely késziiltségi szolgalat fényképészébdl, nyomo-
z6bol, valamint gépkocsivezet6bol allt. Biinligyi laboratériuma
segitségével a nyomozas soran feltart bizonyitékok vizsgalata-
ra, szakértéi vélemények tamogatdsara intézkedett, oktatasi
tevékenységben is részt vett.3!

A helyszineld gépkocsi a budapesti nyomozo alosztaly
hasznélataban volt, a tobbi alosztaly helyszineld felszerelései
az erre a célra kialakitott b6rondokben keriiltek elhelyezésre.
Az alosztalyok rendelkeztek fényképészeti laboratériummal
is.32

A csendér keriletek nyomozé alosztalyainak felépitése
szinte teljesen megegyezett a torzsalosztalyéval, azzal a k-
lonbséggel, hogy az allamrendészeti és blniigyi szervezeti
egységek nem tagolddtak tovabbi csoportokra és nem rendel-
kezett politikai nyilvantarté csoporttal. A nyomoz6 alosztéaly-
parancsnok egyben a csendér kertilet-parancsnok kdzbiztonsa-
gi el6addja is volt.®

A csenddrségi Osszekototiszt a renddrség fokapitanysagai-
hoz intézett megkereséseinek kikiildésérdl, illetve az illetékes
osztalyra jutasarol gondoskodott. Feladata volt tovabba a prio-
ralas iranti kérelmek teljesitése is, melynek érdekében szak-
képzett beosztottakkal is rendelkezett. Ezen kivil feladatat
alkotta még a budapesti csendér jarérok eligazitasa is. A
csenddrségi hirkdzpont a csenddérségi hirszolgalat és nyilvan-
tartds ellatasat is teljesitette, tovabba — a rendérség fékapi-
tanysagainal mikodé csendOrségi 0sszekototisztjén keresztiil
— kapcsolatot tartott fent a rend6rséggel. 1929-ben 21 radidal-
lomés kezdte meg miikodését a Magyar Kirdlyi Csenddrség-
nél. A bellgyi tarca Il. szamu postaalloméasa a nyomozé osz-
taly keretében miikodott, segitségével kapcsolodott be az osz-
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taly-parancsnokséag a hirszolgalatba. A nyomozd alakulatok a
csendOrség szervezetébe teljes mértékben beilleszkedve lattak
el feladatukat, tAmogattak az Orsoket, résziikre adatokat szol-
géltattak, melynek segitségével az 6rs tette meg a feljelentést.
A nyomoz6 alosztaly felépitését tekintve a szokasosnal —
amely 6-20 f6t jelentett — nagyobb 1étszamu 6rs volt, mely
csendOr tiszt parancsnoklasa alatt allt. Mikodési teriilete
azonban nem Orskorletre, hanem csendér kertilete teljes hato-
sagi terlletére terjedt ki.®

A személyi allomény vonatkozdsdban a Magyar Kirélyi
Csenddrség: szolgalati szabalyzata kimondta, hogy a tisztek
sem rendoOri hatdsagnak, sem pedig renddri kozegnek nem
voltak tekinthet6k, igy a nyomozasban sem vehettek részt.
Erre tekintettel a tényleges nyomozati tevékenységet a legény-
ségi (altiszti), személyi allomany végezte.*® A csenddr dnkén-
tes jelentkezés alapjan valhatott a nyomoz6 szerv tagjava.
Sziikséges volt az eldirt gyakorlati tapasztalat megléte és a
kivalo szolgalati mindsités. Az eldirt feltételek megléte esetén
bizottsag dontott a jelentkezd felvételérdl, esetleg elutasitasa-
rol. Az itt szolgalatot teljesitd nyomozok tovabbi ismereteket
sajatitottak el, melynek soran a specialis technikai eszktzok
hasznalatat ismerték meg, ezen szaktudassal felvértezve tdmo-
gattak az érsoket a nyomozasoknal.®®

A nyomoz6 alosztaly személyi allomanya a nyomozé
csendOrokbol, nyomozd jarérokbol, kiilszolgalatot teljesitd
legénységi allomanybdl, valamint kivezényelt jarérokbol allt.

A szolgélati formakra tekintetében a nyomozéshoz kapcso-
16ddan a Magyar Kirdlyi Csenddrségnél tobbféle szolgdlati
fajta alakult ki:

1. A helyszinel6 készenléti szolgdlatot egy-egy fényké-
pész, daktiloszkopus, kutyavezetd, nyomozo, gépkocsivezetd
latta el.

Szolgalatszervezés tekintetében alosztalyvezet6i hataskor-
ben gondoskodni kellett arrdl, hogy a szolgalat a nap 24 oOraja-
ban rendelkezésre alljon és a kivonulés 30 percen belll a riasz-
tastol szamitva megtorténjen.

2. Napos szolgalat az alosztaly meghatarozott feladatainak
ellatasa érdekében mitkodd szolgalati forma volt, amely 24
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Oras véltasokkal valdsult meg a szolgalatot ellatd személyi
allomany cseréjével. A szolgalatvezetd és a helyszineld ké-
sziiltségi szolgalatot ellatok kivételével minden nyomozé részt
vett a szolgalat teljesitésében.

3. A tavbeszéld és iigyeleti szolgadlat 24 Orés valtassal va-
l6sult meg, amelyben az irodai alkalmazottak, nyilvantartok,
radiokezelok vettek részt.

4. Az Ugyeleti szolgalat a renddrségi 6sszekototiszt helyi-
ségében 13 oOra 30 percrél masnap reggel 8 oraig tartott. A
szolgalatban részt vettek az Osszekotdtiszt segédmunkatarsai,
valamint az Orszagos Biinligyi Nyilvantarté Hivatalba vezényel-
tek." (11.sz. melléklet)

A Magyar Kiralyi Csendérség felallitasarol rendelkezd
1881. évi torvény alapjan a csendérség a kdzbiztonsagi szolga-
lat teljesitésére rendelt, katonailag szervezett fegyveres Ortes-
tllet volt.®® A testlilet nyomozati cselekményeket csak olyan
tertileten foganatosithatott, amely sem torvényhatdsagi joggal
felruhdzott sem pedig a rendezett tanacsi varosok terileteihez
nem tartozott.®* Amennyiben a csenddr ilyen teriileteken mégis
tettenérést vagy elfogast foganatosit — példaul nyomon Gldo-
zést kovetden — az elfogott személyt atadta a varos rendérha-
tosagnak. Abban az esetben, ha a varos rendoéri ereje nem bi-
zonyult elégségesnek a kozbiztonsag szavatolasahoz, akkor a
varosi hatdsag fonoke a csendbrség segitségét igénybe vehette.
Abban az esetben, ha térvényhatosagi joggal felruhdzott varos
teriiletén csenddrség miikodott vagy szervezés alatt allt, akkor
a renddrség helyett a csenddrség is igénybe vehetd volt. Ekkor
a varos szerzodést kotott a csendérséggel és a csendOrségi
szolgalatért fizetni volt koteles.*

A biinvadi perrendtartasrol szold 1896. évi toérvény ren-
delkezései szerint a nyomozast az tgyész rendelte el, majd
iranyitotta is azt.** A végrehajtast a rend6ri hatosag, valamint
kozegei valdsitottdk meg. A csenddrség a rendérségnél na-
gyobb &nall6séagra tett szert a nyomozas elrendelése és a nyo-
mozati cselekmények foganatositasa tekintetében, mivel mi-
kodési teriiletén a jelentds tavolsagok athidaldsa miatt nem
volt lehetéség az ligyész kozvetlen és folyamatos irdnyitasara.
Az ligyész gyakran a csendOrségi jelentésekre alapozta vadira-
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tat, mivel az altala Ujra megismételt nyomozati cselekmények
késedelemmel jartak volna az iigy kimenetelét illetéen. A
nyomoz6 alakulatok munkajat az illetékes kiralyi tigyész meg-
kereses Gtjan iranyithatta.

A nyomozas altal megéllapitott eredményeket a nyomozok
az Orsnek jelentették, majd az Ors tette meg a feljelentést. Tobb
oOrs teriiletére kiterjedd tevékenység esetén nyomozati tervet
készitettek, biztositottak az egylittmiikodést, tovabba hasznosi-
tottak a sziikséges technikai eszkdzok, laboratérium altal nyj-
tott lehetdségeket. Ezen kivill az altaluk a blincselekmény
elkovetésével gyanusitott, megfigyelést igényld és kiutasitott
személyekrdl vezetett nyilvantartast az Orsok rendelkezésére
bocsatotték.

A csenddrség nyomozo tevékenységét alapvetden a ha-
talyban 1évo blintetd kodex és bilintetd perrendtartas hatarozta
meg. Nem elhanyagolhat6 szempont, hogy a vizsgalt cselek-
mény a hivatalbdl iildzendo6 tettek csoportjaba tartozott, eset-
leg maganinditvany megtétele volt sziikséges a hatdsagi be-
avatkozashoz. A nyomozé szervezeti egységek gyakorlati te-
vékenységét a belligyminiszter az ,,Utasitas a Magyar Kiralyi
Csendorség nyomozo alakulatai szamara” cimi korrendelettel
szabalyozta, amely egyben e tevékenység szabalyzatat is al-
kotta. Ez az utasitas kiterjedt az tligyiratkezelésre, biiniigyi
nyilvantartas vezetésére, sajtéanyagok kezelésére, a nyomozo
szolgélat sajatossagaira és a személyi szabalyokra is.*?

Figyelemremélt6 az a szakmai tapasztalatokat 6sszefogla-
I6 tananyag, ami elengedhetetlen gyakorlati irdanymutatast
adott a nyomozas lefolytatasdhoz. Ilyen remekmiivek példaul a
Biiniigyi nyomozastan,® vagy A Biiniigyi nyomozds kézikény-
ve,* amely miivek teljesen atfogd képet és segédletet adtak a
nyomozas, modszertanatol az adatgytijtésen keresztiil egészen
az adatok kiértékeléséig, tovabba kitértek a nyomozéas buktato-
inak részletezésére is, példaul a hamis tantvallomasra, beteg-
ség szinlelésére sth. Ilyen mértékii oktatasi anyag leképezése
szinte csak a detektivtestiilet esetében figyelhetd meg. A leirt
tapasztalatok kiterjedtek a nyomozas fogalméra, lényegére,
szakmai fogasokra, a kiilonb6zé bilincselekmények esetében
végzett tevékenységek helyes végrehajtasara.
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Az el6irt és rendszeres képzéseken kiviil a csend6r tisztek
altal szerkesztett Csenddrségi Lapok cimii folyodirat is lehetd-
séget biztositott a folyamatos fejlodésre, gyakorlasra. A ha-
vonta tobb izben megjelend lapban a jogszabalyi, szervezeti
valtozadsokon kiviil folyamatosan kozoltek valodi biineseteket
is, de azok kinyomozasanak leirasat mell6zték. Ennek megol-
daséra palyazatot irtak ki, majd az eredményes megoldast pre-
zentald csenddroket jutalomban részesitették.*

Néhany konkrét eset leirdsa altal lehetdség nyilt a szemé-
lyi alloméany tapasztalatszerzésére és a tobb alkalommal el6-
forduld fogasok elsajatitasara, a nyomozas soran ismétlodo
csapdak felismerésére, kikertlésére:

- 1927. év novemberében példaul bejelentés érkezett, hogy
holtan talaltdk PETERI Jozsef vadort Sittor kozség kozelében
egy vadaszkunyhoban. A helyszinen késziilt adatgylijtés és
vazlatok alapjan megallapitast nyert, hogy ember6lés tortént.
A szembdl kapott 16vésen kiviil erre utalt a kunyhoban talalt
nem a sértettél szarmazo cigarettavég. A helyszinbejaras soran
labnyomok vezettek el a helyszinrdl tobb szaz méteren keresz-
tl Siittor iranyaba. Az 6rson szamontartott orvvadaszok nyil-
vantartasanak ellenérzése megtortént, majd a tobb lehetséges
gyanusitott meghallgatasa és alibijének igazolasa kovetkezett.
Megtortént a gyanusitottak hozzatartozdinak és rokonainak
kihallgatasa is az ellentmondasok tisztazasa végett. Ezt kdve-
téen a rogzitett labnyomok gyanusitottak altali labbelijének
Osszevetése kovetkezett. Az ellentmondasok tisztazasat kove-
téen és a rogzitett nyomok alapjan eldkeritett csizma, mint
targyi bizonyitasi eszkdz sulya alatt a gyanusitott megtort.
Bevallotta, hogy vadat kivant elejteni, azonban a vadér meg-
hallotta az altala leadott 16vést. Ezt kovetden talalt ra a vadér a
kunyhoban, amiben rejtézott. Amikor benyitott és meglatta
ijjedtségeben raldtt a vadorre, aki ennek kdvetkeztében lelte
halalat. Miutan felfogta tettének sulyossagat elmenekilt a
helyszinrél az elkovetéshez hasznalt puskat, valamint csizma-
jat is elrejtette. A csizma kilonleges talpnyomata alapjan —
ami rogzitésre kerllt a helyszinen — a labbelit készit6 cipész
be tudta azonositani megrendeldjét, aki egy nyilvantartott orv-
vadasz volt.*®

197



Unnepi tanulmdnyok SzAkiLy Sdndor 65. sziiletésnapja tiszteletére.

- 1935 aprilisdban TOKES Jozsefné és sogorndje sérelmére
rablotamadas tortént, melynek soran a két agyban fekvé ndre
raléttek, majd értékeket koveteltek tolik. A lakoingatlan
szomszédsagaban a csalad tulajdonaban 1évo iizlethelyiség
volt talalhatd. A két sériilt né koziil TOKESNE az értékek at-
adasara torténd felszolitasnak latszolag eleget téve kiment egy
masik szobéba, de onnan kimenekdilt és segitségért Kkialtott,
melynek hatdsara az elkovetd elmenekiilt. Az elkévetd ruhaza-
tabdl egy bundat ismertek fel, ami a sértett kamrajabdl szar-
mazott. Ezt az elkdvet6 hatra hagyta, miutan elmenekult.

Az 6sszegylijtott informaciok arra utaltak, hogy a lakéas éj-
szakai bezarasat kovetden az elkdvetdé mar a lakasban volt.
Orakkal az elkovetés elétt bujt el a kamraban, ahol az ott talalt
bundat viselte. Az elkdvetés koriilményeirdl arra lehetett ko-
vetkeztetni, hogy a cselekmény célja nem anyagi haszonszer-
z¢s, hanem indulati cselekmény volt. Tehat megkezdddott a
kereskedd csalad haragosainak szadmba vevése, feltérképezése.
Miutan az Uzleti partnerek alibije igazolast nyert, egy ingat-
lanvételi szalat taldltak a nyomozok. Egy elarverezett ingatlant
vasarolt a csalad, amibdl a korabbi lakoknak ki kellett koltoz-
nitik. A korabbi laké fia ezért megfogadta bosszat all az Uj
tulajdonosokon. Miutan a nyomozas elvezetett idaig a helyszi-
nen rogzitett ldbnyomok osszevetése megtortént az érintett
cipdjének nyomaval, igy blindssége kétséget kizaroan megal-
lapitast nyert. Tettét azzal magyarazta, hogy az Uj tulajdono-
sokat okolta ingatlanuk elvesztése és csaladja kikoltoztetése
miatt. Elhatarozta, hogy a torténtek miatt bosszut all, igy fegy-
verrel mar az elkovetés el6tt tobb oraval elrejtézott az ingat-
lanban, ahol magéara vett egy ott talalt bundat, amit késébb
hatrahagyott a menekilés soran.*’

A nyomozasok részleteibe mend ismertetése nélkiil is
megallapithato, hogy a korabeli metodika napjainkig alapjai-
ban nem véltozott. A tantk &ltali ellentmondasok tisztazasa
érdekében torténd szembesités a gyanusithatd személyekrol
vezetett nyilvantartdsok jelenleg is hasznalatban 1évo eljara-
sok. A fent ismertetett eseteknél sem keriilte el a nyomozdk
figyelmét, hogy a tanik nem minden esetben partatlanok, sza-
vahihetéségiik nem megkérddjelezhetetlen. Mar ekkor is ér-
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demesnek tartottdk a szavahihetOség vizsgalatit és szamba
vették a hamis tanuzas lehetségét. Tovabba figyelembe vettek
a helyszini nyomrogzités jelentGségét, hasznossagat is. Az
alapvet6 nyomozati stratégiak nagy részének kimunkalasa mar
a vizsgalt idészakban megvalosult, amellyel szilard alapot
hoztak létre jelenkori nyomozasaink eredményes megvalsita-
séhoz.

A nyomozasok  eredményessége tekintetében a
felderitettségi mutatd 90 % korili volt. Mar 1907-ben — a
nyomozé szolgalatok megalakulasat megel6zéen — az 6rsok
is megoldottak a biinesetek tobbségét. Hatosag elleni erdszak
elkdvetésére 1 384 esetben kerilt sor, melybdl 6sszesen 2 ma-
radt megoldatlanul. Emberi élet elleni 3 303 regisztralt cse-
lekménybdl minddssze 53 eset marad kinyomozatlan. Szemé-
rem elleni erdszak 833 esetben keriilt regisztralasra, melybdl 1
eset maradt felderitetlen. Rablast vagy zsarolast 1 618 esetben
regisztraltak, melybdl csupdn 36 esetet nem sikerilt felderite-
ni. Lopast 43 577 esetben jegyeztek be, melybdl 2 677 eset
maradt kinyomozatlan.*®

Az eredményességhez a magas szakmai tudason, a szemeé-
lyi allomany kiemelkedd kompetenciain kiviil hozzajarult a
lakossag tamogatésa is. Hiszen napjaink kézhiedelmével ellen-
tétben a torvényt tiszteldknek nem volt félnivaldja a csendor-
ségtbl. Jelenlétiiknek kifejezetten oriiltek, hiszen a biincselek-
mények felderitésének eredménye a biindz6k kézre keritése —
ami az Ujabb cselekmények megakadalyozasahoz vezetett — a
csend6rok tevékenysége kapcsolddott. A csendéri nyomozo-
munka soran nemcsak nyilt, hanem rejtett modszereket is
hasznéltak. Informatorokat, bizalmi személyeket alkalmaztak,
csendOri mivoltuk leplezésével operativ nyomozati feladatokat
lattak el.

A kiegyezést megel6zden a csaszari csenddrség az elnyo-
mas eszkdze volt, igy értheté modon nem volt népszeri a la-
kossag korében. Ezt kovetden viszont a Magyar Kiralyi
CsendOrség mar a magyarsag tamasza volt, amely a torténelmi
Magyarorszag vidéki teriletein a kdzbiztonsagot magas szin-
vonalon szavatolta. A testillet tagjai a tarsadalom megbecsuilt-
ségét és elismerését vivtak ki eredményes szolgalat ellatasuk-
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kal és részrehajlas nélkili tevékenységiikkel.*® Ezzel szemben
a torvénytelen Uton jardk joggal tarthattak a testiilett6l, am 6k
sem azét, mert vellk szemben onkényt alkalmaztak volna,
hanem azért, mert biztosak lehettek abban, hogy torvénysértd
tetteikr6l a csenddrség szinte kivétel nélkil lerantja a leplet.

A kozhatosagi jogu személyekkel (éjjeli 6rok, erd6orok,
mez0606rok, palyadrok, gatérok) vald egyiittmiikodést a szolga-
lati utasitas szabalyozta. Ennek értelmében a kodzbiztonsag
eredményes megvalositasa érdekében torekedni kellett a jo
egyetértés fenntartasara. A mai terminolégiara leforditva ez
hat6sagi jogsegélyt, informéaciocserét, kolcsonds tajékoztatast
jelentett.

Budapesti székhelyli nyomozé osztaly-parancsnoksag ke-
retében miikodd csendbrségi biiniigyi nyilvantartas is segitette
az eredményes bliniild6z6 tevékenységet. A nyilvantartas in-
kabb a biinmegel6z6 szemléleten alapult ezért az elfogando
korozott személyeken kivil a megfigyelést igényls, rend6ri
feligyelet alatt allo, eltiint, feltételesen szabadon bocsatott,
kiutasitott egyéneket rogzitette. Azok az egyének is bekertltek
a nyilvantartasba, akiknek személyazonossagat kellett megal-
lapitani, illetve, akik sajat hivatalos okméanyaikat vesztették el.
A melléknyilvantartasok rogzitették az egyének korabbi biin-
cselekményeit, illetve az elkdvetdvel vagy bilincselekménnyel
kapcsolatos egyeb informéaciokat. Emlitésre mélto tovabba a
Magyar Kiralyi Csenddérség NyomozO Parancsnoksaga altal
évente kétszer kiadott nyomozokulcs, ami a meghatarozott
id6szakon beliil kibocsatott krdzéseket tartalmazta.

A kapott adatokat, informaciokat kiilon kiértékeld csoport
elemezte az esetleges Osszefliggések tisztazdsa és Osszekap-
csolasa miatt. Ezt a mai terminoldgia szerint értékel6-elemzo
munkanak hivjuk, ami szintén bevalt és jelenleg is alkalmazott
tevékenység. >

A csenddrség bliniigyi szolgalatai (e terminologiat a kor-
tarsak nem hasznaltédk) a testiilet politikai prekoncepcidkon
nyugvé felszamolasa® nyomén eltiintek a malt homalyaban,
figyelmen kivil hagyva eredményességiiket, alkalmassagukat.
A polgari magyar allam erés tamaszanak a megsemmisitése
utat nyithatott a partallami politikdnak, hogy ratelepedhessen a
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rendvédelemre és az elnyomas eszkdzéll hasznalja. Legyen
sz0 akar a csenddrségi nyomozoszolgalatokrol vagy barmely
— a f6varosi detektivtestulet mintjara létrehozott — biiniigyi
szervezetrol, kozos jellemzoként irhatd le, hogy a szakma si-
kerességét csak a hivatdsos allomany megfeleld képzettségé-
vel, tapasztalataval, elkotelezettségével, hazaszeretetével és
alazatéval lehetett szavatolni. A rendvédelmi feladatok sokszi-
niisége, boviilése, tagozodasa megkivanta a mai fogalmaink
szerinti biniigyi szolgalatok ¢életre hivasat, hiszen azok ered-
ményes elvégzése, a kihivasoknak vald megfelelés egy olyan
multidiszplicinaris tudas meglétét teszi sziikségessé, amely
csak a szervezeten beliili szakosodassal val6sithatd meg. En-
nek ékes példaja a kiilonbozo blnligyi szolgalatok felallitasa
és e téren felgyulemlett tapasztalatok felhasznalasa. A csend-
Orség esetében mikodd kozponti és csak bizonyos esetekben
nyomozast folytatd, nyomozati tevékenységet atvevo, feliigye-
16 nyomoz6 alosztalyok prioritas szerinti munkamegosztasa a
mai renddrségi nyomozas soran is alkalmazott és mitkodo
metodika. Gondoljunk példaul a Budapesti Rendér-fokapi-
tanysagon belul a rablasi vagy életvédelmi osztalyok tevé-
kenységére. Az Ugynevezett kisebb sulyl ugyek a kerileti
rendérkapitinysdgok hataskorében maradnak, azonban a na-
gyobb horderejii specialis szakértelmet is igényld ligyek az
ezek nyomozésara szakositott szakcsoportnak keriilnek atadas-
ra.

A ma is mikédd gyakorlati munkamegosztasi modszerek
mellett, jelen korunk rendéreinek, nyomozoinak példaértéki
mintaul szolgalhat a csendérségi nyomozok munka iranti ala-
zata, kotelességtudata, dnmagaval szemben tadmasztott igé-
nyessége.

Fontos ezeknek a személyi kompetencidknak, motivaciok-
nak a feltarasa, hiszen napjaink nyomozdit ezek sarkallhatjak
eredményesebb munkavégzésre, és azoknak a belsé eréknek
az életre hivasara, amik a korabeli detektiveket, nyomozokat
sikeressé ¢€s a blinlildozés emblematikus alakjaiva tették.

A csendorség esetében a legénységi allomany felvételekor
is alapvet6 kitétel volt az irni-olvasni tudas, ezzel egy id6ben a
dualizmus id6szakaban az 6nkormanyzati rendérségek szemé-
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lyi allomanyaban analfabétak is teljesitettek szolgalatot. A
fovarosi detektivtestiilet esetében az érettségi a beosztasok
betoltésének elofeltétele volt, ekkor a lakossag kevesebb, mint
egy szézaléka rendelkezett hasonlo allami iskolai végzettseg-
gel. Ugy vélem ezek a kovetelmények a mai tarsadalom szint-
jére atkonvertalva jelentdsen kimagasodtak. A szolgalati karri-
er az érdemek és képességek alapjan valosult meg, nem pedig
a kapcsolatrendszerek felhaszndlasédval. A csenddrségi nyo-
mozo alakulatok vagy akar a févarosi detektivtestilet sikeres-
ségének masik oka — a személyi alloméany magas képzettség-
beli és etikai allapotan tilmenéen — a fokozott kozterileti
jelenlét volt. A korabeli detektivek szolgalatuk java részét az
utcan, informéacidszerzéssel, puhatolassal, megfigyeléssel,
informatorok beszervezésével toltotték.

A biiniigyi munka teljesitményére nagy hatast gyakorolt és
gyakorol ma is az a testiilet, amelyen beliil miikodik. E tekin-
tetben a Magyar Kiralyi Csenddrségen beliil megvalosulé szel-
lemiség — melynek Iényeges elemei voltak a katonas rend és
fliggelmi viszonyok, a hivatas és a nemzet iranti elkotelezett-
ség, a torvénytisztelet, a szolgalati cselekmények végrehajtasi
maodjanak korrekt szabalyozasa — jelent6s mértékben hozza-
jarult a csenddrségi nyomoz6 szervek eredményességéhez. A
vazolt szellemiség fellelhetd a testiilet miikodését szabalyozo
utasitasokban.>

A csendorség tekintetében a szervezet a 90 %-0s eredmé-
nyességét szintén a kozterdileti jelenléttel tudta produkélni. Az
elére begylijtott informaciok felhasznalasa vagy a biniigyileg
fertozott teriiletek, egyének ellendrzése alapvetden biinmeg-
el6z6 intézkedések voltak.

A kontinuitasi folyamat a detektivtestiilet nyoman indult el,
a Magyar Kirdlyi Csenddrségen beliil pedig két lépcsében
forrott ki. A nyomozéas csenddrségen beliili megjelenésének két
fazisa alapvetéen a feladatok sajatossagai szerinti két lépcsds
felosztast eredményezett. A karhatalmi feladatokt6l a Nyomoz6
Parancsnoksagig valo eljutds elsé lépcsdje a jardsdrmestersé-
gek voltak. Az itt megjelend és belsé szabalyozok &ltal megha-
tarozott nyomozati munkat nem &nalléan végezte egy erre
Iétrehozott allomanycsoport, hanem tébbletfeladatként jelent-
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kezett az egyéb eloljdroi teendok mellett. A jarasérmesterek
egyenruhaban lattak el szolgalatukat, ami lehetdségeiket be-
korlatozta, valddi nyomozati tevékenységet személyesen alta-
laban nem végeztek. A fejlédés folyamatinak megszakaddsa a
jardsormesterségeket kovetoen a testiileten kiviilallo hdaboris
okokra vezetheté vissza. Ezt kovetéen azonban a nyomozo
parancsnoksag feléllitdsaval a nyomozati munka elvégzése a
struktdrajaban, technikai ellatottsagaban, személyi alloma-
nyaban leginkabb alkalmas nyomozé alosztalyok feladata lett.
A masodik lépcsében megjelend nyomozds mar az erre specia-
lizalodott szakcsoport énalld tevékenységeként jelent meg.

A nem egy lépcsében megvalosulo idében hosszadalmas
folyamat egyik oka véleményem szerint, hogy a komolyabb,
osszetettebb biinesetek nyomozasakor a fovarosi detektivtestii-
let segitségét kérték a tarsszervek vidéken, varosokban is. To-
vabba a csenddrség alapvetéen mds rendvédelmi feladatok
ellatasara létrehozott testllet volt. A biinozés sajatossagainak
valtozasa, a nyomozas mihamarabbi elkezdésének sziikséges-
sége elébb-utdbb nélkuldzhetetlenné tette a csenddrség sajat,
onallé nyomozé alosztalyainak feldllitasat a megfeleld techni-
kai apparatussal ellatva, szoros kapcsolatban a févarosi rend-
orséggel és annak nyilvantartasaival.

Osszességében egy jol strukturalt rendszert lathatunk,
ahol az dllomany alkalmazkodott a megjelend uj biinesetek
adta kihivdsokhoz, alkalmazta a tdrsszervek mar mitkodd me-
todik4jat. Szilkség esetén pedig, ahogy mas rendvédelmi testi-
letek is, igenybe vette a fovarosi detektivtestiilet szakérto gar-
dajat.
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ség 1919-1941. Szivdrvany: irodalmi, miivészet
és kritikai szemle, XVLévf. (1995) 1.sz. 136-
147.p. HU-ISSN 0270-5508.

SzAKALY Sandor: A Magyar Kiralyi Csend-
Grség 1881-1945. 85-96.p. In PARADI JOzsef et
al. (szerk): Nyomozati utasitasok a Magyar
Kirdlyi Csenddrség szamdra. Budapest, 2018,
Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudoményos Tarsasdg. 401 p. HU-
ISBN 978 615 80 3094 6. /A magyar rendvéde-
lem-torténet hagyatéka, 2./ HU-ISSN 2064-
4728.

SZIGETVARI Oszkér: A févarosi rendér-
ség detektivtestiilete 1885-1918. 133-162.p. In
PARADI Jozsef et al. (szerk.): Unnepi parergak
Ernyes Mihaly 65. sziletésnapja tiszteletére.
Budapest, 2016, Szemere Bertalan Magyar
Rend-védelem-tdrténeti Tudomanyos Tarsaség.
193 p. HU-ISBN 978 615 80 3091 5. A tanul-
many korabbi véltozata 2016. oktdber 28-an a
Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-tor-
téneti Tudomanyos Tarsasag altal szervezett
rendvédelem-torténeti tudomanyos konferencia-
sorozatnak ,,A katonailag szervezett fegyveres
ortestiiletek és a polgari fegyveres drtestiiletek a
XIX-XX. szdzadi magyar dllam hatdrorizeté-
ben” cimii XXXI. konferencidjan hangzott el. A
publikalt tanulmany az eldadas javitott, bovitett
és atdolgozott valtozata.

GERO Gyula: A magy. kir. honvéd- és
csendor tisztek nosiilési tigyei koriili eljaras.
Budapest, 190583, Grill Karoly cs. és Kkir.
Udvari Kényvkereskedés. 126 p.
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GERO (1909)
(8.)

MoDos
(46.)
MONORI
(47.)

ZSEBKONYVEK

A Magyar Kiralyi Csend-
Orség zsebkonyve 1913.
(5.)
SZABALYZATOK

Nésiilési szabalyzat a Ma-
gyar Kiralyi Honvédség és
a Magyar Kiralyi Csendor-
ség szamara. (1908)

8.)

Ndsiilési szabdlyzat a
Magyar Kiralyi Honvéd-
ség és a Magyar Kiralyi
Csenddrség szamara. Vor-
schift tiber die Heiraten im
k.u.k. Heere vom Jahre
1907.

8.)

Nosiilési szabalyzat a Ma-
gyar Kiralyi Honvédség és
a Magyar Kiralyi Csendor-
ség szamara. (1913)

(8.5

SZUT-1888.

(52,)

Utasitas a Magyar Kira-
lyi
csendorjarasérmesterek
szamara.
(3.;6.;7.;10.;11.;12.,13,;)

GERO Gyula: A Magyar Kiralyi Honvéd-
és Csendor Tisztek ndsiilési tigyei koriil valo
eljaras. Budapest, 19094, Benkdé Gyula
m.kir. Udvari Kényvkereskedés. 125 p.

Mopos Gergely: Megfejtés. Csenddrségi
Lapok, XXI.évf. (1931) 1.sz. 25-27.p.

MonNoRI Pal: A hossz( szerepe. 137-144.p
In Tanulsdgos nyomozasok. Osszedllitva a
Csenddrségi Lapokban kozolt cikkekbdl. Buda-
pest, 1941, Stephaneum Nyomda. 1V.rész. 199
p. /Csendérségi Lapok Konyvtéra, 5./

A Magyar Kirdlyi Csenddrség Zsebkony-
ve 1913. XXVII.évf. Budapest, 1913,
Csendorségi Lapok. 375 p.

Ndsiilési szabalyzat a Magyar Kiralyi
Honvédség és a Magyar Kiralyi Csenddrség
szamara. Budapest, 1908, Pallas. 26 p.

Ndsiilési szabalyzat a Magyar Kirdlyi
Honvédség és a Magyar Kiralyi Csenddrség
szaméra. Vorschift Uber die Heiraten im
k.u.k. Heere vom Jahre 1907. Budapest,
1908, Benkd Gyula cséasz. és kir. Udvari
Kdnyvkereskedése. 82 p.

Nosiilési szabalyzat a Magyar Kiralyi
Honvédség és a Magyar Kiralyi Csenddrség
szamara. Budapest, 1913, Pallas. 56 p.

Utasitasok a Magyar Kiralyi Csendorség

szamara. Budapest, 1888, 1898, Pesti
Koényv-nyomda. 224 p.
Utasitas a Magyar Kiralyi

csenddrjarasérmesterek szamdra. Budapest,
1903, Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisz-
térium szabalyzatszerkeszt6 osztalya. 46 p.
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NYUT-1930
(42)
SZUT-1941.
(52.)
KEZIRATOK
NYESTE

(21;)
JOGSZABALYOK
1881/11.tc.

(25)
1881/111.tc.
(2.;39.;)
1881/XXl.tc.
(2)

1882/X .tc.
(40.;)
1885/X|.tc.
9.}
1887/XX.tc.
9.)
1896/XXXI11.tc.
(25.;41.)
1921/111 tc.
(23.)

5047/1919. (X. 1)
ME.r.
(16.)

71464/1930. (1931.111.2.)

BM.r.
(19.)
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Utasitas a Magyar Kiralyi Csenddrség
nyomozoOalakulatai szamara. (NYUT) Bu-
dapest, 1930, Pallas. 188 p.

Szervezeti és szolgalati utasitds a Magyar
Kirdlyi Csenddrség szamdra. Budapest,
1941, Stadium Sajtévallalat. 411 p.

NYESTE Péter: A biiniildozési és a nem-
zetbiztonsagi titkos informaciogyijtés rend-
szerének specifikus sajatossagai, szektoralis
elvei. Doktori disszertacio (NKE) Kézirat.
Budapest, 2016. 310 p.

1881/I.tc. a csenddrség legénységi allo-
manyanak a kiegészitésérol.

1881/11l.tc. a kozbiztonsagi szolgélat
szervezésérol.

1881/XXl.tc. a Budapest-fovarosi rendér-
ség-rél.

1882/X.tc. a Magyar Kiralyi Csenddrség
altal a torvényhat6sagi joggal felruhazott
varosok kiil- és belterlletén valo teljesiten-
dokrol.

1885/X1.tc. az allami tisztviselok, altisz-
tek és szolgak nyugdijazéasarol.

1887/XX.tc. a hadsereg, haditengerészet,
honvédség és népfolkelés tiszti és legénysé-
gi 6zvegyeinek és arvainak ellatasarol.

1896/XXXIlltc. a biinvadi perrendtartasrol.

1921/111.tc. az allami és a tarsadalmi rend
hatalyosabb védelmérol.

5047/1919. (X. 1.) ME.r. a rendérség al-
la-mositasarol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LIII.évf.
(1919) I.fiizet. 752-767.p.

71 464/1930. (1931. I1l. 2.) BM.r. a csen-
dérségi nyomozo6 alakulatok felallitdsa és
csendér nyomozo utasitas kiadasa.

Belligyi Kézlény, XXXVI.évf. (1931) 10.sz.
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160.p.
1690/1945. (V. 7)) — 1 690/1945. (V. 7.) ME.r. a csendérség
ME.r. feloszlatasarol és az allamrenddérség meg-
(51.) szervezésérol.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXXIX.évf.
(1945) I-VI. fiizet 131-133.p.

Mellékletek jegyzéke:

I.sz. melléklet
A torténelmi Magyarorszag csenddr jarasdrmestereinek jegyzéke, neviik
el6tt a kertiletek, amelyhez tartoztak.

11.sz. melléklet
A Magyar Kiralyi Csendérség nyomoz6 szolgalatanak szervezeti felépitése.

I.sz. melléklet

A torténelmi Magyarorszdg csendor jardsormestereinek név-
Jjegyzéke, neviik elott a keriiletek, amelyhez tartoztak.

Csendor jarasérmesterek:

VII. Grész Frigyes, VI. Babcséak Istvan, VI. Hevesi Béla, 1V.
Baum Jdzsef, 1ll. Hayn Janos, Ill. Marschall Frigyes Ill. So-
mogyi Lajos, VII. Kaufmes Mihaly, Ill. Fényes Bertalan, IlI.
Viola Marton, Il. Bene Lajos, V. Bauer Antal Il. Németh J6-
zsef, VII. Halasz Mihaly, VII. Nagy Miklés, I1l. Nagy Mihaly
Lajos, VIII. Nagy Géza, Il. Ehrmann Métyés, V. Reckert Ja-
nos, VL. Szilva Gyorgy, VI. Szécs Mihaly, IV. Hollosi Ignacz,
VI. Kardos Géza Janos, VII. Szotyori Lajos, VI. Németh Dé-
vid, I. Baczoni Gyoérgy, VIII. Vidi Janos, V1. Gébriel Alajos,
I1l. Dar6czi Endre, I. Popiczka Kelemen, VII. Kibédi Sandor,
VI. Bognér Jakab, VII. lllyés Janos, VII. Kovacs Kornél, VII.
Lérinczi Ferencz, VI. Preidt Mihaly, II1. Barta Mor, III. Lepart
Jozsef, VII. Sipos Janos, I. Porumba Jézsef, V. Macsek Istvan,
lll. Székely Hermann, VI1II. Péter Lajos, IV. Holics Lajos, II.
Kiefer Péter, VI. Toth Ferencz I1. ,VII. Kovacs Albert, I. Téth
Imre, VI. Németh Istvan I., IV. Garamszdgi Laszlo, Ill. Pal
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Péter, V. Rhein Janos, Ill. Zingai Gyula, VIII. Ballacs Jozsef,
VIII. Kallay Filoép, V. Fazekas Lajos, |. Krecza Laszlé, Il.
Kovacs Buna Jozsef, 111. Hegedus Janos, VIII. Keresztesi Mi-
haly, I1l. Lamos Arpad, V. Juhasz Andras, IV. Sarosi LaszI0,
VIII. Schwarcz Matyas, Ill. Navratill Laszlo, Ill. Szoboczki
Jbzsef, V. Bakos Ferencz, Il. Taborosi Sandor, Il. Pap Miklds,
VII. Kovécs Balint, IV. Toth Janos, Il. Oldh Mihaly, IV.
Kupecz G. Marton, VI. Agoston Jozsef, V1. Baumholczer Da-
vid, 1V. Kazmér Benjamin, Ill. Szlatki Pal, IV. Vanko Lajos,
I1l. Schneider Gaspar, VIII. Schmidt Henrik, Il. Rusz Lip6t,
IV. Ludanyi Jozsef, VIII. Lénart Jozsef, VII. Kozma Dénes,
I11. Unoka Pal, V. Téaborszky Istvan, IV. Racz Péter, VI. Mé-
szaros Jozsef, VIII. Acs Géza, IV. Szabé Ferencz, IV. Papp
Antal, V. Pachmayer Roébert, I\V. Miski Zsigmond, Il. Bratean
Ferencz, VI. Szekér Jozsef, IV. Nyusal Ambrus, VI. Jakab
Maté, VI. Vlasits Janos, 1V. Szab6 Mihaly, 1ll. Matuz Gyérgy,
VIII. Marton Gyula, 1V. Czuczor Andras, IV. Magyar Laszlo,
IV. Ternai Mikl6s, 1V. Batori Ferencz, VIII. Lang Lajos, IV.
Schreiner Ambrus, 1. Jaké Janos, VII. Fekete Gyorgy, I. Gom-
bas Daniel, 1. Tovissi Gyorgy, VII. Kovacs Gyula, |. Késa
Ignatz, VII. Patakfalvi Mihaly, I. Vass Istvan, |. Horvath J6-
zsef, VIII. Szab6 Lajos 1., VII. Németh Ferencz, VIII. Bleier
Rezsd, 1. Ment6 Ferencz, VII. Tamas Elek, II. Diosi Vazul,
I11.. Forr6 Sandor, V1. Berényi Dénes, VIII. Bereczki Sandor,
Il. Somogyi Antal I. \V. Baller Miksa (v.i.sz.), IV. Marian
Miklés, 1. Gyorffy Andras, VII. Bokor Jakab, I. Csiki Antal, 1.
Rancz Lajos, Ill. Fazekas Ferencz, VI. Mohacsi Ferencz, VI.
Béres Ferencz, VI. Antalfi Jozsef, Il. Szanth6 Jozsef, 1. Jeskd
Istvan, Il. Despodt Istvan, VI. Wolf Mdzes, VIII. Boros Kal-
man, V1. Baier Jozsef, V1. Szautner Janos, V1. Varga Istvan I.
1. Papp Lehel, VI. Nieszl Istvan, VI. Németh Albert (V. i.
sz.) ,Il. Bakos Andras 1., lll. Bir6 Jozsef, 1I. Gal Lajos ,V. He-
gyi Jakab, V. Z&dori Mihaly, Il. Scherer Ede, V1. Siité Jakab,
V1. Nagy Lajos 1., V. Rachel Pal, V. Paulik Janos, V. Banos
Gyorgy, V. Pekala Mihaly, V. Szabé Lajos, VIII. Gargya Ger-
gely, VI. Horvath Jdzsef Il. \VI. Oldh Ferencz, VI. Tompek
Jozsef, V1. Varadi Ferencz, V. Stock Janos, V. Erdéfi Ferencz,
V. Fiké Pal, VII. So6s Gyorgy, VI. Horvath Jozsef, 1. II.
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Burbach Jakab, II. Szécs Antal, I. Keresztesi Gyorgy, III. Toth
Jézsef 11, \VIII. Zilles Janos, VI. Marton Gyula, V. Varga Da-
niel, VIII. Csordas Ferencz, III. Erdés Mihaly, VI. Németh
Istvan IV., IV. Nemes Karoly, VI. Horvath Ferencz I. ,1I. Je-
szenszky Andrés, VIII. Anik Janos, 1. Kicsi Janos, V. Grigely
Antal, VIII. Kovacs Ferencz, 1V. Csengeri Andrés, IV. Lénard
Sandor, V. Téth Gyorgy, . Herlitska Venzel, V. Palatinusz
Janos, V. Nagy Sandor, VI. Molnar Géza, II. Sziics Janos 1.,
I1l. Herbszt Jozsef, VIII. Gal Ignacz, IV. Bencze Janos, IV.
Illyés Mihaly, IV. Simon Lajos, IV. Markstein Bertalan, V.
Bongér Janos, V. Kollar Mihaly, V. Ladiczky Janos, V. Rad-
vanyi Mihadly, IV. Csorba Alajos, IV. Klrcsmaros Mihaly, V.
Istok Mihaly, Ill. Fejes Istvan, IV. Nagy Pal, VIII. Bodnér
Andras, VII. Szabo Jozsef, IV. Varga Ferencz, VI. Ugray L6-
rincz, V. Palka Janos, Ill. Novak Istvan, 1. Ambrus Béla, I.
Farkas Janos, IV. Barna Sandor, 1V. Sarkadi N. Lajos, VI.
Nagy Istvan, VI. Albert Janos, Il. Birtalan Jozsef, V. Hidegh
Jbzsef, V. Szélyes Moézes, V. Rom Mihaly, VI. Miszlai Istvan
I., V. Juhasz Istvan 1., Il. Tamas Andras, |. Grosz Gusztav, I.
Balint Fel'encz, I. Szolga Albert, 1V. Virag Andras, |. Keresz-
tes Jozsef, 1. Kara Mihaly, VIII. Maté Kalman, VIII. Olah
Janos, VI. Hildecz Janos, VIII. Fajt Jakab, IV. G066z Jozsef,
I1l. Kecz Péter, VII. Nagy Istvan (V.i.sz.), VII. Arus JOzsef,
V1. Kajsza Ferencz, VIII. Varga Janos I1., VII. Nagy Jozsef, .
Sipos Antal, V. Farkas Jozsef Ill. (V. i. sz.) ,VI. Jenei Karoly,
VI. Szabé Janos I. ,V. Kovacs Sandor, VI. Somogyi Istvan, I.
Imre Dénes, 1. Péter Jozsef, 1. Walther Gy6z6, VI. Kovacs
Sandor 1l., V. Pataki Andras, VI. Réti Salamon, VI. Vincze
Jozsef, 1l. Kelemen Ferencz, IV. Széplaki Janos, VIII. Lérincz
Istvan, VIII. Méra Jozsef ,V. Losonczi Marton, IV. Dolak M.
Jozsef, 1ll. Fehér Ignacz, V. Sindler Imre, VI. Vincze Janos,
V. Cséfai Géza, IV. Veiszer Janos, V. Modréodszki Karoly,
VII. Bokor Gyorgy, Il. Ehleiter Ferencz, Ill. Bozsodi Zsig-
mond, Il. Dénes Istvan, Ill. Kiss Jézsef, 1l. Bardocz Salamon,
VI. Németh Istvan V. V. Balazs Pal, V. Hunyadi Jézsef, V.
Barath Istvan, V. Szitdl Andras L., V. Ravasz Ferencz ,V.
Mészaros Marton, V1. Sdmson LészI4, IV. Papp Gergely (V. i.
sz.), VI. Raffai Ferencz, Ill. Kupas Marton, 1V. Téth Istvan,
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IV. Sztrezsenyiczky L., Ill. Zalavari Istvan, VI. Steiner Pal,
IV. Laszl6 Janos, 1. Galfi lllés, VII. Kacs6 Jozsef, I11. Dedky
Ignacz, Il. Varga Gusztav, Il. Metzner Karoly, VI. Magasi
Antal, I. Nagy Sandor II. ,VIL. Lérincz Istvan, V. Thurzé Vil-
mos, IV. Fodor Fuldp, V. Pal6czi Mihaly, VIII. Haris Jozsef,
I. Bruckner Gyula, Ill. Cs. T6th Sandor, VIII. Sipos Karoly,
V. Mezei Péter, VII. Horvath Samuel, VIII. Szalay Janos, II.
Palké Sandor, VII. Vargyas Marton (V. i. sz.). ,Il. Apathy
Domokos, V. Nagy Istvan I. \VIII. Gabosi Benjamin, VIII.
Szigeti Jozsef ,VI. Fabos Mihaly, VII. Harcsa Imre, V.
Rosenthal Ignéacz, |. David Ferencz, IV. Juhasz Mihaly, IlI.
Pesti Ferencz, VII. Debreczi Jozsef, VIII. Zeke Lajos, Il. Jaka-
bos Istvan, VIII. Pécsi Imre, VIII. Marosi Jozsef (V. i. sz.), IV.
Kovacs Mihaly, VI. Horvath Ferencz Il., I. Racz Miklés, VI.
Mészaros Janos L., IV. Gondor Gyorgy, VIII. Borsik Pal, VIII.
Bajké Jonas, VII. Elekes Mihély, VIII. Kiss Jozsef L., V.
Nagy Gyorgy, Ill. Kovacs Matyas, Ill. Dékany Bened., II.
Boros Karoly, VII. Sas Ignacz, V. V1ad Szilard, II. Simon
Lajos, VIII. Horvath Mihdly, Ill. Stolcz Jézsef, Ill. P. Téth
Imre, 1l. Kristel Gyorgy, VI. Kiss Jozsef Il. \VII. Kénesi Ger-
gely, VII. Bende Lajos, I. Mihaly Istvan, VII. Horvath Vincze,
I. Bertalan Sandor, |. Kosza Jozsef, 1ll. Gomori Matyas, 1V.
Zambé Pal, V. Szab6 Gabor, VI. Katona Laszlé, V. Szalai
Sandor 1., VIII. Durké Gabor, VIII. Szakonyi Daniel, | Bene-
dek Péter, Ill. Szurgyi Ferencz, 1. Lérincz Istvan, VII. Bajka
Sandor, I1. Zillich Pal, VI. Nagy Ferencz, Il. llyés Istvan, IlI.
Horvath F. 1., V. Stadler Jézsef, |. Ferencz Andrés, VIII.
Rossler Ede, I. Kertész Ignacz, II. Bathori Janos, V. Elias Fe-
rencz, VII. Koncsag Janos, VIII. Szabd Ferencz, VIII. Lazér
Kalman, VII. Bogdan Istvan, VIII. Csicsai Janos, VII. Vida
Albert, Il1l. Szentkereszti Gy., VII. Racz Karoly, Ill. Vajda
Gyula, VII. Géspar Janos I, Il. Sods Imre, V. Kalina Janos, II.
Szudal Marin, VIII. Gy6rei Istvan, VII. Czifra Janos L ,IV.
Barth Karoly, 1. Onet Kéroly, VIII. Janké Mor, VIII. Asztalos
Sandor, 1V. Scbnobel Istvan, V. Kléga Pal, Il. Nyiri Sandor,
IV. Fodor Imre, I. Hulpuj Gyorgy, VI. Perényi Gyorgy, VI.
Galos Janos, IV. Volf Janos, VIII. Mojsza Gyorgy, Il. Szabd
Istvan, | Bartha Ferencz, I. Antal Imre, Ill. Hazy Janos, V.
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Kazmér Ferenoz, I. Csomafai Laszld, V. Kinn Janos, Il. Kere-
kes Sandor, Ill. Polgar Gyorgy, VIII. Szalinka Pal, 11. Hegyi
Jozsef, VII. Szécs Tivadar, VI. Tremmel Janos, V. Csolle
Andrés, IV. Vandra Kéroly, |. Bordos Ferencz, IV. Sebestyén
Séndor, VI. Baranyi Andras, V. Pétervari Istvan, |I.
Medgyéstalvi Jozsef, VII. Antal Lajos

Csendor jarasormester jeloltek: II. Szilagyi Janos 6rm., L.
Magyarosi Imre 6rm., 1. Orovitz Imre, VI. Patkd Jénos, L
Gyiimélesés J., 11l. Simon Jozsef, VII. Bardocz Aron, VII.
Biro6 Janos, VII. Bartok Fer. ,VII. Erds Antal, I1I. Gyoi LaszIo,
VIIL. Agoston Janos, IV. Brath Dezs6, IV. Ligacs Istvan, IV.
Majercsik Istvan, Ill. Jardanhazi G., Il. Kissimon M., VII.
Szalai Istvan, VII. Nagy Pal, VII. Kacso Janos, VII. Zdlde
Mihaly, 1. Komlosi Kéroly, VIII. Gyarmati Kéroly, 1V. T6th
Daniel, V. Varga Istvan, VI. Réti Jozsef, VIII. Toré Sandor,
IV. Bohula Péter, 1V. Kovacs Gyorgy, II. Antalli Jan., I. Nagy
Imre, VIII. Horvéth J. 1., 1ll. Hatala Mihaly, V1. Kapronczai
Pal, I. Kiss Janos 1., VII. Kovacs Fer. Il., IV. Horvatu Mih.
,V. Berkes Jozsef, V. Hunyadi Janos 6rm. ,VIII. Vigvari Imre,
IV. Fehér Marton, VIII. Steiner Ott6, I. Torok Imre, VI. Pal-
mai Ant., Il. Réti Janos, VII. Hunyadi Istv. ,I. Gal Sandor I.,
VII. Huber Janos, VII. Adam Joézsef, VI. Kumi Jozsef, IlI.
Gémes Marton, V1. Rendesi Janos, VI. Pap Istvan, V. Borisz
Istvan, Il. Marosi Ferencz, Il. Kiss Sandor 1., VII. Albert Ja-
nos, VII. Boér Miklés, VII. lllyés Janos Il., VI. Kénye Gébor,
VI. Barasics Kalm., II. Farkas Janos 6rm., VII. Tompa Fer.,
VIII. Eszényi Lajos, VII. Ambrus Péter, Ill. Varga Istv. 1., VI.
Németh Istv. VI., I. Orban Elek, V1. Novak Istvan, VII. Hor-
vath Istv.1l., VII. Komanics Jan., Il. Lukacs Fer., IV. Laszl6
Antal, Il. Fillmann Laj., VII. Lukécs Janos, 1V. Oberblichler
F., l11. Farkas Jozs. I1., VII. Moré Agoston, IlI. Szalai Pal, VI.
So6s Gyula, I. Campeéan Gy., I. Simon Andrés, V. Pl Istvan

Forras ! A Magyar Kirdlyi Csenddrség zsebkonyve. XXVII.
évf. (1913). A magyar kiralyi és a m. k. horvath-szlavon
csenddrség czim- és névtara 54-62. p.
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I1.sz. melléklet

A Magyar Kirdlyi Csenddrség
nyomoz6 szolgalatanak szervezeti felépitése.

Magyar Kiralyi Csend6rség
Feliigyel6sége

Magyar Kiralyi Csenddrség
Nyomozé Parancsnoksag

Torzsalosztaly

|

Allamrendé-
szeti focsoport

kerllet-parancsnoksag
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