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0376 PARADI JOzsef*
Az egységes allami fizetési rendszer és a szakteruleti rendfokozati rendszerek
a polgari magyar allam rendvédelmében

A cim kapcsan tobb kérdés is felmerul. Nevezetesen a militarizmus és a demilitarizmus szembe allita-
séra miért kerulhetett egyaltalan sor és mit is értiink militarizmus, illetve demilitarizmus alatt?

A fogalom értelmezését tekintem az egyik legfontosabb elemnek. Egy szervezet allaspontom sze-
rint akkor tekintheté militansnak, ha militans feladatok végrehajtaséra képes. Ennek — az adott kor vi-
szonyaira kivetitetten — viszonylag objektiv paraméterei vannak, példaul a tiizer6, a motorizacio, a hir-
Osszekottetés sth. Ezeket a paramétereket figyelembe véve megallapithato, hogy a polgari magyar al-
lam rendvédelmi testiiletei nem tekinthetok militansnak, mivel ellenséges haderd csapataival szembeni
harctevékenységre alkalmatlanok voltak.

A polgéari magyar allam rendvédelmi testiletei tehat nem voltak militans szervezetek. A kdvetkezé
kerdés — amire témank szempontjabol valaszt kell adni — Ggy sz6lhat, hogy mely testiileteket tekintjuk
a rendvédelmi szervezetek kozé tartozoknak? A polgari magyar allam rendveédelmi testletei kdzul a
kdzponti allamhatalom kozvetlen iranyitasa ala tartozd, felfegyverzett, a rend fenntartdsanak teend6it
alapfeladatként ellaté testilileteket tekintem a vizsgalodas terrénumanak 1867-t61 1945-ig. A kénnyebb
kezelhet6ség miatt sziikitettem le a kort, hiszen egyébként mas szervezetek is ide sorolhatok mint pél-
daul az 6nkormanyzati rendérségek, a tiizoltosagok, stb. A rendvédelmi testliletek mérvado részét azon-
ban mégis azok a szervezetek alkotjak, amelyeket a vizsgalddas korébe tartozonak tekintek. Nem tar-
tom e csoportba tartozonak, tehat az dnkormanyzatok rendfenntart6 szervezeteit, tovabba a polgari ma-
gyar allam kategoriajaba nem sorolhat6, de Magyarorszag teriletén miikodé szervezeteket, amelyek
altaldban valamilyen kiilsé hatalom befolyasa nyomén keletkeztek.? Ide sorolom a Véros Orséget®, a
nyilas er8szakszervezeteket®. A polgari magyar allam rendvédelmi testiileteinek tekintem tehat a cso-
portositas szerint:

- a buntetés-végrehajtast;

- az erdélyi és horvatorszagi eldzménnyel rendelkezd Magyar Kiralyi Csenddrséget®;

- a Magyar Kiralyi Vam- és Adodrséget, amely beolvadt a Magyar Kiralyi Pénziigydrségbe’;

- a mezei rendérséget, a févarosi rendérséget, a hatarrenddrséget, a fiumei rend6rséget, majd — az 6n-
korméanyzati rendérségek allamositasa utan — a Magyar Kiralyi Allami Rendérséget, végiil pedig a
Magyar Kiralyi Rendérséget?;

- a Magyar Kiralyi Vamorség, majd a Magyar Kiralyi Hatarérség nyilt szervezetét, végiil pedig a
honvéd hatarvadaszok hatéarszolgalatos részét®;

- a Magyar Kiralyi Folyamdrség nyilt szervezeté

- a magyar testOrségeket (nemesi testérség, darabont testérség, majd Magyar Kiralyi TestOrség)'t;

- a képvisel6hazi 6rségeket'?;

- és a koronadrséget®,

A testiilet bels6 fliggelmi viszonyai alapjan is militansnak neveznek bizonyos csoportok rendvé-
delmi testileteket. Ez alapjan a militins megnevezés ugyan nevetséges és sziklatokorti, azonban ebbdl
a szempontbol is érdemes megvizsgalni a helyzetet.!*

A vizsgalt idoszak magyar rendvédelmi testiiletei koziil mely szervezetek tekinthetok militansnak a
személyi &llomany fliggelmi viszonyai alapjan?

A vizsgalt idészakban — bar szoros szalak fiizték a honvédelmi tarcahoz — nem tartoztak a honvé-
delmi minisztérium alarendeltségébe, illetve a haderd kotelékébe a testérségek, a képviseléhazi 6rség
és a koronadrség.’®

A koronadrség az ugynevezett koronadrok feliigyelete alatt allt, akiket e tisztségre a képvisel6haz
és az uralkodo kozos elhatarozasa nyoman kértek fel. A koronadri tisztség a legmagasabb kozjogi mél-
tosagok kozé tartozott. '

A képvisel6hazi 6rség a képviselohaz elndkének a felligyelete alatt allt. A korabeli kdzgondolko-
das alapjaival lett volna ellentétes, hogy a térvényhozo testiletre vigydzo szervezet a végrehajtd hata-
lomba tagozédjon be.’

A testOrségek a féudvarmester alarendeltségébe tartozo szervezetek voltak.™®

Mindharom testiilettipusnak (testérség, koronadrség, képviselohazi 6rség) jol elkiilonithetd onalld
feladata volt. E feladatok nem tartoztak az orszagot az idegen haderével szembeni megvédés teenddit
ellato véderdk hataskorébe.'®
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A héarom testllettipus kapcsolata a honvédelmi tarcaval mégis szoros volt, mivel — személyi utan-
potlasanak természetes bazisat — a hader6 biztositotta. Teendbik javarészt diszelgé jellegiiek voltak.
Ezeknek a megvalositasara pedig nyilvanvaldan a katonék voltak a legalkalmasabbak. Ezeknek a szer-
vezeteknek a ruhazata és a felszerelés is hasonlitott a hader6ben rendszeresitettekhez, azonban nem
volt azzal azonos még a rendfokozatok tartalma is eltért.?°

A magyar rendvédelmi testliletek masik csoportjat azok a szervezetek alkottak, amelyek — a triano-
ni békediktatum kovetkeztében kialakulé — haderdrejtés okan kapcsolddtak a honvédelmi tarcahoz.?!
Ezért valt szlikségessé szervezetiikben a katonai rangrendszer alkalmazasa. E korbe tartozott a:

- Magyar Kiradlyi Vamdrség, majd a Magyar Kirdlyi Hatarérség;
- Magyar Kiralyi Folyamdrség.??

A magyar rendvédelmi testiletek kozott akadt még egy szervezet, amelyben a katonai fliggelmi
viszonyok, a katonai rendfokozati rendszer érvényesiilt. Ez a csendérség volt. A csenddrség — sziiléha-
z4jéban Franciaorszagban — mint testiilettipus eleve a haderébdl fejlédott ki. Kezdetben a tevékenysé-
ge a haderdn beliili rend fenntartasara korlatozodott. A késébbiek soran azonban — a lakossag kérésére,
évszadzadok alatt — fokozatosan kiterjedt a hadmiiveleti teriiletek civil lakossagara, majd az allam teljes
teriiletére békeidében is.?

A csendOrség a napodleoni haboruk idején terjedt el Eurdpa szerte, mivel a napdleoni csaszarsag
vazallus allamaiba — a francia kézigazgatasi modell részeként — a csenddrséget exportaltak.?*

A csenddrség azonban Napoleon bukasat kovetden is fennmaradt, s6t a kontinens valamennyi or-
szagara kiterjedGen elterjedt, mivel viszonylag olcson és gyorsan volt képes vidéken a polgari allam igé-
nyeinek megfeleld rendet kialakitani és fenntartani.?

A hagyomanyokon kiviil volt még egy racionalis oka is annak, hogy a csenddérség szervezetében a
katonai fuggelmi viszonyok, a katonai rendfokozati rendszer érvényesilt. Nevezetesen katonai rendfo-
kozatok hianyaban aligha lett volna képes a tabori csendéri szolgalat ellatdsara.?

A vizsgalati kdrbe vont magyar rendvédelmi testiletcsoportok, illetve tipusok kozul l1ényegében
csupan a Magyar Kiralyi Csendérségnek és a Magyar Kiralyi Vamérség és utddszervezetének, tovab-
ba a Magyar Kiralyi Folyamdrségnek a személyi allomanya viselt katonai rendfokozatot. A folyamér-
ség ugyan katonai rangot viselt, azonban nem a szarazf6ldi hader6nem katonai rangjait, hanem az Oszt-
rak-Magyar Monarchia haditengerészeti rangjait, hiszen a dunai flottilla a haditengerészet korébe tar-
tozott. A két vilaghabort kozotti Magyar Kiralyi Folyamérség pedig ezt a rangrendszert 6rokolte, mi-
vel a monarchiai flottillat elddszervezetének tekintette. Természetesen a flottillai rangoknak is megvolt
a szarazfoldi katonai rangrendszerben a megfeleldje.?’

A testorségek, koronadrség és a képvisel6hazi drség rangjai ugyan katonaiak voltak, azonban mast
jelentettek, mint a haderdbeli rangok.?®

A polgari magyar allam testiileteiben szolgalatot teljesité személyi allomanynak csaknem a fele ka-
tonai fliggelmi viszonyok kozott teljesitette feladatait.?® (1. sz. melléklet)

Bizton allithato tehat, hogy a polgari magyar allam id6szakaban nem keriiltek egymassal szembe a
rendvédelmi testiileteknél a katonai és a nem katonai fiiggelmi viszonyok és az ahhoz kapcsol6dd
rendfokozati rendszerek. Ebb6l kovetkezben tehat arra indokolt valaszt adni mi volt az oka annak,
hogy a vizsgalt idoszakban a kiilonb6z6 fiiggelmi viszonyrendszereket nem allitottak egymassal szem-
be, illetve mi az oka annak, hogy napjainkban megkisérlik a katonai és a polgari figgelmi viszonyrend-
szert egymassal szembeallitani? Miért kerllhet erre egyaltalan sor? Ezt a kérdést tekintem a valédi fel-
vetésnek. A militans kontra demilitans fliggelmi viszonyrendszer vitajat pedig olyan &lvitdnak tartom,
amely nem csak haszontalan, hanem karos is. A karos jellege pedig abban all, hogy a militarizmus és
demilitarizmus latszatvitajat nem lehet feloldani a két viszonyrendszer szembeéllitdsaval. Megnyugta-
t0 megoldast e téméban az allami fizetési és hierarchiarendszer egységének a hagyomanyokbol taplal-
kozo fejlesztése jelenthet.*

A demilitarizmust hirdet6k tehat tulajdonképpen a rendvédelmi testiiletek személyi allomanya ko-
rében megvaldsuld katonai fuggelmi viszonyokat tartjak helytelennek. Nem &ltalaban a militans fug-
gelmi viszonyokat ellenzik, csupan azoknak a rendvédelmi testiiletek korében valdo miikodtetését ne-
hezményezik.3!

Ellenzésik Iényegében két pilléren nyugszik.

Egyrészt azt allitjak, hogy a katonai fliggelmi viszonyok alkalmatlanok, illetve hatranyosan hatnak
a rendvédelmi tevékenységre. Ez nyilvanvald valétlansag, amelynek a nemzetkdzi és a magyar tapasz-
talatok is egyértelmiien ellent mondanak. Ezért erre id6t pazarolni nem érdemes.

Masrészt a rendvédelmi testlletek kérében a militans fuggelmi viszonyokat ellenzk szamara, azért
unszimpatikus ez a fuggelmi viszonyrendszer és azt megtestesité rendfokozati rendszer, mert benniik
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az unintelligencia és a militanssag elvalaszthatatlanul 6sszefonddott. Nyilvanvaloan ez igy is volt a
magyar partallam idészakaban, amelynek utdhatasai talan még ma is érzékelhet6k. Hiba volna azon-
ban egy korabbi torténelmi idGszak sajatossagait, az ott tapasztalt kedvez6tlen impressziokat altalano-
sitani. Elfogadhatatlan és kéros az a szemléletmdd amely a sajatos egyedi allaspontokat megfellebbez-
hetetlen altalanos igazsagokként hirdeti meg, majd pedig, akik ezt kétlik azokat a haladas, a demokréa-
cia stb. kerékkotdinek tekintik.

Ugy gondolom, hogy a militarizmust a primitivséggel és az intelligencia, valamint a tudas hianya-
val 6sszemosd nézeteket valloknak sajat szemléletiikon kellene valtoztatniuk. A jelenségeket nyitot-
tabban és nagyobb torténelmi tavlatokban, szélesebb kortien kellene megismerniiik ahelyett, hogy az
Oket koriilvevo valosagot igyekeznek doktréner szemléletiikhoz igazitani. A magyar katonatisztképzo
intézmeény joggal toltott be elismert poziciot a polgari magyar allam oktatési rendszerében. Az onnan
Kikeriilok elismert tudassal rendelkezetek, melyet nemzethii magatartassal parositva kamatoztattak ha-
zénk szolgalataban.®

A tudast, az intelligenciat, az eurdpai és a nemzeti kultdra alapelvein nyugvo magatartési format
egy szervezethez, ideologidhoz fiz6d6 hiiséggel vald felvaltasa nem csupan a katonai fiiggelmi viszo-
nyok kozétt valdsult meg, hanem az élet minden teriiletén. Ugy gondolom, hogy e latasmad, illetve
magatartasi forma, vezetési stilus maradvanyai ellen kellene fellépni és nem a militarizmus ellen &lta-
laban, vagy a militans fliggelmi viszonyok ellen a rendvédelmi testiileteknél, hiszen a torténelmi ta-
pasztalatok igazoljak egyes rendvédelmi testulettipusoknal a személyi allomany militans fuggelmi vi-
szonyrendszerének a helyességét.

Tévedés ne essék a hiiséget nem tekintem elavult fogalomnak. Sziikség van ra a nemzet, a haza
iranti formajaban, a szerint, ahogyan azt eredetileg is értelmezték.® Egy politikai csoportosulashoz, il-
letve ideologidhoz vald hiiségnek azonban az allami szféraban mint elismert és kovetendd értékrend-
nek nem lehet helye, kiilonosen nem barmely kiilfoldi érdekcsoporthoz fliz6d6 hiiségnek.

Mégsem alaptalan azonban a rendvédelmi testiileteknél a katonai fuiggelmi viszonyokat nehezmé-
nyezok allaspontja, nevezetesen abbol célszerti kiindulni, hogy a rendvédelmi testiiletek nem énmagu-
kért vannak. Létjogosultsagukat az allamnak a nemzet érdekében kifejtett hatékony mikddéséhez valo
hozzajarulas biztositja. Ebbdl a helyzetbdl kiindulva tehat a rendvédelmi testiiletek feladatrendszere és
a feladatrendszer megvalésitasa kapcsan keletkezett hagyomanyok hatarozzak meg, hogy hol indokolt
a katonai rendfokozati rendszer alkalmazasa és hol nem.3¢

A magyar rendvédelmi testiiletek kdrében a magyar partallam kiépulésével valt altalanossa a kato-
nai rendfokozati rendszer a szovjet minta atvételével. Azonban az is igaz, hogy a magyar rendvéde-
lemben nem volt ismeretlen a katonai fliggelmi viszonyrendszer. Ezt a fliggelmi viszonyrendszert és azt
megtestesitd rendfokozati rendszert azonban differencialtan alkalmaztak, feladatorientalt médon.®’

A magyar térténelmi tapasztalatok alapjan tehat abban lehet egyetérteni a rendvédelemben a kato-
nai fiiggelmi viszonyokat ellenzkkel, hogy valamennyi rendvédelmi testlletre és a testlletek 0sszes
szolgalati agara kiterjedéen alkalmazni a katonai rangrendszert indokolatlan és felesleges. Ez azonban
nem jelentheti ezt, hogy valamennyi rendvédelmi testiilett6l és azok szolgalati agaitol el kellene vonni
a katonai rangrendszert, mivel azok egy része nem a partallam kdvetkezményeként alakult ki, hanem
mar akkor is miikodott, amikor a Karpat-medencében még hire-hamva sem volt a partallami forma-
nak.*

Két allaspont feszil tehat egymasnak. Egyrészt — a térténelmi hagyomanyainkkal dsszhangban all
az a nézet — hogy katonai rendfokozatot katonak viseljenek. Sziinjon meg a tiizoltoktol a pénzligyoro-
kon keresztiil a bortondrokig terjedd katonai rendfokozati rendszer alkalmazasa.

Masrészt viszont — a 40 éves partallami és a rendszervaltas utani 20 éves gyakorlatra hivatkozva,
az egységes allami hierarchiarendszer érdekében — méasok Ugy gondoljak, hogy meg kellene tartani az
altalanos katonai fliggelmi viszonyokat és az azt tiikr6z6 katonai rendfokozati rendszert.

Lényegében mindkét allaspontnak van racionalis magva, azonban a katonai rendfokozat altalanos-
sdganak a megérzése mellett landzsat torok egyben a partallami gyakorlat tovabbvitelét is partoljak,
ami pedig idegen nemzeti hagyomanyainktal.

Hogyan lehet e két nézépontnak a raciondlis magvat megdrizve olyan modellt kialakitani, amely
6sszhangban &ll nemzeti hagyoméanyainkkal, egyben pedig az &llami hierarchiarendszer egységessegét
is biztositja?

Erre a latszolag nehéz kérdésre egyértelmii és hatékony valaszt nyujt nemzeti térténelmiink. Allas-
pontom szerint a kérdés megoldasanak a kulcsa nem a rendvédelmi testiiletek keretein beldl, hanem az
allami alkalmazottak sokkal szélesebb rétegében talalhaté meg.
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A Magyar Kiralysadgban a XIX-XX. szazadban — a HABSBURG-birodalom évszazados tapasztala-
tainak a figyelembe vételével — mar 1étrejott és kivaldoan miikodott az a rendszer, amely megoldast je-
lenthet jelenlegi gondjainkra.®

Az allami alkalmazottak — a kinevezett és nyugdijképes munkatarsak — szdmara egyseges fizetési
osztalyokat alakitottak ki. E fizetési osztalyba soroltak az érettségihez, vagy annal magasabb allami is-
kolai végzettséghez kotott munkakoroket. A hierarchia csticsan 1€vo fizetési osztalyok esetében — mi-
vel azok betdltése politikai tartalommal birt — a képesitési kdvetelmények ajanlasokka szelidiltek. Ezek
alatti fizetési osztalyok esetében azonban szigordan megkovetelték a képesitési kdvetelményt. Azonos
képesitési szinttel rendelkezOket azonos fizetési osztalyba soroltak az allami hierarchia barmely 4ga-
ban. (Il. sz. melléklet) Az egyes szakteruleteken végzett tevékenységek azonban eltéréek voltak.
Akadt olyan, amit nehezebben, mig méas beosztasokat kénnyebben lehetett ellatni. A kilonbségeket
potlékokkal honoraltak. Ilyen potlék volt példaul a csenddrségi, vagy a renddrségi potdij, amelyet e
testiiletek allomanyaba tartozok élveztek.“? (I111. sz. melléklet)

A Kkatonai és a rendvédelmi rangcsoportok (rendéri, pénziigy6ri, biintetés-végrehajtasi) a fizetési
osztalyokhoz csatlakoztak. Ebbdl fakadoan azonos képesitési szinttel rendelkez6 személyek az allami
hierarchia kiilonb6z6 részeihez tartozhattak ugyan és ennek megfelelden kiilonboz6 rangcsoportok egy-
mastol eltérd elnevezésii és formai megjelenésii rangjait viselhették, azonban az alapfizetésik — azo-
nos szolgalati idovel — azonos volt. Eltérés a pdtdijrendszer kdvetkeztében keletkezhetett. A pétdijakat
élvezOk azonban csupan addig voltak jogosultak a poétlékokra, amig olyan beosztést toltottek be,
amelyhez valamilyen pétlék, vagy poétlékok kapcsolddtak.*

A fizetési osztalyokon kivil pedig egy—egy beosztas tipushoz tarsuld képesitési kdvetelménynél
tobb ismeretet koveteld szakmai feladat ellatasahoz sziikséges tudast, illetve gyakorlatot is kiilon pot-
Iékkal honoraltak. Ilyen volt példaul a rend6rok vagy a csend6rok esetében a motorcsonak vezetdi pot-
Iék, vagy a lovas potlék stb. Ebbe a korbe tartozott — meghatarozott vezet6i szintt6l — az Ugynevezett
miikodési potdij sth.*?

A fizetési osztalyokon bellil alakitottak ki tobb — &ltaldban harom — fizetési fokozatot, amely dén-
téen a szolgalati id6 honoralasara volt hivatott. A legfelsd fizetési osztalyokba azonban — azok politi-
kai jellegébdl fakaddan — csupan egy, esetleg két fizetési fokozat létezett.*

A fizetési osztalyokhoz képesitési kdvetelmények kapcsolddtak. Ezekben a képesitési kovetelmé-
nyekben el6irt végzettségekhez, illetve képesitésekhez illeszkedtek a kiilonboz6é rangok. Magasabb ké-
pesitési osztalyhoz kotédd rangot akkor érhetett el valaki, ha az ahhoz eléirt magasabb képesités birto-
kaba jutott és kinevezték a magasabb beosztasba.*

Jol atgondolt és racionalis volt a rendszerbe vald bekertilés folyamata is. Az el6feltételt a megcél-
zott allomanycsoport szamara eldirt allami iskolai végzettség alkotta. Ennek birtokaban, valamint kel-
16 fizikai allapot esetén, megfeleld erkolcsi magatartasu személyeket vettek fel probaidore, illetve gya-
kornoknak. Ennek az idétartama a polgari magyar allam iddszakaban gyarapodott, a kezdeti fél- egyé-
ves idétartam harom éves idGszakra boviilt. Ez alatt a tiszti karba jelentkezok elsajatithattdk azokat a
gyakorlati tapasztalatokat, amelynek az ismerete leendé hivatasuk eredményes ellatasahoz sziikséges
volt. Az elméleti ismeretekkel nem a gyakornoki id6 alatt kellett megismerkednitiik. A leend6 hivata-
suk végzéséhez szlikséges tudomanyteriilet elméleti anyagaval a magyar allami oktatas keretében is-
merkedhettek meg a jelentkezésiiket megeléz8en. Ennek birtokaban jelentkezhettek a testiilethez.*

Miutén a gyakornoki id6 alatt a sziikséges gyakorlati ismeretek birtokaba keriiltek nevezték ki a je-
lolteket. A gyakornoki id6 alatt nem csupan tanfolyamot kellett latogatniuk, hanem — még nem 6nallo-
an ugyan — szolgalatot is teljesitettek. Megismerkedtek tovabba — elsdsorban a gyakornokok — a leen-
dé hivatasukhoz kapcsolodd tudomanyos miihelyek tevékenységével. Osszességében olyan ralatast
kaptak a valasztott hivatdsukra, amelynek birtokdban mar felel6s modon eldonthették azt, hogy e pa-
lyan kivannak maradni, vagy sem. Harom év alatt a testilet illetékesei is alapos benyomast szerezhet-
tek a jeldltekrdl, igy megalapozott dontést hozhattak azok befogadasarol, illetve elutasitasarol.*®

A leend6 csenddrtisztek esetében az eldképzettséget a Ludovika Akadémia jelentette, azonban a két
vilaghaboru kozott folyamatosan gyarapodott azon csendOrtisztek szama, akik — altalaban jogtudori
oklevél formajaban — még egy diplomaval rendelkeztek. A rendértisztek esetében — a fogalmazoi kar
esetében — a jogi végzettség alkotta a belépdjegyet. A felligyelok és a detektivek esetében a testllethez
valé bejutas képzettségbeli el6feltétele az érettségi volt.*’

Az is el6fordult, hogy az allomanycsoport szamara elGirtnal magasabb iskolai végzettséggel ren-
delkezok jelentkeztek felvételre, elsGsorban a gazdasagi valsag idészakaban. Ezért azonban a jelentke-
zOket nem utasitottak vissza, ha a tobbi feltételnek megfeleltek. Szamukra azonban gyorsitott eléme-
netelt biztositottak. A képesitési kovetelményben elbirtnal magasabb allami iskolai végzettseggel ren-
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delkez6k az eldirt varakozasi idénél rovidebb id6 letoltése nyoman valtak a magasabb beosztasba ki-
nevezhetdvé, ha a tobbi eldirt kdvetelményeknek is megfeleltek.*®

Az egységesség azonban korantsem jelentett egyformasagot. Katonai rendfokozatot kizarélag ka-
tonak viselhettek. A rangok jel6lésére szolgalo csillagok hatagtiak voltak, az aranyszinii tiszti és az
ezlstszini altiszti csillagoknal is, valamint a szarazfoldi és vizi katonai rangrendszerben egyarant.
Nem az dontotte tehat el a rangrendszerhez tartozast, hogy az illeté személy példaul a haderd koteléke-
ben, a honvédelmi tarca alarendeltségében, vagy a belligyi tarca irdnyitasa alatt all6 testilet koteleke-
ben teljesit szolgalatot. A donté motivum az illetd jogallasa és nem a testiiletét feliigyel6 minisztérium
volt. Akik katondnak mindsiiltek személyi tekintetben a honvédelmi tarcdhoz tartoztak fiiggetlentil at-
tol, hogy mely testiiletben teljesitettek szolgalatot. A csendérok példaul személyiikben a honvédelmi
tarcahoz tartoztak, mert katonak voltak, bar a csendérség, mint testiilet a belligyi tarca iranyitasa alatt
allt.*

Azon rendvédelmi testilletek tagjai, akik nem mindsiiltek katonanak a testiileti rendfokozati rend-
szer rangjait viselték. E rangrendszerek is rendelkeztek a katonai altiszti és tiszti rangcsoportoknak meg-
felel6 rangokkal. Ezeket a rangokat azonban nem csillaggal, hanem ugynevezett csillagrozsacskakkal
jelolték. A testlileti rangrendszerek tiszti karaiba tartozdk arany, a testiletek altiszti rangcsoportjaiba
pedig eziistszinii csillagrozsacskat viseltek. Csillagrozsacskat a nem katonai allomanyu, de fegyveres
szolgalatot ellato testileti tagok viselhettek a rangjaik jeldlésére. A fegyveres szervezeteknél — fegyver
nélkili szolgélatot ellatd — egyenruhazott és a fizetési osztalyokba sorolt tisztviselok, rangjuk jeloléseé-
re Ugynevezett rozsacskat hasznaltak.>® (1V. sz. melléklet)

A katonai és a testiileti rangokat visel6k egymas kozotti érintkezése természetesen elkertilhetetlen
volt a szolgalati teendok ellatisa sordn és a tarsadalmi élet alkalméval is. Az eltérd rendfokozati cso-
portokba tartozok kozotti udvozlés alapelve a kdlcsonds udvariassdgon nyugvo tiszteletadas volt. Ezt
azonban pontosabban is szabéalyozni kellett, ennek sorén azt vették figyelembe, hogy a testileti, illetve
a katonai rangrendszerbe tartozé konkrét rangok mely fizetési osztalyhoz kapcsolédtak. Mindig az al-
sObb fizetési osztalyhoz tartozo ranggal rendelkezének kellett eldre tisztelegnie a magasabb fizetési osz-
talyba tartozo rangot viselonek. Mivel nem volt az emberek homlokara irva, hogy hanyadik fizetési
osztalyba tartoznak, ezért a rendvédelmi testiiletek — egymassal 6sszehangolt — rendelkezésekben hatéa-
roztdk meg a lathat6 rendfokozatok szerinti tiszteletadasi kotelezettséget.5t

Ez a tiszteletadasi rendszer természetesen kizarolag az egyenruhés személyi alloméanyra vonatko-
zott. A detektiv testilet tekintetében ilyen jellegii szabalyozas nem johetett 1étre.>

A magyar allam alkalmazottainak egységes rendszer szerinti kezelése azonban nem merilt ki az
egységes fizetési rendszerben. Az allami alkalmazottak karrierjét lényegében megszabtak a fizetési
osztalyok és az ahhoz kapcsol6dd — a szakteriilet szakmai igényeihez kapcsolodd — képesitési kdvetel-
mények. Ebbol fakaddan pedig a karrieriv kiszdmithatova valt a magyar allamszervezetben a fegyve-
res és civil szolgalatot teljesitOk szamara egyarant. A rendszerbe tartoz6 valamennyi szemely szdméra
vilagos volt, hogy mit és mikorra kell teljesitenie szakmai elémenetele érdekében. Az is egyértelmii
volt tovabba, hogy az igények teljesitése soran mire szamithat, illetve ha az eldmeneteli feltételeket
nem teljesiti milyen helyzetbe keriilhet. Az eldmeneteli feltételek teljesiilése az egyén akaratan, szor-
galman és tehetségén mulott. A fonoki szubjektivizmus abban csekély szerepet jatszhatott. A rendszer-
ben voltak ugyan automatizmusok is, mint példaul a fizetési osztalyokon belili fizetési fokozatokban
valo elOrejutas, amely a szolgalati id6 hosszatol fliggott. A legfontosabb tényez6 azonban az volt, hogy
magasabb fizetési osztalyba magasabb képzettséggel kerulhetett valaki. A karrier kezdetén — példaul a
prébaidé, illetve gyakornoki id6 végén — a valasztovonal a testiiletben maradas, illetve onnan elkertilés
volt. Eléfordult azonban az is, hogy a karrierivhez kotott kotelezd ismeretanyag, illetve készségek el-
sajatitasa, vagy annak elmaradasa a testuletben maradas lehetoségét teremtette meg, illetve a szerve-
zett6l az elbocsatast vonta maga utdn. A Magyar Kiralyi Csend6rség legénységi allomanya korében
példaul aki a testilethez kerlilés utani 9 éven beliil nem tette le a jarérvezetdi vizsgat, elbocsatottak a
szervezettdl. A szolgalati tevékenység eredményes ellatasa érdekében megvaldsitott folyamatos tanu-
I&s a rendszer nélkiilozhetetlen sajatja volt.>

A polgari magyar allam human viszonyrendszerében gondosan tigyeltek arra, hogy a vezet6i szub-
jektivizmus ne érvényesilhessen. Az Ggynevezett rangfokozati névjegyzék alkalmazasa nehezitette
meg annak a kialakulasat, hogy a vezetdk a rajuk bizott szakteriiletet a feudumuknak tekintsék és mas
szakteriiletek vezetdivel kialakitott kapcsolatok nyoman kolesonosen alkalmazzak a beajanlott szemé-
lyeket. A magyar allam kiilonb6z6 szakteriiletein, igy a rendvédelmi testiiltekre kiterjedéen is Ugyne-
vezett rangfokozati névjegyzéket vezettek. Ebben a jegyzékben mindenki szerepelt a legfontosabb
adataival, valamint annak a feltiintetésével, hogy mikor és milyen képesitésekre tett, szert. Egy—egy be-
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osztas meglresedésével a munkakor kizarolag annak volt felajanlhatd, aki a legrégebben rendelkezett
a statusz betdltéséhez szilkséges képesitési kdvetelménnyel és annél alacsonyabb beosztasban dolgo-
zott. Amennyiben az a személy akinek az allast fel kellett ajdnlani a beosztast visszautasitotta a soron
kovetkez6 személy szamara kellett a munkakort felajanlani.>

A Magyar Kiralysagban — az allami hierarchiaban dolgozo vezetdk tekintetében — nem ismerték el
azt az igényt, hogy a vezetdnek joga van megvalogatni munkatarsait. E helyett az a gyakorlat alakult
ki, hogy aki — képesités és gyakorlat altal — megszerezte a jogot egy beosztas betdltésére, azok szdma-
ra ezt a lehetdséget iiresedés esetén biztositani kell. A vezetéknek pedig mindenkivel egydtt kellett dol-
gozniuk akik jogosultsdgot szereztek az adott munkakor betoltésére. Ezt a helyzetet erésitette az a sza-
balyozas is amely a hivatalnok egyéni feleldsségét az anyagiakra kiterjedéen is meghatarozta. Ehhez
viszont az is hozzéjarult, hogy az allami alkalmazottakkal szemben a torvények megsértésekor lehetett
eljarni. A fonoki intenciok mellézése nem nyujtott kelld jogalapot az eljarashoz, kizardlag abban az
delmi testlletek személyi allomanyara is ezek az alapelvek voltak az iranyadék.>

A Magyar Kiralysag allami alkalmazottair6l val6 egységes gondoskodas azonban nem merdlt ki a
homogén fizetési rendszerben. Az alapelv az volt, hogy az allam kételes alkalmazottai szamara a tarsa-
dalmi allasukhoz mélto életvitelhez szilkséges feltételeket biztositani. Ezen alapelv megvalositasa ér-
dekében az egységes ellatasi rendszer sarkalatos részét képezte a nyugellatas, a lakbérpotlék és a csala-
di potlék.>®

Csaladi potlékra valamennyi kinevezett allami alkalmazott jogosult volt. A csaladi pétlék dsszege
fix dsszeget jelentett, amelynek a mértéke a gyermekek szamatdl fuiggott. Csaladi potlék a gyermekek
nagykor(sagaig jart, illetve addig amig a tanulmanyaikat befejezték.>’

A lakbérpétlék nem lakbérhozzajarulast jelentett, hanem a lakbér teljes 6sszegének a megtéritését.
A lakbérpotlék mértéke a csalad nagysagatol és a betoltott beosztas szintjétdl fiiggott. Ez nem elsza-
molas koteles, hanem az allomanyviszonnyal jaré juttatas volt. A csalad nagysaga és a beosztas szintje
altal meghatarozott lakasnal szerényebb koérilmények kozétt nem lakhatott allami alkalmazott. Azt is
meghataroztak a szamara, hogy mely korzetekben nem lakhat. A biiniigyileg fertézott lakoteriiletek
tartoztak a tiltott zonak kodzé. Az orszag terliletét lakbérdvezetekre osztottak. A lakbér 6sszegét dveze-
tenként allapitottak meg. fly modon az orszag barmely részén a tarsadalmi rangjanak megfelel6 koriil-
meények kozott lakhatott az &llami alkalmazott, mivel minden dvezetben megkapta a neki jar6 szinvo-
nall lakas bérléséhez sziikséges dsszeget. Azokon a telepiiléseken, ahol nagyobb szamu allami alkal-
mazott dolgozott szamukra lakételepeket épitettek. Az allami alkalmazottaknak azonban nem volt ko-
telez6 a lakotelepeken lakast bérelniiik. A legtobben azonban mégis itt laktak mivel az allami lakotele-
pi lakasok bérleményeinek a dijai mérsékeltebbek voltak a szabadpiaci araknal. A lakbérpotlék a nyug-
dijasoknak is jart, s6t az 6zvegyeknek is mindaddig, amig Ujra férjhez nem mentek.*3(V. sz. melléklet)

A rendvédelmi testiilet legénységi tagjai esetében a nétlenek szamara nem jart lakbérpotlék, mivel
szamukra téritésmentes laktanyai elhelyezést biztositottak. Testiiletenként és id6szakonként valtozo
ardnyban ugyan, de el6irtak azt, hogy a legénységi allomany hany szazaléka lehet nds. Mivel a nésiilés
engedélyhez kotott volt, ezért a legénység tagjai szamara akkor valt elérhetévé az eskiivd, ha nés baj-
tarsaik nyugdijba vonultak és ily modon nds helyek szabadulhattak fel. 30 éves kor alatt — a legénységi
allomany korébdl — a testiiletek altaldban be sem fogadték a nésiilési kérelmeket.>®

A hader6, a rendvédelmi szervezetek €s a magyar allam civil alkalmazottai szdmara ugyanazok a
nyugellatdsi szabalyok voltak érvényesek. Nevezetesen 10 éves allami alkalmazotti munkaviszony
utan valt valaki nyugdijképessé. 10 év utan a fizetés 40 % -ra volt nyugdijként jogosult. Ez az arany
minden tovabbi letoltott szolgalati év utin 2 %-al nétt. 40 éves szolgalati viszony utan minden allami
alkalmazott a fizetésével megegyez6 nyugdijban részesiilt. 40 éves szolgalat utan viszont senki sem
maradhatott aktiv. Ugyancsak kotelezo volt nyugdijba vonulnia mindenkinek, aki elérte a 65 éves élet-
kort, akkor is ha még nem érte el a 40 éves szolgalati 1d6t.*°

A fegyveres szolgalatot teljesitOkre ugyanezek a nyugdijszabalyok vonatkoztak ugyan, mint az
Osszes tobbi allami alkalmazottra, azonban a szolgalati id6 elsé 5 évét résziikre duplan szamitottak. Ha
pedig a szolgalatteljesités els6é 5 évében a szolgalattal 6sszefliggésben elhalalozott, az 6zvegye szama-
ra — méltanyossagi alapon — a 10 év utan jar6 nyugdij 6zvegyi nyugdijat allapitottdk meg, amely a min-
denkori nyugdij 50 %-a volt. Az els6 5 éven beliili — a szolgalatellatassal dsszefliggésben &ll6 — olyan
egészségkarosodas esetén, amely meggatolta a tovabbi fegyveres szolgalatot, a 10 év utani nyugdijjal
nyugdijaztak a testleti tagokat.5*

A polgéari magyar allam alkalmazottainak egységes kezelési rendszere nyilvanvaléan ésszehason-
lithatatlanul jobb volt a jelenleginél. Az tgynevezett ,,militarizmus kontra demilitarizmus” vita nem
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mas mint alvita, amely a 1ényegrdl tereli el a figyelmet. A képlet ugyanis rendkiviil egyszerti azon rend-
védelmi testiileteknél, amelyeknél a partallamot megel6z6en is hasznaltak katonai rendfokozatot, ott
annak helye van. Torténelmi tény, hogy a katonai fliggelmi viszonyok kozott olyan kivalo eredménye-
ket értek el, amelyeket azota sem tudtak utolérni az utddszervezetek. Allaspontom szerint tehat — 6ssz-
hangban a nemzeti hagyoméanyainkkal —az a helyes megoldéas, ha katonai rangot csak azok viselnek,
akik személyukben katondnak mindsiilnek barhol is teljesitenek szolgalatot. A nem katonak pedig a
fegyveres testuletiik szerinti rangrendszer rangjait viseljék.

Ezzel a szisztémaval kivalthat6 a partallami rendszer és ez a dolog lényege. A partallami rendszer
ugyanis a rangot fizette meg és nem a tudast, illetve gyakorlatot. Az egységes fizetési osztalyokhoz
valo visszatéréssel ezen az ldatlan helyzeten lehet feltilemelkedni. Az egységes fizetési osztalyrend-
szerhez vald visszatérés nyoman ismét nem az lesz a dont6, hogy az allam mely alrendszerében szol-
galja valaki a magyar nemzetet, hanem az hogy milyen ismeretek birtok&ban és milyen szinten latja el
ezt a szolgalatot.

Ugy gondolom, hogy nem véletlen azonban egyes csoportok részérél a partallami rendszerhez va-
16 ragaszkodas, mivel ez szolgélja a politikai és az egzisztencialis érdekeiket. Nem szolgalja azonban a
magyar nemzet érdekeit a partallami kdvuletek tovabbéltetése. A koviletek életben tartdsa miatt nem
lehet kdvetni a magyar hagyomanyokat. Ezért kellett a vilag killénb6z6 pontjairdl szarmazo modelle-
ket raerdltetni a magyar rendvédelemre, hogy még véletleniil sem valosulhassanak meg nemzeti rend-
védelem-torténetiink tapasztalatai.
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I/A. sz. melléklet

A Magyar Kiralysag katonai és nem katonai fiiggelmi viszony- és rangrendszer szerint
miikodtetett fegyveres rendvédelmi testiileteinek létszdma és egyméshoz viszonyitott
ardnya a dualizmus iddszakdban.

Katonai fiiggelmi viszo- Nem katonai fuggelmi
nyokkal és rendfokozati | viszonyokkal és testileti
Testilet rendszerrel mitkodtetett rendfokozati rendszerrel Osszesen
testlletek miikodtetett testiletek

Létszam Sz4zalék Létszam Szézalék Létszdm Szézalék
Allami és 6nkorményzati varosi 12 000 16 36,60 % 12 000 16 36,60 %
renddrségek
Magyar Kiralyi Csendérség 12 000 6 36,60 % 12 000 6 36,60 %
Bintetés-végrehajtas 3000 6 9,15 % 3000 6 9,15 %
Magyar Kiralyi Pénziigy6rség 5500 16 16,77 % 5500 6 16,77 %
Magyar Kiralyi Testérségek 142 16 0,44 % 142 16 0,44 %
Magyar Kiralyi Koronadrség 58 16 0,19 % 58 16 0,19 %
Magyar Kiralyi Képvisel6hazi 78 f6 0,25 % 78 £6 0,25 %
Orség
Osszesen 12 278 f6 37,48 % 20 500 62,52 % 32778 f6 | 100,00 %

Forras: PARADI Jozsef et al. (szerk.): A magyar rendvédelem torténete. Budapest, 19961, Osiris.

I/B. sz. melléklet
A Magyar Kirdlysag katonai és nem katonai flggelmi viszony- és rangrendszer szerint miikidtetett
fegyveres rendvédelmi testlileteinek létszama és egyméashoz viszonyitott aranya a két vilaghaboru
kozott a teruletvisszacsatolasokat megeldzden.

Katonai fuggelmi Nem katonai fuggelmi
viszonyokkal és viszonyokkal és testuleti
Testulet rendfokozati rendszerrel rendfokozati rendszerrel Osszesen
milkodtetett testuletek mikodtetett testuletek
Létszam Szazalék Létszdm Szazalék Létszdm Szézalék
Magyar Kiralyi Allamrend6rség 12 000 29,47 % 12 000 6 29,47 %
majd Magyar Kiralyi Renddrség
Magyar Kiralyi Csend6rség 12 000 6 29,47 % 12 000 6 29,47 %
Biintetés-végrehajtas 3000 7,37 % 3 000 16 7,37 %
Magyar Kiralyi Pénziigy6rség 6 000 14,74 % 6 000 6 14,74 %
Magyar Kiralyi Vamoérség 7314 6 17,96 % 7314 6 17,96 %
majd Magyar Kiralyi Hatarérség
Magyar Kiralyi Testorségek 260 {6 0,64 % 260 6 0,64 %
Magyar Kiralyi Koronadrség 58 16 0,15 % 58 16 0,15 %
Magyar Kiralyi Képvisel6hazi 82 18 0,20 % 82 6 0,20 %
Orség
Osszesen 19 704 f6 48,42 % 21000 51,58 % 40 704 6 100 %

Forréas: PARADI JOzsef: A magyar dllam hatdrdrizete (1920-1941). Hadtudomanyi kandidatusi értekezés (MTA). Kézirat. Bu-
dapest, 1990. 264. p. + 562. p. melléklet.
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PARADI Jbzsef

Az eqyséqges allami fizetési rendszer és a szakterileti rendfokozati rendszerek a polgéri

mamiar Allam randvAdalmAhan

11. sz. melléklet
Fizetési és rangosztalyok*
Rendfokozatok Rendér Valamennyi rendvédelmi testiiletnél
és cimek a szolgalati feladatoktol fiiggéen Katonai
Fizetési fogalmazo feliigyeld detektiv szamvevoségi kezel6i szak orvosi szak
osztaly | fokozat 0sszeg szak
. 2785 tabornagy
(csak hadboruban elérheté rang)
1. 1857 vezéreredes
1. 1308 altdbornagy — vezérfékapitany
AVA 1. 1054 r.fokapitany vezérOrnagy — vezérkapitany
2. 956
V. 1. 804,50 r. fétanacsos féorvos ezredes — f6torzskapitany
2. 707
VI. 1. 615,50 r. tanacsos r. féparancsnok szamvevd féorvos alezredes — torzskapitany
2. 556,50 fétanacsos féallatorvos
3. 499
VII. 1. 443,50 r. kapitany r. féfeliigyeld szémtanacsos segédhivatali orvos tanacsos 6rnagy — torzsalkapitany
2. 404,50 féigazgatod foallatorvos
3. 365,50
VIIL. 1. 327,50 r. f6fogalmazo r. parancsnok detektiv - szamvizsgalo segédhivatali 0orvos tanacsos szazados — kapitany
2. 305 fofeliigyeld igazgato allatorvos
3. 288 tancsos
IX. 1. 260,50 r. fogalmazo r. felugyeld detektiv - szamellenor segédhivatali allatorvos féhadnagy — f6hajonagy
2. 243 feliigyeld fotiszt tanacsos
3. 226 0rvos
X. 1. 215 r. segédfogalmazé r. feliigyeld detektiv szamtiszt segédhivatali orvos hadnagy — hajonagy
2. 203,50 tiszt allatorvos
3. 192,50
XI. 1. 181 r. feliigyeld detektiv szamtiszt hivatali allatorvos z4sz16s — folyami zaszlds
2. 172 segédtiszt
3. 163
Gy. D 146 r. fogalmazo r. feliigyeld detektiv szamgyakornok segédhivatali orvos
E 129 gyakornok gyakornok gyakornok gyakornok gyakornok és
allatorvos
gyakornok

*Az 1940-es évek elso felének a helyzetét tikrozi.
Forras ! Paradi Jozsef et al. (szerk. A magyar rendvédelem torténete. Budapest, 19962, Osiris. 320-321. p.

Jelmagyarazat: Gy — gyakornok, D — f6iskolai vagy egyetemi diplomaval rendelkez6, E — érettségizett.

A pénziigy szervezésébdl adoddan , a megyénként szervezett vezetési szinten , a pénziigy igazgatésagokon dolgoztak a pénziigyi fogalmazdk. A pénziigy igazgatésagokon beliil ugyan el voltak
hatarolva a munkakordk, azonban - mivel a pénziigy6rségnek a pénziigyigazgatissal azonos vagy magasabb szintii 6nallo vezetési szervezete nem volt - a pénziigydrség tigyeivel foglalkozo
fogalmazok mas, nem pénziigy6ri hanem pénziigyi cimeket viseltek.
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111. sz. melléklet
A rendori szolgdlati potlék™
A rendérségi potdij A rendérségi potlék
Fizetési | Fizetési | (havi) sszege az allami rend6rség fogalmazdi, (havi) dsszege az allami
osztaly | fokozat | feliigyel6i és orvosi szakaba tartozo tisztvise- | renddrség szamvevoségi és
16k, tovabba a detektivtestillet tagjai részére kezelési tisztviseldi részére
1
11,
v. 1. 33,50
2. 78
V. 1. 67,50 36
2. 79 36
V1. 1. 74 28
2. 100,50 28
3. 126 28
VII. 1. 147 24
2. 152,50 24
3. 164,50 24
VIII. 1. 148 20
2. 166,50 20
3. 178,50 20
IX. 1. 107,50 16
2. 114 16
3. 132 16
X. 1. 86 8
2. 79,50 8
3. 67 8
XI 1. 37,50 8
2. 40,50 8
3. 49 8

*Az 1940-es évek els6 felének a helyzetét tikkrozi.

Forras: Paradi Jozsef et al. (szerk.): A magyar rendvédelem térténete. Budapest, 19962, Osiris. 323. p.

1V. sz. melléklet

A Magyar Kirdlyi Csenddrség legénységi dllomdanydnak a fizetési rendszere®

Rang illetéleg Potdij egy A havidij és a pétdij egyUttes
rendfokozat Havidij hénapra Osszege egy hénapra

Alhadnagy 1. fok 182 75 257

2. fok 171,50 70 241,50

3. fok 160,50 65 225,50
Tiszthelyettes | 1. fok 150 60 210
2. fok 134 55 189

3. fok 112,50 50 162,50

Torzsérmester | 1. fok 96,50 45 141,50
2. fok 86 40 126
Ormester 75 35 110

*Az 1940-es évek els6 felének a helyzetét tiikrozi.
Forras: Paradi Jozsef et al. (szerk.): A magyar rendvédelem torténete. Budapest, 19962, Osiris. 331. p.
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magyar allam rendvédelmében

V. sz. melléklet
A lakaspénzek*

A lakéspénz havi 6sszege
azl. all. alll. alVv. az V. aVl.
Fizetési

osztalyokban lakaspénzosztalyba tartozd helyeken

legfeljebb 2 | legalabb 3 | legfeljebb 2 | legalabb 3 | legfeljebb 2 | legalabb 3 | legfeljebb 2 | legalabb 3 | legfeljebb 2 | legalabb 3 | legfeljebb 2 | legalabb 3
csaladi potlék élvezete esetén

1. 219,65 253,46 197,64 228,08 175,72 202,70 153,71 177,40 131,79 152,03 109,78 126,73
1. 202,70 219,65 182,46 197,64 162,15 175,72 141,91 153,71 121,59 131,79 101,35 109,78
V. 185,84 202,70 167,21 182,46 148,65 162,15 130,10 141,91 111,47 121,59 92,92 101,35
V. 160,46 177,40 144,44 159,62 128,41 141,91 112,31 124,12 96,29 106,41 80,19 88,70
VI. 143,59 160,46 129,26 144,44 114,84 128,41 100,51 112,31 86,17 96,29 71,76 80,19
VII. 118,22 135,16 106,41 121,59 94,60 108,10 82,72 94,60 70,91 81,03 59,11 67,54
VIII. 92,92 109,78 83,56 98,82 74,20 87,86 65,01 76,82 55,73 65,85 46,46 54,89
IX. 67,54 84,48 60,79 75,97 54,05 67,54 47,30 59,11 40,48 50,67 33,73 42,24
X. 59,11 75,97 53,20 68,38 47,30 60,79 41,32 53,20 35,42 45,61 29,51 37,95
XI. 50,67 67,54 45,61 60,79 40,48 54,05 3542 47,30 30,36 40,48 25,30 33,73
Gyakornok 43,93 50,67 39,48 45,61 35,11 40,48 30,74 35,42 26,29 30,36 21,92 25,30

*Az 1940-es évek elso felének a helyzetét tiikrozi.
Forras: Paradi Jozsef et al. (szerk. A magyar rendvédelem torténete. Budapest, 19962, Osiris. 333-334. p.




