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YAIIIA 13 KOPOBYMHO

Anekceil BuktoroBrnuy Komap®

KnroueBbie cnoBa: namsmuuxu muna Cy6oomyes, canmosckas KyIbmypHO-UCHOPUYECKAs. 0OUWHOCMb,
OpesHue Madvspol, Xa3apcKull Kazanam, mopesmuxkd, MemaiiuyecKue cocyobl

Kulcsszavak: szubbotci tipusii lelohelyek, szaltovoi kulturkor, korai magyarok, Kazar Kagandtus,
féemmiivesség, femedények

Anexceti Buxmopoeuu Komap

Yama u3 Kopoburnao

B cmamve ananusupyemcsa cepebpsanaa uawa uz nocpedenus muna Cybdoomyes y c. Kopobuuno e Huoicnem
Ioonenposve, ampubymupoeannas 6 nepevix NyOIUKayusx Kax npoOyKyus 60CMOYHOCOLOULICKUX YEHMPOE MOopes-
muku. Pacnonodcenue cnedog naiiku Ha cocyoe 0eMOHCMpPUpyem, ymo 8 OPesHOCMU OH UMel PYUKY C NAOWAOKOU
noo 6onbWON naney, XapakmepHylo Ojisl KpyiceK U Memaiiudeckux Yauex co2OUlicKo20, miopKCKO20 U KUMAicKo2o
npouzeoocmea. Ho psio owuboxk u nebpesicnocmetl, 00nyuyeHHbIX peMeceHHUKOM 6 npoyecce U3eomosienus cocyod
U e20 0eKopupoBanus, 8 KOMNIEKCe ¢ OPUSUHATLHOU OPMOTL YaAUKU, He HAXOOAUel MOUHbIX AHAN02ULl CPeOU 6bl-
bopru memannudeckux yaui, yawiexk u kpyscex VIII-IX es., e nossonsiom cuumams wauiy uz Kopobuuno uzeomos-
nennou 8 cmayuonapusix macmepckux Cozoa. [{eemounwiii dexkop cocyoa 6nuzox ogopmaenuro 61100 uz Cnyoku u
Koimmanosa, npunaonescawux x «wxone A» coeoutickoti mopesmuixu no b. A. Mapwaxy, HecomnenHo nosnussuiell
CEpPbEIHBIM 00PA3OM HA MOPESMUKY CATMOBCKOU KYIbMYPHO-UCOpUYecKoll 0ownocmu. Mcnoanenue Oymonos yaut-
ku u3 Kopobuuno onuosice 6ce2o uMeHno Canmo8CKuM yKpaweHuem noaca u copyu. Smu 0ocmosmenscmed no360as10m
3AKIIOUUMb, YO COCYO U320MOGIEH 8 CAIMOBCKOLU pemecieHHol cpede 8 30—40-x 2e. IX 6., 6 nepuod cow3nuueckux
OMHOWENULl OPeGHUX MAObAP ¢ Xa3apCKUM Ka2anamom.

Olekszij Viktorovics Komar

A korobcsindi csésze

A tanulmany egy eziistcsészét elemez, amely a Dnyeper also folyasvidékeén, Korobcsino telepiilés hatardban keriilt eld
egy szubbotci tipusii sirbol. A leletet az elsé publikaciok a keleti szogd femmiivesség egyik kézpontjanak termékeként
hataroztak meg. A targyon lathato forrasztasnyomok arrol tanuskodnak, hogy egykor olyan hiivelykujjtartos fiile volt,
amely a szogd, tiirk és kinai eredetii fémcsészékre jellemz6. A korobcsindi csészét azonban egyik szogd dtvosmiihellyel
sem hozhatjuk dsszefiiggésbe, mert kialakitisa elnagyolt, az 6tvos a készitési és diszitési eljards soran szamos hibat
vetett, és a targy eredeti formdajanak pontos parhuzama nem talalhato meg a 8-9. szazadi féemcsészék kozétt. A targyat
diszité novényi minta formailag a szludkai és kitmanovai edény diszitéséhez dall kozel. Ezek a leletek B. A. Marsak
tipologidja szerint a szogd femmiivesség 'A’ iskoldjahoz tartoznak, amely a szaltovoi kulturkor femmiivességere is
egyértelmiien komoly hatast gyakorolt. A korobcsinoi csészén lathato névényi bimbok kialakitasa a szaltovoi 6v- és
loszerszamdiszekhez dll a legkézelebb. Mindezek alapjan arra lehet kévetkeztetni, hogy a korobcsindi csésze szaltovoi
kozegben késziilt a 830-840-es évek kornyékeén, abban az idészakban, amikor a korai magyarsag szovetségben dllt a
Kazar Kagandatussal.
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Komruteke mpeameToB U3 paspymieHHoro B 1989 r.
niorpebenus y c. Kopobunno (KpuHnyanckuii p-H,
HuenpomnerpoBckas 001., YkpanHa) y»Ke ¢ MOMEH-
ta mybomukamuu - (ITpuxoaHiok—Yypunosa 2001,
PriODNUK—CURILOVA 2002) mocTaTodHO MPOYHO
BOILIEN B YHCJIO STAJTOHHBIX apXeoJIOTHYECKUX Ia-
MSTHUKOB JpeBHUX Majbsip IX B. u, cyas mo 4a-
CTOTe YIOMHUHAHHW, MPUBJIEKAET Jdaxe OoJbliee
BHUMAaHHE YUYCHBIX, YeM HCCIICJIOBAaHHBIN paHee U
BBIOpAaHHBI B Ka4eCTBE AMOHUMHOTO IMaMATHUKA
tuna MoruibHUK y ¢. Cy060otus! (bokuii—IInETHEBA
1988; Boki—PLETNYOVA 1989). 13 n3BecTHHIX Ha
MaHHBI MoMeHT morpebenuit CeBepuoro Ilpu-
yepHoMopbs Tuma Cy00o0TueB 3TO camblii «0o-
rarblil» KOMILJIEKC, IPUHAJJICKABIIMA YEIOBEKY
JIOCTaTOYHO BBICOKOTO COIMAIHHOTO MOJIOKEHUS.
Couerasi mpeaMeThl pa3HbIX CTHJIEH M TEXHOJO-
TUYCCKHUX TPaJUIi, koMmIuiekc u3 KopoOGuuHo
OTpakaeT NWamla30H PEMECIEHHBIX, TOPTOBBIX H
KYJBTYPHBIX CBSI3€H IPEBHUX MaJbsIp. ITO 3aKOHO-
MEpHO 3acTaBiseT oOpaTHTh Oojiee MpHCTAIBHOE
BHHMaHHE Ha OT/AEIbHBIE TPYIIHI IPEIMETOB, OHY
13 KOTOPBIX COCTABJISIFOT J{BA CEPEOPSHBIX COCY/Ia.

O. M. [IpuxoaHIoK nepBOHAYaIbHO CYEN COCY-
el w3 Kopobumao «cacanuackuMm» (IIPUXOHIOK
2000, 212), Ho mo3xe B MoHorpaduu (IIpuxonHiok
2001, 104) u B coBmectHbIx ¢ JI. H. Uypuiosoii my-
omukamusx (ITpuxopHiok—dypuiioBa 2001, 96-97;
PriODNUK—CURILOVA 2002, 185) oba cocyna ObuTH
OTHECEHBI K MPOAYKIINU CPETHEa3UaTCKUX IEHTPOB
TOPEBTUKH: OTF0M0 — K «1mKoine By mo b. 1. Map-
IaKy WIH K «(PepraHo-CeMUPEUSHCKON» TPyIIIe 10
B. I1. lapkeBuuy; a daiia cpaBHUBaJIACh 110 (popme
C «BOCTOYHBIMH» COCYIaMH 30JI0TOOPABIHCKOTO TTe-
pHoja, HO TI0 JICKOpY Obljla COOTHECEHA C COCYIaMU
BCE Toii e «(epraHo-ceMUpeueHCKOH» TPyMIIbI 110
B. I1. Hapkeuuay. B myomukamwm JI. H. UypmroBoit
u B. A. Xonmaca B kauecTBe aHAJIOTUH 3TOMY OJIFO-
Jy OBLJIO YIOMSIHYTO ApPYroe OJI0 C PO3ETKOU
n3 TombI3a, a s 9amm — BHOBb COCY/IBI 30JI0TO-
opabiHCKOro BpemeHn u3 Cemupeubs (UyPUIoBA—
Xonac 2011, 102).

IIpoucxoxnenue cepedbpsiHoro Omtoma (puc. 1)
n3 KopoOumno ([Tpuxomniok 2001, puc. 106. 1,
doro 26. 1-2; IMpuxonntok—Uypunosa 2001, puc.
1. 1, 2; PriHobNOK—CURILOVA 2002, Fig. 2. 1; Uvru-
JoBa—Xonac 2011, puc. 2. 1, 5; Komar 2018, puc.
11. 4, puc. 23. 2) B 00IIMX YepTax BEPHO OUYCPUYCHO

AnEexceil BuxkroroBuu Komap

Az 1989-ben eldkeriilt korobcsindi bolygatott sir-
bol (Krinicski jaras, Dnyipropetrovszki teriilet, Uk-
rajna) szarmazoé leleteket a kutatas publikalasuk ota
(PRIHODNYUK—CSURILOVA 2001; PRIHODNUK—CURILOVA
2002) meglehetdsen hatarozottan a 9. szazadi korai
magyar régészeti emlékek kozé sorolja. A szakiro-
dalmi emlitések szamat tekintve ez a leletegyiittes
nagyobb érdeklodeést valtott ki a kutatok korében,
mint a korai magyarokhoz kothetd lelethorizont ko-
rabban elékertiilt névadoé lel6helye, a szubbotci teme-
t0 (Boku—PLETNYOVA 1988; Bok—PLETNYOVA 1989).
A sirba egy igencsak magas tarsadalmi ranggal bird
személyt temettek. A Fekete-tenger északi elterébdl
jelenleg ismert szubbotci tipusu temetkezések koziil
ez a’leggazdagabb’ leletegyiittes, amelyet kiilonb6z6
stilussal és mithelyhagyomanyokkal rendelkez6 tar-
gyak alkotnak, igy a korobcsindi sir jol szemlélteti a
korai magyarsag kézmiives, kereskedelmi és kultura-
lis kapcsolatait. Ez magatol értetddé modon megko-
veteli a leletegyiitteshez tartoz6 targyak, koztiik a két
eziistedény részletesebb elemzését.

A korobcesinéi edényeket O. M. Prihodnyuk kez-
detben szdszanida eredetlinek tartotta (PRIHODNYUK
2000, 212), azonban egy késébbi monografiaja-
ban (PriHobNyuk 2001, 104) és L. N. Csurilovaval
kozos irasaiban (PriHODNYUK—CsuriLOvA 2001,
96-97; PriHobNUK—CURILOVA 2002, 185) méar mind-
két edényt kozép-azsiai fémmives kozpontok-
tol eredeztette: a talat a B. I. Marsak-féle szogd
"B’ iskolahoz vagy a V. P. Darkevics-féle ferganai—
hétfolyokozi (szemirecsjei) csoporthoz kototte, a
csészét pedig formailag az Arany Horda korabeli
"keleti” edényekkel hozta 0sszefiiggésbe, diszitését
tekintve azonban ezt a targyat is a V. P. Darkevics-
féle ferganai—hétfolyokozi (szemirecsjei) csoport-
hoz sorolta. A tal parhuzamaként L. N. Csurilova és
V. A. Hodasz egy Tomizbol szdrmazd rozettas talat,
a csész¢hez pedig a Hétfolyokozbol (Szemirecs;jé-
b6l) szarmazo Arany Horda korabeli analdgiakat
emlit (CsuriLova—Hobasz 2011, 102).

A korobcsindi eziisttal (/. kép) eredetét
(PriHODNYUK 2001, puc. 106. 1, ¢orto 26. 1-2;
PriHODNYUK—CsuriLova 2001, puc. 1. 1, 2; PriHOD-
NUK—CURILOVA 2002, Fig. 2. 1; CsuriLova—Hopasz
2011, puc. 2. 1, 5; Komar 2018, 11. kép 4, 23. kép 2)
elsé publikaloi alapvetden hitelesen korvonalaztak.
Nyolcszirmu rozettak a klimovi, tomizi és martinovi
talon is megtalalhatok, a repjevkai talat pedig egy
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Puc. 1. bniooo (1) u wawa (2) uz Kopobuuno (ghomo aemopa)
1. kép. A korobcsindi tal (1) és csésze (2) (a szerzo felvétele)
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€ro TepBBIMH H3JaTeIMU. BoChMUIIETIECTKOBBIE
po3eTku TpeAcTaBieHbl Ha Omomax u3 Kimmona,
Tombi3a, MapThIHOBa, OOJIEE CIIOKHAS — Ha OJIFOIIC U3
PemnbeBKy; 1eKOp MEHTPATHFHOTO METATBOHA C PEIb-
e(hHBIMU BBICTYIIAMU C «TPEXATOIHBIMIY» OKOHYAHU-
siMU — Ha Onroyiax u3 PenbeBku 1 cocyzie u3 TombI3a;
PacTUTEBHBIN JIEKOP C Ha/TYEKAHKOH JIETIECTKOB JIH-
HUSIMU C OKOHYaHHEM B BUIE TPEX TOYEK — B TOM Ke
Kpyre cocyzoB: Ha Oitozie U3 PernbeBku, Benpax u3
[lnpoxoso u AdanacreBo (CmurHOB 1909, Ne 103,
134, 135, 137, 138, tabm. LXI, tadbn. LXXV-
LXXVIII; Mapmak 1971, T35-39, 51, puc. 15, puc.
16, puc. 18; Maruiak 2017, puc. 42-47, puc. 65,
puc. 255; JJapkeBuu 1976, Ne 12—14, 34, 50, 53, 63,
68, 80, Tabm. 11. 1-4, Tabn. 12. 1-2, tabm. 13. 1-3,
tadm. 14. 3-6). 1 b. . Mapmak, n B. I1. [lapke-
BUY OOBEIAMHWIM BCE YKa3aHHBIC COCYIbI B OIHY
IpyIminy, CBsi3aB e MPOUCXOXKJIECHHE C O0JIACTSIMU
Corgma. Bripouewm, b. 1. Mapimak 0cTOpoKHO OTHO-
CWIICSL K OIPEICIICHHIO MECTa PACIIOJIOKESHHUS TIPO-
N3BOACTBECHHLIX LCHTPOB, MO3TOMY IIPCANIOUYUTa
WIEHEHHWE II0 «IIKOJIaM» TOPEBTUKH, OOBEIMHSS
HWHTEPECYIOIINE HAC COCY/IBI B «IIKOTY B», B OCHOB-
HOM e€ 3aBepiiaromux 3tanos 4 u 5 (Marmiak 1971,
23-26; Mariak 2017, 91-94). Bonee kareropudeH B
nanHoM ciyuae B. I1. JlapkeBud, cunTaBIuii rpyr-
ny «(hepraHo-ceMUPEYCHCKOW TI0 IPOUCXOKICHUIO
(dapkeBuu 1976, 87-91).

bmono 13 KopoOumHOo He orTnmuaercst cephes-
HBIM 00pa3oM OT TO3IHECOTTUNCKUX AaHAJIOTHIA
HU TI0 TeXHUKE UCIIOTHEHHSI, HA TI0 0COOEHHOCTAM
nexopa. EnuHcTBeHHOE OTIIMYKe — HA HEM MIPHUCYT-
CTBYIOT AB€ MACCHUBHBIX 3aKJIETIKU U OTBCPCTHUEC OT
MecTa KperuieHusi Tpetben (puc. 2. 89, 11). 3a-
KJIENKU JUTHIE, ¢ TONyCc(hepUIecKUMH MUISAITKAMU
AnaMETpOM 9 MM U KOPOTKMMHU HIINICHbBKAMU JIU-
HOM 3 MM, pacIUTIOIICHHBIMH Ha KOHIAx (puc. 2.
10). PaccrosiHue Mexay 3aki€nkamu — 1o 4 cw,
PacIOIOKEHbI HE HA OJIHOM JIMHUY, a C OIIYIIEHHON
9yTh HUXKE MEHTPATBHON 3aKIENMKOH; o0mas au-
Ha MPUKJIENAaHHOW CHAPYXKU IJIACTUHBI COCTAaBIISLIIA
1o 10 cm. Cyns mo auameTpy OTBEPCTHsI, COOTBET-
CTBYIOIIIEMY pa3MepaM IUTANKH 3aKIENKA, TPUKIIE-
[aHHas CHApYKU JeTalb ObLIa BhIPBAHA YK€ KOTIA
MeTaJnt Oiona crai xpynkuM. [1o Beelt BupumocTw,
OJTFOI0 TTOCTPaNalio M yTPATHIIO BHEITHEE J00aBIe-
HUE B IPOIECCe pa3pylICHUs MOTPEeOCHUs TEXHH-
KOH BO BpeMsl CTpOHUTENbCTBA 1aMObl B 1989 1.

AnEexceil BuxktoroBuu Komap

Osszetettebb abrazolas disziti. A kézépsé medalion
“harombogyos’ végzddésekkel ellatott plasztikus di-
szitésének parhuzamai a repjevkai és tomizi talakrol
ismertek. A leveleket poncolt vonalak diszitik, ame-
lyek végén harom-harom, szintén poncolt kdrdcske
lathat6. Ennek a ndvényi motivumnak a parhuzamait
szintén az emlitett leletkdrben talalhatjuk meg: a rep-
jevkai talon, valamint a sirokovoi ¢és afanaszjevoi vo-
dor alak®l edényeken (Szmrnov 1909, Ne 103, 134,
135, 137, 138, tadm. LXI, tabn. LXXV-LXXVIIIL;
Marsak 1971, T35-39, 51, puc. 15, puc. 16, puc. 18;
Marsak 2017, puc. 42-47, puc. 65, puc. 255;
Darkevics 1976, Ne 12—-14, 34, 50, 53, 63, 68, 80,
tabn. 11. 1-4, tad. 12. 1-2, Tabda. 13. 1-3, Tadmn. 14.
3-6). Az imént felsorolt edényeket B. 1. Marsak ¢és
V. P. Darkevics is egy csoportba sorolta, szarmazasi
helyként pedig Szogdiat jeloltek meg. B. I. Marsak
nem vallalkozott a kézmiives kdzpontok elhelyez-
kedésének pontos meghatarozasara, chelyett in-
kabb kiilonb6z6 fémmiives ’iskolakat’ kiilonitett el,
a vizsgalatunk targyat képezé edényeket példaul a
"B’ iskolahoz, annak is foként a kései, 4. és 5. fazi-
sahoz sorolta (MaRrsak 1971, 23-26; MaRrsak 2017,
91-94). Ezzel szemben V. P. Darkevics hatarozottab-
ban foglalt allast, szerinte ezek a targyak a Ferganai-
medence és a Hétfolyokdz vidékérdl szarmaznak
(DarkEvics 1976, 87-91).

A korobcsindi tal sem készitéstechnikajaban, sem
pedig diszitésében nem kiilonbozik jelentdsen a késd
szogd parhuzamoktol. Az egyetlen kiilonbség, hogy a
korobcsindi tdlon két massziv szegecs, valamint egy
harmadik szegecsnek a helye figyelhetd meg (2. kép
8-9, 1I). A szegecsek ontéssel késziiltek, félgomb
alaku fejiik atméréje 9 mm, szaruk hossza 3 mm, a
szarak végét ellapositottak (2. kép 10). A szegecsek
kozotti tavolsag 4 cm, nem egy vonalban helyezked-
nek el, a k6zépso szegecs a tobbihez képest valami-
vel alacsonyabban talalhato. A kiviilrol odaszegecselt
lemez teljes hossza kb. 10 cm. A lyuk atmér6jébol
itélve, amely megegyezik a szegecsek fejének atmé-
rojével, a kiviilrol odaszegecselt elem akkor valhatott
le a talr6l, amikor annak anyaga mar rideg, toré¢keny
volt. Ez az elem valdszintileg 1989-ben, a targy elo-
kertilésekor tort le a talrol, amikor gatépitési munka-
latok kdzben megbolygattak a sirt, a tal pedig ennek
kovetkeztében megsériilt.

Egy masik nomad leletegyiittesbdl, a nagy-
szentmikldsi kincsbdl szarmazo néhany targyon,
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Puc. 2. Jlemanu yawu (1-7) u 6n100a (8—11) uz Kopobuumno (ghomo u pucyrox agmopa)

2. kép. A korobcsinoi csésze (1-7) és tal (8—11) részletei (a szerzd felvételei és rajza)
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ITo aHanorum ¢ APYyruM KOMITJIEKCOM H3 KOUEB-
HUYECKOH cpefibl — HalbCeHTMUKIIONICKUM KJIaJIOM,
r1e Ha OMM3KUX Mo mpomnopiusaM cocymax Ne 9—-10
u 20-21 mabmromaeTcs MPUKIENBIBAHNE TUTACTUHBI
¢ npsokkoi (LAszLo—RAcz 1977, Taf. V, Taf. VIII,
Bild 57-63, Bild 74-78; GscHWANTLER 2002, cat.
9, cat. 10, cat. 20, cat. 21; BALINT 2004, 218-221.
kép, 246-247. kép, 255-257. kép; BERGNER—
ZHuBER-OKROG 2017, cat. 9, cat. 10, cat. 20, cat.
21), MOXHO TIPEATIONIOKHUTD, IYTO U HAa YTPauYeHHOM
miactuHe n3 KopoOumHO Kpenmiachk MpspKKa WA
KOJIBIIO ISl puBeluBanus (cp. Takxe: CMUPHOB
1909, Ne 774, tabn. XLI). Ha HambCeHTMHKIIOII-
CKHX COCyJax IUIACTHHA KPEIHJIACh BCEro ABYMS
3aKJIENKaMH, TOTJla KaK B JIAHHOM CJIy4ae UX TpU.
Bo3moxkHo, nenmo B ropa3mo OombmieM pasMepe u
Bece Omrona u3 Kopobunno (quamerp: 22,5 cm, Tor-
Jla KaK caMblil 60JIBINION U3 YIIOMSHYTBIX HaJJbCEHT-
MHKJIOMICKUX cocymoB: 17,7 cm). Bnpouem, mpyras
aHayiorus B BuJie KoBia u3 Komkoro roponka (aua-
MeTp: 26,5 cM), TAe B MPOIIECCE PEMOHTA K 000Ky
Opma mpukiénana pydka (JApkeBuu 1976, tabm.
54. 5-6), noxckasbiBaeT st KopoOunHO U BTOpOi
BapHaHT — MepeJieniky oiona B kopil. B HaabceHt-
MUKJTOIIICKOM KJTaJIe TOXKE €CTh HEMTyOOKHE KOBIIIH-
ku (cocynbl Ne 15, 16), HO OHU COBCEM HEOOJIBIIIOTO
mnametpa (LAszLo—RAcz 1977, Taf. 1V, Bild 80-81;
GscHWANTLER 2002, cat. 15, cat. 16; BALINT 2004,
230-234. kép; BERGNER—ZHUBER-OKROG 2017,
cat. 15, cat. 16).

Koukuil koBHI yKpalieH XapakTepHBIM caj-
TOBCKHM PACTUTEJIBHBIM JIEKOPOM TOPU30HTA
IIT (cepeaunst IX B.) (cM. Komar 2018, puc. 39)
(cp. puc. 5. 13), mO3TOMY TPATUIIMOHHO CIUTACTCS
M3TOTOBJICHHBIM B Xa3apckoM karanare (/[lAPKEBUY
1976, 167-170; ®ousikoBa 2010, 43-45). Ha on-
HOM W3 HaIbCEHTMHUKJIOMICKUX COCYIIOB C TIPSIKKa-
Mu —yanie Ne 20, B mpoLecce peMOHTa TaKxke Oblia
no0aBiieHa XapaKTepHasi CajTOBCKas MpshKKa Tro-
puzonta III (Komap 2006, 29; SCHULZE-DORRLAMM
2010, 132—133), 4uro nenaer ero CHUHXPOHHBIM
BPEMEHU  CYIIECTBOBAHHUS
Cy0606o0oTIIeB.

Kakoi#t Obl M3 BapHaHTOB PEKOHCTPYKIUH MBI
HE TPEANOWIN: MPSHKKY I TPUTOPAYUBAHUS HITH
JKe PY4Ky ULl TIpeBpalieHus ONfoga B KOBII, He-
COMHEHHO, 4TOo Omono n3 KopoOumHO moObIBaIO

IMaMsATHHUKOB  THIIA

AnEexceil BuxktoroBuu Komap

a korobcsinoi talhoz hasonld méretaranyokkal
rendelkez6 9., 10., 20. és 21. szam edényen csat-
tal ellatott felszegecselt lemezek figyelhetok meg
(LAszLo—RAcz 1977, Taf. V, Taf. VIII, Bild 57-63,
Bild 74-78; GscHwANTLER 2002, cat. 9, cat. 10, cat.
20, cat. 21; BALINT 2004, 218-221. kép, 246-247.
kép, 255-257. kép; BERGNER—ZHUBER-OKROG 2017,
cat. 9, cat. 10, cat. 20, cat. 21), igy feltételezheto,
hogy a korobcsindi tal elveszett lemezén is egy csat
vagy egy fliggesztokarika volt (v6. Szmirnov 1909,
Ne 774, Tabn. XLI). Az emlitett nagyszentmiklosi
edényeken a lemezeket mindig két szegeccsel rog-
zitették, ezzel szemben a korobcsinoéi tal esetében
harom szegecset hasznaltak. Ennek egyik lehetséges
oka az, hogy utobbi targy mérete és sulya joval na-
gyobb (atmérdje 22,5 cm, mig a fent emlitett nagy-
szentmiklosi edények koziil a legnagyobb példany
is csak 17,7 cm atméréji). Egy masik parhuzam, a
Kockij gorodok-i nyeles tal (&tmérdje: 26,5 cm) ja-
vitasa soran annak pereméhez egy nyelet erdsitettek
(DarkEvics 1976, Tabn. 54. 5-6), egy ilyen jellegii
atalakitas pedig a korobcsinoéi lelet esetében is el-
képzelhetd. A nagyszentmiklosi kincsben is talalunk
két nem tal mély nyeles talkat (a 15. és 16. szamu
targy), de ezek nagyon kis atméréjiek (LAszrLo—
Racz 1977, Taf. 1V, Bild 80-81; GSCHWANTLER
2002, cat. 15, cat. 16; BALINT 2004, 230-234. kép;
BERGNER—ZHUBER-OKROG 2017, cat. 15, cat. 16).

A Kockij gorodok-i nyeles talat a 9. szazad
kozepére keltezheto I11. szaltovoi horizont jelleg-
zetes novényi mintai diszitik (Id. Komar 2018,
39. kép) (vO. 5. kép 13), ezért ezt a targyat a kuta-
tas hagyomanyosan a Kazar Kaganatus teriiletérdl
eredezteti (DArkEvICcS 1976, 167—170; FoNyakOvA
2010, 43-45). Az egyik nagyszentmiklosi leletre,
a 20. szamu csészére annak javitasa soran egy jel-
legzetes, szintén a II1. szaltovéi horizonthoz tartozo
csatot szereltek (Komar 2006, 29; ScHULZE-DORR-
Lamm 2010, 132-133), amely igy a szubbotci hori-
zont idejére keltezheto.

Az, hogy a korobcsinoi talra egy csatot vagy egy
nyelet szereltek-e, nem megallapithatd, az viszont két-
ségtelen, hogy a tal kinézetét és funkcidjat egy 6tvos
valtoztatta meg a targy nomad tulajdonosanak kérésére.

A masik korobcsindi edény, az aranyozott eziist-
csésze (1. kép 2) sem forma, sem diszités, sem pedig
készitéstechnika tekintetében nem sorolhatd ahhoz
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Puc. 3. Yawa uz Kopobuuno: eapuanmol peKOHCMPYKYUU NEPEOHAUAIbHO20 0OIUKA € PYUKOU (a—Cc) (PUCYHKU agmopa)

3. kép. A korobcsindi csésze fiillel kiegészitett rekonstrukciojanak valtozatai (a—c) (a szerzé rajzai)

B pyKax peMecIeHHMKA, U3MEHMBILEr0 €ro BUA U
Croco0 HUCIOIB30BAHMS 10 3aKa3y KOUEBHHKA.

Bropoit cocyn u3 KopobumHo — cepebOpsiHas
yaiia ¢ 1o3010To# (puc. 1. 2) —uu o popme, HU 11O
JIEKOPY, HU M0 TEXHOJIOTHH U3TOTOBJICHUS HE MOXKET
OBITH COOTHECEH € TEM K€ TPOM3BOACTBECHHBIM LICH-
TPOM, 4TO M OJIIOI0, 3aCIyKuBas Oosiee IeTaabHOro
paccMOTpeHusl.

ATpuOy1Hst THIIA COCYa KaK «Yalln» HE COBCEM
BepHa. [lox Benunkom (puc. 1. 2b; puc. 2. 2) puk-
CHUPYIOTCSI CJI€/Ibl NAKU IIOCKOH IUIOIIAIKH PYUYKH
TONUHON 2,5 MM U wupuHoi 6,4 cMm. B Tom, uto
9TO HE II0CKas py4ka KoBuuka (cp. CmurHoB 1909,
No 227, XCVI) yOexxmaror ciemyrontiue HaOmrome-
Hus. Huke Ha kopIyce Jaim poBHO HalpOTHUB LIEH-
Tpa IOWAJKHU PYYKH €CTh CJIEJIbI OT NAHKU HUKHEN
netu pydku (puc. 1. 2b; puc. 2. 7). CnennanbHO
JUTsl He€ pEMECIIEHHHK JlaXe CAeall OAO0BaIbHYIO
pasrpadky pazmepamu 5 X 9 MM, HO BO3MOXKHO, YTO
peanbHOE CeueHHe PyYKH B MECTe KpEeIUIeHHs BcE
JKe OTpakaeT MOAPOMOOBHUIHBIN KOHTYp 0€3 clieioB
koppo3uu npurnos (puc. 2. 7). B mecte npuneranus
BEpPXHEM 4aCTH METIM PYUKH K IIEHKE U IJICUUKAM
cocyia HapylueHa nosomnora (puc. 2. 2) — 3T0 Mor-
JIO TIPOM30MTH MPU OTPHIBE PYUKHU WIIM BCIIEACTBHE
TUTOXOTO MPOHUKHOBEHHS aMallblraMbl IOl PYUKY.
TakuMm 0Opa3om, IepBOHAYAIBHBIA THIT IPEIMETa —
9TO HU3KAsl YAIlIKA C KOJbLEBON PYUYKOU U IUIOCKOMI
TJIOMIATKON TIOT OONBIIION TaJiel, XapaKTepHOl B

amihelyhez, ahol a tal késziilt, ezért ez a lelet részle-
tesebb elemzést igényel.

A targy csészeként torténd meghatarozasa nem tel-
jesen pontos. A perem alatt (1. kép 2b; 2. kép 2) egy
2,5 mm széles és 6,4 cm hossza forrasztasnyom lat-
hato, itt rogzitették a il felso, lapos részét. Azt, hogy
ez nem egy nyeles tal lapos nyele volt (v6. SzMirRNOV
1909, Ne 227, XCVI), az alabbi megfigyelések bizo-
nyitjak. Az edény testének also részén, pontosan a fiil
felso, lapos részének kdzéppontjaval egyvonalban egy
forrasztasnyom figyelheté meg, amely a fiilet alkoto
hurok als6 végétdl szarmazik (1. kép 2b; 2. kép 7).
Az 0tvos az edény feliiletét egy 5 x 9 mm-es, kozel
ovalis alaku jeloléssel latta el, lehetséges azonban,
hogy — amint erre a forrasztasnyomtol és korrdziotol
mentes feliilet utal — a fiil metszete a rdgzitési ponton
megkdzelitdleg rombusz alaka volt (2. kép 7). Azon a
helyen, ahol a fiilet alkoto hurok fels6 végét az edény
pereméhez rogzitették, az aranyozas sériilt, hianyos
(2. kép 2). Ez vagy a fiil leszakadasakor keletkezett,
vagy egyszerlien a tliziaranyozas soran nem sikeriilt
a ful alatti feliiletet teljesen bevonni. Ezek alapjan
ez a targy eredetileg egy hiivelykujjtartd feliilettel
ellatott kerek fiilli kis csésze lehetett. Ez a fiiltipus a
7-10. szazadi szogd, kinai és tiirk fémcsészékre jel-
lemzd (vO. 4. kep 1-6). A forrasztas helyén lathato
korrodalodott réz arra utal, hogy a fiil mar az edény
sirba helyezésekor is hianyzott, de az is lehetséges,
hogy a fiil épp a korrdzid miatt valt le.
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VII-X BB. 17151 COTIUMCKUX, KHTAUCKUX U THOPKCKUX
METAJUNIMYECKUX 4YalleK U Kpyxkek (cp. puc. 4.
1-6). Cnenpl KOppO3UM TIPUIOS HA OCHOBE MEIM
03HAYaroT, YTO pyyKa JIN0O yXKe OTCYyTCTBOBajia Ha
MOMEHT TOMENICHHUsI Cocyla B MorpedeHue, Jmbo
oTIaja BCIEICTBUE 3TOW KOPPO3UH.

Ha nnHe cocyna mpu3HaKkoB MallKu KOJIbLIEBOTO
MOJIJIOHA HET, Yalla W3HAaYaJIbHO ObLIa KPYTIIO-
noHHoH. Kopmyc wamm H3roToBI€H B TEXHHUKE
BBIKOJIOTKHA W3 LEJIbHON JMCTOBOM 3aroroBku. Ha
BTOPOM dTare YeKaHKOH HaHECEHbBI JBE KaHHEIO-
PHI 110 TUIEYUKY M OYEepUEHO ToJjie MUpUHON 13 MM
it exkopa. lo-BuaumoMy, Mactep MpoOu3BEN He-
JIOCTAaTOYHO HMHTEHCUBHBIM OTXKHUI COCy/la Iepel
3TUMH OMNEpaUSIMH, TOCKOIBKY CO BpEMEHEM Me-
Tamn gonuyn (puc. 2. 1-2). Jlmametp cocyma 1o
HauOOJbIIEMYy pacHIMpeHHI0 Kopimyca: 12,2 cwm;
JIMaMETp 0 BEHYHUKY rocie orruda: 11,9 cm; BbI-
cora: 5,7 cMm.

LlBeTounbie  OyTOHBI
OCTPBIM MHCTPYMEHTOM uepe3 Kaxjable 2,5 cM, He-
KOTOpBIC BechMa HEOPEKHO, Kak rpaddutu (puc. 2.
1-6). Camoe 00JBIIIOE PACCTOSHUE OCTABIICHO MEXK-
oy OyTOHaMH TIOZ PY4KY, HO, TeM HE MEHee, Clel
Malki pydKH BCE K€ TepeKphIBaeT OIWH U3 Oy-
TOHOB (puc. 2. 2), — co3naércs BIEUATIICHHUE, YTO
nu0o paborajy JBa YeJiOBEKa, JIMOO MacTep He
3HAN 3apaHee pa3Mepsl pydkd. Tompko mocne eé
KpEIUICHHUs Ha CIIEIYIOIIeM dTare Oblia OTOTHYTA U
MIPOKOBaHa MOJI0CAa BEHUYMKA LIIMPUHONW 6 MM, IpHU-
4&M HEeOOINBIIION CABUT TUIOIIAIKH PYYIKH BBEPX OT
3aJlyMaHHOTO TPHU MaiiKe 3aCTaBWJI TOACTYKHUBATh
Kpaii 3aru0a mpy MOMOIIK KaKOTO-TO Y3KOTO, HO HE
OCTpPOTO MHCTPYMEHTA, Jake MOPBABIIETO KPOMKY
meramna (puc. 1. 2; puc. 2. 2).

3areM Tpu TMOMOINM TpaBepa € MOJOTOYKOM
HaHEeCCH «EJOYHBI» W 3WUT3aro00pas3HBIl JAEKOp
Ha OTOTHYTOW 4acTh BeH4HMKa. Ha Oombrneir ya-
CTH BEHYMKa OH 00pa30BaH MOBEPHYTHIMU BIIPABO
YTOJKaMH ¥ JIUIIb HaJ PYYKOH BBIITOIHEH TOPU30H-
TaJabHBIN 3ur3ar (puc. 2. 1-5). Mactep nombITaics
TaKXe 3aroJHUTh (JOH OPHAMEHTAIBLHOTO MOsICKa
Mexay OyToOHaMH HaT4eKaHKOH KpyK€dyKkamu, Ha-
4YaB 3TO JIeJIaTh OT PYYKH BIIPaBO JIO NEPBOTO Oy-
toHa (puc. 1. 2b; puc. 2. 2), HO NOYEMY-TO OPOCHII
HayaToe yXe Mocie nepBoi ke cexuuu. Hakoner,
Ha 3aKIJIFOYUTEIIFHOM 3TaIle BCS TIOBEPXHOCTh Yallld
BHYTPHU U OPHAMEHTAJbHBIN MosC MHUpUHON 18 MM

HaHCCCHbI HC OYCHb

AnEexceil BuxktoroBuu Komap

o

Az edény aljan nincsenek talpgytirti forraszta-
sara utald nyomok, a csésze eredetileg is ivelt alju
volt. Az edény testét egyetlen lemezdarabbdl, kala-
palassal alakitottak ki. A targy elkészitésének maso-
dik fazisaban a vallon korbefuto két poncolt vonalat
alakitottak ki, kijelolve ezaltal egy 13 mm széles sa-
vot a diszités szamara. Lathat6, hogy az 6tvos ezen
miveletek elott nem alkalmazott kellé mértékii ho-
kezelést a csészén, a fém ugyanis idével megrepedt
(2. kep 1-2). A targy maximalis atmérdje 12,2 cm,
a perem atmérdje a visszahajlitds utdn 11,9 cm, ma-
gassaga 5,7 cm.

Az egymast egy kivétellel 2,5 cm-enként kovetd
virdgbimbokat egy nem tllsagosan ¢éles eszkozzel
alakitottak ki, némelyikiik a bekarcolasokhoz ha-
sonldan elnagyolt (2. kéep 1-6). A fiil két oldalan
1év6 bimbok kozotti tavolsadg nagyobb, de az egyi-
ket még igy is részben eltakarja a fiil forrasztasa-
nak nyoma (2. kép 2). Ez vagy azzal magyarazhato,
hogy a csészén ketten dolgoztak, vagy pedig az 6t-
vOs nem tudta elére, hogy pontosan mekkora mére-
tli lesz a fiil. Csak a targy elkészitésének kovetkezo
fazisaban, a fiil rogzitése utan keriilt sor a 6 mm sz¢-
les perem kialakitasara, raadasul a fiil felsd, lapos
részét a tervezettnél kicsit magasabban forrasztottak
oda, ezért a visszahajlitott rész sz¢lét egy keskeny,
de nem ¢éles szerszammal még meg kellett kalapal-
ni, ami miatt a perem megsériilt (1. kép 2, 2. kép 2).

Ezutan egy vésovel ¢és egy kis kalapaccsal fe-
ny6ag- és cikcakkmintat véstek a perem visszahajli-
tott részére. A perem nagyobb részét > alaku mintak
diszitik, csak a fiil fol6tt lathatd vizszintesen halado
cikcakkvonal (2. kép 1-5). Az 6tvos a fiiltdl jobb-
ra haladva elkezdte poncolt kordcskékkel kitolteni
a novényi mintak kozotti feliiletet, de csak az elso
bimboig jutott (1. kép 2b; 2. kép 2), az aranyozott
s&v tobbi részét valamiért diszitetleniil hagyta. Vé-
giil a targy elkészitésének utolso fazisaban a csésze
teljes belso feliiletét és a kiilso feliileten elhelyez-
kedo, bimbokkal diszitett 18 mm széles savot tiizi-
aranyozassal vontak be (1. kép 2).

Szokatlan, hogy az aranyozas a diszitéssel el-
latott sav hatarat képezo poncolt vonal folott, a fiil
feltételezett rogzitési helyétdl jobbra elhelyezkedd
forrasztasnyomokat is beboritja (2. kép 2). Az 6tvos
feltehetden itt probalta &tmenetileg rogziteni a fiilet,
amelyet azutan néhany milliméterrel balra helyezett
at, de az is elképzelhetd, hogy ez egy javitasnak
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CHAapyXH OBUIM TOKPBITHI TO30JIOTOM B TEXHUKE
amanbramupoBanus (puc. 1. 2).

HeoOb4HO, 4TO MM030JI0Ta TOKPBUIA OCTaTKH
MIPUIIOST HaJ KaHHETIOPOW 4yTh IMpaBee OT Tpe-
MoJIaraeMoro MecTa KperwieHus pyduku (puc. 2. 2).
Bo3mokHO, MacTep B Ipoliecce MbITaiIcs BpEeMEHHO
«HAXUBHUTB» 3MI€Ch PYYKY, a 3aTeM IIEpeHEC €€
Ha HECKOJbKO MUJUIMMETPOB JeBee. Mimm ke 3T0
CBHUJICTENILCTBO pPEMOHTA. B mociennem ciryuae
30JI0YE€HUE BBIMTOJIHEHO YK€ MacTepOM, PEeMOHTH-
POBAaBIIIUM COCYII.

PexkoHCTpyHnpoBars BHEIIHUN BHJ PYUYKH IO
OCTaTKaM TalKh W OTMETHHAM Ha COCyle He TaK
MPOCTO W3-32 OTCYTCTBHS TOYHBIX AHAJIOTHU CIO-
co0y eé€ pacmosoxenus. Ha cpeHEeBEKOBBIX BOC-
TOYHBIX YallKaX M KPYXKKaX PYYKH C TUTOMIAJKON
00 KpemsTcs B MeCTe HauOOJIBIIEro pacIiupe-
HUSI TYJIOBA, €CJIM TIOBEPXHOCTh BBIMYKJas (puc. 4.
1-3), mubo o camblii BepX BeHUHKa (puc. 4. 4-0),
€CJIM TIOBEPXHOCTh BOTHYTas MM TIOYTH POBHAs
(cp. CmurHOB 1909, No 74, 109-113, 114-117, 145,
169-172, tabn. XLI, ta6m. LXIV, Ttadn. LXVII,
tabn. LXXX, tabm. XCII; JIarkeBuu 1976, Tadm. 8. 2,
6,8,1abm. 9.5, 7, tabn. 15. 1, Tabmn. 16. 4, 5, 7, Tabu.
17.5-7, Ta6n. 18. 2, Tadn. 19. 1-4, Tabi. 23. 3, Tad.
36. 8, Tabmn. 57. 1). B cinyuae ¢ yamkoit u3z Kopo6-
YMHO STH MPUHIMITEI HapyIana GopMa cocyaa: ero
BBIITyKJIast 9aCTh CIIWIIKOM HEBBICOKAs JUIA Kperuie-
HUS PyYKHd, @ OTOTHYTHIH HapYyKy BEHUHK CIIHIIIKOM
Y3KUH U1 TaKU K HEMY OJJHOBPEMEHHO Y TUIOLIA-
KW, ¥ BepXHEH yacTu e pydk. [locie mepedopa
aHAJIOTUH, 0Ka3aJI0Ch, YTO K 4amike u3 KopoOounHo
TIOZIXOJISIT BCETO JBa BapUaHTa Py4eK C IUIOLIA IKOM:
C Pa30MKHYTBHIM KOJNBIOM (puc. 3. @), KaK Y KPy>KKH
TaHCKOH padoTsl u3 1. [Inexanosa (puc. 4. 1a) u cor-
JUiickoro mojpaxanus TaHckUM 13 Tombiza (Cmup-
HoB 1909, Ne 113, Ta6n. LXV; Marmiak 1971, T47;
Mariuiak 2017, puc. 54; JAPkEBUY 1976, Ne 66, TaOm.
17.7), uau ¢ KONBILIOM, IPAKTUIECKU HE TIPUKACATO-
IIIMCS K TTIOBepXHOCTH cocyna (puc. 3. b, puc. 4. 5a,
06), xak y kpyxek u3 Crepiuramaka, 1. Komenera
(JapxeBuu 1976, Ne 18, Tabi. 18. 2-3) u kuraiickoi
gamku u3 knanga B [lamo (Liv—HE 1964, Ne 6). -
Ha IUIOMIAJIKU OTIPEICISIETCs] TMaMETPOM PYUKH, TI0-
9TOMY B BapuaHTe b oHa OyleT HECKOJIBKO KOpoue,
YeM B BapHUaHTE d.

Od4eBHIHBIA 3aTeK amaibramMbl TOJ PYYKy
(puc. 2. 2), kazanocw Obl, CBUJICTEIBCTBYET B IOJIB3Y
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a nyoma. Utobbi esetben az aranyozast az edényt
javitd mester végezte el.

A ful formajat a forrasztasnyomok ¢és a jelolé-
sek alapjan nem konnyl rekonstrualni, mert a fiil
rogzitésének nem ismerjilk a pontos parhuzamait.
A kozépkori keleti csészékre a lapos résszel ellatott
hiivelykujjtartés fiilet dombora feliilet esetében a
targy testének legszélesebb részén rogzitették (4. kép
1-3), homoru vagy kozel egyenes feliilet esetében
pedig kozvetleniil a perem ald helyezték (4. kép
4-6) (v6. SzmirNov 1909, Ne 74, 109-113, 114-117,
145, 169—-172, Tabmn. XLI, Tabn. LXIV, tabm. LXVII,
tabn. LXXX, tadn. XCII; DArRkEvIics 1976, Ta0a. 8.
2, 6,8 1adn. 9.5, 7, tabn. 15. 1, tabm. 16. 4, 5, 7,
Tabm. 17. 5-7, Tabn. 18. 2, Tabn. 19. 1-4, tadm. 23. 3,
Tabmn. 36. 8, Tadm. 57. 1). Ezek az elvek azonban a ko-
robesinoéi csésze formaja miatt ebben az esetben nem
érvényesiilhettek: a targy testének domboru része tal
kicsi ahhoz, hogy ide egy fiilet illesszenek, a kifelé
visszahajlitott perem pedig tul keskeny ahhoz, hogy
a fiilet alkotd hurok felsd végét és a hiivelykujjtarto
feliiletet is oda lehessen forrasztani. A parhuzamokat
attekintve a korobcsindi csésze esetében a hiivelyk-
ujjtartd feliilettel ellatott flilek két valtozata johet
szoba. *A’ véltozat: a fiil egy nem teljes hurkot zar be
(3. kép a), mint példaul a Plehanova kornyékén elo-
kertilt Tang-kori edényen (4. kép 1a) és a Tang-kori
készitményeket utanzo, Tomizbol szarmazd szogd
készitményen (Szmirnov 1909, Ne 113, Tabm. LXV;
Marsak 1971, T47; Marsak 2017, puc. 54;
Darkevics 1976, Ne 66, Tadm. 17. 7). B’ valtozat: a
fiil egy teljes hurkot zar be, és gyakorlatilag nem ér
hozza az edény feliileté¢hez (3. kép b; 4. kép 5a, 6),
mint példaul a sztyerlitamaki és a koseljevai csésze
(DARkKEvVICS 1976, Ne 18, Tabm. 18. 2-3), valamint a
sapoi kincsleletbdl szarmazd kinai csésze esetében
(Liu—HE 1964, Ne 6). A hiivelykujjtarto feliilet hossza
a ful atmérdjetol fiigg, ezért ez a rész a "B’ valtozat-
nal valamivel rovidebb, mint az ’A’ valtozatnal.

A ful alatt 1év0 aranyozés (2. kép 2) arra utal-
hat, hogy a csésze fiile a ’B’ valtozathoz sorolhato.
A grafikai modellezés azonban azt mutatja, hogy az
’A’ valtozatba tartozo, szimmetrikus hurokvégekkel
ellatott fiil esetében a fiilet alkot6 hurok felso része a
forrasztas soran kissé elferdiilhet, ezért ezt nem rog-
zitették a csészéhez. Igy a fiil felsé része csak a fiillel
egybeontott hiivelykujjtarto feliilet forrasztasanal il-
leszkedett az edényhez. Ez magyarazattal szolgalna
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BBIOOpa BapraHTa b. Ho rpadmdeckoe MomeiupoBa-
HUE TOKa3aJio, YTO €CJIM MacTep OTIHI PY4Ky Ba-
pUaHTa @ C CAMMETPUYHBIMK KOHIIAMH TICTIH, TIPU
e€ maiike Ha JanTy MMOJyIUTCs HeOOIBIION MepeKoc
WMEHHO BepxHell yactu netiau. OHa, B TAaKOM CITy-
yae, (haKTHUECKH U He Oblia pUIlasiHa, pydka BBEp-
Xy TIOJHOCTBIO JeprKajach Ha TaiKe IIOMIaIKH,
OTJIUTON ¢ PYUYKOM Kak equHoe 1ienoe. B atom Ba-
pUaHTe HaXOAUT OOBSICHCHUE U MOMABIIUN B UTOTS
TI0]T 30JI0YEHHUE TIPUTION — ecli pydka He MpHIiera-
Jla TUIOTHO, PEMECIICHHHUK HE MPOAOIDKUII MaiKy, a
TMIOTIBITAJICS TOJIIIPABUTh CaMy PY4YKY, YTO B MTOTE
HE yIaJIOCh. Y YHUTHIBAs TH 00CTOSATEIHCTBA, BEIOOD
MEXJy BapHaHTAMU DPEKOHCTPYKIIMUA PYYKH CHe-
JIaTh TPYIHO, U MbI IPEJICTABUIIN HA WIUTOCTPALIUU
oba (puc. 3. a-b).

K coxanenuro, yciaoBUsl HAXOJKH KOMIUIEKCa M3
Kopo6umnHo HE 1M03BOJISAIOT YTOYHUTH, KOTJIa UMEHHO
MMPOM30IILIA yTpaTa pydKH dHamkd. [Ipumep MuHH-
aTIOPHBIX 30JI0THIX Kpykek n3 HaabceHTMHKIIONI-
CKOT'O KJIaJ[a ¢ yTPaYCHHBIMHU B JIPEBHOCTU PyYKaMHU
(LAszLo—RAcz 1977, Bild 79; GScHWANTLER 2002,
cat. 11, cat. 12; BALINT 2004, 224. kép; BERGNER—
ZHUBER-OKROG 2017, cat. 11, cat. 12) nemoHcTpH-
PYET, 9TO Ja)ke TPEICTAaBUTENHN BBICIIEH 3HATH HE
CUUTAIIA KPUTHYHBIMU TaKOTO PO TIOJIOMKH U TIPO-
CTO HCIIOJIb30BAIU COCYIIBI KaK YapKu. YTpara pyd-
KU TIpeBparaia cocyn u3 KopoOuuHo B ganry, MeHss
JIUIIB CIIOCO0 €T0 JIepKaHuUsl, HO He (DYyHKIIHIO.

JlocTaTtouHO CIIOKHOM 3aj1a4eii 0Ka3anaoch U Mo-
nmoOparb anamornu Qopme damke n3 KopobOummo.
O. M. Ilpuxonntok u JI. H. Uypunosa BbiOpanu B
kadecTBe TakoBbIX aBe yamu XIII-XIV BB. u3 atna-
ca SI. . CMupHOBA, IPOUCXOATITUE U3 KYPSAHOS. ..
Cemupeuencrou oonacmuy (CmvupHOB 1909, Ne 235,
236, Tabn. CVI). O6e uamu otnecens! M. I'. Kpama-
POBCKHM K TpyTITie 4 TOPEBTHUKHU 30JI0TOOPABIHCKOTO
nepuona (KeamaroBckuii 2001, 87-88). Mx BeHUHK
XapaKTEePHO 3aBEPHYT HAPYKY BAIUKOM, HO KOPITYC
nonychepruecknii, 9YTO MenaeT WX MPOTOPINO-
HAJIBHO BBIIIE OPABIHCKUX Yalll, & OPHAMEHTAIILHBIC
000JIKH C IOJyNajIbMETKAMHU yKa3bIBAIOT Ha BIIMSI-
Hue ucnamckoit TopeBtukn XI—XIII BB. CobcTBEeHHO
ncnaMckue gamy [X—XIII BB. Takxke He BbICTyHa-
0T OJMM3KMMHU aHanorusMu 4vamie u3 KopoOuuHo,
TTOCKOJIBKY JTaKe JK3EMIUISPBI ¢ KaHHEIIopaMHd B
BEpPXHEH 4YacTH HE UMEIOT XapaKTePHO BBIMYKIIBIX
OOKOB KOpITyca U SIPKO BBIPAKEHHOTO BEPTUKAIIh-
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az aranyozas alatti forrasztdsnyomra is: amikor a fiil
még nem illeszkedett szorosan a csész¢hez, az 6tvos
abbahagyta a forrasztast és megprobalta megigazitani
a fiilet, ez a mtvelet azonban nem sikeriilt. Mindezt
figyelembe véve nehéz eldonteni, melyik lehet a he-
lyes rekonstrukcio, ezért mindkét valtozatot abrazol-
tuk (3. kép a-b).

Sajnos a korobcsinéi leletegylittes elokeriilési
koriilményei nem teszik lehetévé annak megallapi-
tasat, hogy mikor veszett el a csésze fiile. A nagy-
szentmiklosi kincs kisebb méretli aranyedényei
alapjan, amelyeknek fiille még a targyak foldbe ke-
rilése eldtt veszett el (LAszLo—RAcz 1977, Bild 79;
GscHWANTLER 2002, cat. 11, cat. 12; BALINT 2004,
224. kép; BERGNER—ZHUBER-OkRrOG 2017, cat. 11,
cat. 12), ugy tlinik, hogy még a tarsadalmi elit sza-
mara sem jelentett komolyabb problémat egy ilyen
jellegli sériilés, és az edények a tovabbiakban is
hasznalatban maradtak. A korobcsinéi edényt a fiil
elvesztését kovetden csészeként hasznaltak, igy a
targy funkcidja megmaradt, csak a kézben tartasa-
nak modja valtozott meg.

A korobcsindi csésze formai parhuzamainak
felgytlijtése szintén meglehetésen nehéz feladatnak
bizonyult. O. M. Prihodnyuk és L. N. Csurilova két
13—14. szazadi csészét emlit Ja. I. Szmirnov atla-
szabol, amelyek az egykori Szemirecsjei teriileten
talalhat6 kurgadnokbdl szarmaznak (Szmirnov 1909,
Ne 235,236, tabn. CVI). M. G. Kramarovszkij mind-
két csészét az Arany Horda korabeli 6tvostargyak
4. szamu csoportjaba sorolta (Kramarovszki 2001,
87-88). Peremiiket jellegzetesen kifelé hajlitottak
vissza, de testiik félgdmb alaku, igy ezek a targyak
aranyaikban magasabbak az Arany Horda korabeli
csészéknél, félpalmettakkal diszitett peremiik pe-
dig a 11-13. szazadi iszlam fémmiivesség hatasat
tikkrozi. Valojaban a 9-13. szézadi iszlam csészé-
ket sem tekinthetjilk a korobcsinoi csésze kozeli
parhuzamainak, mert még azok a példanyok sem
rendelkeznek jellegzetesen kiszélesedd testtel és
jol elkiiloniild, kifelé visszahajlitott, fliggdleges pe-
remmel, amelyeknek felso részét vizszintes vonalak
diszitik (MELIKIAN-CHIRVANI 1974, Fig. 19, Fig. 26,
Fig. 33; ApaksziNa ET AL. 2011, kar. 39; TORGOJEV
2012, xar. 693; MULLER-WIENER 2016, Fig. 9).
Ezekhez képest a 9-10. szazadi szogd csészék profi-
laltabbak, fenekiiket pedig rozetta motivum disziti
(4. kép 7). Ezek a targyak az afanaszjevoi kincsle-
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Puc. 4. Ananozuu uawke uz Kopobuuno cpedu cozoutickux u kumatickux cocyoos. 1-la: Ilnexanosa; 2: « Yemve [Jonay,
3—4: Tomwi3; 5—-5a: Cmeprumamax; 6: lano; 7 Agpanacwveso (1-1a, 7: Ilo JJarkepua 1976; 2—5: no Marix 1971;
Sa: Pucynok asmopa; 6: no Han 1989)

4. kép. A korobcesindi csésze szogd és kinai parhuzamai. 1-1a: Plehanova; 2: a Don torkolatandl talalt csésze; 3—4: Tomiz;
5=5a: Sztyerlitamak; 6: Sapo; 7: Afanaszjevo (1-1a, 7: DARKEVICS 1976, 2—5: Marsak 1971; Sa: A szerz6 rajza; 6. Han 1989)
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HOTO BEHYHMKa C 3aBOPOTOM HapykKy (MELIKIAN-
CHirvanI 1974, Fig. 19, Fig. 26, Fig. 33, AlAKCUHA 1
ap. 2011, xar. 39; Toproes 2012, kar. 693; MULLER-
WIENER 2016, Fig. 9). bonee mpodmimpoBaHHEIMU
Obun cornuiickue yamu [X—X BB. ¢ 1HOM, 0popM-
JICHHBIM B BUJE PO3eTKU (puc. 4. 7), MOmOOHbBIE
IK3eMIUIAPY U3 AQaHAChEBCKOTO KIana, KOTOPBI
TaK)Ke MO30JI0UYEH BHYTPH, KaK M KOPOOYMHCKas
yamka (JApkeBud 1976, Ne 57, Tabm. 16. 2).

Kak sTt0 HE cTpaHHO, HO ONMHM3KOW aHajIOTHEH
(hopme gamike u3 KopoOurHO siBiIsieTcs ApeBHEPYC-
ckas «4apa kHsA38 Bunamumupa JlaBbigoBuua». B
naneorpadguaeckol ANCKYCCHU O €€ NaTUpOBKE —
XII mimr XIV Bek (cm. TypuioB 2009; MEJBIHIIEBA
2012) — ropa3mo MPEenrnouYTUTENIbHEE BBHITJISAUT
mosurust A. A. TypwioBa, MOCKOIBKY aHAIOTHH
CaMOMy TIPEAMETY TPOUCXOAST TOIBKO U3 30-
noroopasiHckoro nepuona (cm. CmmpHOB 1909,
Ne 241, tabn. CVI; KeamaroBckuii 2001, kar. 48,
katr. 110). Emé onHo#l BechbMa OTHAIIEHHOW TpyII-
[IOM AHAJIOTUM BBICTYNAIOT BHU3AHTUNCKHUE YalllX
XII B. ¢ BepTUKAIBHBIM BEHUYHKOM (J{APKEBUY
1975, 264, un. 163-164, un. 180-181; MAPIIAK—
KpramaroBckuii 1996, xat. 66—68).

Cpenun coOCTBEHHO YalIeK W KPYKEK C PYyJIKOn
VIII-IX BB., ¢ KOTOPBIMU U JOJ’KEH CPaBHUBATHCS
ak3eMIiIsip u3 KopoGuuHo, Hallle BHUMaHKE PUBJIe-
KaroT Juib Tpu: U3 Tombiza, 1. [InexaHoBa U «yCThs
Hona» (CmurHOB 1909, Ne 110, Ta6i. LXV; OPBEIN—
TreBep 1935, 35, Tabn. 54; Mapruiak 1971, T20, 42,
puc. 22, puc. 25; Maruiak 2017, puc. 57, puc. 81;
JaprkeEBUY 1976, Ne 65, 114, Tabmn. 8. 6, Tadn. 9. 1-3,
tabmn. 57. 1-3). Kpyxkka, HaiiienHas B yctbe [loHa
MPUHAISKHUT K «1mkoe A» mo b. 1. Mapmraky. C
yaimkoit u3 KopoOunHo e€ 00beIMHSET TOIBKO Kpy-
IJIOZIOHHOCTh U OTACIEHHBINA PeabehHBIM MOSICKOM
C «EJIOYHBIMY» IEKOPOM BEHUHK, XOTS U C HAKIIOHOM
BHYTPb (puc. 4. 2). OgHako, eciny BEpEeH BapHaHT
b pexoHcTpykumu pyuku (puc. 3. b), cxomHoii Oy-
JIET ¥ TIPUIIOHATOCTD BBEPX IJIOMIAKH PYIKH. JTO
PEAKUN SK3EMIUIIP COTIUUCKON TOPEBTUKHU, IIPOUC-
XOMSIIUNA HETIOCPEACTBEHHO C TEPPUTOPUU Xazap-
CKOTO KaraHaTa, IT03TOMY YaIllKa BBICTYIIAET OTHUM
W3 peanbHBIX 00pa3IoB, KOTOPOMY TEOPETHUYECKU
MOTJIM TOJApa)XKaTh CAJITOBCKUE TOpPEBTHI. Yarika
3 TombI3a (puc. 4. 3) IPpUHAIIISKUAT BOCTOIHOCOT-
nuickoit «mkone C». Halinena ona B Ilpukambe,
YTO IMO3BOJISIET MPEANOIaraTh 3HaKOMCTBO C TaKOM
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letb6l szarmazo edénnyel mutatnak hasonlosagot,
amelynek bels¢ feliiletét ugyanigy aranyozas bo-
ritja, mint a korobcsinéi csésze belsejét (DARKEVICS
1976, Ne 57, tabmn. 16. 2).

Barmilyen furcsénak is tiinik, de a korobcsinoi
csésze kozeli formai parhuzamaként a *Vlagyimir
Davidovics fejedelem csészéje’ néven ismert rusz
leletet emlithetd. Az ennek a targynak a keltezésé-
6l folyo paleografiai vitdban — 12. vagy 14. sza-
zad (v6. TuriLov 2009; MEebpINCEVA 2012) — sokkal
valdsziniibb A. A. Turilov allaspontja, a csésze par-
huzamai ugyanis csak az Arany Horda iddszakabol
ismertek (1d. Szmirnov 1909, Ne 241, tadm. CVI;
KramMArROvVszk1r 2001, kar. 48, kar. 110). Ezenkiviil
egy masik targytipus is emlithetd, de csak igen tavoli
parhuzamként: a fiiggdleges peremu 12. szazadi bi-
zanci csészék (DARrRKEvVICS 1975, 264, wi. 163164,
nun. 180—181; Marsak—KRAMAROvSzKI] 1996, kar.
66—68).

A korobcsin6i leletet a fiillel ellatott 8-9. szazadi
csészékkel is érdemes Osszevetni. Ezek koziil mind-
0ssze harom érdemel kiilonosebb figyelmet: a tomizi,
a plehanovai és a Don torkolatanal elékeriilt példany
(Szmirnov 1909, Ne 110, Tabn. LXV; ORBELI-TREVER
1935, 35, Tabm. 54; Marsak 1971, T20, 42, puc. 22,
puc. 25; Marsak 2017, puc. 57, puc. 81; DARKEVICS
1976, Ne 65, 114, Taba. 8. 6, Tadbm. 9. 1-3, Tabm. 57.
1-3). A Don torkolatanal talalt csésze a Marsak-féle
szogd ’A’ iskoldhoz tartozik. Ez a lelet csak két do-
logban mutat hasonldsagot a korobcsinoi csészével,
ez pedig az ivelt alj és a plasztikus diszitéssel ellatott
perem. Utobbit egy, a csésze feliiletén korbefutd sav
valasztja el az edény tobbi részétdl, amelyet a korob-
csindi csészével ellentétben befelé mutatd fenydag-
mintaval (<) diszitettek (4. kép 2). Ha a korobcsindi
csésze rekonstrukcidjanak B’ valtozata (3. kép b) a
helyes, akkor a fiil ivelt hiivelykujjtarté feliilete egy
ujabb parhuzam a két targy kozott. A szogd féemmi-
vesség eme ritka példanya kozvetleniil a Kazar Kaga-
natus teriiletérdl szarmazik, ezért a Don torkolatanal
eldkertilt csésze egyike lehet azon mintadaraboknak,
amelyeket utanozva a szaltovoi 6tvosok dolgozhat-
tak. A tomizi csésze (4. kép 3) a keleti szogd *C’ is-
kolahoz tartozik. Ez a lelet a Kama foly6 vidékérol
szarmazik, ez alapjan pedig feltételezhetjiik, hogy az
Ural-vidék népességének korében ismertek voltak az
ilyen edények. A targy talpat nem szamitva ez a le-
let formailag kdzelebb all a korobcesindi csészéhez,
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nocynoit Hacenenus [Ipuypanbs. Ecau orOpocuth
HOXKY, €€ ¢opma gaxke Onmmke K yamike u3 Kopoo-
YHHO, YeM Yy MpeIbiayleit ananoruu. Kpyxkka u3
n. IlnexanoBa B IIpukambe, U3BECTHAsI TOJBKO IO
¢doto u pucynky u3 apxusa . . CmupHoBa (puc.
4. I-1a), umeet naxe OoJiee BHIPAKESHHOE TYJIOBO,
geM Jarmka w3 KopoOunHo; mieiika oTaeneHa 1ByMs
penbePHBIMY MOsICKaMH, HO BEHYHUK OTOTHYT Hapy-
Ky. B. II. JapkeBud nmoueMy-To mpeanoiarai ajis
He€ paboTy «BHU3aHTHICKOTO MacTepa, 3HAKOMOTO C
JTATbHEBOCTOYHBIME oOpasuamu» (JlApkEBUY 1976,
176). Cocyn ckopee TPUHAICKUT K TOPEBTHUKE
IX—X BB. kpyra KomneHnckoro yaaraca, cO31aHHOU
MO3/IHETAHCKUMH FOBEIMPAMHU JIJIsl KOYEBHUYECKON
3HATH.

ITockomeky opma u mponoprwm damkn u3 Ko-
pPOOYMHO HE COOTBETCTBYIOT TOYHO CHHXPOHHBIM
METAJUTMYECKUM U3JIeTTUSAM, HEJIb3sl MTOJTHOCTBIO HC-
KJIFOUaTh Y BIIUSIHUE JEPEBSHHOM MOCY/bI, 0 KOTOPOU
UHPOPMALINH, pa3yMeeTCs, B HAIIIEM PacIIOPsSKSHUU
emé MeHbIe n3-3a MpoOJIeM COXPaHHOCTH Opra-
HUKHU. bIu3kue mo mporopiusaM aepeBsHHbIE Jalll-
KH, B YaCTHOCTH, U3BECTHBI B TIOTPEOCHUSIX TIOPKOB
Anras (Kysares 2005, Tabn. 56. 6) u anan KaBkasza
(I3atTaThl 2014, Tadbm. LXIV. 11). Ecom cocyn u3
KopoOunHo u3Ha4YalkHO Jenacs 10 3aKazy KOYeB-
HUKa, €T0 MPOTOPIINH TOJKHBI OBLITH OMPEICIISIThCS
yA0OCTBOM HOIIEHHSI W TPAHCIOPTUPOBKH, OTCIONA
M €r0 CXOJICTBO I10 MPOTOPHHUSIM ¢ Ooliee MpU3eMHu-
CTBHIMU JICPEBSIHHBIMH YalllaMU TEOPKOB M METaJIIH-
YECKUMH COCYaMH 30JI0TOOPBIHCKOTO BPEMEHH.

Emé omna cepeOpsiHas kpyxka U3 TOMBI3CKOTO
KJiaJia — ¢ M300pakeHHEM MaBJIMHOB BOKPYT «ApeBa
x)u3HM» (puc. 4. 4), ornocumas B. I1. [lapkeBudem
u H. A. ®onsikoBol K IPOAYKIIMU BOCTOUHOEBPO-
NeHCcKOl MacTepckoi, paborasiieii B Xazapckom
karanare (JlapkeBuu 1976, 167; ®@onskoa 2010,
43-44, 58), pesko omm4aercs OoT ydamku u3 Ko-
poOuurHO 110 popme, HO CXOIHA C HEeW TI0 IPUHITUITY
JIEKOPUPOBAHUASA — PACTIOIOKEHHEM OPHAMEHTAb-
HOTO IOSICKa B BEPXHEH YacTH COCy/Ia MPH TIIAIKON
HWKHEH 1osioBuHE. Eciiu Obl M3roToBUTENH KOPOO-
YUHCKOM YaIku JOBEN 710 KOHIIA 3aMBICEI TIOKPHITh
(OH MEXIy LBETOYHBIMU OyTOHAMH Ha[4EKAHKOM
KpY)KOUKaMu, e€ CTHIb oopMIIeHHsT ObUT OBl emé
OIIKe TOMBI3CKOM.

W3 9-Tr OyTOHOB, KOTOPBIMH YKpAIIIeH COCY/ 13
Kopo6unHo, Tpu karuieBuanoi Qopmsl (puc. 2. 1,
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mint a Don torkolatanal elokeriilt példany. A szintén
a Kéama folyo vidékérdl szarmazo plehanovai edény
csak Ja. I. Szmirnov archivumanak egy fotoja és egy
rajza alapjan ismert (4. kép I—la). Teste sokkal ki-
dolgozottabb, mint a korobcsindi csészéé, nyakat egy
két savban korbefutd domboritott diszités hatarolja,
pereme viszont kifelé hajlitott. V. P. Darkevics vala-
miért azt feltételezte, hogy a targy készitdje egy olyan
,.bizanci mester, aki ismerte a tavol-keleti mintadara-
bokat” (DARkEvIcS 1976, 176). A plehanovai edény
azonban valosziniileg inkabb a Kopenszkij csaatasz-i
temet6 leletkorének 9—-10. szazadi Stvostargyai kdzé
tartozik, amelyeket késé Tang-kori 6tvosok készitet-
tek elokeld nomadok szamara.

Mivel a korobcsindi csésze formaja és aranyai
nem felelnek meg pontosan a vele egykort féme-
dényeknek, ezért a faedények hatasa sem zarhato
ki teljesen, utobbiakrdl azonban — a szerves anya-
gok konzervalddasanak problémaja miatt — érthetd
modon még kevesebb informacioval rendelkeziink.
Hasonl6 aranyokkal rendelkezd facsészék tobbek
kozott az altaji torok nyelvii népek (KuBariev 2005,
Tabm. 56. 6) és a kaukazusi alanok (Dzartyiati 2014,
tabn. LXIV. 11) sirjaibol ismertek. Amennyiben a
korobcsindi csésze eredetileg is egy nomad megren-
del6 szamara késziilt, akkor annak aranyait a prak-
tikus hasznalhatosag €s hordozhatosag szempontjai
hataroztak meg. Ez megmagyarazna, hogy a targy
aranyait tekintve miért hasonlit a torok nyelvii népek
altal hasznalt joval alacsonyabb faedényekre és az
Arany Horda korabeli fémedényekre.

A tomizi kincsleletbdl azt az eziistcsészét is €r-
demes megemliteni, amelyet egy életfa diszit, ko-
rilotte pedig pavak lathatok (4. kép 4). Ez a targy
V. P. Darkevics és N. A. Fonyakova szerint egy
olyan kelet-europai mithelyben késziilt, amely a Ka-
zar Kaganatus teriiletén miikodott (DARKEVICS 1976,
167; Fonvyakova 2010, 43-44, 58). A tomizi pavas
csésze formailag élesen kiilonbozik a korobesinoi
csészéEtol, a diszités koncepcidja azonban hasonlod
(a targy felso részén egy diszitett sav fut korbe, also
része diszitetlen). Ha a korobcsinoi csésze készitdje
befejezte volna a viragbimbok kozotti feliilet pon-
colasat, akkor stilusa még jobban hasonlitana a to-
mizi pavas csészére.

A korobcesindi csészén lathato kilenc viragbimbd
kozil harom csepp alaka (2. kép I, 3, 6), a tobbi
lekerekitett (2. kép 2, 4, 5). A csepp alaka virag-
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3, 6), ocranmpHbIe CKpyTIeHBI (puc. 2. 2, 4, 5). Ka-
IJICBUIHBIE Oy TOHBI MOJIHOCTHEO MTOBTOPSIIOT POpPMY
U 0COOCHHOCTH pa3rpadku OyTOHOB (puc. 5. 1—4)
Ha cormuiickux Omromax w3 Ciymku u KertmaHoBa
(CmurHOB 1909, Ne 49, 107; OpsEnu—TPEBEP 1935,
tabu. 23, tabn. 24; Marmak 1971, T17, 18, puc. 6.
6; Mapuiak 2017, puc. 22, puc. 23, puc. 25, puc. 26;
JapkeBnY 1976, Ne 26, 60, Tabm. 5. 3—4), HO BBITION-
HEHBI OUCHb HEYBEPEHHOM PYKOii. A BMECTO 30J104e-
Hus (hoHA BOKPYT OyTOHOB Ha yamtke u3 KopoounHo
BHJIUM CILIONTHOE 30JI0YCHHE BCETO OPHAMEHTAb-
HOTO TIosicka. B cymMe ¢ ommOKoit npu maiike pyd-
K W OpOIICHHOW B caMOM Hadalle HaJTdeKaHKOM
(hoHa 5TO yKa3bpIBae€T HA BECbMa KyCTapHBIH Yypo-
BEHb MAaCTEPCKOW, M3TOTOBHUBIICH KOPOOUMHCKYIO
YaIKy M0 CPaBHEHHUIO C COTAMWCKUMHU IIEHTPAMHU.
OTKpBITHE KOMILIEKCA COCYAOB W3 memiepbl Kypu
Kane (ArBatci ET AL. 2017, fig. 9—34) noareepauiio
TIPEJIMONIOKEHNST psAZla MCCIIeoBaTeNel o cepbeés-
HOM I1aJICHHEeM YPOBHS TOPEBTUKH B CEBEPO-3aIiaji-
HbIX npoBuHLUAX MpaHa B koHLe VII-VIII BB., HO 1
B ()OpME COCY/IOB, U B X JIEKOpE 37IeCh MIPOIOIIKA-
JUCh CaCaHUJICKHE TPAJUIUH, K KOTOPBIM HE HMEET
OoTHOIIeHU Jaika u3 Kopoouuno.

A. B. I'amyio mepBBIM yKa3an Ha GakT OBTOpPE-
Husi OyToHOB cepeOpsiHbix Omon n3 KeitMaHoBa u
Cnynku B JICKOPE MPEIAMETOB CAJITOBCKOM KYJIBTY-
pot (I'amno 1968, 224-225, puc. 1, puc. 4) Ha mpu-
Mepe KocTsHoro m3nenus u3 KepueHckoro myses
(puc. 5. 5). b. 1. Mapmak oTHEC AaHHBIC COCYABI K
«koie Ay, TPEANON0KIB 3aMMCTBOBAHNE MMEH-
HO M3 DTOTO MCTOYHHKA CAJITOBCKHMH FOBEIUPAMU
MOTHBOB «TPUJIMCTHUKA» U «TPEXJICIIECTKOBOTO T10-
JTypacKphITOTO JIOTOCA», Ha 6a3e KOTOPHIX W Oblia
co3/laHa B JallbHEHIIEM BCSI CAJTOBCKAas pacTh-
TenbHasi opHaMeHTHKa (MARSCHAK 1986, 336-341,
Fig. 218; Marwak 2017, 347-352). Uneto pa3Buia
Jajee Ha canTtoBckux Matepuanax H. A. @onsikoa
B IIeJIOM cepuu crareid, Juccepraiuu 1 00001aro-
mei pesynasratel MoHOTpadum (DoHsikoBA 1986;
®ousikoBa 1988; @ousikoBa 2010 u ap.). Cantos-
CKHUH JIeKop, HanboJiee OJIM3KO MMOBTOPSIFOIINI OyTO-
HEI cocymoB u3 Keirmanosa u Corynku, ObUT OTICHEH
H. A. ®onsikoBoit kak «I sTam 0CBOEHUS JOTOCA»
(DonsxoBa 1986, puc. 4; @onsxosa 2010, puc. 25).
TTocie BoII€NIEHHS] PaHHECAITOBCKOTO rOpu30HTA I,
MIPEIIIECTBYIOIIETO BPEMEHHU TMOSIBICHUS «KIIACCH-
YECKHUX» CaITOBCKUX CTUJICH, TIOSICHBIE U COPYHUHBIE
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bimbdk formailag és vonalvezetésiik tekintetében
pontosan kovetik a szludkai ¢és kitmanovai szogd
edényen megfigyelhetd motivumokat (5. kép 1—4)
(Szmirnov 1909, Ne 49, 107; ORBELI-TREVER 1935,
Tabn. 23, tabn. 24; Marsak 1971, T17, 18, puc. 6,
6; Marsak 2017, puc. 22, puc. 23, puc. 25, puc. 26;
Darkevics 1976, Ne 26, 60, Tabn. 5. 3-4), azzal a
kiilonbséggel, hogy a korobcesindi csésze diszitését
egy igencsak tapasztalatlan 6tvos készitette. Tovab-
bi eltérés, hogy utdbbi targyon nem csak a virag-
bimbok koriili hatteret aranyoztak be, hanem a teljes
diszitett savot. A fiil forrasztasi hibai és a diszitett
sav poncolasanak félbehagyasa alapjan 0sszessé-
gében azt mondhatjuk, hogy a korobcsindi csésze
a szogd kozpontok szinvonaldahoz képest egy kon-
tarmunka eredménye. A Kuri Kale barlangbdl elo-
kertilt edénylelet (ALiBaiGl ET AL. 2017, fig. 9-34)
megerdsitette azt a szamos kutatd altal megfogal-
mazott feltételezést, amely szerint a 7. szazad végén
¢és a 8. szdzadban Iran északnyugati teriiletein jelen-
tds mértékben romlott a fémmivesség szinvonala,
az edények formaja és diszitése viszont megorizte a
szaszanida tradiciot, amellyel azonban a korobcesi-
noéi csésze semmilyen kapcsolatot sem mutat.

A. V. Gadlo egy, a Kercsi Helytorténeti Mtzeum
gyljteményében talalhato faragott csontkészitmény
(5. kép 5) alapjan elséként mutatott ra arra a tény-
re, hogy a szaltovéi kulturdhoz kdthetd targyakat a
szludkai és kitmanovai eziistedényen lathatd virag-
bimbok utanzatai diszitik (GabprLo 1968, 224-225,
puc. 1, puc. 4). B. I. Marsak ezeket az edényeket a
szogd ’A’ iskola készitményei kozé sorolta, és azt
feltételezte, hogy a szaltovoi 6tvosok pontosan innen
vették at a "harmaslevél’ és a ’félig kinyilt, harom-
szirmu 16tusz’ motivumat, amelyek alapjan késobb
az egész szaltovoi novényi ornamentika kifejlodott
(MarscHak 1986, 336-341, Fig. 218; Marsak 2017,
347-352). Ezt az elképzelést N. A. Fonyakova sza-
valamint az eddigi kutatasi eredményeket 6sszefog-
lalé monografiajaban fejlesztette tovabb (Fonyakova
1986; Fonyakova 1988; Fonvakova 2010 stb.). A ku-
tatond a szludkai és kitmanovai eziistedényt diszi-
t0 viragbimbok legkozelebbi szaltovoi utanzatait
»a lotuszminta dtvételenek 1. fazisa”-ként értékelte
(Fonyakova 1986, puc. 4; Fonyakova 2010, puc. 25).
A kora szaltovai 1. horizont elkiilonitése utan, amely
idoben megeldzte a ’klasszikus’ szaltovoi stilusokat,
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YKpaIieHusi, MOBTOPSAIONINE CTHUIb COTAUHCKO-XO-
pacaHCKOM TOPEBTUKH, B HalIel IEePUOAH3AINN
3aHATM YBEPEHHOE MECTO B XPOHOJOTMYECKOM
ropuszontTe II canroBckoit KMO (Komar 1999,
129-131, Tabm. 4).

C. A. IInetHéBa cHauaja oTpHIIalia XPOHOJIOTH-
YECKOE 3HAYEHHUE CTWJIEH MPUKIATHON CaaTOBCKOM
TOPEBTHKH, CYUTAS], YTO ITOYTH BCE OHHU MOSIBIISTFOTCS
emié B «paHHel» rpymnmne karakom6 /IMUTpueBCKOro
MOTWJIBHHKAa ¥ fanee cocymiecTByloT (IIIETHEBA
1989, 163—168). Ho no3xe B coBMecTHOH padoTe
¢ T. 1. MakapoBoil nosica JIMUTpUEBKU C pacTH-
TETBHBIM JIEKOPOM OBLIH pasziesieHbl Ha JIBE TPyTI-
bl (YCJIOBHO C «JIOTOCOBHJIHBIM» M «IIBETOUHBIM»
OpHaMEHTaMHM), U HCCIeoBaTelu MPU3HAIU, YTO
repBas TPyTIa MOSBIAETCS HECKOJIBKO paHee BTO-
PO, XOTsI AaJiee U HaOIIOaeTCsl CMEIICHNE CTUIICH.
[Mon Bustauem pador B. 1. Jlapkesuua, b. 1. Map-
maka 1 H. A. ®oHsAKOBOM HcCIeA0BATENHN TAKXKE
CBSI3aIIU CAJTOBCKUH <JIOTOCOBHUIHBIN» OPHAMEHT
C MOTHBOM «IUIOJIa JIOTOCa» (TOYHEE, «MHPOBOTO
JIPpeBa») CaCAaHHUICKOM W COTTUHCKOM TOPEBTHKHU
(MaxkaroBa—TInETHEBA 2002, 107-114, puc. 1-3).

Henasnsist moneitka A. M. TonyOeBa paaukaiib-
HOTO MEPEeCMOTpPa UCTOUHUKOB CTHJIEH CalTOBCKOM
TOPEBTHKH M CBEJCHHS «JIOTOCOBHIHOTO» JIEKOpa
BCETO JIMIIb K «JIerpajialliim» CTUIIS KIIEPEBSI3aHHON
nansbMeTTh» KoHIa VII-VIII BB. (I'onveeB 2018,
370-373), HecMmoTps Ha MAacIITa0HOCTH 3ajiad,
CTpaHHBIM 00pa30M MOJHOCTHIO JIMIIEHa pazdopa
apryMeHTaIlH MPE/IIECTBeHHUKOB U CPaBHUTEIb-
HOTO OJIOKA aHAJIOTHH, OTPaHUYeHA paMKaMU y3KO-
TO PETHOHA, ¥ I0ATOMY OTHOCHUTCS CKOpEe K JKaHpy
argumentum ad ignorantiam.

Ha mnpeamerax canToBCKOW TOPEBTUKH TOpPHU-
30HTa Il «CKkaTeiii OyTOH» COTIMUHCKUX OO M3
Cnynkn n KpiTMaHOBa MCTHONB3yeTCS Kak B BHJIE
CaMOCTOSITETILHOTO DJIEMEHTA, IMOJIHOCTBIO OIpe-
nensst popmy Onsiex (puc. 5. 6—10), Tak u BUjIE
Oomee CIOXKHBIX KoMImo3umwit (puc. 5. 11-12, 16).
XopoIIo 3aMeTHO U pa3JlielieHne M300paKeHUH Ha
wiockue (puc. 5. 5-8, 11, 12, 16), nexop B KOTOPBIX
MpodepueH yriTyOnéHHBIMU JTUHUSIMH, U peTbehHbIC
(puc. 5. 9—10) c nBYXypOBHEBOU Tiepenadeii creodis,
JenecTkoB U mectuka OyToHa. CoOCTBEHHO, 3Ta
pa3HUIla UCIIONHEHNS 3aMeTHa M Ha caMuX Olromax
u3 Cnynku u Keitmanosa (puc. 5. 1-4), T.e. 3ai1aHa
OHa YK€ HCTOUYHUKAMH ToJipakaHusi. B cantoBckux
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a szogd—horaszani stilust utanzé 6v- és loszerszam-
diszeket mar biztosabban sorolhattuk a II. szaltovoi
horizontba (Komar 1999, 129-131, tabmn. 4).

Sz. A. Pletnyova kezdetben elutasitotta azt a fel-
vetést, hogy a szaltovéi fémmivesség stilusai krono-
1ogiai jelent6séggel birnanak. Ugy gondolta, hogy a
dmitrijevkai kamrasiros temetd "korai’ sirjaiban mar
szinte mindegyik feltiint koziilik, és igy egymassal
parhuzamosan léteztek (PLETNYOVA 1989, 163—-168).
Késobb azonban a dmitrijevkai temetdbdl szarmazo
ovek novényi diszitésérdl szolo, T. 1. Makarovaval
kozdsen irt tanulmanyaban két csoportot kiilonitett
el (’lotusz alaka’ és ’viragos’ diszitések). A két ku-
tatond arra az eredményre jutott, hogy az elsé cso-
port valamivel korabban tiint fel, mint a masodik,
bar a késébbiekben ennek a két stilusnak a kevere-
dése is megfigyelhetd. V. P. Darkevics, B. 1. Marsak
és N. A. Fonyakova munkainak hatasara a szaltovoi
’lotusz alaka’ diszitést Ok is a szaszanida és szogd
fémmivességbdl ismert ’lotuszvirdg’ motivummal,
pontosabban a ’vilagfaval’ hoztak 0Osszefliggésbe
(MakAROVA—PLETNYOVA 2002, 107-114, puc. 1-3).

A. M. Golubjev a kozelmultban arra tett kisérle-
tet, hogy alapjaiban feliilvizsgalja a szaltovoi fém-
mivesség stilusainak forrasait, és azt is megprobalta
levezetni, hogy a ’lotusz alaka’ diszités pusztan a
7. szazad végi — 8. szazadi *fonddo palmettas’ sti-
lus leegyszerusitett valtozata lenne (GoLuBJEv 2018,
370-373). A feladat nagysaganak ellenére azonban
Golubjev munkajabol kiillonés moédon a korabbi
kutatok véleményének attekintése és a parhuzamok
atfogo elemzése is teljes mértékben hianyzik. Az ana-
logiak vizsgalata csak egy kis régiora korlatozodik,
tanulmanya igy leginkabb az argumentum ad igno-
rantiam (a nemtudas mint érv) miifajaba sorolhato.

A szaltovoi fémmiivesség I1. horizontjaba tarto-
70 targyakon a szludkai és kitmanovai szogd edény-
r6l ismert ’Osszenyomott viragbimbo’ motivum
egyrészt onallo elemként tinik fel, teljes mérték-
ben meghatarozva a veretek formajat (5. kép 6—10),
masrészt joval Osszetettebb kompoziciokon is el6-
fordul (5. kép 11-12, 16). Az is jol lathato, hogy az
emlitett motivumnak két tipusa van: a lapos valtozat
esetében a diszitést bevésett vonalakkal alakitottak
ki (5. kép 5-8, 11, 12, 16), a plasztikus valtozat ese-
tében pedig a viragbimbo szarat, szirmait és bibéjét
két szintben abrazoltak (5. kép 9-10). Ez az eltérés
a szludkai és kitmanovai edényen is megfigyelhetd
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Puc. 5. Ananocuu dexopy yawiu uz Kopobuuno na cozoutickux (1-4) u carmoescrkux (5—16a) uzoenusix. 1-2: Bnoodo uz Crnyoku
(0emanu); 3—4.: Bnrooo u3 0. Keitmmanosa (Oemanu); 5: Kocmanoe uzoenue uz Kepuernckozo myses (demanv) (no I'aono 1968);
6—7. Bepxnuui Canmos I, kam. 22; 8: Hemaiinoexa, n. 23 (no bepesosey 1961); 9: Bepxnuii Canmog IV, kam. 3; 10—11a: HuoicHe-
nybsincku, kam. 6 (10—11: no pomo A. Tiopra; 11a: pucynox asmopa), 12: Bepxnuii Canmos IV, nocpebenue kouss Ne 4 (Oemans
HauenvHuxa); 13: Kosw uz Koykozo eopooka (0emanv); 14: Bepxnuii Canmos 1V, kam. 105, 15: Moxuau, komnnexc 55 (no Kono-
oa 2011a); 16-16a: Hemaiinoexa, n. 480 (1-2, 67, 9, 12—14: pomo asmopa, 16: no Axcénos 2012; 16a [oemans]:

no ¢pomo B. C. Axcénosa)

5. kép. A korobcesindi csésze diszitésének parhuzamai szogd (1-4) és szaltovoi (5—16a) targyakon. 1-2: A szludkai edény (részlet);
3—4: A kitmanovai edény (részlet); 5: Csontfaragvany a Kercsi Helytorténeti Muzeum gyiijteményébdl (részlet) (Gadlo 1968);
6-7: Verhnyij Szaltov 1. lelohely, 22. kamrasir,; 8: Nyetajlovka 23. sir (Berezovec 1961); 9: Verhnyij Szaltov 1V. lelchely, 3.
kamrasir; 10—11a: Nyizsnyije Lubjanki 6. kamrasir (10-11: Tiirk A. fotoi; 1la: a szerz6 rajza); 12: Verhnyij Szaltov 1V. leléhely,
4. szamui [0sir (a lofejdisz részlete); 13: A Kockij gorodok-i nyeles tal (részlet); 14: Verhnyij Szaltov IV. leléhely, 105. kamrasir;
15: Mohnacs, 55. szamui leletegyiittes (Koloda 2011a); 16—16a: Nyetajlovka 480. sir (1-2, 6-7, 9, 12—14: a szerzd felvétele,

16: Akszjonov 2012; 16a [részlet]: V. Sz. Akszjonov fotdja)
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KOMIUIEKCax penbe(HbIe U TUIOCKHE JAETaIN TaKKe
MOTJIM CMEIINBaThCSl HA OJHOM peMHe (Hamp. AK-
cboHOB 2011, puc. 3. 5-8), X0Ts 3aKOHOMEPHO BO3-
HUKaeT AWjeMMa, He UAET TN pedb O HECKOIBKHUX
JTamax Jgo0aBieHus ONsimiek Ha peMeHb. B kar. 6
Hwxnenyostnckoro morunbauka (DonsikoBa 2010,
puc. 2, puc. 26. 6—7) x OnamKamM ¢ perbehHBIM
WCTIOJTHEHHWEM TpUJIarainuch IUIOCKHe 0e3 aeKopa,
KOTOpbIE CaM COOCTBEHHHUK IIOMBITAICS YKPACHUTh
rpaddutu (puc. 5. 10-11).

B TexHHKe BBIKOJIOTKH B CalTOBCKHX KOMILIEK-
cax Yalle BCEro BBIMOJIHEHBI )KEHCKHE TyaJleTHbIe
KOpOOOYKH M KOHCKHE HaueTbHUKH. [IepBBIe 00BIY-
HO 0e3 Jiekopa, a BOT Cpel HAYeIbHUKOB, BBIMOJI-
HEHHBIX M3 OpoH3bI ¢ nmo3onotoi (IInETHEBA 1989,
puc. 41-42; AxciHos 2001-2002, puc. 2. 1, puc. 4.
1, puc. 5. 1, puc. 7; AxckHos 2005, puc. 2. 1, puc. 5.
1; T'apyEB 2005, kaT. 115, kat. 116, kat. 120, kat. 131;
JIbBOBA 2012, Kat. 559; J13ATTHATHI 2010, Tabn. VIIL.
2, rabn. XX. 1, tabn. XXII. 1), BcTpeuaroTcs u k-
3eMIUISIPBI C YEKaHHBIM PACTUTEIBHBIM OpHAMEH-
ToM. brke Bcero mo CTHio o(hOpMIICHHUS Yallke
n3 KopoOunHo HauenbHUK U3 orpedenns kous Ne 4
BepxuecanToBckoro mMormibHuka (puc. 5. 12), e
BUINIM «CKPYTIIEHHYIO» BEPCHUIO CaNTOBCKHUX OyTO-
HOB, OTHOCHUTEIILHO PEJIKO BCTPEUAEMYIO CPEIH TI0-
sacHBIX Omstmek (puc. 5. 9). bonbmmHCTBO OyTOHOB
KOPOOYMHCKON YaITKH CKPYIJICHBI ¢ OoJbIe, 10
«IIOYKOBUJIHOW» POpMBI (puc. 2. 2, 4-5), xapakrep-
HOM /11 OYTOHOB CaNTOBCKUX MPEJIMETOB TOPU30H-
ta III (Komapr 1999, ta6mn. 4; Komap 2018, puc. 39),
r7e HaOI0aeTCsl yXKe MOJTHAS CXeMaTH3aIus TIPo-
pabotku nenectkoB (puc. 5. 14-15). Ilpuuém mo-
CIIeHIOI0 HaOmomgaeM gaxe Ha KoBire u3 Korkoro
ropoaka (puc. 5. 13), HSCCOMHEHHO BBIIIOJIHEHHBIM
IOBEJIUPOM BBICOKOTO ypoBHs. Co3naércst BHevar-
neHue, 9ro yJamka u3 KopoOuwHo ObLTa M3TOTOB-
JIeHa Ha HA4YaJIbHOM CTaguy M3MEHEHUS MOJBI OT
ropusonTa II k ropusonry III, xorna cxemaruszanus
OyToHa emié He cTaja KAaHOHOM, W MacTep JTaXKe cMe-
muBaJl OyTOHBI IBYX (hOpPM B paMKaxX OJHOTO H3Jie-
nust. Takol pyOesk, Kak MBI YK€ apryMEHTHPOBAIH,
npuxonutcs Ha ok. 840 . (Komar 2018, 153-159,
241-242).

3anonHeHue GoHa HATYEKAHKOW B BUAE MEJIKHX
KPYXKKOB (IUIS JINTBIX W3JENNH HAHOCHBIIUXCS TI0
BOCKY) — IOCTaTOYHO PEIKUHN MPUEM Ha CalITOBCKHIX
mpenMeTax, HO Bc€ ske m3BecTHhIN (AKCEHOB 2001,
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(5. kép 1-4), vagyis mar a szaltovoéi masolatok
alapjaul szolgalod targyakon is jelen volt. A szal-
tovoi leletegylittesekben ugyanahhoz a szijhoz
plasztikus és lapos diszitmények egyarant tartozhat-
tak (pl. Akszionov 2011, puc. 3. 5-8), bar termé-
szetesen felmeriil a kérdés, hogy egyszerlien nem
csak arrél van-e szo, hogy az egyes diszitmények
eltérd idészakokban keriiltek ra ezekre az ovekre.
A Nyizsnyije Lubjanki-i temetd 6. kamrasirjaban
(Fonyakova 2010, puc. 2, puc. 26. 6-7) a plaszti-
kus diszitésti veretek mellett sima, diszitetlen pél-
danyok is voltak, amelyeket az 6v visel6je probalt
meg bekarcolasokkal disziteni (3. kép 10-11).

A kalapalassal késziilt szaltovoi targyak kozott
els6sorban ndi piperedobozokat, valamint lofejdi-
szeket talalunk. Elébbiek tobbnyire diszitetlenek, az
aranyozott bronz lofejdiszek kozott azonban pon-
colt ndvényi mintaval ellatott példanyok is eléfor-
dulnak (PLETNYOVA 1989, puc. 41-42; AKSzIONOV
2001-2002, puc. 2. 1, puc. 4. 1, puc. 5. 1, puc. 7;
Akszionov 2005, puc. 2. 1, puc. 5. 1; GaBusev 2005,
kar. 115, kar. 116, xat. 120, kar. 131; Lvova 2012,
Kart. 559; Dzartyiati 2010, ta6n. VIII. 2, Tabm. XX. 1,
tabs. XXII. 1). A korobcsinoi csésze diszitésének sti-
lusahoz a Verhnyij Szaltov-i temet6 4. szamu 16sirja-
bol elokeriilt 16fejdisz all a legkodzelebb (5. kép 12),
amelyen egy, az dvveretek kozott viszonylag ritkan
eléfordulo ’lekerekitett’ szaltovoi viragbimbd lathato
(5. kép 9). A korobcesindi csészét diszitd viragbim-
bok tobbsége még ennél is jobban lekerekitett, ezek
gyakorlatilag 'rligy’ alaktak (2. kép 2, 4-5). A ’riigy’
motivum a III. szaltovdi horizontba tartoz6 targyakat
diszité viragbimbok jellemzdje (Komar 1999, Tadm.
4; Komar 2018, 39. kép), ezek esetében a szirmok
abrazolasa teljesen sematikussa valik (5. kép 14-15).
Ebbe a tendenciaba illeszkedik a Kockij gorodok-i
nyeles tal is (5. kép 13), amelyet egyértelmiien egy
magas szinvonalon dolgozé &tvos készitett. Ugy
gondoljuk, hogy a korobcsinoi csésze a 1. és II1. ho-
rizont kozotti atmeneti idészak elején késziilt, ami-
kor a virdgbimbo sematikus abrazolasa még nem
valt altalanossa, az 6tvos pedig ugyanazon a targyon
a motivum mindkét valtozatat alkalmazta. Ez az at-
meneti idészak, amint azt egy korabbi munkankban
mar levezettiik, 840 koriilre keltezhet6 (Komar 2018,
153-159, 241-242).

A diszités hatterének poncolt korocskékkel tor-
ténd kitoltése (Ontott targyak esetében ezek a viasz
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puc. 4. 17; Axcinos 2012, puc. 1. 4; Kosnona 2011,
puc. 4. 1-2; Konona 2011a, puc. 1. 1). Ocobenno
uHTEepeceH npumMep Guoyns u3 1. 480 Heraitnoskwy,
rIe TakuM 00pa3oM 3arolHeHa TOJBKO IMOJIOBH-
Ha ¢oHa mmTKa (puc. 5. 16—16a). Kak u B ciydae
¢ vamkod u3 KopoOumHO, MacTep, CKOpee BcCero,
CIEIINIJI 3aKOHYUTH M3JIeNNe K MPHUe3y 3aKa3uuka,
JKEPTBYSl CTWJIEBOH 3aBEpIIEHHOCTHIO TPEAMETa.
Heraiinosckue ¢uoynst (puc. 5. 16) (ITAPXOMEHKO
1983, puc. 8. 1) Takxe TEMOHCTPUPYIOT U HCTIOTh-
30BaHUE «EIIOYHOTO» JIEKOPA.
Meramueckux COCYJIOB,
TETbHO W3TOTOBIEHHBIX Ha TeppuTopuu Xa-
3apCKOTO KaraHaTta, Ha JIaHHBIH MOMEHT BCETO
HECKOJIbKO. K TakoBBIM OTHOCSTCSl YK€ YIIOMHU-
HaBIIMeCs BBIIIE cepeOpsiHble KoBII W3 Korkoro
ropoaka (JlapkeBuu 1976, tabm. 54. 5-9, xar. 27;
Marinak—KpramMAPoBckuit 1996, kar. 27; MOHSKOBA
2010, puc. 15; TorroeB—AxXMEJI0B 2016, kar. 191) u
KpyKKa ¢ maBnuHamMu 3 Tombizckoro kinama (Cmup-
HoB 1909, Ne 116, taba. LXVII; OprsEnu—TPEBEP
1935, tadmn. 57; Marmak 1971, T40; Maruiax 2017,
puc. 91-93; JiapkeBuu 1976, Tabm. 54. 1), a Taxxke
OpOH30BBIN KOBIIMK W3 K. 17 KUICKOro MOTrHiib-
auka (KonukoB 1989, puc. 1-7). CpaBHeHHE 3THX
COCYZIOB MEXy cO00M ManonpoaykTtuBHo. [lepBas
npobjemMa — OHU HE MOXOXH HU 1o (opme, HU 10
OpHaMEHTHKe, HH TI0 TEXHUKE UCITONHEeHHs. Bropas
— HU OJUH M3 HUX HE OOHapYXEH Ha TEPPUTOPUU
coOcTBeHHO Xazapuu. B cioyuae ¢ kpyxkoit u3 To-
MbI3a HE SICHO HAIlpaBIIEHUE BIUSHHS: 3TO CaJITOB-
CKHE TIOSICHBIC YKpAIlIeHHUs HATOJIKHYJIU MacTepa Ha
MBICJTb YKPACUTh B TOM K€ CTHJIC COCYJ, WM BCE
e cepeOpstHas Iocy/a B CTHJIE TOMBI3CKOH KPYKKH
MOBJIMSIJIA HA CTUJIb CAJITOBCKHUX IOSICOB, MOJ00HO
omonam u3 Cnynku u KeitmanoBa? CoXpaHHOCTh
OpHaMEHTa Ha JINTOM KHIICKOM KOBIIHKE, K COXKa-
JICHHIO0, He NaéT JIOCTAaTOYHOW JeTalu3alliH, YTO-

MIPETONIOKHU-

OBl WACHTH()UIUPOBATH «JIEPEBBS» M3 €ro CIEH
MMEHHO KaK CaJTOBCKUM Jiekop. ToKI1eCTBEHHOCTD
pactuTenbHOro jaexopa kopmia u3 Korkoro ropoj-
Ka CaJITOBCKOMY HUKAaKHX COMHCHUN HE BBI3BIBACT,
HO OH JINTOW ¥ MMEET MaJI0 TOYEK COMPHKOCHOBE-
HUSI C KOPOOUMHCKOW YaIlKOW; OTMETUTh MOYKHO
pa3Be 4YTO KPYIVIOJAOHHOCTH 00OMX cocymaoB. UTo
kacaercs noctymiennii XXI Beka ¢ 4epHOTo phIH-
ka (ToproeB—AxmEenoB 2016, kat. 190), To, yBBI, B
LEJISIX YMUCTOThI HAYYHOTO SKCIICPUMEHTA OHU ITOKa
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ontOmintara keriiltek) a szaltovoéi targyakon megle-
het6sen ritka jelenség, de nem példa nélkiili (Aksz-
JoNov 2001, puc. 4. 17; Axszionov 2012, puc. 1. 4;
Koropa 2011, puc. 4. 1-2; Koropa 2011a, puc. 1.
1). Kiilondsen érdekes a nyetajlovkai 480. sirbol
szarmazo fibula, ebben az esetben ugyanis csak a 1ab
felét diszitették ilyen modon (5. kép 16—16a). A ko-
robesinoi csészéhez hasonldan a fibula készitdje is
feltehetden a megrendeld érkezése miatt siethetett a
targy elkészitésével, aminek a diszités egységessége
latta karat. A nyetajlovkai fibulakon (5. kép 16) (Par-
HOMENKO 1983, puc. 8. 1) szintén megfigyelheto a
"feny6agminta’ alkalmazasa.

Jelenleg csak néhany olyan fémedényt ismeriink,
amelyrdl az feltételezhetd, hogy a Kazar Kaganatus
tertiletén késziilt. Ilyen példaul a fentiekben mar em-
litett Kockij gorodok-i nyeles tal (Darkevics 1976,
tabm. 54. 5-9, xar. 27; MARSAK—KRAMAROVSZKIJ
1996, kat. 27; Fonvyakova 2010, puc. 15; TORGOJEV—
AnMEDOV 2016, kar. 191) és a tomizi kincsleletbdl
szarmaz6 pavas csésze (Szmrnov 1909, No 116, Tabm.
LXVII; OrBELI-TREVER 1935, Tadn. 57; MARSAK
1971, T40; Marsak 2017, puc. 91-93; DARKEVICS
1976, Tabn. 54. 1), valamint egy bronzbol késziilt
kis méretli nyeles tal a kipi temetd 17. kurganjabol
(Konyikov 1989, puc. 1-7). Ennek a harom targynak
az egymassal torténd Osszehasonlitdsa nem hozna
tul sok eredményt. Az egyik probléma az, hogy sem
formajukban, sem diszitésiikben, sem pedig készités-
technikdjukban nem hasonlitanak egymasra. A masik
hatraltato tényezd, hogy a harom lelet koziil egyik
sem Kazaria teriiletérdl szarmazik. A tomizi pavas
csésze diszitésének eredete nem egyértelmii: vajon a
tomizi csésze készitdje vette at a szaltovoi dvdiszek
mintakincsét, vagy az ovdiszeket készitd szaltovoi
Otvosok utanoztak egy olyan eziistedény diszitését,
amely ugyanolyan stilusban késziilt, mint a tomizi
csésze? Utobbi lehetdségre jo példa a szludkai és a
kitmanovai edény diszitése, ennek hatasa ugyanis
tobb kiilonbozd szaltovoi targytipuson is megtalal-
hato. A kipi temetobdl szarmazo kis méretii, ontott
nyeles tal diszitése sajnos nem maradt meg olyan jo
allapotban ahhoz, hogy a targyon 1év6 ’fa’ motivu-
mokat szaltovoi elemként lehessen meghatarozni.
A Kockij gorodok-i nyeles tal novényi diszitése min-
den kétséget kizaréan azonos a szaltovdi ornamenti-
kaval, ez a tal azonban ontéssel késziilt, és talan csak
egyetlen dolog, az ivelt alj tekintetében mutat hason-
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JIOJDKHBI UTHOPUPOBATHCS, Ja0bl CITydalilHO HE BBE-
CTH B CHCTEMY HAy4YHOTO 3HaHUS (DaHTa3HIO JTOBKHUX
AHTUKBAPOB.

OCHOBHO# CpaBHUTEIILHON 0a30if B HaIIEM pac-
MOPSKEHUU OCTAETCS HE DIUTApHAs, a «MacCoBasH»
CaNTOBCKAasi TOPEBTUKA, KOTOPAsl JAEMOHCTPUPYET
HaJIM4YHE TEXHOJOIMYECKUX HAaBBIKOB BBIKOJIOTKH
00BEMHBIX TPEIAMETOB,
JIEKOpa YEeKAHKOW, a TaK)Ke MPUCYTCTBHUE IMOIHOTO
CIIeKTpa IEKOPATUBHBIX MOTHBOB, HCITOJIb30BAHHBIX
MIPH U3TOTOBIICHUH cepeOpsHor vamku u3 Kopo©O-
YHUHO. JTH 00CTOSITEILCTBA B KOMILJICKCE C OTJIMYH-
€M YpOBHS HCITOJIHeHUS Jamku u3 KopoOumHO OT
MPOAYKIUU CTAllMOHAPHBIX COTIUHACKUAX MacTep-

30JI0YCHHsA, HAHCCCHUIA

ckux VIII-IX BB. MO3BOISIOT 3aKIIOYUTH, YTO CO-
Cyl M3TOTOBIIEH Ha Tepputopuu cantoBckoit KO
B 30—40-x rr. IX B., B nepuoJ COI03HUYECKUX OTHO-
HICHUH IPEBHUX MaJbsip ¢ Xa3apCKUM KaraHaToM.'

' BsIpaskaeM npusHarenbHocTh A. Tiopky u B. C. Akc€HoBy

3a NpeaOoCTaBJICHHLIC q)OTOFpaq)I/II/I 1 BO3MOXHOCTB UCIIOJIb-
30BaHUA MaTE€pHUaIOB.
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losagot a korobcesinéi csészével. Azokat a fekete pi-
acrol szarmazo targyakat, amelyek a 21. szdzadban
keriiltek a kutatok latokorébe (TORGOJEV—AHMEDOV
2016, kar. 190), a tudomanyos eredmények tiszta-
saganak megorzése ¢érdekében sajnos egyeldre ig-
noralnunk kell, nehogy véletleniil olyan targyak is
bekeriiljenek a tudomanyos koztudatba, amelyek
csupan ligyeskedd régiségkereskeddk fantaziajanak
a sziilleményei.

Az Osszehasonlitas alapjat képezd szaltovoi ot-
vostargyak nem a tarsadalmi elit, hanem a széle-
sebb tarsadalmi rétegek altal hasznalt készitmények
kozil kertilnek ki. Ezek a kovetkezd technikakkal
késziiltek: kalapalas (nagyobb edények esetében),
aranyozas, poncolas, valamint szamos olyan diszitd
motivum, amely a korobcsinéi ezilistcsészén is meg-
figyelhet6. Ezek a koriilmények, valamint az, hogy
a korobcsinodi csésze technikai szinvonala eltér a
8-9. széazadi szogd mihelyek termékeinek atlag-
szinvonalatol, arra engednek kovetkeztetni, hogy a
korobesinéi csésze a szaltovoi kultirkor teriiletén
késziilt a 830-840-es években, abban az idO0szak-
ban, amikor a korai magyarsag szdvetségben allt a
Kazar Kaganatussal.!

! EzGton fejezzikk ki koszonetinket Tiirk Attilanak és
V. Sz. Akszjonovnak fényképeik és anyagaik rendelkezé-
stinkre bocsatasaért.
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