RECENZIO

RUSSELL KIRK: AMERIKA BRIT KULTURAJA (BUDAPEST:

MMA KIADO 2020) 158.

https://doi.org/10.51783/ajt.2022.2.05

1. Russell Kirk (1918-1994) az amerikai
konzervativizmus masodik vilaghabo-
rut kovetd torténetének megkeriilhetet-
len klasszikusa. Tudomanyos életmiive
— hatalmas publicisztikai munkassaga
és szépirodalmi alkotasai mellett — rész-
ben eszmetorténeti fokuszi volt,! részben
pedig az amerikai identitas kérdéseire ira-
nyult.? E témak mellett Kirk foglalkozott
azzal a kérdéssel is, hogy milyen konzer-
vativ vonasai vannak az amerikai alkot-
manynak, és — nem meglep6 médon
— eszmetorténeti szempontbdl az alkot-
many konzervativ jellege mellett érvelt.?
Konzervativizmus, eszmetorténet, iroda-
lom: vonzo6 targyak mind, de mégiscsak
kérdéses, hogy egy jogtudomannyal fog-
lalkoz6 folyodiratban hogyan kaphat helyet
egy olyan Kirk-mi kritikai ismerteté-
se, mely a brit kultira amerikai hatasa-
val foglalkozik. Ha belelapozunk a kotet-
be, ez az ellentmondas azonnal feloldodik,
ugyanis lathato, hogy a kotet négy f6 feje-
zete koziil kettd jogi témaju, vagyis nem
érdektelen a jogtudomany szamara sem.

Kirk America’s British Culture cimi
miive* 2020-ban jelent meg magyarul az
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MMA Kiadé gondozasaban.® A forditast
Pasztor Péter miifordit6 végezte, akinek
a nevét angol nyelvii térténelmi® és filozo-
fiai’ targyi munkak forditasai mar korab-
ban ismertté tették. Kirk miivei koziil ez
az els6, amely magyarul megjelent, és a
magyar kiadas sikerének esélyét min-
den bizonnyal fokozza, hogy megériz-
te a szerz6 stilusanak kénnyedségét és
olvasmanyossagat, ami egyértelmiien a
fordit6 érdeme. A kotet megjelenése azért
is fontos, mert Kirk életmtivének feldol-
gozasa a magyar nyelvii szakirodalom-
ban ugyan mar megkezdédott az utébbi
évtizedben,® de magyar forditasok hia-

> A kotetrdl a megjelenést kovetden Pogra-
nyi Lovas Miklos irt recenziot. POGRANYI
Lovas Miklos: ,A szabadsag és a rend 0ssze-
egyeztetése” Orszagiit, 2020. augusztus
217., httpsy/orszagut.com/kritika/a-szabad-
sag-es-a-rend-osszeegyeztetese-577. Egedy
Gergely mar korabban, egy 2016-ban meg-
jelent irasaban bemutatta és elemezte Kirk
miivének alapgondolatait az angol eredeti alap-
jan, lasd: EGepy Gergely: ,Az Egyesiilt Alla-
mok kulturalis identitasa: Russell Kirk értel-
mezése” in PoGrRANYI Lovas Miklos (szerk.):
Konzervativ reneszansz az Egyesiilt Allamok-
ban (Budapest: Szazadvég 2016) 51-67.

5 Pl. James HARPUR: A keresztes hadjdratok
(Budapest: Egmont 2005).

7 PL. Northrop FryE: Az ige hatalma (Budapest:
Euroépa 1997).

8 Lasd tobbek kozo6tt: EGEpy Gergely: Konzer-
vativ gondolkodds és politika az Egyesiilt
Allamokban. John Adamstél Russell Kirkig
(Budapest: Szazadveég 2014) 473-504.; MEZEI
Balazs: ,Russell Kirk és Molnar Tamas kapcso-
lata” in PogrANYI Lovas Miklos (szerk.): Kon-
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nyaban egyel6re az eszmetorténészek
és politikatudosok privilégiuma maradt
az eredeti miivek tanulmanyozasa. E jol
sikeriilt forditas talan ,kiszabadithatja”
Kirk e miivét, illetve a szerzoét is e szii-
kebb kozegbdl, és lehetévé teheti, hogy
szélesebb korben is ismerkedni kezdjen
a magyar kozgondolkodas, beleértve a
jogaszsagot is, Kirk oly gyakran stimu-
lalo és gondolatébreszté meglatasaival.

2. A kotet — beleértve a bevezetést és a
konkluziot is — hat részre tagolodik, és
ezek kozill két kulcsiejezet jogi jellegii.
Osszhangban a szerzé céljaival — a brit
orokség feltérképezése a modern ame-
rikai kulturaban és annak apologetikus
védelme — az elsé fejezet altalaban fog-
lalkozik a kultura kérdésével, és amel-
lett érvel, hogy az elit- és a kozkultura
nem valaszthato el egymastol. Kirk egy-
értelmiien ugy latja, hogy a brit kultura-
lis hagyomany a mai napig meghatarozo
az amerikai kulturaban, noha az legin-
kabb az elit sajatja volt az elmult évsza-
zadokban, de egyes elemeit az oktatas, a
nyelven és az irodalmon keresztiil, haté-
konyan kozvetitette. Amerika jelenlegi
helyzetében ezért a brit kultura értékei
megkeriilhetetlenek. Kirk szavaival: ,Ha
ezt a hagyomanyt tartésan és széles kor-
ben hanyagolnank, az amerikai nemzet
a maganéletben a gorombasag, a koz-
életben pedig az anarchia és a nyers erd
politikaja felé sodrodnék”. (21. o.)

A kiindul6 tézisek megfogalmazasat
kovetden Kirk 6nallo fejezetben mutat-
ja be az angol nyelv szerepét az ame-

zervativ reneszansz az Egyesiilt Allamokban
(Budapest: Szazadvég 2016) 123-149.; PoGrRA-
NYI Lovas Miklos: ,Russell Kirk Burke-recep-
cioja” in PoGrANYI Lovas Miklos (szerk.): Kon-
zervativ reneszansz az Egyesiilt Allamokban
(Budapest: Szazadveég 2016) 150-172.
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rikai identitas formalasaban, valamint
ahhoz kapcsolédva az angol nyelvii iro-
dalom civilizaciés hatasait. A harmadik
és negyedik fejezet jogi kérdéseket tar-
gyal: a harmadikban a szerz6é a common
law hagyomanyanak hatasat elemzi, mig
a negyedikben a képviselet szerepével
foglalkozik az amerikai torténelemben.
Az 6todik fejezet az amerikai erkolcs és
oktatas brit gyokereit tarja fel, és kieme-
li a kereszténység alapelveinek kultura-
és civilizaciéformalo hatasait. A zaré
részben pedig Kirk becsatlakozik abba
a kortars vitaba, hogy vajon valéban
multikulturalissa tehet6-e az Egyesiilt
Allamok és kulturaja, és szenvedélye-
sen érvel amellett, hogy a brit gyokérzet
nem ,vonhato ki’ az amerikai kultura-
bol az identitas elvesztése nélkiil. Ezért
szerinte helyesebb a multikulturalizmus
kihivasait lehet6ségnek latni, a vitanak
pedig valojaban a brit eredetii amerikai
kultira megerdsitéséhez, revitalizacio-
jahoz kell hozzajarulnia.

Mint lathatjuk a két jogi kérdéskort — a
joguralomét és a képviseletét — az ame-
rikai kultura kdzegébe agyazva mutatja
be Kirk, és ezzel mar eleve igen érdekes-
sé teszi a targyalast, hiszen azt hang-
sulyozza, hogy e két jogintézmény nem
valaszthaté el a kulturalis kozegt6l, mas-
részt arra is utal, hogy e jogintézmények
egy nemzeti kultura fontos épitékovei is.
E ponton Kirk 6ntudatlanul is dialégus-
ba lép, és 6sszhangba keriil azokkal a
jogelméleti iranyzatokkal, melyek a jog
és a kultura szoros kapcsolatat — vagy
akar elvalaszthatatlansagat — helye-
zik a kozéppontba.® Ebben az értelem-

9 Lasd pl. Pierre LEGRAND: ,European Legal
Systems Are Not Converging” The Inter-
national and Comparative Law Quarterly
1996/1. 52-81., https://doi.org/10.1017/
$0020589300058656.
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ben e mii erésen érvel a jogot és kultu-
rat 6sszekapcsolo jogelmélet mellett is.

3. Az els6 jogi témaju rész, a II1. fejezet
cime a Torvény elsébbsége. E részben
Kirk nagy ivii panoramat rajzolva mutat-
ja be a common law hagyomany hata-
sat az amerikai jogi kultura kialakulasa-
ra, a common law hagyomany elényeit
is megvizsgalva. Fiiggetleniil a szerzd
szandékatdl, e rész egyfajta szenvedé-
lyes védébeszédként is olvashato, mely
a common law, illetve kiilondsen a rule
of law mellett szall sikra.

Kirk kiindulopontja jellegzetesen kon-
zervativ, szerinte ,minden jogrendszer
célja, hogy fenntartsa a békét, azaz meg-
elézze az er6szakot és csalast, vagy
pedig elrettentsen az ilyesmitél, hogy
az emberek békében, valamelyest biz-
tonsagban élhessenek a kbzosségiik-
ben, és miivelhessék kulturajukat”. (41.
0.) Az angol jogrendszer véleménye sze-
rint a béke meg6rzésének egyik legsike-
resebb eszkoze, torténelmi tavlatban
is. Ezt kdvetéen hosszabban foglalko-
zik azzal a kérdéssel, hogy miben tér el
a common law a kontinentalis jogrend-
szerektol, és a kovetkezdket latja a i6bb
megkiilonboztetd elemeknek: (i.) a sta-
re decisis elvén alapul6 precedensrend-
szert, mely kiszamithatésaga ellenére
is kell6en rugalmas, (ii.) a common law
eljarasok kiegyenstlyozott rendszerét,
mely a semleges birdi szerepre épiil, (iii.)
a jog els6bbségének elvét, valamint (iv.)
az eskiidtszékek intézményét, mely utob-
bi a jogi ismeretek terjesztése mellett a
polgari képviselet gyakorlatat is tovabb-
hagyomanyozta. A fentiek miatt a com-
mon law kifejezetten alkalmas a ,tarsa-
dalmi harmonia” (47. 0.) el6segitésére,
illetve konzervativ jellege is vitathatat-
lan. Nem véletlen, hogy a fiiggetlenségi
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haboru kitérésekor a common law éltal
biztositott egyenjogusag kifejezett hivat-
kozasi pont volt, és igy ,az amerikai for-
radalom nem szakitotta szét a brit és az
amerikai jogi kotelékeit: az amerikai koz-
tarsasag ehelyett tjabb fejezetekkel egé-
szitette ki a common law szdvevényes
torténetét”. (47. o.)

Kirk szerint a common law széles
korti amerikai hatasaban donté szere-
pet jatszott Blackstone Commentari-
es-a. Vagyis, szerinte valojaban Blacks-
tone volt az a médium, akin keresztiil a
common law szellemisége gyokeret
tudott verni az Egyesiilt Allamok jogi
kulturajaban, amely a 18. szazad maso-
dik felétol kezdett formalodni.’® Mind-
erre annak ellenére keriilt sor, hogy
Blackstone toryként ,nem rokonszen-
vezett az amerikai hazafiak tligyével”
(47. 0.), jol megirt, szintetizal6 munka-
ja mégis amerikai jogaszok generaci-
0i szamara valt alapmiivé. E recepcios
folyamatot elésegitette, hogy 1771-
1772-ben megjelent a Commentaries
els6 amerikai kiadasa Philadelphiaban,
majd 1803-ban napvilagot latott az elsé
olyan kiadas is, melyet egy amerikai jog-
tudos — St. George Tucker — kommen-
talt, az amerikai viszonyokat figyelembe
véve. Blackstone hatasat értékelve Kirk
egészen odaig megy el, hogy 6 ,szinte
nagyobb befolyasra tett szert Amerika-
ban, mint Britanniaban.” (48. o.)

Tobb ténnyel is alatamasztja Kirk a
Commentaries dont6 hatasat. Elséként
emlitendd, hogy intézményesiilt jogasz-
képzés hianyaban Blackstone miive volt
a jogi tudas megszerzésének egyik leg-
fontosabb forrasa, 1ényegében a jogaszi
szocializacio els6 allomasa a 18. szazad

10" E formalodasi folyamatrol 1asd: Nagy Tamas:
,Jog és irodalom: kezdetek eszmények” lustum
Aequum Salutare 2007/2. 57-69.
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végén és a 19. szazad elején Amerika-
ban. (49. 0.) Edmund Burke egy beszé-
dében arra hivatkozott, hogy a Com-
mentaries ugyanannyi példanyban kelt
el az Atlanti-ocean két oldalan, ami azért
is lehet meglepd, mert az ujvilagi gyar-
matok akkori népessége még joval kisebb
volt, mint az Brit-szigeteké. (50. o.)
Tovabba megemlitend6, hogy Blackstone
gondolatai nyilvanvaloan athatottak az
amerikai alkotmanyozast is, akar a sza-
badsag, akar a tulajdon fogalmat tekint-
jiik. Egyértelmiien Blackstone hatasat
mutatja az allamhatalom igazolasanak
visszavezetése is a tulajdon védelmére.
A szellemi hatastorténet szempontjabol
pedig ki kell emelni, hogy az USA elsé
nagy jogasznemzedékének tagjai — John
Marshall, James Kent és Joseph Story —
tagadhatatlanul Blackstone szellemi 6ro-
kosei voltak, amit szépen illusztral az az
egyszeri tény is, hogy Kent' és Story?
is kiadott Commentaries cimmel miivet:
ezek mai napig az amerikai jogtudomany
elsé meghatarozo miiveinek szamita-
nak. Blackstone Commentaries-a ,min-
den mas miinél inkabb biztositotta a brit
és az amerikai politikai és jogi intézmé-
nyek kozotti folytonossagot” (53. 0.) —
Osszegez Kirk.

A koztarsasag megalakitasat kovetéen
heves vitak folytak a common law ame-
rikai 1étjogosultsagarol, melynek soran
komoly ellenérvek is elhangzottak. Tho-
mas Jefferson példaul kifejezetten meg-
vetette a common law intézményét, és
Blackstone miivének népszeriiségét lat-
ta a toryzmus” iranyaba torténd elhajlas

1" James Kent: Commentaries on American Law
(New York: O. Halsted 1826-1828).

12 Joseph Story: Commentaries on the Constitu-
tion of United States (Boston-Cambridge: Hil-
liard, Gray and Company-Brown Shattuck and
Co. 1833).
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egyik okanak. A 19. szazad elején Jere-
my Bentham is ajanlkozott egy 1j ame-
rikai térvénykonyv kidolgozasara, mely
tullépett volna a common law avitt szel-
lemiségén. Azonban, a vitak hevessége
ellenére, a common law intézménye szi-
lardan fennmaradt az Egyesiilt Allamok-
ban, és ennek {6 oka Kirk szerint egysze-
rlien az, hogy nagyon hatékonyan képes
a béke fenntartasara a ,.jog uralma alatt”.
(57.0.)

A fejezet lezarasként Kirk még kifej-
ti, hogy a joguralom - rule of law —
az Egyesiilt Allamokban is ugyanolyan
hatékonyan miikédik, mint Angliaban.
Ennek hatterében részben az legfels6bb
birésag munkaja all, de a hatékonysag
nem lenne lehetséges az el6bbiekben
bemutatott brit gy6kerek nélkiil. A fran-
cia forradalom, a szovjet rendszer ural-
ma, valamint a latin-amerikai atalaku-
lasi kisérletek mind-mind arra mutatnak
ra, hogy e kulturalis gyokérzet nélkiil az
Jrott alkotmany 6nmagaban merd csap-
da és kaprazat”. (60. o.)

4. A1V. fejezet — A képuiseleti kormany-
2d4s oroksége — a képviselet kozjogi kér-
déskorét vizsgalja. Kirk az el6z6 fejezet-
tel megegyez6 narrativ stratégiat kovet,
a brit megoldas révid bemutatasat kove-
téen részletesen ismerteti, hogy ez a
struktiura hogyan jelent meg az ameri-
kai torténelem kezdeti id6szakaban, és
hogyan maradt fenn a forradalmat kove-
téen, biztositva a kulturalis kontinuitast.

Kirk értelmezésében a képviseleti kor-
manyzas azt jelenti, hogy ,a politikus-
nak nevezett személyek testiilete inté-
zi a koziigyeket a jelen lenni nem tudo
sokasag helyett”. (61. o.) Kiilonbséget
kell tenni a kiildott és a képvisel6 kozott
— ezzel Kirk ramutat az angol politikai
képviseleti rendszer egyik esszencia-
e 2. SZAM »
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lis jellemzdjére. A kiildétt mindig a kiil-
dék pontos utasitasa szerint jar el, ezzel
szemben a képviseld a valasztoi nevé-
ben szavaz ugyan, de azt a sajat legjobb
belatasa szerint teszi. Kirk e ponton egy-
értelmiien Burke felfogasat teszi maga-
éva, amit részletesen be is mutat egy
késbbbi részben, a Burke koraban zaj-
16 vitak kontextusaban (72-76. o.). Kirk
véleménye szerint a képviseleti rend-
szer és a képviseleti kormanyzas teriile-
tén eddig Nagy-Britannia és az Egyesiilt
Allamok mutatkozott a ,legéletképesebb-
nek” (62. o0.) — jollehet ezekben az orsza-
gokban is megjelentek mar problémak —,
ez a siker pedig elvalaszthatatlan a brit
torténelmi gyokerektol.

Kirk értelmezése szerint a 13. sza-
zadi Anglidban jelent meg el6szor a
képviselet intézménye, ami alapvetd
kapcsolatban allt a kiralysag miikodte-
téséhez sziikséges forrasok iranti igény-
nyel. A Magna Carta alairasat koveto-
en ugyanis a kiraly mar nemigen tudott
a nemesektdl jovedelmet szerezni, igy
tehat mas rétegekhez, koztiik a kozren-
di polgarokhoz kellett fordulnia adébe-
vételért. Az angol térténelemben 1295-
ben, egy orszaggyfilést 6sszehivd kiralyi
leiratban jelent meg el6szor a ,képvise-
16” kifejezés, a mogotte 1évo fogalom
pedig azt is jelentette, hogy a képvisel6-
ik utjan a kozrendiiek is bekapcsolodhat-
tak az allamiigyek alakitasaba. E rend-
szer miikodésének a kulcsa az a romai
jogi elv volt, hogy ,ami mindenkit érint,
azt mindenkinek jova kell hagynia” (64.
0.), gyakorlati szempontbol pedig ,az
erszény hatalman” alapult, vagyis azon
az elven, hogy a kért forrasokat az koz-
rendiiekbdl kiformalodé alséhaznak is
engedélyeznie kellett innentél kezd6d6-
en. Ezen az alapon épiilt fel a brit parla-
mentarizmus a 17. szazadra, és kiilon ki
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kell emelni, hogy a Bill of Rights 1689-
ben kifejezett védelmet biztositott a kép-
viseleti kormanyzasnak.

A 17. szazadi amerikai gyarmatokon
ugyanez a felfogas érvényesiilt: Kirk
szerint ezt legszemléletesebben a virgi-
niai Polgarok Hazanak létrejotte fejezte
ki, mely mindossze tizenkét évvel Virgi-
nia megalapitasat mar miikddni kezdett.
A gyarmatokon, amint arra Kirk ramu-
tat, ugyanaz a kormanyzati minta miiko-
dott, mint a Brit-szigeteken: a végrehaj-
t6 hatalmat a kiraly vagy a tulajdonos
altal kinevezett kormanyzo gyakorolta,
aki mellett gyakran az el6keléség sora-
ibdl formalodé tanacs allt, e két intéz-
ménnyel szemben pedig a gyarmatok
lakossaga az 0sszehivott képvisel6kbol
allo gyarmatgytiléseken fogalmazta meg
akaratat. Izgalmas kérdés volt, hogy
vajon a gyarmatok mennyiben tartoznak
a brit parlament fennhatosaga ala: a koz-
vélekedés szerint a gyarmatok elismer-
ték ugyan a korona hatalmat, azonban
onallo, a gyarmatok lakossagat képvi-
sel6 intézményrendszerrel rendelkeztek.

Mivel a képviseleti kormanyzas brit
hagyomanya gyakorlatilag megszilar-
dult a gyarmatok alapitasat kovetéen
Eszak-Amerikaban, nem csodalkozha-
tunk azon, hogy ,a forradalom idején
nem okozott kiilondsebb nehézséget
a gyarmati kormanyzatokat tagallami
kormanyzatokka alakitani”. (77. o.) Kirk
emellett azt is kijelenti, hogy az ,1787-es
Alkotmanyoz6 Nemzetgytilés valoban a
képviseleti kormanyzas soha felill nem
mult teljesitménye volt”. (76. o.)

Az uj koztarsasagban” (79. o.) tehat
a brit képviseleti kormanyzas hagyoma-
nyos formai éltek tovabb a tagallamok-
ban, gyakran csak annyi valtozassal,
hogy a gyarmatgyiilésekbdl tagallami
képvisel6hazak lettek. A nemzeti — koz-
e 2. SZAM .
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ponti és foderalis — képviselet rendsze-
rének kialakitdsanal azonban mar nem
lehetett kizarélag a korabbi hagyoma-
nyokra alapozni, és végiil olyan komp-
romisszumos megoldas sziiletett, mely
megosztotta a politikai felel6sséget a
tagallamok és a kozponti kormanyzat
kozott. Kirk szerint azonban a nem-
zeti szinten is észre lehet venni a brit
megoldasokkal valé hasonlosagokat,
hiszen a szévetségi Képvisel6haz ,sok-
ban hasonlit a westminsteri Alsohazhoz”
(80. 0.), mig az ,Egyesiilt Allamok Sze-
natusa tobbé-kevésbé parhuzamban all a
Férendihazzal” (81. o.). Kirk arra is fel-
hivja a figyelmet, hogy az elnok intéz-
meénye is merit a brit tapasztalatbol, az
elndk ,ugyanis nem mas, mint valasz-
tott kiraly” (82. 0.). Az alkotmanyozok,
érvel Kirk, erés végrehajté hatalomban
gondolkodtak, és ,ugyanazokkal a jogko-
rokkel ruhaztak fel az elnokot, mint ame-
lyekkel III. Gyorgy rendelkezett 1765-
0t megel6z6en”. (82. o.) E ponton Kirk
hivatkozik Henry Sumner Maine-re is,
aki szintén felismerte ezt a hasonlosa-
got, és bemutatta Popular Government
cimil miivében. Kirk végsé konkluzidja
szerint, ,akarhogy is, »a kiralyokat 6ve-
z6 isteni természet«, Ugy latszik, szamos
polgar szemében az elndk személyét is
koriilveszi”. (84. o.)

5. E recenzionak nem feladata Kirk e
miivének altalanos értékelése, kiillono-
sen azért nem, mert Egedy Gergely,
Kirk munkassaganak egyik legszakava-
tottabb hazai ismerdje ezt mar korabban
megtette. Egedy szerint Kirk {6 allitasa
viszonylag tomoren megfogalmazhato:
az amerikaiaknak nem szabad lemon-
daniuk kulturajuk alapjarol, a brit 6rok-
ségrol. Ugyanakkor szerinte Kirk ,,[n]em
hitt az amerikai kulttra »exportalhato-
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sagaban«, nem kivanta, hogy Amerika
ujra formalja a vilagot, de azt sem kivan-
ta, hogy — a multikulturalizmus jegyé-
ben — a vilag formalja Gjra Amerikat.”?
Jogaszszemmel nézve meg rendkiviil
izgalmasnak talalhatjuk, hogy ebben az
un. ,magkulturaban™* milyen jelent6s a
jogi elemek szerepe. Ugy tiinik, hogy az
amerikai kultura nem lehet teljes a com-
mon law hagyomanya nélkiil: az ame-
rikai kulturalis identitas és a jog termé-
szetét a common law hatarozza meg,
amelynek a torvény elsébbségére és ezen
keresztiil a joguralomra koncentralo fel-
fogasa egyszeriien elvalaszthatatlan az
amerikai kulturatol.

Tagabb perspektivaban Kirk megal-
lapitasai egybecsengenek René David
gondolataival, aki kiemelt szerepet
tulajdonit a jogallamisag gondolatanak
a nyugati civilizacio torténelmében, a jog
torténelmi szerepét egyértelmiien a tar-
sadalmi rendezettség biztositasaban lat-
va. David szerint a jog szerepének ilyen
felfogasa a nyugati civilizacio egyik
sarokpontja, és ez dsszekapcsolja a com-
mon law hagyomanyat az attol egyéb-
ként szamos ponton kiilonb6z6 konti-
nentalis jogi hagyomannyal.”® Kirk és
David ,0sszeolvasasa” meggy6zhet min-
ket arrdl, hogy a jog els6bbségének gon-
dolata — akar a Rechtsstaat, akar a rule

3 Egepy (5. 1j.) 66.

4 Egepy (5. 1j.) 66.

5 René Davip: , Existe-t-il un droit occidental?” in
Kurt H. NADELMANN — Arthur T. von MEHEREN
— John Hazarp (szerk.): XXth Century Com-
parative and Conflicts Law. Legal Essays int
he Honor of Hessel E. Yntema, (Leyden: A.
W. Sythoft 1961) 56-64. A fogalom elemzésé-
hez 1asd: FEKETE Balazs: ,Nyugati jog” in JAKAB
Andras — KonczoL Miklés — MENYHARD Attila
— Suryok Gabor (szerk.): Internetes Jogtudo-
manyi Enciklopédia (Jogosszehasonlitas rovat,
rovatszerkeszt6: FEKETE Balazs), 2022, http/
ijoten.hu/szocikk/nyugati-jog.
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of law formajaban kifejez6dve — a nyu-
gati civilizacio egyik 1ényeges épitékove.
Kirk gondolatmenetét kovetve pedig azt
is kijelenthetjiik, hogy a jog els6bbségé-
nek védelme — akar a joggyakorlat, akar
az elmélet teriiletén — egytttal a nyugati
identitas védelmét is jelenti, és igy kultu-
rank tovabbélésének is zaloga.

Tovabba meg kell emliteni, hogy Kirk
miive — a szerz6 szandékatdl fiiggetle-
niil — erds érveket szolgaltat a jog kul-
turalis jelenségként valo felfogasahoz.
A jog kutatasa sosem szoritkozhat a sza-
balyok egyszeri kutatasanak szintjére,
mindig figyelembe kell venni a jog kul-
turalis begyokerezettségét,'® illetve kul-
turalis vonzatait is — iizeni Kirk a jogtu-
dosoknak.!”” Ebben az értelemben tehat a
jogasz kulturalis aktor is — akar az egyes
tigyekben, akar civilizacids szinten —, és
tevékenységével nemcsak egy szabaly-
rendszer érvényesiiléséhez jarul hozza,
hanem egy nemzeti kultiira 6nazonossa-
ganak fenntartasaban is tevékeny szere-
pet vallal.'8

16 A hazai jogirodalombol példaként e megko-
zelités létjogosultsagat remekiil illusztralja
Schweitzer Gabor munkassaga a jogi felsdok-
tatas torténete kapcsan. Lasd pl. SCHWEITZER
Gabor: A katedrdn innen és tul: tanulmdanyok
a jogi fels6oktatas multjabdl (Pécs: Publikon
2011) és ScuwEITZER Gabor: ,A tisztességes

Jjogtandr” Molndr Kalman palyaképe (Buda-

pest: MTA TK JTI 2018).

V6. Marina KurkcHIYAN ,The Illegitimacy

of Law in Post-Soviet Societies” in Denis J.

GALLIGAN-Marina KURKCHIYAN (szerk.): Law

and Informal Practices: The Post-Commu-

nist Experience (Oxford: Oxford University

Press 2003) 25-47., httpsy/doi.org/10.1093/

acprof:0s0/9780199259366.003.0002.

8 V6. James Boyd WHITE, ,Law as Rhetoric,
Rhetoric as Law: The Arts of Cultural and
Communal Life” The University of Chicago
Law Review 1985/3. 684-702., https://doi.
org/10.2307/1599632.

Utolsoként arra is ki kell térni, hogy
a magyar nyelvii szakirodalomban
viszonylag kevés olyan munka all ren-
delkezésre, melyekbdl a common law
szellemisége is megismerhet6 az angol
vagy amerikai jog egyes rendelkezé-
seinek bemutatasan és elemzésén tul."
A kotet rule of law-rol és képviseletrol
sz0l6 fejezetei kifejezetten alkalmasnak
tlinnek arra, hogy az érdekl6d6k anélkiil
ismerjék meg az angol és amerikai jogi
kultura alapvet6 elemeit, raadasul torté-
neti és kulturalis kdrnyezetébe beagyaz-
va, hogy az aprolékosan leirt, gyakran
szokatlan részletek komplexitasa elret-
tentené 6ket mar az elsé oldalak utan.
Emiatt a kotet jogi jellegii fejezetei akar
olyan bevezetd egyetemi kurzusok iro-
dalomjegyzékében is helyet kaphatnak,
melyek a vilag nagy jogrendszerein
vagy jogi kulturain keresztiil igyekez-
nek a hallgatokat bevezetni a jogi kul-
tura vilagaba.

Fekete Baldzs®

19°A common law atfog6é magyar nyelvii bemu-
tatasahoz lasd: ifj. SzLapits Karoly: Az angol
Jjog kutféi (Budapest: Grill 1937); René Davip:
A jelenkor nagy jogrendszerei. Osszehasonli-
t6 jog (Budapest: KIK 1977) 255-365.; Bapo
Attila: ,Az angol jog vazlata” in BApo Attila —
BeNCzE Matyas (szerk.): Betekintés a jogrend-
szerek vildgaba (Szeged: Studio Batiq 2007)
18-45.

* Egyetemi tanar, ELTE AJK, 1053 Budapest,
Egyetem tér 1-3.; tudomanyos fémunkatars,
TK JTI, 1097 Budapest, Téth Kalméan utca 4.
E-mail: fekete.balazs@tk.hu.
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