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Az egyhaztorténet-iras torténete Magyarorszagon
Miskolc, Miskolci Egyetem Bolcsészettudomanyi Kar, 2022, 5-6.

El6sz6

1997-ben ,Fiatal egyhaztorténészek talalkozdja” cimen rendeztek konferen-
ciat Miskolcon, amely az 1989/1990-es rendszervéltas utan fellendiil§ egy-
haztorténeti kutatdsokra fokuszalt, és lehetGséget teremtett a kutatok uj,
fiatal generacidja szdmara, hogy szakmailag, egyuattal emberileg is kozelebb
kertiljenek egymashoz, ezéltal pedig valodi kollégékra leljenek a diszciplina
mivelésében - egyiitt fedezve fel az egyhaztorténeti stidiumok Gjonnan
megnyilé lehetdségeit. 2022-ben a 25 évvel ezel6tt lezajlott konferencia el§-
adoi kozil tobben ismét Miskolcra latogattak, hogy - kozel félszaz tovabbi
kutat6é tarsasagdban - részt vegyenek az ,Egyhdztorténet-irds torténete
Magyarorszagon” cimen hirdetett nagyszabast tudomanyos tanacskozason.

KettGs jubileum ihlette az 2022. jinius 9-10-ére szervezett historiogréfiai
targya konferenciat. Egyrészt, mint érintettiik, éppen negyedszézada zajlott
az el6zményt jelentd 1997-es konferencia. Masrészt jubileumat tinnepeljiik
a miskolci bolcsészképzésnek, amely 1992-ben vette kezdetét az akkortajt
rohamos fejlédésnek indulé Egyetemvarosban, hogy aztan 6t évvel késébb
1étrej6jjon az orszag legfiatalabb bolcsészeti fakultasa, a Miskolci Egyetem
Bolcsészettudomanyi Kara, a 2022-es konferencia rendezGje és hazigazdéja.
Ujabb kapcsolédési pont tehat, hogy kari rangunk elnyerése éppen 1997-ben,
vagyis az els§ egyhaztorténeti konferencia évében tortént. Nagyot valtozott
a vilag az egy emberoltényi id6 leforgasa alatt: azok a kollégdk, akik negyed-
szazaddal ezel6tt fiatal kutatokként érkeztek Miskolcra, mara vezetd oktatok,
a szakma elismert tekintélyei; s az id6k folyamén a Bolcsészettudomanyi Kar
is mondhatni nagykorava valt - a Miskolci Egyetem pedig elhagyta korabbi
mszakis profiljat, s a human- és tarsadalomtudomanyok mitivelésének szin-
tén fontos regiondlis kdzpontjava fejlédott.

Valéban nagyszabasu, reprezentativ konferencia zajlott 2022 janiusédban
a miskolci campuson, amely eseményen hazdnk majdnem minden bolcsész-
kara képviseltette magat, de részt vettek a hataron tdli magyar felsGoktatési
intézmények egyhaztorténettel foglalkozd kutatoi is, st a kozgydjtemények,



6 Eldszo

levéltarak kollégéi is bemutattak egyhéazhistoriografiai tematik4ji kutatasai-
kat. Tobb mint 50 el6adés hangzott el a jiniusi napok sordn, ami azt igazol-
hatja, hogy csakugyan sikerrel jartak az egyhaztorténeti kutatasok fellendité-
sére iranyul6 évtizedes erdfeszitések, és napjainkban egy erds, tekintélyes
szakmai kozosségrél beszélhetiink.

Ahogy a konferenciat 25 évvel ezel6tt is kotet kovette,' tgy - folytatva ezt
a hagyomanyt - a szervezdk ezuttal is tanulmanykotet formajaban publikal-
jék a konferencia el6adésait. Az 1999-ben megjelent kiadvany raadasul nem
maradt visszhang nélkiil, valéban fontos alapmunkanak bizonyult: koézlemé-
nyeire azéta is szép szammal hivatkoznak a tudomanyos munkék. Ugy gon-
dolom, jelen kétet is érdemes lesz a szélesebb szakmai kozonség figyelmére,
hiszen hianypé6tléonak mondhaté kutatasok, 6sszegzések sorat tarja az olvasd
elé - felvazolva azt is, hova jutottak az elmult harom évtizedben a rendszer-
valtas utan megindul6 4j kutatasok.

A kotetet kiilonosen figyelemre érdemessé teszi historiografiai tematikaja:
a torténészi mesterség miivelése soran elengedhetetlen - hiszen a szakmai
onreflexié része -, hogy magét a torténetirést is kritikai szemmel vizsgaljuk.
Egy torténettudomanyi munka ugyanis, legyen az barmily paratlan szakmai
igényességgel megirva, sohasem lehet teljesen fliggetlen szerz@je latasmod-
jatol, elGitéleteirdl, elfogultsigaitél, valamint a dominéns tudoményos para-
digma hatéaséatdl, tehat nem lehet a mult jelenségvilaganak ,objektiv” leirasa.
Mindez jol tetten érhet§ az egyhazi és vallasi kérdésekkel foglalkozé torténet-
iras esetében is, hiszen a tud6sok, tudoméanyos mtihelyek torténetiréi attitid-
jeit mindig is befolyasoltak a felekezeti kit6dések.

Répillantva a tartalomjegyzékre jol lathatjuk, hogy a kotet tematikailag
rendkiviil gazdag: a kozolt irdsok valamennyi korszak historiogréfidjara
kiterjednek a kozépkortél fogva egészen a 20. szézadig. Ez is elGsegitheti,
hogy az inspirativ konferenciakétet a jovében fontos tdmaszéava valjon a téma-
kor - mindeddig hianyz6 - monografikus feldolgozésanak.

Prof. Dr. Horvath Zita, rektor
Miskolci Egyetem

! Fiatal eqyhdztorténészek irdsai. Szerk. FAZEKAS Csaba. Miskolc, Miskolci Egyetem

BTK Ujkori Magyar Torténeti Tanszék, 1999.
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Elhallgatott mult: egyhaztorténet-iras Vészton
1714 és 1794 kozott'

Hegyi Adam

Az emberi emlékezet természetes része az elhallgatas: személyes, csaladi,
gazdaségi vagy politikai okokbdl az emberek az egykori eseményeket bizo-
nyos részeket kifelejtve mesélik el. Amikor hivatésos elbeszél6t kérnek fol a
mult bemutatasara, a rejtegetni valok eltitkolasa a torténetird feladatava
valik. Példaul a halottbicstztatas soran az oralé az, aki ezt megvaldsitja. A
18. szdzadban a debreceni f6birok felett tartott halotti beszédek idealizaltak a
birok személyiségét, hibaikat igyekeztek elkendézni.> Orszagos f6méltdésagok
esetében is hasonl6 volt a helyzet: Karolyi Sandor és Forgacs Janos temetési
beszédeibdl hianyoztak kuruc maltjukra val6 utaldsok, mert azt illend§ volt
elhallgatni.® A felejtés a kollektiv emlékezetnek is a része: a h@si torténelmi
eseményekre szivesen emlékeziink, a szégyenleteseket elhallgatjuk és elfe-
lejtjiik.* A hagyomany valdjaban nagyon nagy emlékezetanyagot tartalmaz,
de az id6 elérehaladtaval ez lecsokken. A csokkenés oka a kanonizaci6, amely
azzal jar, hogy a mult egyes részeit tudatosan negligaljak.>

A 18. szazadban majdnem mindegyik kalvinista egyhazkozségben létezett
egy specidlis torténetir6i mifaj, az egyhazi krénika. A katolikus historia
domus mintajara ebben a gyiilekezet multjat tartak fol, sokszor egyszerre
retrospektiv és kurrens médon, mert a krénika elején Gsszefoglalték az egy-
hazkozség torténetét a hittjitastél a 18. szazadig, majd ezt kovetSen év-

! A tanulmany megirasat a Nemzeti Kutatési, és Fejlesztési Hivatal FK-123974 szamu
témapalyazata tdmogatta.

2 OLAH 2020, 97.

3V.LASzLO 2020, 43; SZABO 2008, 203-213.

4 GYANI 2010, 321-335; OZE 2006, 282-283; MEGILL 2007, 33.

5 GYANI 2020, 372-374.
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konyvként folytattdk az események leirasat.® Mind a hazai, mind a nemzet-
kozi szakirodalom viszont arra hivja fel a figyelmet, hogy ezek Ggynevezett
zart kéziratok voltak, kozosségi hasznalatukroél alig van tudomasunk, raada-
sul a kronikdk nem alkalmasak a kozosségi emlékezet rekonstrudlasara,
mert iréik lelkészek voltak, akik megsziirték a kozosségi emlékeket, és bizo-
nyos elemeit elhallgattak.”

A kovetkez6kben egy Békés megyei reformatus telepiilés, Vészt§ egyhazi
krénikéinak elemzésével mutatjuk be, mit jegyeztek {6l a multjukrél, miért
hagytak ki bizonyos eseményeket, és mennyire lehet ezeket a mtveket a
kozosség kollektiv emlékezetének tekinteni.

A szakirodalom egyetért abban, hogy a 18. szdzadban Vészt§ egy homo-
gén kélvinista telepiilés volt, a lakossdg a Rakoczi-szabadsagharc bukasa
utdn 1714-ben telepiilt vissza. A falut Gjraalapit6 csaladok Bakonszegbdl
érkeztek, tovabbé 1750-ben az elpusztult Fas falubdl telepiiltek 4t nagyobb
szamban még 1j lakosok. Az 4llam protestansellenes egyhazpolitikaja ellené-
re a gylilekezet végig meg tudta 6rizni anyaegyhazkozségi statuszat, és fo-
lyamatosan sajat lelkipasztort tartott.®

Vészt§ tGjratelepitésének torténetét valdjdban az Osszes szakirodalom
egyetlen egy forrasra alapozza: Erdélyi Samuel prédikator altal 1786-ban a
reformatus egyhézkozség anyakonyvébe bejegyzett krénikara. Erdélyitél
megtudjuk, hogy 1786-ban volt ,72 esztendeje [annak, hogy] Bakonszegbdl
htsvét innepe hetibe 18 szekerekkel jottek Vésztére lakosok.” Ebbdl kony-
nyen kiszamolhatd, hogy a visszatelepiilés 1714-ben tortént, viszont ezt az
adatot a szakmunkék koziil senki sem {itkoztette mas forrasokkal. Elemzé-
siink szempontjab6l most nem lényeges az 1714-es datum hitelességének
ellendérzése, sokkal inkabb fontos az, hogy itt a hagyomény kanonizéci¢javal
allunk szemben, ugyanis a kronikdbdl megtudjuk, hogy a falu korai térténe-
tét a lakossdg emlékezetére alapozva irta meg Erdélyi. Bejegyzése szerint
,vésztlii 80 eszt[endds] oregek mondjak”, vagyis mesélték el szamara a

5 MOLNAR 1989, 328-333.

7 FUCHS 2006, 1-5; CSORSZ RUMEN 1999, 76; HEGYI 2021, 198-199, 208.

8 MADAY 1960/a, 443; BARCSA 1908, 2, 365; HAAN 1870, 320; KARACSONYI 1896, 342;
HIGYED 2008, 442.

9 VREL I.450.a.1. p. 3. Lasd még: HEGYI, 2017-2022.
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teleptilés torténetét, amely alapjan rekonstrualta az Gjra telepiilést és a fasiak
megérkezését.

A krénika csupan egyszer utal irott forras felhasznalasara: Debreceni
Ember Pal egyhaztorténeti konyvére, amely alapjan azt allitja, hogy 1567-ben
Vészt6 lakossaga mar reformatus volt. A tobbi torténeti eseményt Erdélyi a
vésztdi lakosok elmondasabdl irta meg, ugyanis a teleptilés kollektiv emléke-
zetére épitett: az eseményeket mindig személyekhez kototte, példaul melyik
f6bir6 - esetleg mesterember - tevékenykedésének idején torténtek meg
bizonyos dolgok. A Jan Assmann altal leirt kommunikativ emlékezés tipikus
példajaval allunk itt szemben, ugyanis azzal, hogy falu kozossége emlékeit
személyekhez kototte, a biografikus emlékezésnek miikodését lathatjuk.
Ennek az emlékezésmodnak legf6bb jellemzdje, hogy a kortars személyekhez
kapcsol6ddan meséli el a torténelmet, és kortilbeliil 8o évet képes atfogni."
A kroénika valéban mintegy 8o esztend§ torténéseit tartalmazza, mert az
1714 el6tti korszakrol csak utaldsszer adatokat tartalmaz, és Erdélyi Samuel
halalaval (1794) lezarult a szerkesztése.

Mas adat is azt mutatja, hogy a vészt8i kronika keletkezésében kozremd-
kodott a falu lakossaga is, mert Erdélyi a 16. oldalon azt jegyezte be, hogy
,Toth Ferentz uram, ezen helység érdemes biraja parancsolattyabdl hozza-
adom” a pardkia épitésének torténetét.

Az id6s emberek emlékezetének felhasznaldsa és a f6bir6 utasitasa azt je-
lenti, hogy Erdélyi 1786-ban a mai fogalmaink szerinti néprajzi gydjtést
végzett: beszElt a falu legid§sebb embereivel, akiktdl 6sszegytijtotte a legfon-
tosabb eseményeket. A szobeli hagyomanyt valdszintleg megszirve irta le,
de a kozosség érdeklddott a kronika tartalma irant, ezért talaljuk meg annak
szovegében To6th Ferencet mint kzbeszolot.

Erdélyi Samuel gyakorlott krénikaird volt, ugyanis 1768 és 1776 kozott
Szentesen szolgalt, ahol annyira magéénak érzete szentesi gyiilekezete kro-
nikajat, hogy ,4gy irta belé a nevét, mint a magaéba.”* 1777 és 1780 kozott
Nagyzerénden volt lelkipasztor, majd 1780-tdl haldlaig - vagyis 1794 ig -
Vésztén lelkipasztorkodott. Csaladi kotGdése nem volt Vészt6hoz, mert 1743-

1 ASSMANN 2018, 53.
"VREL l.450.a.1. p. 16. HEGYI 2017-2022.
2 TAKACS 2001, 11, 15.
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ban Debrecenben sziiletett, igy amikor Vészt6re keriilt, kimondottan ra volt
szorulva a helyiek emlékezetére, amelynek segitségével meg tudta irni egy-
haztorténeti munkajat.? Ezek szerint a bevezet6ben leirt zartsag, vagyis az,
hogy az ilyen kronikédkat a gyiilekezet kozossége nem hasznalta, nem igaz,
hiszen a falu eloljaréja ragaszkodott ahhoz, hogy bizonyos eseményeket
irasban is 6rokitsenek meg. Elképzelhet§, hogy § maga nem tudott, irni, de
tudomaésa volt az egyhazi krénikarol, ezért kozbenjart, hogy a kortars torté-
néseket jegyezzék fol.

Val6jaban egyaltalan nem meglepd kevesek éltal olvasott kéziratos széveg
kozosségi hasznélata. A 18. szdzadban a zart szovegek kozosségbe valo kike-
riilésének legintenzivebb esete az volt, amikor a napdleoni haborak tomeges
mozgositasaval a haborus ropiratokat hangosan felolvastdk az olvasni tudd
katondk az analfabétdknak, ezéltal egyszerre sok ember szerzett tudomadst
irasban létez§ informaciokrél.™ A hitéletnek is 1éteztek olyan dokumentu-
mai, amelyet csak kevesen vehettek kézbe, mégis ismerte azt az egész gyiile-
kezet. J6 példa erre a Békésen hasznalt kéziratos passi6, amelynek 1étezését a
kantorok eltitkoltdk az esperes el6tt, a gylilekezet viszont minden Nagypén-
teken elénekelte azt.

A vészt6i egyhédzkozség irataiban nemcsak Erdélyi krénikajat talaljuk
meg, mert Erdélyi agy szerkesztette meg a szoveget, hogy az méasok altal
folytathaté legyen: az egyes fejezetek kozott tires lapokat hagyott ki. Ennek
koszonhetéen az 6t kovetd lelkészek egészen 1944-ig rendszeresen kiegészi-
tették a kronikat. S6t, a 19. szazad kozepén a presbiteri jegyz6konyvben egy
masik kronikét is elkezdtek vezetni.'®

A vészt6i kronika tobbszor is elhallgat olyan eseményeket, amelyek a kor-
tarsak el6tt kozismertek voltak. A szovegben az elhallgatasnak kétféle tipusat
kiilonboztethetjiik meg: a falu szaméra kellemetlen emlékek elkenddézését, és
a kiilvilag eld eltitkolt helyi események ismertetését.

A 18. szazadban Vészt6t két komoly csapas érte: 1735-ben a lakossag je-
lent8s része csatlakozott a Szegedindc Péro felkeléséhez. Ez a kuruc mozga-

3 VREL L.450.a.1. p. 19.; HEGYI 2017-2022.
4 NAGY 2021, 527.

> HEGYI 2021, 203-204.

16 VREL 1.450.b.3. HEGYI 2017-2022.
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lom a reformétus parasztok kozott jelentSs tamogatasnak drvendett, és tobb
lelkipasztor is tevékenyen részt vett benne. A Péro-féle felkelésben valé rész-
vétel miatt Kecskeméthy Janos vészt6i, Balogh Gergely okanyi és Zilahy Ja-
nos nagyzeréndi reformatus lelkészeket letartoztattak, és egy hénap borton-
biintetésre itélték Sket. Nemsokkal ezutan 1738-ban és 1739-ben pestisjar-
vany pusztitott a DéEl-Alf6ldon, amely Vészt6t sem kimélte meg. Adataink
szerint tobb mint kétszazan haltak meg a faluban.”

A Péro-féle felkelésrdl a korban tobb histérias beszamol6 és hirvers is ke-
letkezett, és a kutatas kimutatta, hogy a Dél-Alfoldon a 18. szdzadban a sz4j-
hagyomany része volt a lizadas torténete.”® Ennek ellenére Erdélyi alig ir
réla valamit, ugyanis meg sem emliti, hogy a falu lakossaga aktivan tamo-
gatta a mozgalmat, és abban fegyveresen is részt vett. Egyediil csak annyit ir,
hogy ,Ketskeméti Janos [lelkipasztor] Budan fogsagot szenvedett, hogy a
kurucokkal imadkozott. Otsédi pap lett.”*

Erdélyi még nem élt, amikor a lazadés kitort, de az 1780-as évek koze-
pén, amikor Erdélyi a krénikat irta, az Békés varmegyében még mindig a
kozbeszéd része volt, ugyanis 1784-ben Petik Ambrus gyulai tanité papirra
vetette a varmegye torténetét, amelyben részletesen beszamolt Péré moz-
galmardl.*® Mivel Petik szintén a szajhagyomanybdl irta meg az eseménye-
ket, egyértelm, hogy a koztudat része volt a felkelés torténete.”

Minden bizonnyal Erdélyi azért nem tért ki a kronikdban részletesen a
felkelés torténetére, mert a vészt6i oregek elhallgattak el6tte azt. Esetleg
maga Erdélyi nem akarta ezeket az emlékeket lejegyezni. Nyilvan azért tették
ezt, mert még mindig veszélyesnek gondoltak a kurucok felemlegetését.

Nem egyértelmd viszont, miért nem irt Erdélyi tobbet a pestisrél, ugyan-
is a szintén &ltala irt szentesi kronikaban a mez@varost ért jarvanyok okozta
szenvedést részletesen bemutatja.** Valészintleg itt az elhallgatas egyfajta
elfojtasként jelentkezik: a vésztdiek olyan komoly traumaként élték azt meg,

7 MARKI 1893, 658, 661; MADAY 1960/b, 34-35, 40; DUSNOKI-DRASKOVICH 2017, 286;
MADAY 1960/a, 443; HAAN 1870, 321.

8 RMKT XVIII/14., 20; ESZE-VARKONYI 1952, 133-134.

9 VREL I.450.a.1. p. 19.; HEGYI 2017-2022.

2% PETIK 1961, 42.

21 DANKO 1961, 3—4.

22 TAKACS 2001, I, 36.
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hogy nem akartak ré visszaemlékezni. Helyette csak annyit emlittettek meg,
hogy 1739-ben egy Némedi nev(i rektor vezette az iskolat a pestis idején.

Meglepd viszont, hogy Erdélyi a kréonikdban részletesen leirta a reforma-
tus templom épitésének torténetét. Igaz, a szoveg alapvetSen az 1782-ben
megkapott hivatalos kirdlyi engedély segitségével felépiilt templomrol tudo-
sit, de a szovegben méasutt azt is megemliti, hogy 1761-ben mar épittettek
egy tornyot Olah Janos mester vezetésével.** Jol tudjuk, hogy a vallasiigyi
torvények értelmében a Tiirelmi rendelet kihirdetése el6tt a protestansoknak
tilos volt engedély nélkiil épitkezniiik.> Vészt6n ezt mégis megtették, amely-
re Gonczy Béla helytorténész is felfigyelt, de csak annyi magyarazatot flizott
ehhez, hogy a helybeli foldbirtokosok, a Harruckern csaldd elnézte a refor-
matusok épitkezéseit, mert Békés varmegye gazdasagi felzarkéztatasahoz
sziikségiik volt a protestans lakossagra is.

Adataink viszont arra utalnak, hogy Vészt§ ezt az épitkezést a kiilvilag
el6tt eltitkolta, mikozben a kélvinista lakossag biiszkén megdrizte szdjha-
gyomanyaban az épitkezés torténetét, majd Erdélyi lejegyezte azt. A hivata-
los eljaras szerint ugyanis a falu koteles lett volna a varmegyéhez fordulni
azért, hogy engedélyezzék az épitkezést. Ezt kovetGen a varmegye kivizsgalta
volna az igyet, és a helytartétanacs vallasiigyi bizottsaga elé terjesztette
volna a kérvényt. Végiil az uralkod6 hozta volna meg a dontést. A torténet-
iras szerint a kirdlynd legtobbszor elutasitotta protestans templomok épitési
kérelmét.””

Mivel sem Békés varmegye nemesi kozgy(lésének iratai kozott,*® sem a
helytartétanacs vallasiigyi bizottsaganak iratai kozott> nem szerepel Vésztd
kérvénye, felmertll a gyand, hogy ezt be sem nyujtottdk. Természetesen
el6fordulhat, hogy létezett ilyen instancia, de az az évszazadok soran elkall6-
dott, esetleg a mutatokonyvek nem indexelték azt, és ezért nem talaljuk.
Mégis sokkal val6szintibb, hogy nem is késziilt el, mert Békés varmegye

3 VREL L.450.a.1. p. 21.; HEGYI 2017-2022.

?4VREL .450.a.1. p. 14.; HEGYI 2017-2022.

5 BARCSA, 1908, 2, 55-70.

26 VREL 1.450.b.3.; HEGYI 2017-2022.

*7 HEGYI 2020, 237-247.

28 MNL BML IV.A.1.a. 80-81. két. Repertérium, 1715-1786.
29 MNL OL C 40 276-278. két.
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torténetének pozitivista feldolgozdi alapvetSen a varmegye nemesi kozgy(ilé-
sének jegyz6konyve alapjan irtdk meg munkaikat, viszont sem Haan, sem
Karéacsonyi nem tud arrél, hogy 1782 el6tt templomtornyot épitettek volna
Vésztén.3° A kortars Petik Ambrus sem tudott réla, pedig - amint emlitettitk
- § is a szijhagyomany alapjan dolgozott.3' Elképzelhetd, hogy a vészt6i
lakossag tudatosan nem beszélt idegeneknek az épitkezésrél. A 20. szazad-
ban a helytorténeti kutatas sem vette észre az 1761-es épitkezést, csak 2008-
ban irtdk meg annak torténetét.3

Osszefoglalasként a kovetkezSket allapithatjuk meg: Erdélyi Sdmuel a
szbbeli hagyomanyt rogzitette 1786-ban, amelynek soran a kozosség igényeit
szem el6tt tartva elhallgatta a Péré-féle felkelés vésztSi cselekményeit és az
1739-es pestis borzalmait. Rogzitette viszont az 1761-es templomépitést,
amely a krénika irdsakor mar nem volt kockézatos, igy nem kellett megma-
gyarazni, miért nem kértek ra engedélyt.

Forrasok

MNLBMLIV.A.1.a
Magyar Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltar. Békés varmegye nemesi koz-
gytlésének jegyzGkonyvei 1715-1849.

MNL OL C 40
Magyar Nemzeti Levéltar Orszégos Levéltar. Helytartotanacsi Levéltar, Acta Re-
ligionaria 1724-1783.

VREL I.450.a.1.
Vészt6i Reformatus Egyhazkozség levéltara. Keresztelési (1759-1816), halotti
(1772-1816) és hazassagi (1772-1818) anyakdnyv omniariummal.

VREL I.450.b.3.
Vészt6i Reformatus Egyhazkozség levéltara. Presbiteri jegyz6konyv torténeti fel-
jegyzésekkel 1823-1858.

3° HAAN 1870, 321; KARACSONYI 1896, 343.
3! PETIK 1961, 27.
32 HIGYED 2008, 442.
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