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KÖNYVEKRŐL

JOÓ RUDOLF: Nemzetiségek és nemzetiségi kérdés Nyugat-Európában. Kossuth 
Könyvkiadó, Budapest 1977. 189 1.

A  M agyar K ülügyi In tézet fiatal tudom ányos 
m unkatársa széles európai távlatból vizsgálja 
m eg könyvében a nyugat-európai nemzetisé
gek m últját, jelenét és vet pillantást jövőjükre. 
K önyve annál is inkább aktuális, m ivel a 
nyugat-európai nemzetiségi mozgalmak az 
u tóbb i évtizedekben egyre többet hallatnak 
m agukról, egyes nyugat-európai nemzetiségek 
társadalmi, politikai, gazdasági gondjai — 
úgy tűnik — egyre súlyosabb problém ákat 
okoznak.

A  könyv első része a nyugat- és kelet-euró
pai nemzetiségi kérdés fejlődésének eltérő je
gyeit, a nyugat-európai nemzetiségi kérdés 
aktuálissá válásának okait, a  nemzetiségek és 
a burzsoá állam — pontosabban: az államal
ko tó  többségi nemzet(ek) — viszonyát, a nem 
zetiségi kérdés haladó, dem okratikus alapon 
való m egoldásának elképzeléseit írja le. A  szer
ző rám utat, hogy mig N yugat-Európában már 
kialakult nemzetállami keretek között bonta
kozott ki a polgári nacionalizmus, addig Kelet- 
Európában a tö rténeti kereteket a X V I— 
X V III. század folyamán szétzúzták, s így a 
nyelvi-nemzeti állapotok gyökeresen más ke
retekben fejlődtek.

A  m odern nemzetállam kialakulása N yugat- 
E urópában eltérő feltételeket terem tett a nem 
zetiségek beolvadásához is. Egyes nemzetek a 
kapitalista átalakulás sodró erejű áramlatában 
m egerősödtek és gyarapodtak, kialakulhatott 
nem zeti állam uk, mások társadalmilag dek-

lasszálódtak, fejlődésük zsákutcába jutott. 
A  m odern állam ok egynyelvűsége nem  népeik 
egynyelvűségéből adódott, hanem azért, mert 
a fennálló nem zeti és állami keretet az állam
alkotó, többségi nép politikai vagy kulturális 
hegem óniája egynyelvűvé tette.

A történelm i fejlődés során a politikai kere
teiket régen elvesztett nemzetiségek azonban 
évszázadok során is többé-kevésbé megőriz
ték nem zeti öntudatukat. A  nyugat-európai 
típusú fejlődésben kialakult nem zetek politi
kai életét egyre erősebben a központi hatalom 
irányította, és az ország nemcsak politikailag 
és jogilag, hanem  igazga tásiig  és gazdasági
lag is egységgé vált. E bbő l a szerves fejlődés
ből adódóan a nyugat-európai nemzetiségek 
életét az integrációs típusú nemzetiségi be
olvadás jellemezte. Ez te tte  lehetővé identi
tásuk, kultúrájuk és nyelvük fennmaradását. 
A  szerző ugyanakkor kiemeli, hogy az állam
alkotó, többségi nemzet türelm etlenségi me
chanizmusának kialakulása szorosan összefügg 
az egyes országok, régiók társadalmi fejlődé
sének zavaraival.

A  szerző a nemzetiségek és a burzsoá állam 
viszonyát vizsgálva részletesen elemzi a tőkés 
állam tudatos asszimilációs politikáját. M eg
közelítésére jellemző, hogy  a jogos nemzeti
ségi követeléseket a társadalmi haladás és a 
demokrácia előm ozdításának szempontjából 
szemléli. A  kulcskérdés számára az, hogy 
„nyelvük és kultúrájuk sajátossága, az ennek



fenntartására irányuló törekvésük a legtöbb 
országban gátolja a kisebbségi csoporthoz 
tartozókat egyéni és kollektív  társadalmi fel- 
em elkedésükben” . (18. 1.) Például az átfogó 
(az óvodátó l az egyetemig terjedő) anyanyelvi 
oktatás hiánya a nemzetiségi lakosság töm e- 
gas deklasszálódásához vezethet, mivel az 
iskolai végzettség az egyén és a csoport tá r
sadalmi lehetőségét is behatárolja. A nemzeti
ségek elm aradott, torz, sajátos osztálystruk
túrájának kialakításában döntő  szerepet ját
szik értelm iségük és polgári rétegük állandó 
asszimilációja a többségi nem zethez. Ezt a te r
mészetes beolvadást (ami többé-kevésbé o b 
jektív folyamat) a burzsoá állam tudatos asz- 
szimilációs politikája erősíti. Nemzetiségel- 
lenes politikája új, „m anipulált” , közvetett 
m ódszereket alakított ki: „olyan érdekeltségi 
rendszert terem t, amelyben az egyén fölösle
gesnek, sőt egzisztenciális szem pontból káros
nak tartja  a nemzetiséghez, az anyanyelvhez 
való ragaszkodást” . (19. 1.)

H abár a szerző az asszimiláció fogalmának 
tisztázására nem vállalkozott, G uy H éraud 
francia jogász és szociológus klasszifikáció- 
jának felhasználásával sokoldalúan vizsgálja 
a tőkés állam erőszakos asszimilációs eszkö
zeit. A  nyelvi kisebbségek fokozatos felszá
m olását, az egyének közösségüktől való erő 
szakos elidegenítését a burzsoá állam a beru 
házási politika eszközeivel, a területi adm i
nisztratív autonóm ia felszámolásával, a tö b b 
ségi választói elv nemzeti kisebbség ellenes 
alkalmazásával, a népesedéspolitika eszközei
vel, a nemzetiségi környezet sajátos jegyeinek 
felszámolásával, a nyelvi-kulturális asszimi
láció eszközeivel (iskola, hadsereg, töm eg
kom m unikáció, adminisztráció, utca és város
nevek stb.) próbálja megvalósítani, valam int 
azzal, hogy a kisebbségek számára a társadalmi 
felemelkedés előfeltételeként szabja m eg a 
nem zeti asszimilációt.

Jo ó  R udolf kiemeli a nyelvi-kulturális 
asszimiláció jelentőségét, hiszen az asszimilá- 
lódás során elsajátított m agatartásform ák és 
konvenciók között első helyen áll a nyelv fel
vétele, ami a nemzeti közösségek és egyének 
beolvadásánál az első lépés. A  burzsoá állam 
erőszakos asszimilációs törekvésein túl azon
ban a szerző nem  törekszik az asszimilációs

jelenségvilág vizsgálatára, arra, hogy m eg
határozza az erőszakos és természetes, az 
egyéni és a közösségi asszimiláció különbsé
geinek kritérium ait. Ezeket a társadalmi folya
m atokat — az asszimilálódni kívánó vagy arra 
kényszerülő egyének vagy közösségek szem
pontjából — elsősorban az asszimiláló közös
ség (ebben az esetben a m odern nemzet) belső 
vonzóereje, berendezkedése, egyensúlya, nyílt
ságának foka, a két közösség társadalm i, gaz
dasági helyzete közötti különbség és a régi 
közösség belső összetartó erejének mértéke 
határozza meg.

A  szerző a nemzetiségi kérdés megoldásának 
zálogát a dem okratikus, baloldali erők egysé
ges fellépésében, az átfogó, kom plex cselek
vési p rogram ok, regionális fejlesztési tervek 
kidolgozásában és megvalósításában látja. 
A  baloldal, a kom m unista pártok  fellépnek a 
nemzeti elnyomás m inden válfajával szemben, 
de az öncélú szeparatizmusnak nem  hívei. 
A többségi nemzetétől alapvetően különböző, 
elm aradott társadalmi szerkezetet, alárendelt 
jellegű kultúrát a nemzetiségekre erőszakoló 
burzsoá állammal szemben a kollektív politikai 
és kulturális jogokért, területi autonóm iáért, 
az aktív  kisebbség védelm éért harcolnak 
N yugat-E urópa haladó pártjai és mozgalmai, 
így  alakult ki a társadalmi haladás és a nemze
tiségek ügyének kapcsolata. A  nemzetiségek 
politikai arculata, a társadalmi haladáshoz 
való viszonyuk — éppen periférikus helyze
tükből adódóan — ugyanakkor közismerten 
sokszínű képet m utat. K isebbség és többség 
viszonyában az alapkérdés a többségi lojali
tás kérdése; kisebbségi lojalitást csak ez 
eredményezhet. Fábry Z oltán szavaival: „a  
kisebbségi dem okráciát a többségi dem okrá
cia határozza m eg” .

A könyv második része sorra veszi a nyugat
európai országokat és ismerteti az ottani nem 
zetiségek m últját és jelenlegi helyzetét.

Nagy-Britannia nemzetiségi viszonyait alap
vetően meghatározta, hogy az ipari forradalom  
korában a legnagyobb, gyors asszimiláló 
erővel és belső lendülettel b író  angol nyelvű 
közösség együttesen, „globálisan”  kezdte be
olvasztani a walesi, skót és más nemzetisége
ket. Írország különleges eset: a bevándorló 
protestáns angolok fejlettebb, a polgári társa
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dalom  szerkezetét tükröző „szuperstruktúra
k én t”  telepedtek rá a tradicionálisabb, ír kato
likus agrártársadalom ra. A  nyelvi asszimiláció 
viszonylag gyorsan végbem ent, és így a val
lás a polgári forradalom  szekularizációs hatása 
u tán  is m egkülönböztető jegy, a nemzetiségi 
ön tudat hordozója lett. A  nemzetiségi ellen
tétek a két közösség társadalmi struktúráinak 
különbözősége m iatt tehát kezdettől fogva el
választhatatlanul összekapcsolódott az osz
tályellentétekkel. Többség és kisebbség viszo
nyát, az osztályellentéteket és a vallási külön
bözőségeket az észak-írországi nemzetiségi 
villongások tovább súlyosbították. Ez a konf
liktus jól mutatja, hogy a tőkés állam rend
kívül nehezen tudja rendezni a nemzetiségi 
ellentétekből adódó kérdéseket.

Svédország és Finnország nemzetiségi po li
tikájának összehasonlítása során a szerző érde
kes következtetésekre jut. Svédországban a 
finn  kisebbség számára biztosított heti pár 
órás anyanyelvi oktatás az általános és közép
iskolákban csupán az anyanyelv továbbélését 
teszi lehetővé, a „m agas ku ltú rát”  a többségi 
nyelv privilégium ává teszi. Finnország v i
szont a mindössze 7% -nyi svéd kisebbségnek 
széles körű személyes és kollektív nemzetiségi 
jogokat biztosít. F innország az alkotm ány 
szerint a területén lakó finnek és svédek közös 
állama, a finn  és a svéd a köztársaság nemzeti 
nyelve, a társadalm i és politikai élet m inden 
területén biztosítják a két nyelv egyenrangú 
használatát.

A  franciaországi nemzetiségek benne élnek 
a francia közösségben, bekapcsolódtak szoli
daritásába, és a francia nyelvet többségükben 
beszélik. Az asszimilációs folyamat a tudatos 
beolvasztási politika eredményeképpen az or
szág különböző területein igen előrehaladt. 
Elzászban például a ném et kultúra és a fran
cia nemzeti ön tudat érdekes szimbiózisa ala
ku lt ki. A  vidék „egym ásra helyezett”  és a 
város „egymás mellé helyezett”  kétnyelvű
sége azonban torz nyelvhasználatot eredm é
nyezett. A  nyelvhasználat — akár csak N yu- 
gat-Európa több m ás régiójában — egyben 
társadalmi hovatartozást is jelez. A  polgár
ság és az értelm iség franciául, a dolgozók 
(m unkások, parasztok, kishivatalnokok) el
zásziul beszélnek. A  szerző Bretagne pél

dáján elemzi a kétnyelvűség és a nem zeti
ségek viszonyának problém áit. A  kétnyelvű
ség lehet egyirányú: a kisebbség tanulja meg 
a többség nyelvét — és többirányú (pl. F inn
ország és Svájc esetében, ahol a többség is 
m egtanulja a kisebbség nyelvét). A  szerző 
megállapítja, hogy a kétnyelvűség nem  olyan 
állapot, amely egyensúlyt, stabilitást, egyenlő
séget tételez fel, hanem a nyelvek fejlődésének, 
egymásrahatásának dinam ikájában m egvaló
suló folyamat. „E bben  az egyén (és a kollek
tíva) életén végighúzódó folyamatban és ket
tősségben az anyanyelvnek végig döntő  szere
pet kell játszania. Az anyanyelv és a tanult 
(vagy »felvett«) nyelv sokrétű viszonyának 
vizsgálata m utatja, hogy egy ado tt nemzetiség 
helyzetét a természetes kétnyelvűség, vagy 
az elnemzetlenedés fogalm ajellem zi-ejobban.” 
(97. 1.) H a az anyanyelv csak o tthon  használt 
„konyhanyelv”  marad, és ha az iskolában, 
az egyetemen csak a többségi nyelvet tanulják 
a kisebbségiek, ez a nyelvi funkciómegoszlás 
a nyelvi etnikai beolvadás eszköze lesz — 
állapítja meg a szerző. H ozzátehetjük: el
képzelhető beilleszkedés főleg soknyelvűségre 
alapozott és arra berendezkedett közösségek
ben és csoportokban nyelvi hasonulás nélkül 
is. A  nyelv és a legelemibb szokások felvétele 
önm agában ugyanis csak akkor asszimilál, ha 
egyébként más közösségi vonatkozásokban 
nagyobb m értékű azonosság vagy azonosulás 
fennáll.

Spanyolország példáján m utatja be a szerző 
a nemzetiségek „m inorizációjának” nevezett 
jelenséget. A  francoista rendszer az uralkodó 
spanyol nacionalizmus segítségével az állam
ban és a nemzetiségi területeken is kisebbségbe 
szorította a nemzetiségeket. A  közigazgatási 
határok önkényes átalakításával a nemzetiség
ellenes Franco-rendszer többségi perem kerü
letek kialakítására törekedett Katalóniában és 
Baszkföldön. A  hivatalnoki, rendőri-katonai 
apparátustól kezdve a szakmunkás rétegig 
spanyolnyelvűeket telepített be ezekre a terü
letekre. A  beolvasztási politika jellemző tö 
rekvése v o lt a nemzetiségek gazdasági, kul
turális központjának, fővárosának m eghódí
tása. A  nemzetiségek számára ugyanis a fő 
város fontos integráló erő : az autonóm  fejlő
dés lehetőségének jelképe és biztosítéka.
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A nyugat-európai nemzetiségi elnyomás 
egyik legkirívóbb esete a spanyol nacionaliz
mus politikája a baszkokkal szemben. A  szerző 
rám utat arra, hogy a spanyol nemzeti kizáró
lagosság nemzetiségellenes tana az idejétm últ 
nacionalizmusok jellegzetes fogásával a spa
nyol nemzet őslakos vo ltá t próbálja bizonyí
tani a „bevándorló”  (értsd: idegen, jöttm ent) 
baszkokkal és katalánokkal szem ben; tudo
mányos mezbe öltöztetett legendákat kreál, 
kisajátítja a kisebbség történelm i személyi
ségeit, földrajzi elnevezéseit, névátírással, 
fordítással „spanyolosítja”  őket. (124. 1.) E zt 
a nemzetiségi politikát kell megváltoztatnia, 
ezt a súlyos „örökséget”  kell felszámolnia a 
Franco utáni spanyol korm ányzatnak, m eg
adva a nemzetiségeknek az autonóm iát és 
a szabad nemzeti fejlődéshez való jogokat.

A  nyugat-európai nemzetiségi problém ák 
konkrét példáira alapozva könyve befejező 
részében a szerző megfogalm az néhány álta
lános érvényű következtetést, többek között 
azt, hogy az egymás m ellett élő nemzetiségek 
és nem zetek gazdagítják és nem  szétfeszítik 
az olyan nemzetállamot, amely biztosítja a 
nemzetiségi jogok szabad gyakorlását. M eg
állapítja, hogy a nemzetiségi autonóm ia és 
identitás elismerésének m egtagadása, a kisebb
ségi nyelv elsorvasztása, az erőszakos asszimi
láció haladásellenes, és kárt okoz magának az 
államnak is. „A  nemzetiségekhez, a kisebbsé
gekhez való viszonyulás az általános politikai 
érettségnek, a fejlettségnek, a tényleges poli
tikai dem okratizm usnak fontos fokm érője.”  
(169. 1.) A  szocialista országok, mindenek
elő tt a Szovjetunió és hazánk tapasztalatai 
arra vallanak: „M ivel a nemzethez hasonlóan 
a nemzetiségek létével is m ég nagyon hosszú 
ideig szám olhatunk a szocialista államban, a 
nemzetiségi kérdés bárm ely »örökérvényű« 
megoldása, az egyszeri és végleges m egoldás
nak m int társadalmi-politikai elvnek a hang- 
súlyozása alapvetően téves.”  (170. 1.) A  Szov
jetunió például elősegíti az etnikum ok foko
zatos nemzetté válását, és folyamatosan m eg
oldja a nemzetiségi kérdésnek a fejlődéssel 
előtérbe kerülő új problém áit.

A  Jo ó  R udo lf által m egrajzolt kép a nyugat
európai nem zetiségekről és nemzetiségi kér
désről nemcsak erre a térségre vonatkozóan

tartalmaz értékes tanulságokat. K önyvét ha
szonnal forgathatják a nemzetiségi kérdés 
általános törvényszerűségei iránt érdeklődő 
olvasók is.

Fülöp Mihály László

KŐVÁGÓ LÁSZLÓ: Kisebbség —nemze
tiség. Kossuth Könyvkiadó 1977. 156 1.

K ővágó László a nemzetiségi kérdés elism ert 
hazai kutatója. A  tárgykörről — elsősorban 
a magyarországi nemzetiségek történetéről, 
nemzetiségi politikánk elvi-elméleti alapjairól 
— több publikációját tartja szám on az érdek
lődő (szakmai és nem  szakmai) olvasóközön
ség.

Legújabb könyvében a szerző tém áját a leg
szélesebb nem zetközi összefüggésben, ö t 
kontinensre kiterjedően vizsgálja. T örténeti
leg m utatja be e két — nem  azonos, de egy
mással szorosan összefüggő — fogalom  tar
talmi változását a X V I. századtól napjainkig. 
M egism ertet a kisebbség korai típusaival, a 
vallásüldözés, a ,,cuius regio, eius religio”  
elv létrehozta vallási kisebbséggel. M ajd a pol
gári nemzetek s államok kialakulása, a máig 
ható ,,cuius regio, eius lingua”  türelm etlen 
tana, s az általuk létrejött nemzeti kisebbség 
K ővágó vizsgálatának tárgya.

A nem zetiség—kisebbség fogalma — ha
sonlóan a nemzet fogalmához — koronként, 
országonként, eszm erendszerenként erősen 
változik. E  fogalm aknak erős ideológiai töl
tésük van, általában m agukon viselik szü
letési (m ondhatnánk „definíciós” ) helyük 
történelm i-társadalm i sajátosságait, konkrét 
állami-politikai érdekek tapadnak hozzá
juk. Pontos m eghatározásukról a vita nem 
csak a marxista és a polgári kutatók  között 
folyik, hanem  a szocialista társadalom tudó
sok között is.

K ővágó — rokonszenves kutató i módszer
rel — ism erteti a különböző definíciókat, de 
nem  teszi a sor végére megfellebezhetetlenül 
saját meghatározását, inkább „kibontja” ,
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