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FULOP MIHALY

A Kiiligyminiszterek Tandcsa
és a magyar békeszerz6dés*

Magyarorszig misodik vilighdbord utini nemzetkézi stitusit és  helyée
Eurépiban a majdnem miésfél évig tart6 tirgyalisok eredményeként 1947. feb-
ruir 10-én Pirizsban aldirt békeszerz6dés hatirozta meg. A magyar békével
pirhuzamosan kot6tték meg az olasz, roman, bolgir és finn békét. Ez a tény mir
onmagiban indokolja a béke-el8készités és békekotés folyamatinak memgetkizi
dssgebasonlitdson alapuld vizsgilatit. A magyar tirsadalom kollektiv emlékezetében
a békekotés elvalaszthatatlanul Gsszefonddott az 1946. julius 29. és oktdber 15.
kozott megrendezett périzsi értekezlettel, s hittérbe szorult az a tény, hogy a
békeszerz8dés Osszeillitéja valdjaban a gydztes nagyhatalmakbél 4116 Kiiliigy-
miniszterek Tandcsa volt. A nemzeti torténetirdsok — a rendelkezésre 4116 forra-
sok természete miatt — mindeddig els6sorban az adott orszig béke-el6készitd
tevékenységére Gsszpontositottik figyelmiiket, és mindenekelStt arra a kérdésre
keresték a vilaszt, hogy az illetd llam diplomécidja mit tett — vagy nem tett —
a békefeltételek javitdsira. Joérészt szem elSl tévesztették, hogy a dontéseket
nem a pirizsi konferencia hozta meg, hanem kizirdlag a Kiiliigyminiszterek
Tanécsa. Ebbél az is kovetkezik, hogy az 6t ,,volt ellenséges™ 4llam kormanyai-
nak valdjiban semmi szerepe nem volt és nem lehetett a békeszerz8désekre vo-
natkozé dontések kialakitisaban.

A béketirgyalasok nemzetkozi Gsszefliggéseinek feltirisa akkor vilt lehetdvé,
amikor a kutaték elStt megnyiltak a Kiliigyminiszterek Tanicsa iilésszakai-
nak okmiényait tartalmazé angol, amerikai és francia levéltirak, valamint a szovjet
szakirodalomban megtértént a téma eredeti dokumentumokra timaszkodé tudo-
méinyos feldolgozisa.! Az uj, eddig még nem publikilt diplomiciai okmi-

* Jelen tanulmény elsésorban a Kiilligyminiszterek Tandcsa béketargyaldsait vizsglja. A périzsi
értekezlet torténetének ismertetésétSl eltekint, mivel 2 téma kildn feldolgozast igényel. Tetjedelmi
okoknil fogva a teljes jegyzetapparitust nem tudjuk k6z6lni. Ez megtaldlhat6 a szerz8 ,,A kézép-kelet-
eurdpai allamokra vonatkozd pétizsi békeszerz3dések tirgyaldsa” cimi késziils értekezésében.
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nyok sokoldalu szembesitése a békerendezés olyan Osszefiiggéseire deritett
fényt, amelyek sok tekintetben mis megvildgitisba helyezik a magyar békeszerz5-
dés kidolgozisinak eddig ismert torténetét, valamint a magyar béke-elSkészits
tevékenység értékelését.

Az eurdpai hiborit gySzelmesen befejez6 Szovjetunié, Egyesiilt Allamok és
Nagy-Britannia dllam- és korminyf&inek berlini (potsdami) értekezletén az els§
megillapodis az Ot vezet6 hatalmat képvisel Kiiliigyminisgterek Tandcsinak
létrehoziasirdl sziiletett: ,,Azonnali és fontos feladata lesz a tandcsnak, hogy az
Egyesiilt Nemzetek elé terjesztés végett Osszeillitsa az Olaszorsziggal, Rominii-
val, Bulgéridval, Magyarorszaggal és Finnorsziggal k6tendd békeszerz&déseket,
és javaslatokat dolgozzon ki az eurépai hdbort befejezésével kapcsolatban felme-
rilt megoldatlan teriileti kérdések rendezésére. A tanics feladata lesz a németot-
szagi békés rendezés el6készitése azzal a céllal, hogy a megfelel§ dokumentumot
majd elfogadja Németorszag erre alkalmas korménya, mihelyt ilyen kormany
megalakul.”’? Az elfogadott e/jdrdsi elvek és sorrend perdontd szerepet jatszottak a
békeszerz6dések szovegezésében. Senki sem vitatta ugyan Bidault francia kil-
tigyminiszter megallapitasat (,,a német kérdés 4ll minden békerendezés kozép-
pontjaban”), a békeszerz8dés megkotésére alkalmas német kormédny hidnyiban
azonban a logikus sorrend felborult: nem a ,,f6binds™ tigyét tirgyaltik, hanem
a ,,masodrendG” kérdéseket zirtik le.3 Az események alakulisa mair 1943—
1944-ben levilasztotta a csatlés édllamok fegyversziinet-el8készitését Németor-
szag kapituliciéjatél,? a berlini értekezlet hatirozatai pedig a békeszerz&déseiket
a német békeko6tést6l.5 A hénapok alatt megkothetdnek vélt ,,misodrendd”
békeszerz6dések — kovethetS vagy elvetenddé — példinak igérkeztek az akkor
még kozelinek tetsz8 német és osztrik béketirgyalisok kiiszobén.

A berlini értekezleten részt vevd hirom kormény az olasz békeszerz8dés
elGkészitését tartotta els6renddi feladatinak, mivel ,,Olaszorszig a tengelyhatal-
mak kozil els6ként szakitott Németorsziggal, és érdemlegesen hozzijirult
annak leveréséhez”.® A szbvetségesek hiromoldald eurdpai egyiittmikddésének
elsé probija az olasz fegyversziineti rendszer kidolgozisa, ellenérzése volt —
ebbdl addédott annak minta? jellege. A betlini értekezleten elfogadott sorrend
- Olaszorszig, Roménia, Bulgiria, Magyarorszig, Finnorszdg — kovetkeztében
mindvégig az olasz kérdés els6bbsége érvényesiilt, illetve — az Gn. balkdni
békék (romin, bolgir, magyar) esetében — a roman békeszerz&désé. Olaszorszig
és a misik négy ,,volt ellenséges™ édllam ligyének Gsszekapcsoldsit a berlini érte-
kezleten a szovjet diplomicia vivta ki. Hiborus részvételik kilonb6z8ségei
ellenére egységes megitélés ald estek, ,,rendezetlen helyzetiiknek” egyiittesen
kivintak véget vetni. A szovetséges nagyhatalmak torekvése az Gsszefiiggs béke-
rendszer kialakitisira a békeszerz&désekben is tetten érhet8; a legySzott 4lla-
mokat kotelezték a tobbi (megkotott és megkdtendd) békeszerz8dés elismeré-
sére.8 A berlini értekezlet a békeszerz6dések Osszeillitéinak korét is pontosan
meghatirozta: a Kuliigyminiszterek ,,Tandcsa azoknak az 4dllamoknak a képvi-
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selsibél all majd, amelyek az adott feladat esetében érintett ellenséges dllamnak
diktdlt kapitulicié rendelkezéseit alairtak. Az Olaszorsziggal valé békés rendezés
kérdésének tirgyalisakor Franciaorszdg az olaszorszigi kapitulicié aliiréjinak
tekintend8. M4s tagokat akkor hivnak meg a tanicsban részvételre, amikor
Sket kozvetleniil érintd kérdéseket tirgyalnak.”® (Kiemelés t6lem - F. M.)
Az olasz békeszerz8dést a brit, amerikai, szovjet és francia, a romén, bolgir és
magyar békeszersodést a sqovfet, amerikai és brit, a finn békeszerzGdést a szovjet és a
brit kiiligyminiszter allitotta Gssze.

Hogyan szerepelt a magyar kérdés a szovetségesek tirgyalisain? Hogyan 4l-
litotta 6ssze a Kiiliigyminiszterek Tandcsa magyar békeszerz6dést? Mi az oka a
magyar és a masik négy békeszerz6dés szembetilinG sz6vegazonossigainak ?

Tanulminyomban a Kiiliigyminiszterek Tanicsinak a magyar békeszerzs-
désre vonatkozé tirgyaldsait foglalom Ossze. Kizirdlag a tanics elé terjesztett
diplomiciai okminyokat s ezek megvitatisit vizsgilom; a magyar béke-el6ké-
szit8 tevékenységrel® csak ott utalok, ahol a magyar korminy javaslatai a
tandcs iléseinek napirendjére keriiltek.

A berlini konferencidn elfogadott eljirisi médszer s a romédn és a bolgar
kormény elismerése koriili nézeteltérések miatt a magyar kérdés tirgyaldsa hat-
térbe szorult. Ezt bizonyitja a békerendezés els6, 1945 Oszi szakasza is.

A Kiiliigyminiszterek Tandcsinak londoni, els6 iilésszaka
(1945. sgeptember 11.—o0ktiher 2.)

Noha a berlini értekezlet hatirozata értelmében Londonban a szovjet, brit, ame-
rikai, francia és kinai kiiliigyminiszternek 1945. szeptember 1-jén kellett volna
megkezdenie munkijit, erre csak szeptember 11-én kerilt sor. A 10 napra ter-
vezett tanicskozis oktéber 2-ig huzddott el. Az els6 ilésen a kiiligyminiszterek
megillapodtak abban, hogy mind az 6t kiildottség részt vehet a vitiban, de csak
az érintett ,,volt ellenséges” illam fegyversziinetét aliiré hatalmak donthetnek.
Elsének az olasz békeszerz3dés-tervezetet tirgyaltik meg. Molotov szovjet
kiiliigyminiszter javaslatira a ,,Finnorszigra, Magyarorszigra, Bulgariira és Ro-
ménidra vonatkozé békeszerz8dés-tervezeteket egy és ugyanazon kérdésként
vitattdk meg.”!1 A Kiiligyminiszterek Tandcsa a kapituliciés okminyt diktild,
a fegyversziinet végrehajtisit ellen8rz6, vagyis a volt ellenséges allamot fel-
szabadit6 nagyhatalom (nagyhatalmak) donts szerepét a békerendezésben azzal is
elismerte, hogy #drgyaldsi alapul Olaszorszig esetében az angol-amerikai, Ro-
miénia, Bulgiria, Magyarorszig, Finnorszig esetében pedig a szovjet békeszer-
z8dés-tervezetet fogadta el12 A szovjet javaslat értelmében a békeszerz8dések
alapja a fegyversgiineti sger3odések szovege. Ezért teljes terjedelmében kozzétesz-
szilk a Romanidra, Bulgaridra, Finnorszdgra vonatkozd javaslattal azonos tar-
talmd magyar békeszerz3dés-tervezet szdovegét:
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»A szovjet killdSttség javaslata a Magyarorsziggal kotendd békeszerzddésre.

1. A Szovjetunié kiild6ttsége ugy itéli meg, hogy a Magyarorsziggal kotendd
békeszerz6dés alapjaul a mir 1étez8, 1945. janudr 20-4n egyrészt a Szovijetunid,
Nagy-Britannia és Eszak-Irorszig Egyesiilt Kirilysiga és az Egyesiilt Allamok,
masrészt Magyarorszig kozott megkotott fegyversziineti szerzddést célszerd ven-
ni. A szovijet kiildottségnek ugy tiinik, hogy az emlitett fegyversziineti egyezmény
I., 2., 4.5 5+ Gy 7., 12, 13., 14., 15. és 19. cikkelye, valamint a 12. cikkely
kiegészitése alapszoveg minGségben bekeriilhet a békeszerz6désbe a szerkeszté-
siikhoz elengedhetetlen kiegészitésekkel és médositisokkal.

2. A fegyversziineti egyezmény magyar hatirra vonatkozé 19. cikkelye
kiegészitésére megallapitando, hogy egész Erdély visszatér Roménidhoz.13

3. A fegyversziineti egyezmény 8. cikkelyét feltétleniil el kell hagyni, és
egy olyan cikkellyel sziikséges helyettesiteni, amely kotelezi Magyarorszigot
arra, hogy a berlini értekezlet német jévitételre vonatkozd 1., 9. dontéseinek
értelmében a Magyarorszigon talilhaté német tulajdont dtadja a Szovjetunié-
nak.

4. A szbvetséges hatalmak timogatni fogjak Magyarorszig jeloltségét az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete tagsigira. Magyarorszig egyiitt fog miikédni a
szbvetséges hatalmakkal és az altaluk a viligbéke fenntartdsira hozott dontéseket
végre fogja hajtani. 1945. szeptember 11.”°14

A szovjet diplomécia az addigi szévetséges dontések megerdsitésére toreke-
dett. A tervezetbSl minddssze a fegyversziineti egyezménynek a hibora id6-
tartamira érvényes cikkelyeit hagyta ki. A szovjet javaslat szerint az Egyesiilt
Nemzetekkel hadban éllott orszigok elvesztik az eurdpai vilsigban — Ausztria
annexidjitél kezdve — s a hdboru alatt megszerzett teriileteket. Magyarorszig
elveszti tehat az elsG (1938. november 2-i) és a masodik (1940. augusztus 3o-i)
bécsi dontSbiraskoddssal, valamint a Jugoszlivia lerohanisakor megszerzett terii-
leteket, és visszatér az 1920-as trianoni szerz8désben megillapitott hatirokhoz.

Nagy-Britannia kiildottsége 1945. szeptember 17-én terjesztette el6a Roma-
nidra és Bulgiriira, misnap pedig a Magyarorszigra vonatkozd békeszerz8dés-ter-
vezetét. Az angol javaslatok mindhdrom esetben lényegében azonos megjegyzése-
ket fiiztek a szeptember 12-i szovjet tervezetekhez. Egyetértettek a szovjet kiildott-
séggel abban, hogy ,,a fegyversziinet megfelelS cikkelyei . . . a Magyarorsziggal
megkotendS békeszerz6dés egyes részeinek megszovegezéséhez alapot nyujta-
nak”1% A 15. cikkely teljes sz6vegének megismétlését a fasiszta és Hitler-barit
szervezeteket feloszlaté addigi magyar intézkedések kovetkeztében feleslegesnek
tartottik. Javasoltik, hogy a békeszerz&désben hatirozzik meg a magyar fegyve-
res erSk jellegét és 1étszamit; korlitozzdk a hadianyaggyirtist; a Szdvetséges -
Ellenérz6 Bizottsig feloszlatdsa utin hozzanak létre egy kis szdvetségeskozi
katonai feliigyeld szervezetet a békeszerz8dés katonai cikkelyei végtrehajtisanak
ellenérzésére. Nagy-Britannia kildottsége feltételezte, hogy a békeszerzédés
megkotésével valamennyi szdvetséges csapatot visszavonjik Magyarorszig
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teriiletérSl (kivéve az ausztriai szovjet megszillisi Gvezet utinpétlasi vonalait
biztosité szovjet egységeket). Szorgalmaztik a fegyversziineti egyezmény 9., a sz06-
vetséges hajok visszaszolgiltatdsira, illetve kirtéritésre vonatkozé cikkely felvé-
telét a békeszerz8désbe. A roman békére vonatkozd angol javaslat 9. pont-
janak megfelel6en Nagy-Britannia kiildottsége megallapitotta, hogy ,,a kérdést
~ miszerint egész Erdély visszakeriljon Romdnidhoz — nem lehet kizirdlag
Rominia hibords teljesitménye alapjin eldonteni. Ugy vélték, hogy nagyon
fontos olyan romdn—magyar hatirt megallapitani, amely 6nmagiban véve igazsa-
gos. Miel6tt barmilyen végsS kotelezettséget vallalndnak, azt kivantik, hogy
ezt a kérdést alaposan meg kell vizsgilni egy szakértSi albizottsigban.”16
A brit kildottség politikai természet cikkelyeket kivint felvétetni a magyar
(akircsak a romin és a bolgir) békeszerz6désbe. Altalinos irdnyvonalként a
brit kiildttség az olasz békeszerz&dés-tervezetre vonatkozé gazdasigi és pénziigyi
javaslatainak elfogadisit ajinlotta. A Szovjetunié javaslatit Magyarorszignak az
Egyesiilt Nemzetek Szervezetébe valé felvételére megfontolanddnak tartotta.

Noha az angol diplomicia hangoztatta a hiboru alatti megéllapodésok ideig-
lenes, a békeszerz8désekre nézve nem végleges jellegét, a szovjet és a brit javas-
latok koézvetlen kapcsolatot teremtettek a kapituliciés okméanyok és a békeszer-
z8dés-tervezetek kozott, azaz folytattik a ,,volt ellenséges™ dllamokra vonatkozd,
ahibort alatt megkezdett sz6vetséges targyalisokat. Az Egyesiilt Allamok viszont
kizirélag a masodik vilighdbora befejezése utin kivint targyalni a béke politikai-
katonai-teriileti és gazdasigi feltételeirdl, és igy béke-el6készits tevékenysége is
mas alapokrol indult. Londonba érkezése elStt az amerikai kiilpolitikat ekkori-
ban meghatirozé Byrnes kiiligyminiszter csak az olasz békeszerz6dés-tervezet
iigyében alakitott ki sajat dllispontot, Romdnia és Bulgéria esetében Londonban
még a berlini értekezlet elétt kidolgozott amerikai politikai vonalat képviselte:
a krimi (jaltai) megéllapoddsra hivatkozva, a diplomiciai elismerés felfiiggeszté-
sével kivinta kikényszeriteni a romin és a bolgar kormany étalakitisit. Az ame-
rikai poziciét arra alapozta, hogy ezek a korminyok — szerinte — nem ,,széles-
koriien képviseleti” jellegliek. Byrnes ,.el nem ismerési” politikdjit nemcsak
angol (és francia) részr8l fogadtik komoly fenntartdsokkal: az amerikai kiildott-
ség tagjai is kétségbe vontik eredményességét.1? Molotov 1945. szeptember 16-4n
és 19-én a kétoldali megbeszéléseken sem tudta meggydzni Byrnest, hogy egyet-
len kormédny sem térne el ellenséges korminyt egy 4ltala legy6z6tt orszagban.
Molotov annak is hangot adott, hogy a szovjet korminy — kozremlkodéséért
az olasz békeszerz6dés megszovegezésében — joggal virja el az Egyesiilt Allamok-
tél, hogy ne akadalyozza a balkdni békék kidolgozasit. Byrnes elismerte ugyan:
a Szovjetunié joggal igényli, hogy vele szemben bariti kormanyok miikédjenek
ezekben az allamokban, de ,lengyel” tipusi korminyitszervezés nélkiil nem
volt hajlandé a békeszerz8déseket aldirni. Molotov kénytelen volt tehat kozolni:
ha az Egyesiilt Allamok nem irja ali Roménidval és Bulgiridval a békeszerz8-
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dést, a Szovjetunié nem irja ald a békeszerzédést Olaszorsziggal.l® A nézetel-
térések holtpontra juttattik az olasz békeszerz6dés kidolgozésit.

Ilyen el6zmények utin nyujtotta be az Egyesiilt Allamok kiildsttsége 1945.
szeptember 19-én a ‘Bulgéridra és Romanidra, majd szeptember 21-én a Magyar-
orszigra vonatkozé javaslatait (,,A Kiligyminiszterek Tandcsa irinyelvei a
killigyminiszter-helyetteseknek a békeszerz6dések megszovegezéséhez). Ebben
kijelentették, hogy az ,,Egyesiilt Allamok nem fog tirgyalni a Bulgaridval
(Romiéniaval) megkotendd békeszerz6déstél, amig nem hoznak létre a lakossig
valamennyi demokratikus elemét széleskoriien képvisel§ kormanyt, és nem biz-
tositjak a lehet6 leghamarabb — szabad vilasztisok utjin — a népakaratnak
megfelelé kormany létrejottét, amelyet az Egyesiilt Allamok elismerhet™.1?

Ha eltekintiink a teriileti, jévéitételi rendelkezésektdl, az irinyelvek mindhi-
rom orszig esetében azonosak. Magyar vonatkozasban: visszatérést irt el a
két bécsi dontés elStti, 1938, évi hatdrhoz. A hatir Rominidval — mondja az
amerikai javaslat — ,,iltaliban véve az 1938-ban létez6 hatirvonal lesz, kivéve
Erdélyt, amelynek — egészben vagy nagyobb részben — Romiénidhoz valé tar-
tozdsa a két dllam idevonatkozé koveteléseinek megvizsgilisa utin hatiroz-
haté6 meg”.20 Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete emberi jogok és alapvetd
szabadsidgjogok meger8sitésére vonatkozé megallapodisainak megvalésitisira
Magyarorszig torvényben biztositja a szélas, a vallds, a nyelvhasznélat, a poli-
tikai meggy6z8dés, a gyiilekezés szabadsigit. Az amerikai kildottség a fegyve-
res erGket a rendfenntartisra, a hatirvédelemre és a Biztonsigi Tandcs altal
igényelhetd csapatkontingensek fenntartisira kivinta korlitozni. Kilon egyez-
ményben ohajtottak szabilyozni a haborts bilinos6k megbiintetését, a hadi-
foglyok hazatérését. A fegyverszineti egyezmény 12. és 13. cikkelyének megfele-
16en Magyarorsziag koteles a Szovjetunidnak, Csehszlovikidnak és Jugoszlavia-
nak jévitételt, a tobbi orszignak kartéritést fizetni, a szGvetséges tulajdont
visszaszolgaltatni vagy megfizetni. Az amerikai kiildottség szerint a jovitételi
Osszeg meghatirozasira és a végrehajtas ellen6rzésére a Szovjetunid, az Egyesiilt
Kiralysaig, az Egyesiilt Allamok, Franciaorszig, Csehszlovakia és Jugoszlavia kép-
visel8ibél 4ll6 bizottsigot kell létrehozni. Jévitételi igényeik fedezésére a magyar
kormany felhatalmazhatja az Egyesiilt Nemzetek korményait a teriiletiikon 1évs
magyar allami (kivéve diplomdciai, konzuli vagyon), illetve 4llampolgarai vagyo-
ninak 4tvételére, illetve dtadhatja az Egyesilt Nemzeteknek — kivéve a Szovjet-
uniénak — a semleges allamokban talilhaté magyar allami és maginvagyont,
és kirtalanitja allampolgarait az elkobzott vagyonukért. Az Egyesiilt Nemzetek
birmelyike a Magyarorszigtol kapott Osszeggel kartalanithatja dllamat vagy 4l-
lampolgirait, fedezheti addssigait. Az amerikai irinyelvek egyetértenek azzal,
hogy a potsdami nyilatkozat, 1. és 9. (a német jévitételrsl sz6l6) pontja ér-
telmében a magyar korminy adja 4t a Szovjetuniénak a magyarorszigi német
vagyont. (Az 4tadis a németorszigi Szbvetséges Ellenérz8 Tandcson keresztiil
torténjék.) Az amerikai javaslat gazdasigi és pénziigyi rendelkezései el6irjik,
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hogy a potsdami nyilatkozat XXI. cikkelyének megfeleléen a szdvetségesek
biztositékokat kapnak arra nézve, hogy egyenls feltételek mellett vehetnek részt
a magyar kereskedelemben, nyersanyag-kitermelésben és ipari tevékenységben.
Hasonlé (5 évre sz0616) el6irdsokat fogalmaztak meg a magyar vizi és légi utak
hasznélatira is. Az amerikai kiildottség javasolta a magyar szuverenitds vissza-
allitdsit a békeszerz6déssel, valamint azt, hogy a békeszerz8désben rogzitetteken
kiviil a szerz8désben részt vevs dllamoknak mds joga vagy ellendrzési lehetSsége
ne lehessen.

Franciaorszdg — noha egyik dllammal sem volt hadiillapotban — 1945. szep-
tember 20-dn javaslatot terjesztett elé a romin, bolgir, magyar és finn béke-
szerzédéshez az Egyesiilt Nemzetek dllampolgirai tulajdondnak meghatirozasira.
Ezt megel6z8en a francia kiiltigyminisztérium politikai osztilya elkészitette meg-
jegyzéseit a szovjet kildottség javaslataihoz, de ez a dokumentum hivatalosan
nem keriilt a Kultigyminiszterek Tandcsa elé.2!

A romdn békeszerz8dés-tervezet vitija 1945, szeptember 20-dn, a tandes 14.
dlésén kerdlt napirendre. Az amerikai kiligyminiszter felhivta a figyelmet a romén
kormdnnyal kapcsolatos fenntartisira, de ezzel egyiitt hajland6 volt részt venni
a javaslatok megvitatisaiban. Molotov inditvinyira (az angol kiegészitések és
mdédositisok figyelembevételével) a szovjet tervezetet vették alapul, és csak ez-
utéin tértek volna r4 az Egyesiilt Allamok el6terjesztette irdnyelvek megtargya-
lisira. A katonai korldtozasokrél folytatott vita alapja viszont az amerikai javaslat
lett. El6bb 4ttekintették a szovjet-romdn hatér, a szdvetséges hajok vissza-
szolgiltatisinak, a hdbords biinosok felelésségre vonisinak, a fasiszta szerveze-
tek feloszlatdsanak, a sz&vetséges hader8k visszavonisinak kérdését, s ezutin
keriilt sor a londoni iilésszak egyetlen, Magyarorszigot is érint8 vitdjira
Erdélyrél. (Szévegiinkben a lényegében azonos brit és amerikai angol nyelvd
jegyzOkonyvet, a lap aljin a francia jegyzdkonyv ett6l vald eltéréseit kozol-
juk.)2?

»A romin-magyar hatirt illetéen Nagy-Britannia és az Egyesiilt Al-
lamok kiildottsége dltalinossigban az 1938-as hatirvonalat javasolta, kivéve
Erdélyt, amelynek egésze vagy nagyobb része Romanidhoz vald tartozisirél a
két érintett dllam koveteléseinek tanulményozidsa utin kivintak donteni.

Molotov kifejtette, hogy a tanicsnak a bécsi dontSbiraskodds semmissé
nyilvanitisa és* a trianoni szerz6dés dontésének helyreallitisa a feladata. Ugy vélte,
hogy ezt a dontést minden tovibbi vizsgilat nélkiil meghozhatjik.

Bevin emlékeztetett a fegyversziineti egyezmény 19. cikkelyének szévegére,
mely® szerint »Erdélyt (vagy annak nagyobb részét) vissza kell adni Ro-
minidnak, feltéve, ha ezt a békeszerz8dés is meger8sitic. A brit kiilddttség

3 ,a szovetségesek dltal a nagy hébord utdn megvont hatdr helyreillitisa. Erdély egészének vissza-
addsa olyan dontés, amit a konferencia [Kuliigyminiszterek Tandcsa] azonnal meghozhat”.
b bizonyos mozgaslchetdséget biztosit”

130



mindOssze igazsigos és méltinyos hatirt kivint megillapitani, hogy elkeriil-
hessék a jovObeli Osszeiitkozéseket.©

Bidault® azt javasolta, hogy ebben a témiban a tanics azt a politikit
kovetheti, amit a jugoszliv—olasz hatir vonatkozisiban fogadott el, és helyszini
vizsgalat utin etnikai vonalat hizhat meg, amely Rominidban a lehet§ leg-
kevesebb magyart és Magyarorszigon a lehetd legkevesebb romdint fogja hagyni.23
A nemzeti kisebbségek védelmére kiilon rendelkezéseket kell hozni.

Molotov elmondta, hogy Erdély lakossiganak nagy része romin, de nagy-
szamu magyar és valamennyi német is él itt. Ezek a nemzetiségek egymissal
keverednek, és ezért lehetetlen olyan vonalat megvonni, amely ne hagyna sok
romant Magyarorszigon és sok magyart Romédnidban. Emlékeztetett a périzsi
békekonferencia elnokének, Millerand-nak a levelére, amelyet 1920 dprilisiban
intézett a magyar kiildottség vezetSjéhez: »A trianoni békeszerz8désben
Magyarorszig szimira megszabott hatirok a kozép-eurépai néprajzi viszonyok
és nemzeti torekvések alapos tanulminyozisinak eredményeképpen sziilettek.«
Mindenkiszimira ismert, hogy® 1919-ben Erdély atadisa Roménidnak az Egye-
siilt Allamok, Nagy-Britannia és Franciaorszdg korményinak jévihagyésival
tortént.” A szovjet korméiny egyetértett a déntéssel. Hitler nem értett egyet, és
érvénytelenitette. Kotelességitk Hitler dontését megviltoztatni, és a sajitjukat
helyreallitani. A roman fegyversziineti egyezmény 19. cikkelyének szévegét gon-
dosan vilasztottak meg, hogy' ne kossék meg sajat keziiket abban az esetben,
ha vj koriilmények meriilnének fel.! De senki sem 4llitja, hogy 0j korilmények
meriiltek fel, és ezért javasolja, hogy a trianoni dontést hagyjik j6va.

Bidault* kijelentette, hogy a francia kiildéttség semmiben sem kifogésolja azt,
amit Molotov mondott. A bécsi dontés semmisnek nyilvinitandd, és a trianoni
dontés meger&sitends.

Byrnes' megillapitotta, hogy 1919-ben az Egyesiilt Allamok t&bb hénapon

¢ Molotov ,,pcntositja, hogy most Erdély teljes egészének visszaadasit javasolja”,

4 Bidault ,,Emlékeztetett arra, hogy Franciaorszidg ebben a kérdésben pértatlan allispontot képvisel.
Javasolta, hogy az isztriai hatar megallapitisara elfogadottakkal hasonlé irdnyelveket adjanak a kiil-
igyminiszter-helyetteseknek: az etnikai adatokhoz igazodva a lehetd legkevesebb magyart hagyja-
nak romén teriileten és a lehetS legkevesebb romdnt magyar teriileten. Mivel a magyar népesség
tertileti megoszldsa a roméanok lakta terilletek kozepén csak a kérdés részleges megoldasat teszi lehe-
tévé, éppen ezért alkalom nyilna a kisebbségi jogok megerdsitésére és javitisira.”

e, Megdllapitja, hogy nehéz vonalat huzni a romdn tSbbség és a magyar kisebbség kozott.”

t ,,a trianoni béke aliirdsa idSpontjaban”

€ ,,1920-ban”

h egyediil Oroszorszdg nem hagyta jova. Molotov ur most fel van hatalmazva arra, hogy kozélje:
a Szovjetunié egyetért a [teriilet] odaftélésével. Egyedil Hitler ellenezte az 1920-as dontést. Nem
kellene megegyezni egy hitleri dontés eltdrlésében ?”

i ,mert Oroszorszdgnak az volt a kivinsdga...”

1 ,,Ez az esemény nem kovetkezett be.”

k Bidault ,,0sztotta Molotov véleményét, hogy a bécsi déntSbirdskoddst meg kell semmisiteni, és
meg kell erdsiteni az 1919—1920-as szerzGdésekben azt, ami ésszerii benniik., Egyetért a szovijet kiil-
dottség vezetSie altal kifejtett kdvetkeztetések szellemével.”

1 Byrnes ,,igy véli, hogy Hitler dontését mar a fegyversziineti egyezmény megsemmisitette, amelynek
feltételeit mindenki jovahagyja. A hatir pontos meghatdrozasandl az amerikai kildottség hasonld
rendszer elfogadisit szeretné latni, mint amit Isztridra megallapitottak.”

131




keresztiil mas vonal megillapitisit probilta biztositani, mint amit végil is
elfogadtak; és amikor Millerand megirta a levelét, az Egyesiilt Allamoknak
mér csak egy megfigyelje volt a konferenciin. Ugy vélte, hogy az erdélyi™
hatiar kismértékd moédositdsival Magyarorszdgnak vissza lehetne adni félmillié
magyart.® Azon a teriileten, amire gondolt, jelentSs szimd magyar népesség
élt, vasuti Osszekottetése szinte kizirdlag Magyarorsziggal volt, és Roma-
nidhoz csatoldsuk sem az & boldogsigukhoz, sem Rominia boldogsigihoz vagy
felvirdgzasdhoz nem jarulna hozzi. Erdély teljes teriilete 39 Goo négyzetmérfold,
és az a valtoztatds, amire 8 gondolt, nem érint tobbet, mint 3000 négyzet-
mérfoldet.® Ahol emberek életérdl van szd, jobban Oriilne, ha a dontést részletes
helyszini vizsgilat utin hoznik.

Tovabbi vita® utin Byrnes az Egyesilt Allamok emlékirata (CFM 45)
26. 1. része 2. bekezdésének kovetkezd modositdsit terjesztette el6: » A hatir
Magyarorsziggal, altalaban véve, az 1938-ban létez6 hatirvonal lehet; ugyan-
akkor ami Erdélyt illeti, a néprajzi viszonyokat tanulméinyozni fogjik abbdl a
szempontbdl, hogy egy kis [teriilet-] rész Magyarorszignak juttatdsa lényegesen
csokkenti-e az idegen uralom alatt él8 személyek szdmét.« A tanics e kérdés
vitajat késébbi iilésére halasztotta.”

A tanics, dttekintve a szovjet és az angol javaslatokat, elhatirozta, hogy més-
napi iilésén a romin békeszerz8dés-tervezetre vonatkozé amerikai irinyelveket
tirgyalja meg.

1945. szeptember 21-én, a tandcs 15.24és 16. ilésén azonban az érdemi tir-
gyalisok helyett a romin kormény reprezentativ volta, illetve diplomiciai elis-
merése kerillt a vita kozéppontjdba. A bolgir kérdés megvitatisit éppen hogy
elkezdték, amikor a béke-elSkészités els§ szakasza zsdkutciba jutott. Mdsnap,
22-én a szovjet kiildottség javasolta a visszatérést a berlini értekezleten ere-
detileg elfogadott eljarasmdédhoz, amely nem tette lehet6vé, hogy Franciaorszig
és Kina képviselsi az un. balkini (romén, bolgar, magyar) és a finn kérdés
megvitatisaban részt vegyenek, hiszen nem voltak aldiréi az illeté 4llamokkal
kotott fegyversziineti egyezményeknek. A kérdést a hirom allam-, illetve kot-
minyfé tiviratviltdsa sem oldotta meg. Az amerikaiak a kapituliciés okmi-
ayokat aldir6 4llamok kiiliigyminiszter-helyetteseire kivintik bizni a békeszer-
z6dés-tervezetek el8készitését. Elképzelésiik szerint ezeket egy — 1945. november
15-én kezd6d6 — nemzetk6zi békekonferenciin vitattik volna meg. A szovjet kiil-
dottség az olasz, a finn és a ,,balkdni” békékrdl kiilon konferencidk megtartésat
tartotta sziikségesnek, a fegyversziineti egyezményeket alair6 dllamok részvételé-

w  1920-as”

n | A konferenci4tdl [a tandcstdl] azt kéri, hogy komolyan tanulminyozzik a kérdést, mert emberi
lények ezreinek élete és boldoguldsa forog kockan. Ha a [hatdr] moédosités lehetetlennek bizonyul,
2z amerikai kild6ttség nem fogja erbltetni.”

o ,vagyis ennek a teriiletnek kevesebb mint egytizedét”

» ,,Molotov ur Byrnes trtél azt kéri, hogy irdsban adjon 4t neki egy tervet. Tanulmdnyozni fogja, és
egy vagy két napon belil megvitatja.”

132



vel. A résztvevSk korének ez a lesziikitése jogos volt. Az amerikai dllaspont
ugyanis tartalmazta, hogy a konferencidra hivjdk meg az eurépai ENSZ-
tagillamokat, valamint a hiboriban jelentés katonai erékkel részt vevé nem
eurdpai tagillamokat is. Eszerint az 6t ,,volt ellenséges” allammal hadiallapot-
ban sem 4llt orszigok teljes jogu tagokként vennének részt a békeszerz&dések
megvitatisiban. A német békeszerz6dés megvitatisit késébbre halasztottik,
holott az eurépai ENSZ-tagéllamok nagy része és a hdboruban jelent8s katonai
er8kkel részt vett nem eurdpai allamok igazin csak a német békeszerz6dés kér-
déseiben voltak érdekeltek; az amerikai javaslat szerint mégis részt vettek annak
az 6t békeszerz&désnek a megvitatisiban, amelyhez nem, vagy csak alig volt
koézik. Szeptember 30-dra a szovijet javaslat alapjin — amerikai kiegészitéssel —
megsziiletett az eljarasi kérdésben a kompromisszum. Mivel azonban az amerikai
(és angol) fél megtagadta a romin és a bolgir kominy elismerését, a békeszer-
z8dések osszeillitdsinak eljirdsi médjiban, a békeértekezlet Gsszehivisiban sem
johetett létre megegyezés. A londoni iilésszakot 1945. oktéber 2-in elnapoltik:
nem adtak ki koézos kozleményt sem.

A londoni tilésszak sikertelensége az eurdpai békerendezés folyamatinak tobb
hénapos sziineteltetéséhez vezetett, és az egész békerendezést veszélybe sodorta.
A nagyhatalmak kozotti egyetértés hijin egyetlen békeszerz6dést sem lehetett
kidolgozni, aldirni és végrehajtani. A viligktzvélemény pedig miel6bbi békét
vart. A kozos ellenség elleni harcban egységes szovetségesek nézeteltéréseinek
nyilvinossigra keriilése éles megviligitisba helyezte a Hitler-ellenes koalicié
belsd ellentéteit. A szovjet diplomicia a londoni iilésszakon tiirelmesen és ko-
vetkezetesen tirgyalt a romin és a bolgir népi demokratikus kormany elismer-
tetéséért, azért, hogy a romin, bolgir, magyar és finn békeszerz6dést az olasszal
azonos alapon itéljék meg — vagyis az egyenlS binismédért. Byrnes viszont az
Egyesiilt Allamok gazdasigi f5lénye és atombomba-monopéliuma birtokédban arra
szimitott, hogy javaslatai alapjin az eurdpai békerendezés kérdéseit gyorsan
megoldjék, az amerikai csapatok hazatérhetnek, s a gySztes szovetség egysége az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete altal fenntarthaté. A Kiiligyminiszterek Tani-
csinak iilésszakdn azonban rd kellett ébrednie, hogy nem tudja a dontéseket
gyorsan kier8szakolni, elképzeléseit a Szovjetunidval elfogadtatni, megkérdéie-
lezni a Délkelet-Eurépiban végbement politikai 4dtalakuldsokat, kialakult hatalmi
viszonyokat. Az angol kiildéttség — komoly fenntartisai ellenére ~ nem volt abban
a helyzetben, hogy az Egyesiilt Allamok kiilpolitikdjat ekkor uralé, déntéseit
autoném moédon hozé Byrnes éllispontjaval szembeszegiilhetett volna. A hibo-
raban meggyengiilt Nagy-Britanniit képvisel6 Bevin ezért a tirgyalidsokon
az amerikai alldsfoglalisokhoz csatlakozott. Franciaorszig els6sorban a német kér-
dés rendezésében volt érdekelt. A berlini értekezlet hatdrozata feljogositotta
arra, hogy a Kiiligyminiszterek Tandcsinak tagjaként részt vegyen az olasz
békeszerz6dés Osszeillitdsiban is. A romén, bolgir, magyar és finn béke vitaji-
ban viszont valéban indokolatlan volt a francia részvétel.
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A Kiiligyminisgterek Tandcsinak londoni iiléssgaka meg sem vitatta a magyar béke-
sgergodés-tervexetre tett javaslatokat, a magyar béke tirgyalisa 1946 mirciusira-
dprilisira maradt. A londoni iilésszak azonban mégis erdsen kihatott a magyar
békeszerz6dés-tervezetre. Megszovegezésekor ugyanis azokat az irinyelveket
vették alapul, amelyekben a hitom nagyhatalom 1945 szeptemberében Roma-
nidra és Bulgiriira nézve mar megillapodott, holott Magyarorszig diplomiciai
elismerése — és az 1945. november 4-i vilasztisok — a magyar tgyet elvilasz-
tottdk a romdn, illetve a bolgir kormany elismerésének kérdésétél.2s

A moszkvai kiiliigyminiszteri tanicskozas
(1945. december 15-27.)

A tirgyalisok ujrakezdésében (1945. oktdber—november) a londoni ilésszakot
zsikutcdba juttaté Byrnes is érdekeltté valt. Az amerikai diplomaécia stlypontja
egyre inkabb a Tavol-Kelet felé tolédott el, s azt is kezdték felismerni, hogy a
békefeltételek kidolgozisinak megszakitisival elvesztették az egyetlen eszkozt,
amivel még hatist gyakorolbattak a délkelet-eurdpai dllamok belpolitikijira, és
megkisérelhették gazdasdgi-politikai pozicidk visszaszerzését. (Az amerikai és az
angol képvisel6k 1945 8szén — tiltakozdsuk jeléil — nem vettek részt a ro-
méniai és bulgdriai Szovetséges Ellendrz8 Bizottsig munkéjiban.) A Londonban
kialakitott amerikai allispont feliilvizsgalasa elkeriilhetetlenné vilt. 1945. oktober
10-én Byrnes bejelentette a T4vol-keleti Tandcskozé Bizottsag felallitdsat. Ezzel
véget ért a Szovjetunio kizardsa a ,japan lgyekbdl”. Ugyanezen a napon fel-
kérte Mark Ethridge-t, a Louisville Courrier Journal kiadéjit, hogy tényteltird
koratra Romdénidba és Bulgiridba utazzon. Kezdeményezésére Hartiman
moszkvai nagykovet Szocsiban tirgyalt Sztdlinnal az amerikai békekonferencia-
tervezetrdl. 1945. oktéber 24-i beszélgetésiikon a szovjet miniszterelnok azt ja-
vasolta, hogy ujabb iilésszakin a Killigyminiszterek Tanidcsa el6bb A4llitsa
Ossze a meghivandé allamok listdjit, s a békekonferencia (vagy békekonferen-
cizk) tekintetében csak azutin dontsenek. Harriman szerint viszont az ameri-
kai elnok csak akkor érthetett volna egyet az ujabb ilésszakkal, ha a béke-
konferencia Gsszehivisiban médr megegyeztek. Sztilin médsnap azt javasolta,
hogy ne vilasszdak kilén a japin kérdést és az eurdpai ,,békeeljirisok™
tgyét — azaz mindkét vonatkozisban hozzanak egyiittes dontést. Ezen a beszél-
getésen Sztalin nagy 4ltalinossigban elfogadta a békekonferencia sziikségességét.
Mivel azonban Harrimannek nem volt felhatalmazisa a japin kérdés megvita-
tasara, nem fogadhatta el a Kiiliigyminiszterek Tandcsa ujabb iilésszakdnak
Osszehivisira vonatkozé javaslatot.

1945. november 22-én Byrnes a jaltai egyezmény szévegében felfedezte a
jogalapot a hérom kilugyminiszter rendszeres taldlkozasara, anélkiil, hogy Fran-
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ciaorszigot és Kindt megsértenék; a jaltai egyezmény ugyanis elbirta a hirom
nagyhatalom killigyminisztereinek rendszeres talilkozdsit. A londoni iilésszak
kudarcit el6idézd eljarisi kérdést megkeriilve, a tdrgyaldsokat igy tovibb folytat-
hattik, és a Kiligyminiszterek Tandcsa kovetkezd tlésszakdnak Osszehivisit is
megvitathattdk. Masnap az amerikai killigyminiszter Molotovnak kiild6tt tavira-
taban — hivatkozva a San Franciscé-i, potsdami és londoni precedensre — a szov-
jet, angol és amerikai kiliigyminiszter tanicskozisinak Osszehivasit javasolta de-
cembetre, Moszkviba. Byrnes egyoldalu akcidjardl Bevin csak két nap malva
értesiilt; kétséghe vonta a tanicskozds Osszehivasinak célszerliségét, mert véle-
ménye szerint a londoni ilésszak Sta az alldspontok egyaltalin nem viltoztak.
Az angol kiiligyminiszter azt is kifogisolta, hogy az amerikaiak vele errél
nem konzultiltak el6zetesen, s&t Byrnes a moszkvai tanicskozis eltt vissza-
utasitotta a londoni angol-amerikai egyeztetés gondolatit is. Bevin december
6-in kénytelen-kelletlen végil is ugy doéntétt, hogy Moszkviba utazik.

A brit vonakodas talin tudatositotta Byrnesben, hogy londoni balfogasai
megismétl§dhetnek; a talilkozé el6tt mar nem volt id6 el6késziteni — hagyo-
manyos diplomaciai csatornikon — a megegyezés alapjait, kialakitani az ameri-
kai 4llispontot; ismét Byrnesre és kevés tanicsaddjira hirult a dontés: nem
egyeztettek sem az elndkkel, sem a kongresszussal, sem a kiligyminisztérium-
mal. A részletek eldontését azonban Byrnes a kilugyminiszter-helyettesekre
kivinta bizni, és azt hitte, minden tovdbbi halogatis kizirja a megegyezést.
Az amerikai kiltgyminiszter igyekezett helyrehozni londoni tévedéseit. Ezért
Truman elndk 1945. december 6-1 bejelentését — miszerint nem lesz djabb hir-
mas taldlkozé, és az Egyesilt Nemzetek Szervezetét tekintik a békerendezés
férumdnak — Byrnes kénytelen volt ugy helyreigazitani, hogy a hirom nagy-
hatalom dllamfii kogott nem lesz wGjabb taldlkozd, és az amerikai hivatalos
politika a békekonferencia Osszehivisit szorgalmazza, majd december 7-én beje-
lentette 2 harom kiliigyminiszter talidlkozdjinak idSpontjat.

A moszkvai tandcskozis napirendjén els§ helyen a Kiiliigyminiszterek Ta-
nicsa uj (a békeszerz&déseket megvitatd) ilésszaka Osszehivisinak kérdése
szerepelt. A szovjet kiilldottség tovibbra is kitartott amellett, hogy a békeszer-
z8dés-tervezeteket és a végleges békeszerz&déseket a fegyversziineteket aldird
hatalmak fogalmazhatjidk meg; a békerendezés e kezdeti és végsS szakasza ko-
zOtt Osszehivott konferencidra az illet6 dllammal hadiillapotban allt orszigokat
hivjak meg, és csak ezek irhatjik alad a békeszerz8déseket. A magyar békeszerzs-
dés megfogalmazéja tehit a hirom nagyhatalom lett volna; a konferenciin
pedig még Jugoszlavia és Csehszlovdkia vehetett részt. Az amerikaiak decem-
ber 18-4n elfogadtik, hogy — Byrnes megfogalmazisiban — a fegyversziinetek
alairéi legyenek a ,birdk”, de a konferencidn részt vev$ dllamok korének
kiszélesitésével novelni kivinta a ,,tanik” szimat. Bevin ezt azért timogat-
ta, mert a tObbi szOvetséges ,,meghallgatisa™ egyittal tobb, a békeszerzs-
déseket elfogadd, végrehajtisukban kotelezettséget villalé partnert jelentett.
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Sztilin és Byrnes misnapi beszélgetésén az amerikai kiliigyminiszter djra hang-
sulyozta, hogy ,,végs6 soron mi lesziink a birik, és ezért... érdekeink barmi-
féle karositisa nélkiil hagyhatjuk a kis allamokat beszélni”.26 Igy megegyezhettek
a résztvevlk tekintetében. December 24-én Byrnes — | karicsonyi ajindék-
ként” — nyilvinossigra hozta a hirom nagyhatalom koézleményét a kdvetends
eljarisrél, amelyhez Franciaorszig és Kina korminyinak csatlakozisit kérték.
A kozlemény szerint az 6t békeszerz6dés megszovegezésében a Kiiliigyminiszte-
rek Tanicsinak a fegyversziineti feltételeket is aldiré vagy a betlini egyezmény
szerint ilyennek tekintend§ tagjai vehetnek részt. A tanidcs mds tagjait is meg-
hivhatja az Sket kozvetleniil érinté kérdések vitdjira. Az olasz békefeltételeket
négy, a romant, a bolgirt és a magyart hirom, a finnt két nagyhatalom allitja
Ossze. A tanics els6, londoni ilésszakinak megillapodasai alapjin a kiiliigy-
miniszterek helyettesei azonnal megkezdik a munkédjukat Londonban. A terve-
zetek elkésziiltekor — legkés6bb 1946. miéjus 1-jéig — a tandcs konferenciit hiv
Ossze az Ot békeszerz6dés megvitatdsira, amelyen a tanics Gt tagja s az eurdpai
hiboruban aktivan és lényeges erGkkel harcolé 16 ENSZ-tagillam vesz részt.
A vita figyelembevételével a fegyverszinetet alairé allamok (Olaszorszig eseté-
ben Franciaorszag is) véglegesitik a békeszerz8dések szovegét. A békeszerzs-
déseket az értekezleten részt vevd és az illetd dllammal hadidllapotban 1évé illa-
mok irjak ald. A békeszerz&déseket azutin az illetS ellenséges 4dllammal hadban
allé tobbi szovetséges dllam elé terjesztik. Amint a fegyversziinetet is alaitd
hatalmak ratifikdltik, a szerz6dések hatdlyba Iépnek, majd ratifikdlds végett
az érintett ellenséges dllam elé terjesztik Sket.

A moszkvai tanicskozason a délkelet-eurdpai helyzetet is megvitattik. Molo-
tovval folytatott december 18-i megbeszélésén Bevin szorgalmazta valamennyi
szOvetséges csapat kivondsit a térségb6l és az ausztriai megszillé er6k lét-
szamanak csokkentését.?? Sztilin és Byrnes december 23-i megbeszélése utin a
hirom kiiliigyminiszter abban is megegyezett, hogy a hirom nagyhatalom azt
tanicsolja a romdn kirdlynak: b&vitse ki a korminyt a Nemzeti Parasztpart
és a Liberilis Part egy-egy, a korminnyal lojilisan egyiittmiikodé képvisels-
jével. A korminy a lehet§ leghamarabb rendezzen vilasztisokat valamennyi
part részvételével, biztositsa a sajtd- és a sz6las-, a vallds- és gyiilekezési szabad-
sigot. Visinszkijt, Harrimant és Clark-Kerrt biztdk meg a lengyel példibol
ismert feladat végrehajtisival. Bukaresti misszi6juk teljesitése utin az amerikai
és az angol korméiny kész volt elismerni a romin korminyt. A szovjet kot-
many vallalta, hogy baritilag Bulgiridnak is tanicsolja a korméiny hasonlé
jellegl kib&vitését. Az amerikai és angol korminy — bizonysigot szerezve
a tanics megfogadisirél — kész volt elismerni a bolgar korményt is. Az utols6
pillanatban tehat elhirultak az akadélyok.

December 23-4n a hirom nagyhatalom a konferencia megrendezéséte Fran-
ciaorszagot kérte fel. 1946. januir 3-i beleegyezé vilasziban a francia kiligy-
miniszter tisztizni kivinta a Kiligyminiszterek Tandcsa tovabbi szerepét a bé-
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keszerz8dések Osszeillitisiban, az érintett szbvetséges édllamok meghivisinak
médjit, a dontéshozatali joggal nem biré konferencia ,,ajinldsainak™ érvényét,
a ,,volt ellenséges’ dllamok képviselSinek meghallgatisit s a betlini (potsdami)
hatirozat moszkvai médositdsit (amely szerint a végs6 dontés nem az Egyesiilt
Nemzeteket, hanem a békeszerz8déseket Osszeillité hatalmakat illeti meg).
Byrnes a hirom korminy nevében adott vilasziban (1946. januir 14.) meg-
erSsitette (a fenr emlitett kivétellel) a berlini (potsdami) hatirozatnak a Kiiliigy-
miniszterek Tandcsa békerendez8 szerepére vonatkozé kitételeit, valamint azt,
hogy a kozvetleniil érdekelt szovetségeseket meghivjik a vitira, biztositotta a
francia korméanyt, hogy a konferenciin alapos és széles kot vita lesz, s az ajanla-
sokat, akdrcsak azoknak az dllamoknak a nézeteit, amelyekkel a békeszerzddéseket
kotik, figyelembe fogjik venni: ,,Ezeknek az 4llamoknak alkalmat biztositanak
a békeszerz6dések megvitatisira és véleményiik kifejtésére mind a békeszerz6-
dés-tervezetek Osszedllitdsiban, mind a méjusi konferencidn — ahogy ezt a korabbi,
londoni tiléseken is megengedték.””2?8 Mindezek alapjén a francia kormény 1946.
januir 17-én elfogadta a Moszkvaban kialakitott eljirdismédot. Az amerikaiak
a békeszerz6dés-tervezetek elkészitését Aprilis elejére tervezték. A békerendezés
kovetkezs szakasza azonban felboritotta ezeket az elképzeléseket.

A Kiiliigyminiszterek Tandcsinak masodik iilésszaka

A békeszerz6dés-tervezetek kidolgozisa (1946. janudr 19.-julius 12.) tobb sza-
kaszban zajlott le: a londoni kiiligyminiszter-helyettesi értekezleten (janudr
19. — 4prilis 20.), a parizsi Killigyminiszteri TanAcs els§ (dprilis 25. — majus 16.)
és masodik (janius 15. — jalius 12.) iilésén. Az amerikai diplomicia taktikdt val-
toztatott, és — csatlakozva a miel6bbi békekotést szorgalmazé angol 4llisponthoz
— siirgette a békekonferencia Gsszehivisit, fiiggetleniil attél, hogy mennyire
haladtak a tervezetek megszovegezésében. A kiilpolitika irdnyitdsiban 1946 ele-
jétSl mind nagyobb szerepet jitszé Truman cseppet sem lelkesedett a kompro-
misszumos moszkvai megallapodasért. Hajthatatlansiga, valamint Byrnes 1946.
februdr 28-i, az j koncepciét igazolé beszéde és az irdni vilsig miatt
marcius-dprilisban kiélez6d6 szovjet-amerikai viszony a béketirgyalisok elhtzé-
disihoz vezetett.

A londoni kiliigyminisyter-helyettesi értekeglet januir 19. és marcius 8. kozotti
els6 ilésszakin csak az olasz kérdéssel foglalkozott. A februdr 12-i ilésen
J. Dunn amerikai kiligyminiszter-helyettes az érdekelt szovetséges és ,,volt
ellenséges” dllamok meghallgatdsirdl beszélt. G. Jebb, az angol képviselS azon-
ban ellenezte az azonos binismddot (szovetségessel és volt ellenséggel). A sz6-
vetségesektdl irasbeli vélemény bekérését javasolta, az érintettek meghallgatisat
pedig a konferencidn kivinta lehetSvé tenni. Guszev szovjet nagykovet a beérkezé
vilaszokat szakértSbizottsig, illetve a kiiliigyminiszter-helyettesek értekezletének
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titkdrsiga elé kivanta utalni. Februir 20-4n vita bontakozott ki arr6l, hogy az
olasz hatarmédositisra vonatkozd francia és osztrik koveteléseket kozoljék-e
az olasz korminnyal. A legy8z6tt dllamok meghallgatdsit kezdeményez8 francia
killdottség ezuttal ellenezte az olasz vélemény figyelembevételét a békeszerzddés-
tervezetek kidolgozéisa elétt, és a szovjet korminy sem volt hive annak, hogy a
négyhatalmi vita el6tt a hatirmddositdsrél barmit is kozdljenek Olaszorszig-
gal.?® Ez precedenst teremtett. A tervezetek kidolgozisinak e dontd szakasziban
az érintett szovetséges és ,,volt ellenséges” dllamok — Olaszorszig kivételével —
nem fejthették ki nézeteiket, tehit nem vehettek részt a szovetségesek vitdjd-
ban; a legy6zottek meghallgatisira csak a (Kiiligyminiszterek Tandcsdnak
alirendelt) konzultativ parizsi konferencidn keriilt sor. Hosszas vita folyt a konfe-
rencia feladatairdl, eljirismédjiardl, a megvitatandd kérdések sorrendjérél, a meg-
hivandok listdjardl. Az mir februdr végére viligossa vilt, hogy a békeszerz6dés-
tervezetek Osszedllitisinak elhtizdédisa miatt a konferencia nem kezdSdhet meg
a tervezett idében. A Moszkviban elfogadott eljardsmdédra hivatkozva, Guszev
szovjet nagykovet marcius zo0-dn kifejtette: a tervezett értekezlet nem tekinthetd
békekonferencidnak, hiszen azon nem sziiletik dontés; csupin megvitatjak a
békeszerz8dés-tervezeteket. Couve de Murville, a francia kildottség vezetdje
azt javasolta: a konferencia déntse el, mikor és milyen feltételek mellett hallgas-
sik meg a legydzott allamok képviselSit. J. Dunn (Egyesiilt Allamok) és G. Jebb
(Nagy-Britannia) mijus 1-jére kivintik Osszehivni a konferenciit, még ha a
nagyhatalmak nem egyeznek is meg addig az 6t tervezet szovegében. A szovjet
kildottség csak a tervezetek kidolgozasa utin volt hajlandé beleegyezni a kon-
ferencia Osszehivasdba. A kiliigyminiszter-helyetteseknek 4prilis 5-ig nem sikertlt
ezeket a kérdéseket dilSre vinni. Aprilis 4-én az irdni vilsig megoldédott, a
szovjet-amerikai fesziiltség cs6kkent, és a nagyhatalmak elfogadtik Byrnes ja-
vaslatit: a vitds kérdések eldontésére dprilis 2 5-re Parizsban 6sszehivtdk a Kiligy-
miniszterek Tanicsat.

A kiltigyminiszter-helyettesek 1946. marcius 11-én kezdték meg a romin
békeszerz8dés-tervezetre benyujtott szovjet javaslat vitdjit. Romdnia addigra
atszervezte kormdnyit, és az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia kész volt
elismerni a Groza-kormanyt. Bulgiriaban az ellenzék nem tudta elfogadtatni
feltételeit a Hazafias Front kormdnyaval. A mdrcius 31-én djjaalakult Kimon
Georgiev-kormanyt az Egyesiilt Allamok és Nagy-Britannia nem ismette el, de
masnap, aprilis 1-jén azért a bolgir kérdés vitdjit is megkezdte a hirom kiiligy-
miniszter-helyettes.

A szovijet kiildottség r1946. mdrcins 27-én a rominnal azonos szovegi ja-
vaslatot nyujtott be a bolgir és a magyar3® békesgergodés-tervezetre. A Magyaror-
szagra vonatkozé tervezet a bevezetén kiviil 13 cikkelyt tartalmazott. Rendelke-
zései elSirtak a katonai korlatozdsokat; az Egyesiilt Nemzetek tagorszigai és
allampolgarai jogainak és érdekeltségeinek helyreillitisit; 300 millié dollir értéki
jovatétel fizetését; a magyarorszigi német tulajdon dtadisit a Szovjetunidnak;
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az elrabolt javak és a szovetséges hajék visszaszolgéltatisit; a két bécsi dontés
semmissé és meg nem torténtté nyilvanitisit, egész Erdély Roménidhoz tatto-
z4sit; a fasiszta jellegd, az Egyesilt Nemzetek ellen propagandat kifejtd szer-
vezetek feloszlatisit; az Egyesilt Nemzetek irdnti rokonszenv s mis okok miatt
ildozott személyek szabadon bocsitisit, a megkiilonboztetd torvények eltor-
lését, valamennyi 4llampolgdr szélis-, vallas-, nyelvhasznilati, politikai véle-
mény- és gyiilekezési szabadsiganak biztositisit; Magyarorszig kozrem(kodését
a hdboras blndsok letartéztatisiban és elitélésében; a Szovjetunié jogit az
ausztriai szovjet megszallisi Gvezet utinpétlisi vonalait biztosité egységek
allomidsoztatdsira. A tervezet el6irta, hogy a békeszerz8dés aliirisa utin a szo-
vetséges dllamok timogatjak Magyarorszig ENSZ-be torténd felvételét; végiil
pedig kitért a békeszerz8dés aldirisira és ratifikdldsi eljardsira.

A szovjet tervezet figyelembe vette az amerikai és angol javaslatot, valamint
az addigi vitik eredményeit. A romin-magyar hatdr kérdésében a marcius 11-i
és 27-1 javaslatok — azonos megfogalmazisban — a végleges szovjet allispontot
tikkrozték. Az angol magatartds viszont (1945 szeptembere 6ta) megvialtozott.
A kiilligyminiszter-helyettesi értekezleten kozolték az amerikai kiildottséggel:
nem ellenzik, ha felvetik a hatdirmédositds kérdését, amennyiben ezt helyénval6-
nak tartjik, de a maguk részérél nincsenek meggy6zddve ,arrél, hogy a Ro-
ménia és Magyarorszig kozott 1étezd hatar barmiféle megvaltoztatisa valéjaban
kivinatos lenne”.3* A brit kiildottség attdl tette fliggSvé hozzajirulisit a trianoni
hatir helyreillitisihoz, hogy a békeszerz8désben pontosan rigzitsék Romania
valamennyi hatirinak vonalat. Bzért az értekezlet végéig ebben a kérdésben nem
kotelezte el magat. Angol részrél mindenesetre téjékoztattik a roman kirdlyt,
hogy nem 4ll szindékukban a trianoni hatir birmiféle mddositisit javasolni
vagy tdimogatni, habir természetesen ,,készek elismerni bdrmilyen hatirkiigazi-
tist, amely Rominia és Magyarorszig kolcsonds megegyezésével jon létre”.32
Ez az utébbi megfogalmazds mar az (1946. aprilis elejére megviltozott) amerikai
allispont hatdsira keriilt az angol Gzenet sz6vegébe. Amerikai részrél is arra a
kovetkeztetésre jutottak ugyanis, hogy a trianoni hatdr allitandé helyre, de 1946.
aprilis 10-én a Romdnidra vonatkozé szovjet békeszerz6dés-tervezet 7. cikke-
lyéhez mddositd javaslatot terjesztettek el8, amely szerint ,,az 1940. augusztus
30-1 bécsi dontés semmisnek és meg nem t6rténtnek nyilvdnitandd, fenntartva
a lehet&séget arra, hogy a romén és a magyar korminy kozvetleniil tirgyaljon
egymissal a hatir olyan kiigazitisir6l, amely jelentSsen csokkentené az idegen
uralom alatt €16 személyek szimar™.33

A szovijet kormany lojilisan tiszteletben tartotta a hiromhatalmi dontés-
hozatal elvét, amikor — feltehetSen az amerikai médositd inditvanyt figyelembe
véve — az aprilis kozepén Moszkviba litogaté Nagy Ferenc miniszterelndknek
magyar-romén kétoldalu tirgyaldsok kezdeményezését ajanlotta. A moszkvai
tirgyaldsokon a magyar kormanykiildottség felvetette a teriileti igény kérdését,34
majd Gy6ngyosi kiiliigyminiszter aprilis 27-én hivatalosan is a Kiiliigyminiszterek
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TanAcsa elé terjesztette. A magyar emlékirat a békeszerz8dés-tervezet kidolgozasi-
ra éppugy nem volt hatissal, mint az év elejére elkésziilt s végiil dprilis 15-én
Londonban benyujtott romin emlékirat.35

A londoni kiliigyminiszter-helyettesi értekezlet 1946. dprilis 16-i iilésén a
hirom nagyhatalom képvisel6i eldont6tték, hogy a békeszerz8dés-tervezetbe az
1938. januir 1-ji romin-magyar hatir visszadllitisit el6iré cikkely keriiljon be.
Nem egyeztek meg egy szovijet javaslat (,,s ezzel Erdély egésze Rominia terii-
letéhez csatoltatik™) és egy amerikai médositd inditvany (,,ugyanakkor a szdvet-
séges és tirsult hatalmak készek elismerni a romédn-magyar hatir minden olyan
kiigazitdsit, amelyben a kozvetleniil érdekelt felek utdlag kolcsonds megillapo-
dasra juthatnak, és amely jelent8s mértékben csokkentené az idegen uralom
alatt €16 személyek szimit”) beiktatdsirdl a békeszerz&dés-tervezet szovegébe.38

A magyar békeszerz8dés-tervezetet a roman és a bolgir kérdéssel parhuza-
mosan az 1946. aprilis 8. és 18. kozotti Gléseken vitattdk meg a kiiligyminiszter-
helyettesek. Altaldban — mutatis mutandis - a roman széveg megfogalmazasait
alkalmazték. Kizirélag Magyarorszigra vonatkozé vita csak a jévitétel kérdésé-
ben volt. A csehszlovik kormany 4prilis 11-én emlékiratban kérte, hogy az érte-
kezlet egyezzen bele 200 ezer magyar attelepitésébe és az tgynevezett pozsonyi
hidfs kiszélesitésébe.37 A kiiliigyminiszter-helyettesek 4prilis 16-4n megvitattik,
hogy felhivjik-e a tanics figyelmét a csehszlovik és a romdn emlékiratban meg-
fogalmazott és a Jugoszlivia altal esetleg benytjtandé kovetelésekre.

Az Egyesiilt Allamok a magyar fegyversziineti tirgyalisok 6ta sokallotta a
jovatétel mértékét, és J. C. Dunn amerikai kiiliigyminiszter-helyettes a magyar
gazdasigi helyzet romlisira hivatkozva a dontés elhalasztdsit kérte. A béke-
szerz8dés-tervezetek kidolgozisakor ebben a kérdésben nem jutottak diiére.
Az egyeztetett vagy elvileg elfogadott cikkelyek rendszerbe foglaldsival, az 4l-
lispontok ismertetésével a londoni értekezlet olyan jelentéseket38 terjesztett apri-
lis 2z0-4n a vitds kérdésekben a tanics el¢, amelyet alapszévegként hasznaltak a
tervezetek végleges megfogalmazisakor.

Molotov javaslatira a pdrigsi Kiliigyminisgteri Tandes els6 tlésszaka 1946.
aprilis 25-én megoldotta az egyik vitds eljardsi kérdést: Franciaorszig ezentul
valamennyi tervezet vitdjiban részt vehet. Byrnes azzal az elhatirozassal utazott
Périzsba, hogy csak a béketirgyalisok befejezéséig marad hivatalaban. Aprilis
16-4n nyujtotta be lemondisat Trumannak, aki mar ekkor kijelslte leendd utédjit,
George Marshall tibornokot. Az amerikai kiiligyminisztériumban felmeriilt
annak a lehet&sége, hogy ha nem sikeriil megegyezésre jutniuk, az Egyesiilt
Allamok egyoldaltian megkéti az érintett 4llamokkal a békeszerz8déseket, vagy az
egyes 4llamokkal kétend8 béke helyett az 4ltalinos eurdpai rendezésrdl nyitnak
vitait. A Kiligyminiszteri Tanics Bidault javaslatira el6bb az 6t tervezetet,
majd a német kérdést kivinta megtirgyalni. Byrnes dprilis 29-én el6terjesztette
tervezetét a német leszerelés biztositisira 25 évre kétendS négyhatalmi szerz6-
désrdl, amely felfogisa szerint radikalis eltivolodist jelentett az amerikai kiilpo-
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litika izolacionista hagyomaényait6l. Francia kezdeményezésre, a tanics munki-
janak meggyorsitdsira nem hivatalos megbeszéléseket is rendeztek. Molotov
kifejtette: 2 békerendezés lassti haladdsinak egyik oka abban rejlik, hogy az
amerikai és az angol korminy nem ismeri el a bolgir kormanyt. Mijus 6-ra
Trieszt és a jévatétel kérdése ismét holtpontra juttatta az olasz vitat. A kiligy-
miniszter-helyettesek ekkor a tandcs elé terjesztették a balkdni szerz6dések eldon-
tend8 kérdéseinek listajat; a killigyminiszterek masnap délelStt a roman, délutin
a bolgir és a magyar tervezetet vitattik meg.

A hirom nagyhatalom 4ltal nyitva hagyott lehetdséget (a két allam kozvetlen
targyalasainak eredményét elismerik) kihasznilva, a magyar korméiny megbizott-
ként Bukarestbe kiildte Sebestyén Palt, a kiiligyminisztérium egyik vezetd
tisztvisel8jét, aki 4prilis 27-én a romdn kormanyfének és helyettesének a két-
oldalt kapcsolatok javitisira, a teriileti-kisebbségi kérdés rendezésére miniszter-
elnoki-kiligyminiszteri szintl tirgyalisok megkezdését javasolta. P. Groza az
ajinlatot nem fogadta el, mivel — véleménye szerint — a két korminy nem bo-
csitkozhat kozvetlen tdrgyalisokba olyan kérdésekrél, amelyeket a hirom
nagyhatalom éppen akkor vitat meg Parizsban. Titirescu kiiliigyminiszter csak
a hatir békeszerz6désben torténd megerdsitése utin litott lehetSséget a megbe-
szélésekre. Sebestyén masnap eredménytelenil tért vissza Budapestre.3? A romin
békeszerz8dés-tervezethez benyujtott, emlitett amerikai médosit6 inditvany fenn-
tartdsit a tovabbiakban nem tartottik sziikségesnek, a szovjet javaslat pedig
tartalmilag ugyanazt erGsitette meg, ami a vonatkozé cikkely szovegébe amuigy
is bekeriilt. A Kulugyminiszterek Tanicsa 1946, mdjus 7-i, délel6tti, romin
kérdést vitaté 11. #lésén Byrnes és Molotov visszavonta az amerikai, illetve
szovjet javaslatot, és igy a két orszdg kozotti, 1938. januar 1-i hatir visszadlli-
tasardl sz6l6 rendelkezést elfogadtik. A magyar korminynak — miutin kezde-
ményezését Bukarestben visszautasitottik — mir csak arra nyilt lehetdsége,
hogy a piérizsi konferenciitél meghallgatist kérjen.4® A nagyhatalmak egyetérté-
sével létrejott dontés azonban — noha egyelSre csak a békeszerz&dés -tervezetekbe
keriilt bele — véglegesnek volt tekinthetS, mivel a békerendezés egyre jobban
elhuz6dé és bonyolédé folyamatiban az egyszer mar elfogadott dontéseket
nem kivantik felilvizsgilni4t

Majus 7-én, délutin, a tandcs z2. #ilésén a bolgir kérdés megvitatdsa utin a
magyar békeszerz6dés-tervezettel kapcsolatban két téma keriilt napirendre: a ma-
gyar—csehszlovak hatar és a jovatétel meghatirozasa. Nosek, a parizsi csehszlovik
kovet mar 4prilis 25-én kérte korménya képviselSjének meghallgatisit a magyar
lakossig 4ttelepitése tigyében. Gyongyosi kiiligyminiszter méjus 6-4n nyujtotta
it a magyar emlékiratot a csehszlovik-magyar nemzetiségi problémardl a szo-
vetséges hatalmak budapesti képviselSinek. A Kiiliigyminiszterek Tandcsdnak
ilésén nézeteik kifejtésére nem kaptak lehetdséget. Az amerikai kiildottség
javaslatira ezért a bécsi dontést semmisnek és meg nem torténtnek nyilva-
nité, az 1938. januér 1-ji magyar—csehszlovak hatirt visszaillité rendelkezést a
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tandcs tagjai csupdn egyszerd javaslatnak tekintették mindaddig, amig a csehszlo-
vik, illetve magyar kormdny széban ki nem fejti véleményét e kérdésben a
Kiiliigyminiszterek Tanicsa vagy a békekonferencia elgtt.42 A jévitételre vonat-
kozé cikkely megfogalmazisit szovijet javaslatra megviltoztattik, és a magyar
korminykiildottség moszkvai litogatdsa alkalmaval elért megillapodsnak meg-
feleléen 6-r6l 8 évre emelték a jévitétel kifizetésének hatiridejét. Bevin és
Byrnes tjra vitattdk a jOvitételi 6sszeg nagysigit, s noha a megegyezés a vita
sordn lényegében kialakult, az amerikai kiiliigyminiszter fenntartotta maginak
a jogot, hogy Magyarorszig gazdasigi helyzete alakuldsitél fiiggéen a békekon-
ferencidn Wjra felvethesse a kérdést. Masnap a kiiliigyminiszter-helyettesek dssze-
dllitottdk a roman, a bolgir és a magyar békeszerz8dés-tervezetre vonatkozé
jelentésiiket,*3 de a tanics nem tudott megillapodni a dunai bizottsig 1étrehoz4sa,
a szovetségeseknek egyenld gazdasigi lehetSségeket biztosité rendelkezések, és a
szovetséges csapatok Olaszorszigbdl és Bulgariabél torténd visszavonasinak
kérdésében.

Amikor a Kiiligyminiszterek Tandcsa az érdemi béke-el6készitésben meg-
akadt, djra a békekonferencia Gsszehivisirdl kezdtek vitat. Bytnes majus 9-én
azt ajanlotta, hogy a kiiligyminiszter-helyettesck 4llitsik Ossze az egyeztetett és
vitds cikkelyek szovegét, és ezt terjesszék a junius 15-én elkezdhet8 périzsi
értekezlet elé. Molotov egyetértett azzal, hogy jelentés késziiljén arrél: milyen
szakaszba jutottak a békeszerz8dés-tervezetek , de — 2 moszkvai megegyezés
értelmében — nem tartotta lehetségesnek a konferencia 3sszehivésit. Bevin hang-
stlyozta, hogy a tervezeteket csak &sszedllitaniuk kell, nem minden egyes cikkely-
ben megegyezni. Mjus 1o-én Bidault a kiiliigyminiszter-helyettesek elé kivinta
utalni a megoldatlan kérdéseket; javasolta a Kiilligyminiszterek Tan4csa {ilésszaka-
nak elnapoldsit és jinius 15-re Gjabb iilésszak Gsszehivisit. Byrnes viszont ra-
gaszkodott a konferencia jalius 1-ji vagy 15-i 6sszehivisdhoz, amibe Molotov
beleegyezett, azzal a feltétellel, hogy elébb befejezik a tervezetek Osszeallitasit.

A szovjet diplomicia jelent8s erdfeszitéseket tett a megegyezésért. Molotov
méjus 13-4n a konferencia Osszehivisit csak az ,alapvetd kérdésekben” vald
megegyezéstSl tette fliggbvé. Szerinte a ,,balkdni” békeszerz8dések vonatkozi-
siban valamennyi alapveti kérdést megoldottik, de rendezni kivinta az olasz jéva-
tétel és Trieszt ligyét. Mdsnap, a tandcs 16. iilésén a szovjet kiildsttség javasolta,
hogy vonjik vissza egyid6ben Olaszorszighdl az angol-amerikai és Bulgirii-
bdl a szovjet csapatokat. Byrnes viszont nem kivant tovdbb tirgyalni. Nem vette
figyelembe Bevin és Bidault ellenkezését, és a majus 16-1, a német kérdést meg-
vitaté megbeszélés utdn a tandcs tlését az amerikai kiiliigyminiszter kivinsigira
jinius 15-ig elnapoltik. A kiilligyminiszter-helyettesek Parizsban folytattik a fiig-
g6 kérdések tanulminyozisit, a konferencia 6sszehivisinak eldontését késébbre
halasztottik.

Hazatérése utin Byrnes Truman elntknek és az amerikai kozvéleménynek
igyekezett tirgyalisi vonala megvéltoztathatatlansigit bizonyitani. Mijus 20-i
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ridiébeszédében a parizsi elSrehaladast csalédiskeltSen csekélynek nevezte, és
el8szor hangstlyozta nyiltan, hogy az Egyesiilt Allamok kész az ENSZ elé
utalni a békeszerzédések kérdését, amennyiben a Kiiliigyminiszterck Tanicsa
nyaron nem hivja 6ssze a békeértekezletet. Molotov ezt a potsdami és a moszkvai
egyezményekkel ellentétes dllispontnak és nyomasnak, fenyegetSzésnek, megfé-
lemlitésnek mindsitette. Ez a szovjet-amerikai vita azonban nem jelentette a tér-
gyaldsi készség megszlinését. A tirgyalisok junius kézepén ujrakezdddtek.

A Kiiliigyminiszterek Tandesanak mdsodik parizsi jilésszaka az olasz politikai hely-
zet és a trieszti kérdés kiélez8dése miatt junius 15-én fesziilt légkrben nyilt meg.
A felszinre bukkant ellentétek mogott azonban mir kirajzolédtak a megegyezés
korvonalai. A szovjet kiild6ttség javasolta Olaszorszig képviselSjének meghall-
gatdsit és kartéritési kotelezettségei enyhitését. A tandcs 23. tlésén, jinius 20-dn
sikeriilt megegyezni arrdl, hogy a szerzédések életbelépése utin 9o napon beliil
visszavonjik Olaszotszigbdl és Bulgariabél a szévetséges csapatokat. Ugy hati-
roztak, hogy Rominia teriiletén csak az emlitett Gsszek6tS csapatok maradnak
az osztrik szerz6dés megkotéséig. Byrnes — Molotovval folytatott megbeszélésén
(junius 25.) — készségesnek mutatkozott a bolgir szerz8dést is alairni, amennyi-
ben mind az 6t békeszerz8dés szovegében megegyeznek. Ezzel megnyilt az ut a
nyitva maradt ,,balkdni” kérdések rendezéséhez. A teriileti rendelkezések wjabb
megvizsgaldsira mar nem keriilt sor. A szovjet kiildottség javaslatira a katonai
rendelkezéseket rovidebben s engedékenyebben fogalmaztdk meg a romin,
bolgir és magyar szarazfoldi, tengeri, illetve folyami és légierd kotlitoziséra,
mint az olasz tervezetben. A vitaalap itt is a romén tervezet volt. A bolgir és a
magyar hadsereg létszimit a lakossdg szimahoz viszonyitva dllapitottik meg, a
bolgir, illetve a magyar légierS viszont azonos szdmu repiil6gépet tarthatott
fenn. (Az elfogadott romin és bolgir rendelkezések mutatis mutandis alkalmazisa
olyan furcsasigot eredményezett, hogy a magyar békeszerz8dés-tervezet 15. cik-
kelyében megtiltottik példaul a tengeralattjirdk, torpeddnaszadok, tengeti aknik
stb. kikisérletezését,44 épitését vagy tartdsit.) A tandcs junius 26-4n tirgyalisokat
kezdett a Duna® nemzetkozi rendszerérdl. A szovijet kiildottség felfogisa szerint
a hajozasi feltételek egyenl8ségérsl a part menti dllamok konferenciija elétt nem
lehet doénteni. Bevin javaslatira 29-én elvileg elfogadtik, hogy a négy nagyhata-
lom nyilatkozatot tesz k6zzé, mely szerint a dunai hajézis szabad és nyitott min-
denki szimara, a szallitdsi dijak és kereskedelmi hajézas terén egyenld feltételeket
biztositanak. A nyilatkozat ennek az elvnek az elfogadisit ajénlotta a part menti
allamoknak.

A tanics hosszas vitikat folytatott az 4ltalinos és a gazdasigi rendelkezé-
sekrél. Junius 27-28-4n tobb kérdésben 1étrejott a megegyezés, de nem tudtik
eldonteni a kirtérités nagysigit, a Romdniabdl, Bulgiridbdl, Magyarorszigrol
elhurcolt és Németorszdgban taldlhaté javak visszaszolgiltatdsit, a Duna nemzet-
kozi rendszerének létrehozésit, a ,,volt ellenséges” allamok kértéritési igényeir6l
valé lemondis el6irdsat, az egyenl8 gazdasigi lehet8ségek (legnagyobb kedvez-
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mény) elvének alkalmazisit, a vitds kérdések eldontésére, a békeszerz8des értel-
mezésére és a végrehajtis ellenérzésére vonatkozd eljarismédot. A békeszer-
z8dés-tervezetek szovegében ezért megfogalmaztik a nagyhatalmak lezaratlan ren-
delkezésekre vonatkozé kiilonvéleményét.

A magyar békeszerz6dés-tervezet Gsszedllitisihoz mindhirom nagyhatalom
benyujtotta javaslatat.?® A két iilésszak kozott a kiligyminiszter-helyettesek Pa-
rizsban (1946. méjus 27.—jdnius 14.) csak technikai és jogi kérdésekben halad-
tak el6re. A magyar kormany 1946. junius 12-én meghallgatast kért a tandcstdl4?
a csehszlovikiai és romdniai magyar lakossig helyzetének iigyében. Nagy Ferenc
miniszterelnok nyugati Gtja sordn (1946. junius 8-25.) igyekezett a magyar béke-
feltételek javitdsit elérni. Byrnes junius 12-én ismertette a magyar kormany-
kildottség vezetSjével a Londonban, majd Pirizsban elSterjesztett amerikai
javaslatokat, valamint a vitdkat, és hozzatette: ,,Vonakodva bir, de annak a né-
zetnek az elfogadisira kényszeriltiink: az erdélyi lakossig annyira Gsszekevere-
dett, hogy lakossigcsere nélkil semmiféle hatirkiigazitdis sem fog megoldast
hozni az etnikai problémira.” A kiliigyminiszter megemlitette, hogy ,,az olasz—
jugoszldv hatir megvonésira... els6sorban etnikai, méisodsorban gazdasigi
szempontok figyelembevételét javasolta”. Nagy Ferenc kézbevetette: ,,Ha Ma-
gyarorszag ugyanazt a dontést kapja, mint 1919-ben, ez a politikai rendszer
megdontését eredményezheti.” Byrnes szerint viszont ,,ezeket a kérdéseket nem
lehet a tokéletesség igényével eldonteni, Eurépiban egyszerdien lehetetlen az al-
tala javasolt hatirokat elfogadtatni, vagyis olyan vonalakat, amelyeket valéban
etnikai alapon hiuznak meg”.%8 Az Egyesilt Allamok — gazdasigi engedmé-
nyeken kivil — nem tett igéretet a magyar békecélok timogatisira, Junius
21-én Londonban Noel-Baker kiiliigyi allamtitkér fejtette ki a magyar kildott-
ségnek, hogy eddig egyetlen kérdésben sem volt kénnyd megegyezést elérni
a Kilugyminiszterek Tandcsdban, és — ismerve a szovjet allispontot — értelmet-
lennek tiinik az erdélyi igyet tovibb tirgyalni. Amennyiben a romain és a
magyar kormdny rendezi a kérdést, ezt az angol korminy kész timogatni.
Nagy Ferenc kijelentette, hogy Magyarorszig a szlovdkiai magyarokat hajlandé
befogadni, amennyiben foldjiiket is hozzik. Az angol allamtitkdr vélaszul ezt
mondta: , Minchen utin nincsenek abban a helyzetben, hogy a cseheket
kioktassdk: ne valtoztassik orszagukat nemzeti dllamma.” Attlee brit korminy-
fének ugyanaznap délutin Nagy Ferenc kifejtette: ,,Magyarorszig még remény-
kedett, hogy némi teriiletet visszakap majd Rominiitdl, és azok a magyarok,
akik Magyarorszag teriiletén kiviil maradnak a békeszerz8dések utin, kisebb-
ségi jogokat fognak kapni.” Attlee azt vilaszolta, hogy: ,,Semmilyen békeszer-
z6dési rendelkezés nem hozhat sikert, ha nem uralkodik az érintett orszi-
gokban valédi demokratikus szellem, és nem ismerik el mis népek jogait.
Ennélfogva a népek kozotti megfelel kapcsolatok kialakitisa fontosabb, mint
a jogi szabilyozis létrehozisa egy békeszerz8dés vagy az Egyesiilt Nemzetek
Szervezete keretében.” Attlee viligosan megmondta, hogy a nagyhatalmak ren-
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dezték Magyarorszag hatirait. Aznap este Nagy Ferenc és Gyongydsi még talil-
kozott Sir Orme Sargent kiligyminiszter-helyettessel, aki kétoldala tirgyalisok
felvételét ajanlotta Csehszlovakidval, és Magyarorszag gazdasigi helyzetét még a
kisebbségi kérdésnél is fontosabbnak tartotta.

Junius 25-én Parizsban a magyar kormanykiild6ttség Bevinnel is taldl-
kozott. Nagy Ferenc kérte, ,timogassa Magyarorszigot, ha lehetséges, hogy a
Kiiliigyminiszterek Tandcsa wjratirgyalja az erdélyi kérdést, és remélte, hogy a
békeszerz6désben lesz olyan rendelkezés, amely Csehszlovakidt kotelezi a magyar
nemzetiségnek adandé egyenld jogok biztositisira”. Bevin vilaszul kijelentette,
hogy ,,a jelenlegi tanicsiilésen mégis ugy dontottek, hogy nincs értelme az
[erdélyi] kérdést tovabb tirgyalni. Remélte azonban, hogy a békeszerz8dések
alairisa és a roméniai vélasztisok utin rominok és magyarok talilkozhatnak,
és kozos megegyezéste juthatnak.” A csehszlovakiai kisebbségi jogok biztosi-
tisira az Egyesiilt Nemzetek, valamint a békeszerz6dés emberi jogokra vonatkozé
hatirozatinak valéra valtdsit remélte. Nagy Ferenc végil még megkérdezte,
hogy amennyiben a hatirmddositis lehetetlen, nem lehetne-e a szerz8désbe olyan
rendelkezést felvenni, hogy a roman—magyar hatir nem végleges. Az angol kiil-
iigyminiszter kitérd vilasza utin® a magyar korménykiildottségnek nem lehetett
mar reménye arra, hogy err8l az oldalrél timogatist kapjon. A kiildottséget
fogadta Bidault francia kiligyminiszter,® majd Molotov; ez volt a pirizsi
litogatis ziré akkordja. A szovjet kiiligyi népbiztos elétt ott volt az el8z8
napon beterjesztett javaslata a magyar békeszerz3dés-tervezetrSl, amelyben
Csehszlovikia és Romania vonatkozdsiban is az 1938. januar 1-ji hatir visszadlli-
tisa szerepelt. A koribban benyujtott amerikai tervezet ezzel pontosan meg-
egyezett, a csehszlovik-magyar hatirkérdés nyitva hagyédsira vonatkozé emli-
tett észrevétel kivételével. (A hatir kérdésében a junius ro-i brit békeszerz6dés-
tervezet megegyezett az amerikai javaslattal.) A szovjet javaslat elfogadisa esetén
lezirult volna a csehszlovak-magyar teriileti vita is. Molotov — a Magyarorszig-
ra vonatkoz6 hirom tervezet ismeretében — valészintileg nem hagyott kétséget
a magyar korminykiildottségnek afelél, hogy a nagyhatalmak dontése a magyar
hatirokra nézve véglegesnek tekinthet8.51 A szovjet, amerikai, angol (és francia)
kiligyminiszter tehit nem tett igéretet Nagy Ferenc miniszterelnoknek a magyar
igények timogatasira.

A Kiligyminiszterek Tanicsa juntus 29-t5] egyiittesen tirgyalta Trieszt, az
olasz jovatétel és a békeértekezlet Osszehivasinak kérdését. Julius 3-ra a jugoszlav
érdekeket kovetkezetesen képvisel$ szovijet kiildottség szdmiéra is elfogadhatd
megoldast talaltak — amerikai javaslat alapjin ~ Trieszt tigyében. Mdsnap sikere-
sen fejezték be az olasz jévitétel vitdjit. Nyilvinossigra hoztik, hogy a
tandcs jalius 29-re hivja Gssze a konferenciit. Az eljarisrol és az tigyrendrél
még napokig fesziilt légkorben vitatkoztak. Nem is jutottak diilére, végiil is
a konferencidra biztdk a vita folytatisit. A Kiligyminiszterek Tanicsa az elja-
rismédra csupin ajinlisokat terjesztett a szovetséges hatalmak elé, viszont el-
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hatdrozta, hogy a békeszerz6dés-tervezetek egészét atadjik a legySzott dllamok-
nak, és dontétt képvisel6ik meghallgatisirdl. Az amerikai kiildottség fenntartotta
maginak a jogot, hogy birmilyen 4j javaslatot az eljirisra elfogadhasson vagy
elutasithasson. Julius 9-én a tandcs elkiildte a meghivékat a konferencidra.

A Kiiligyminiszterek Tandcsa az utolsé napokban, a ,,misodrendi” béke-
szerzGdés-tervezetek befejezése utin, végre ritért az eurdpai békerendezés koz-
ponti kérdése, a német és az osztrik békeszerz8dés elSkészitésének vitajara.
Az amerikai kiildottség kiilonosen az osztrak kérdés lezarasit siirgette, mert ez
lehet&vé tette volna a szovetséges csapatok gyors visszavonasit. Julius 12-én
lezirult a Kiligyminiszterek Tandcsinak miésodik pdrizsi tlésszaka. A csaknem
fél évig elhuz6dé targyalisok sikeresen zarultak: julius 19-én az érintetteknek el-
kiildték (és 29-én nyilvinossigra hoztdk) az 6t békeszerz3dés-tervezetet. Byrnes
jalius 15-i radidbeszédében hangsulyozta, hogy a békeszerzGdés-tervezetek nem
tokéletesek, de mégis a legjobbak, amiben a négy {8 szovetséges meg tudott
egyezni. Noha a nyilvinossig elStt hajthatatlansigit hangoztatta, a targyalasi
férumokon az amerikai kiliigyminiszter kész volt a megegyezésre. A Szovjet-
uni6 eredményesen védte meg a potsdami és a moszkvai értekezlet hatdrozatait.
A tervezetek legtobb cikkelyében nagyhatalmi egyetértés alakult ki, és csak
ezutin hivtik Ossze a périzsi értekezletet.

A békerendezés utolsé szakasza: a parizsi értekezlet (1946. julius 29.-ok-
tober 15.) és a Kiiliigyminiszterek Tanacsa New York-i iilésszaka (1946.
november 4.-december 12.)

A 21 gylztes dllam értekezletének feladata a békeszerz8dés-tervezetekre vonat-
kozé ajinlisok elfogadasa, majd a tanics kovetkezd, harmadik lésszaka elé tor-
ténd elGterjesztése volt. A fédelegitusokbdl 4ll6 eljarisi bizottsig elsd 12 Glésén
a kisebb szovetséges allamok képviselSi meggy6z6dhettek arrél, hogy az értekez-
let konzultativ jellegl, a tanicsnak aldrendelt férum, ajanlasaik elfogadisira
csak az el nem dontott kérdésekben lehet esély, és kizirdlag akkor, ha azok
talilkoznak a nagyhatalmak egyetértésével. A kelet-nyugati ellentétek felszinre
keriilésének jeleként kialakult az Egyesilt Allamokkal és Nagy-Britannidval,
illetve a Szovjetunidval egyiitt szavazé illamok tibora. Az értekezlet ajanlisai
kétharmados vagy egyszer(i tobbséggel valé elfogadisa koriil kialakult vita meg-
osztotta a tanicsban részt vevé nagyhatalmakat, és sor keriilt a kéz6sen elfoga-
dott eljirisi elveket védelmezd szovjet kiildottségvezetd és Byrnes elsé nyilva-
nos Osszecsapasira. Molotov a nagyhatalmak egyhangusiginak elvét, egyiittmii-
kodésiiket védelmezte, mig az Egyesiilt Allamok igyekezett a kis allamok szava-
zatainak tObbségét megszerezve nyomist gyakorolni a szovjet dllispontra.
Amerikai javaslatra az értekezlet tilései a sajté nyilvanossiga elStt zajlottak. En-
nek kovetkeztében a pirizsi értekezleten a valédi tirgyalasi légkor vagy akar-
csak vitaszellem kialakitisa lehetetlenné vélt: mindegyik felszdlalé tudatiban
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volt, hogy szavairél azonnal tudomist szerez a hazai kézvélemény, és ezért
nem is annyira kiildott-tirsaihoz beszélt, mint a vilig nyilvinossigihoz. Az il-
lispontok megmerevedése, az éles szdcsatik pedig nem kedveztek az érdemi
tirgyalisoknak. Az 6t politikai-teriileti, az olasz és balkini—finn gazdasagi, vala-
mint a katonai bizottsig a Kiuliigyminiszterek Tandcsa altal nem egyeztetett
36 cikkely megfogalmazisiban kevés haladast érhetett el. A ,,volt ellenséges”
dllamok képvisel6it augusztus 12. és 14. kozott hallgattidk meg. Az értekezlet
elsé szakasziban a fesziiltséget névelte az Egyesiilt Allamok és Jugoszlivia
vitdja az augusztusi repilégép-incidensek miatt, valamint Byrnes szeptember
6-1 stuttgarti beszéde, amely a nyilvinossig elé tirta a Németorszdggal kapcso-
latos amerikai politikit. H. Wallace 1946. szeptember 12-i beszéde viszont meg-
kérddjelezte a Szovjetuniéval szembeni ,,kemény” amerikai kiilpolitika létjogo-
sultsigat. Rimutatott arra, hogy valédi békére a Szovjetunié és az Egyesiilt
Allamok kozétt van szitkség, és csak egymds érdekeinek kolesonos elismerése
vezethet ehhez. Byrnes sajit kiilpolitikdja Truman elnok 4ltal timogatott birdla-
tinak tekintette ezt a beszédet, és szeptember 17-én wjra benywjtotta lemondasit.
Truman szeptember 20-in kénytelen volt Wallace kiilkereskedelmi miniszter
menesztésével megoldani az amerikai kilpolitikit ideiglenesen megbénité konf-
liktust. Sztilin viszont kedvezden vilaszolt Wallace beszédére, és interjujdban
kétségbe vonta, hogy valddi lenne egy 6j hibora veszélye Kelet és Nyugat kozott,
és ezzel hozzijarult a két nagyhatalom kozotti felsziltség enyhiiléséhez.

A Kiiliigyminiszterek Tandcsa az értekezlet idStartama alatt augusztus 29-tSl
kezdve hét alkalommal tartott nem hivatalos talilkozét, a kiiligyminiszter-
helyettesek értekezlete tizszer iilésezett. A périzsi értekezlet munkélatainak rend-
kiviil lasst el6rehaladdsa miatt szeptember 24-én elhatiroztik a tirgyaldsok iite-
mének gyorsitasit. Arrdl is vitat inditottak, hogy a New Yorkba 6sszehivott
ENSZ-iilésszakot elhalasszdk-e 2 tandcs wjabb iilésszakinak ©sszehivdsa miatt.
A szovijet kiildottség ebben az esetben kész volt mar a parizsi értekezlet alatt
aldirni a békeszerz6déseket. A tanics javaslatira megegyeztek az értekezlet
politikai-teriileti, gazdasigi, katonai bizottsigai munkijinak oktdéber 5-i befe-
jezésében s a zirdilés oktéber 15-1 megtartisiban. Oktdber 4-én a tandcs gy
dontétt, hogy a New York-i ENSZ-iiléssel pirhuzamosan szervezi meg har-
madik ilésszakit a békeszerz6dések végleges szovegének kidolgozisira. A kiil-
Ugyminiszterek oktéber 14-én dllapodtak meg arrdl, hogy november 4-t8l kezdve
az Ot béke lezarisit és a német kérdést tirgyaljik.

A pirizsi értekezlet 79 nap alatt 53 kétharmados és 41 egyszer tObbség-
gel elfogadott ajanlast fogalmazott meg. Az értekezleten a szavazisok sorin kiala-
kult a Szovjetunié és a népi demokricidk (Jugoszlivia, Lengyelorszig, Csehszlo-
vékia) egysége; gyakran Norvégia, Franciaorszag, sét néha az Egyesiilt Allamok
is veliik szavazott. A vitds kérdések kolcsonds engedményeken alapulé meg-
oldisiban azonban csekély volt az el8rehaladis, a békerendezés 6 trésztvevdi-
nek édllaspontjai egészében véve viltozatlanok maradtak.
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A magyar békeszerz6dés-tervezet vitijinak eredményeképpen a pirizsi kon-
ferencia ajinlisokat fogadott el az 1938. januir 1-jén fennillott magyar hatdrok
visszaallitisira (kivéve a Csebszlovikia javira tortént hatirmédositist), a meg-
kiilonboztetd jellegli torvények, a revizionista propaganda tiltdsira, az 1946.
februir 27-i lakossdgesere-egyezmény hatilya alid nem es6 magyar lakossig kér-
désének megoldisa céljabdl Csehszlovikidval kétoldali tirgyaldsok folytatisira,
a jugoszliv és csehszlovik kulturilis 6rokség visszaszolgéltatdsira, az atom-
fegyver, tengeralattjiré stb. tartisinak, épitésének és kikisérletezésének tiltdsira,
a felesleges hadianyag 4Atadédsira, az els6 bécsi dontés kovetkeztében 1étrejott
szerz8dések érvénytelenné nyilvanitisira, az elrabolt javak visszaszolgiltatisira, a
kiilféldi magyar vagyon elkobzisira, visszatartdsira és felszdmoldsira, Magyar-
orszig lemondatisira kartéritési igényeirdl, a polgiri repiilésben egyenld jogok
biztositisira, a szomszédos orszigokbdl jové vasuti tranzitforgalom megkonnyi-
tésére, a vitds kérdések megoldasira, a dunai hajézisra, a békeszerz8dés ér-
telmezésére és végrehajtisira.5?

A périzsi értekezlet a nem alapvet$ jellegli kérdésekben lehet&vé tette a
kisebb szovetséges dllamok igényeinek figyelembevételét. A magyar békeszerz6-
désnél példaul Csehszlovikia kiveteléseinek esetében — a nagyhatalmak egységes
timogatisa hidnyiban — ez is csak korlitozott mértékben valésulhatott meg.
A konferencia kiszélesitette a békeszerz6dések Osszedllitisiban részt vevdk korét,
és ezzel érdekeltté tette végrehajtisukban a tandcs tagjain kivil a tobbi szovet-
séges hatalmat is. A périzsi nyilvinos Osszecsapisok utin a szovjet—amerikai
viszonyban enyhiilés kovetkezett be, ami megteremtette a feltételeket a béke-
rendezés lezarasira.

A Kiiligyminisgterek Tandesinak harmadik, New York-i Gléssgaka (1946. novem-
ber 4.~december 12.) a périzsi értekezlet ajinlasait vizsgilta meg, de sok vonat-
kozasban visszatért a nagyhatalmak eredeti, 1946. juliusi 4llasfoglaldsainak vi-
tajahoz is. Az Egyesiilt Allamok és Nagy Britannia kild6ttsége a kétharmados
tobbséggel elfogadott ajanlisokat timogatta, mig Molotov joggal mutatott ri,
hogy ezek jelentds része nem tartalmazza a kérdések kielégité megolddsit, és a
tandcs tagjainak feladata a békeszerz8dések végleges szdvegének Osszeallitisa.
Az olasz vita® utin a romin, illetve bolgir, magyar és finn szerz6dések
fiigg&ben maradt kérdéseit a kiiliigyminiszterek november 8-i és 11-i tiléseiken
tekintették 4t.

A magyar korminy november 1-jén, 9-én és 29-én jegyzékekben fordult a
Kiiliigyminiszterek Tanicsdhoz, amelyekben a parizsi értekezlet egyes ajanlasai-
nak figyelmen kiviil hagyédsit, a kisebbségek jogi védelmét és a velitk szembeni
egyoldalu akcidk lellitisat, a gazdasigi rendelkezéseknek az orszig fizetSké-
pességével valé 8sszhangba hozisit, a gazdasigi terhek konnyitését kérte.54
A pirizsi értekezlet a magyar békeszerz8dés 21., jovitételre vonatkozé cikkelyét
egyszeri tobbséggel fogadta el, viszont az amerikai kiild6ttség ellene szavazott.
Byrnes a tanics november 11-4, 6. ilésén Szegedy—Maszik washingtoni magyar kép-
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visel§ november 9-i levelére hivatkozva emlékeztetett arra, hogy a magyar kor-
mény szerint a jovatételi terhek meghaladjik a magyar gazdasig teljesit6képessé-
gét. (A Kiiligyminiszterek Tandcsinak tirgyaldsain ez volt az egyetlen eset, ami-
kor magyar dokumentumot emlitettek.) Molotov ekkor még nem kapta meg a
magyar levelet, és Gyongyosi kiliigyminiszter parizsi értekezleten elhangzott
beszédét idézte, mely szerint a magyar kormany kész a megallapitott jovitételi
program végrehajtisira. Kovetkezésképpen a szovjet killdottség javasolta, hogy
a jovitételi kérdés tanulminyozisinél a Kiilligyminiszterek Tanicsa altal a parizsi
értekezlet elStt megillapitott Osszeget vegyék alapul, azt az Gsszeget, amely
egyébként az értekezleten megkapta a szavazatok tobbségét. Molotov a tovabbi-
akban megillapitotta, hogy ha valéban Magyarorszig gazdasigi helyreallitdsat
kivinjik, szolgiltassik vissza a dunai hajéit, valamint az amerikai zéndban taldl-
hat6 javait. Byrnes bejelentette, hogy néhiny napja az amerikai kormany utasi-
tast adott a hajék visszaszolgiltatdsira. A Szovetséges Ellen6rz8 Tanics francia
képviseldje ellenzése miatt az amerikai zéniban talilhaté magyar javakat még
nem adtik vissza. A francia képvisel§ - aki egyébként csupin azt kivinta kizarni,
hogy francia tulajdon is Magyarorszigra keriilhessen — azéta megviltoztatta
illaspontjit. Byrnes ezért kérte, hogy a tanics egyezzen meg a németorszigi
zénikban talilhaté magyar javak visszaszolgiltatisiban. Molotov kézbevetve
megjegyezte, hogy a Szovjetunid sajat z6ndjabdl kezdeményezte Magyarorszag-
nak, Jugoszldviinak és mds orszigoknak tulajdonuk visszaadasit. A tandcs ez-
utdn a jévatételi vitit elhalasztotta mindaddig, amig valamennyi kiildottség
befejezi az emlitett magyar jegyzék tanulminyozisat.

Bevin ugyanezen az iilésen napirenden kiviil felvetette, hogy vonjik ki a
szbvetséges csapatokat azokbdl az dllamokbdl, amelyekkel békeszerzédéseket
kotnek. Arra hivatkozott, hogy szovjet kezdeményezésre Olaszorszigbdl vissza-
vonjék a brit csapatokat, ausztriai zénijukkal az Gsszekottetést a németorszigi
és ausztriai amerikai z6ndn keresztiil fogjdk fenntartani. Bevin tovibbra is egyet-
értett ugyan a magyar békeszerz8dés 20. cikkelyével, de javasolta, hogy a Voros
Hadsereg Osszekottetését ausztriai zéndjival is mds utvonalakon biztositsik,
hogy lehet&vé tegyék Magyarorszig és Rominia teriiletérsl a csapatvisszavonist.
Molotov rimutatott, hogy a szovetséges csapatok Olaszorszagb6l t6rténd vissza-
vonisa alapvetSen kiildnbozik a kivonuldstél a tobbi volt ellenséges éllam
teriiletérdl, s mivel eredetileg a kérdés nem szetepelt a napirenden, megoldisihoz
eldzetesen feltétleniil ki kell kérni a szovjet katonai hatésigok véleményét.5

A Kiiligyminiszterek Tandcsa november 12. és 26. kozott gyakorlatilag
a trieszti szabad teriilet ,alkotminyozé gyilésévé” alakult. A megegyezést
Molotov és Byrnes november 25-i talilkozéja tette lehet6vé. Az amerikai kiiliigy-
miniszter miér feladta a reményt, hogy az 6t békeszerz8dést sikerrel befejezhetik,
és javasolta, térjenek 4t a német kérdés vitdjira. Molotov azonban a Jugoszlivia
szamara is elfogadhaté megoldas keresését részesitette elényben, és masnap, a kiil-
ligyminiszterek ,.titkos” iilésén el is fogadtik a rendezés alapelveit. Az rg46.
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november 26-i tanicskozas®® a magyar jévatétel tigyét is lezdrta: az amerikai kiil-
dottség csatlakozott a parizsi értekezlet ajanlisihoz, és elfogadta a 300 millié
dolliros jévitételi dsszeget. A tanics movember 29-i, 11. iilésén Bevin — megval-
toztatva november 11-i 4lldspontjit — elismerte, hogy a romdn és a magyar béke-
szerz8désnek a szvetséges csapatok kivonulisit el8ir6 cikkelyével korabban mar
egyetértett, s ha feliilvizsgilatiba nem egyeznek bele, nem szorgalmazza a kérdés
Ujratirgyaldsit.5? A kiiligyminiszterek december 5-ig befejezték a romén, bolgir
és magyar szerz6dés gazdasigi rendelkezéseire, a kartérités nagysigira, a Duna-
konferencia &sszehivasara vonatkozé vitdjukat. A g6rég-bolgir hatar, a trieszti
statutum, az olasz és a bolgir jévatétel kérdésében is kdlcsonos engedményeken
alapulé megillapodisok sziilettek. Igy december 6-dn, a tanics 17. iilésén mir 4t-
adhattik a szerkeszt6 bizottsignak a békeszerz8déseket, amely egyhénapos New
York-i munkival végsé formdba 6ntotte az aldirandd szovegeket. A német és
osztrik kérdés, a legk6zelebbi tanicsiilés idGpontja és napirendje, a szovetséges
csapatok Eurdépdbdl valé visszavonidsit elSirinyz6 amerikai javaslat vitija még
napokig tartott, de a Kiiliigyminiszterek Tanédcsa végiil megegyezett az 6t béke-
szerz3dés aldirasinak 1947. februdr 1o-i id6pontjiban is.

A New York-i iilésszak vitdi és sikeres befejezése nem keltettek visszhangot
a viligsajtoban. A parizsi értekezlet utin ezen a férumon visszatértek a nagyhatal-
mak egyhangusiginak elvéhez, s noha a Kiliigyminiszterek Tanidcsa legnehe-
zebb tirgyaldsaira ekkor keriilt sor, a miel6bbi befejezést siirgetd tiirelmetlenség
tet6fokara higott, s igy a megegyezés lehet&vé vilt. A szovjet diplomicia a maso-
dik vilighibora végére kialakult politikai realitisokat, a nagyhatalmak kézdsen
elfogadott hatirozatait eredményesen védte meg. Byrnes ~ a nyilvinossig eltt
hangoztatott ,,keménysége” ellenére — kolesonos engedményekre hajlandé tar-
gyalépartnernek bizonyult. Az amerikai kiiligyminiszter a béketirgyalisok befe-
jeztével december 19-én benyujtotta — ezittal végleges — lemondasit, és 1947.
januidr 7-én atadta helyét George Marshall tibornoknak.

*

A békeszerz&dések 1947. szeptember 15-én léptek életbe. A magyar békeszerz8-
dés tartalminak értékelésére, az aldirds, ratifikilds és életbelépés koriilményeire
nem tériink ki ebben a tanulminyban — ez mir egy misik torténet.

Egészében véve a magyar kérdés tirgyaldsa rendkiviil szerény helyet kapott
a Kiliigyminiszterek Tandcsinak béketirgyalisain. A legy&zott allamok koziil
egyediil Olaszorszigot hallgattik meg a tanics Glésszakain. A ,,volt ellenséges™
vagy akdr szévetséges hatalmak nézeteit a békeszerz6dések kidolgozisa sorin
csak akkor vették figyelembe, ha ezeket legalibb az egyik nagyhatalom timogatta,
és csak akkor fogadtik el, ha a Kiiliigyminiszterek Tandcsinak dontéshozatalban
tészt vevS valamennyi tagjinak elnyerte az egyetértését.

A magyar korminykiild6ttség moszkvai és nyugati utjai a békeszerz6dést
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Osszeallité nagyhatalmak képviselSinek tijékoztatisival részben pétolta a meg-
hallgatds hidnyit. A magyar diplomacia megprébilta a békefeltételek javitisit el-
érni, de a Horthy-rendszer haboru alatti politikdja altal okozott kirt nem tudta
helyrehozni. A béketirgyalisoknak pedig nem az els6 vilighibort utini béke-
rendszer hidnyossigainak kijavitisa, hanem a mdsodik vilighdbori kézos, anti-
fasiszta kiizdelmének lezirdsa volt a feladata. Ha tekintetbe vessziik, hogy Olasz-
orszag, Romania és Bulgéria milyen szolgéilatokat tett 2 hibord utolsé szakaszi-
ban a szvetségeseknek — szemben Magyarorszig ilyen irdnyt kisérletének kudar-
caval —, el kell ismerniink: megitélésének szempontjabdl kedvezd volt, hogy a
Szovijetuni6é szdmunkra is kiharcolta az egyenlS elbdnds elvének alkalmazisit.
A békeszerz8dés a hadidllapot megsziintetésével véget vetett az dtmeneti, fegyver-
sziineti 4llapotnak; megsziintette az orszag nemzetkozi ellen8rzését; felszimolta
a Szévetséges Ellendrz8 Bizottsigot; helyreillitotta az dllam fliggetlenségét és
szuverenitisit; elismert alapokra helyezte az orszig teriileti-politikai statusit;
Magyarorszig helyredllithatta nemzetkdzi kapcsolatait.

Az antifasiszta koalicié felbomlasinak koriilményei kozott a nagyhatalmak
1épéstdl 1épésre megkiizdottek minden tovabbi térgyalisi szakasz sikeres befeje-
zéséért. A bonyolult, egymaisra torl6dé eljardsi médok torékennyé tették a ren-
dezés folyamatat. 1945 &szén, 1946 nyaran és 8szén tobbszor megkérddjelezédott,
hogy a tanics egyaltalin 6ssze tudja-e illitani a szerz8déseket, sor keriil-e a béke-
kotésre. A masodik vilighiboru befejezésétSl a hideghiboru kezdetéig tartd 4t-
meneti id6szakban sajitos kett&sség figyelhet6 meg, kiilondsen az amerikai diplo-
macidban. Byrnes nyilvinos diplomiciija, az amerikai kozvélemény el6tt a
Szovjetuniéval szembeni ,,keménység” és ,hajthatatlansig” bizonygatdsa, a pi-
rizsi értekezleten a szovjet kiildottség kisebbségbe szoritisira irinyulé torekvés
hozzajirult a hideghéborts viszony kialakitisihoz. Ezzel egyidében a tanics
iilésein az amerikai kiiliigyminiszter kész volt a megegyezésekre s — miutin fel-
ismerte, hogy politikai akaratit a délkelet-eurdpai allamokkal kotendd szerz8dé-
sek tigyében nem tudja a Szovjetunidéra rakényszeriteni — a targyalidsok kolcs6nos
engedményeken alapulé folytatisira. A Kiliigyminiszterek Tanicsa béketar-
gyaldsainak torténetében éppugy tiikkrozddik a szévetségi viszony fenntartdsinak
és folytatisinak, a nagyhatalmak kozotti egyetértés kialakitisinak szdndéka,
mint ennek a torekvésnek a fokozatos hittérbe szoruldsa. A béketargyalisok
tehit nemcsak a legy8zott, csatlés dllamok sorsit rendezték, hanem a gyGztes
nagyhatalmak egymashoz val6 viszonyit is alakitottik Eurdpéban.

Az Egyesilt Allamok és Nagy-Britannia 1945-1946-ban a békefeltételek
meghatarozasit sikertelentil probilta felhasznédlni kelet-eurépai céljai megvals-
sitisira. Amig az amerikai diplomicia szimadra a békerendezés csak az egyik
lehet8ség volt a kelet-eurépai befolyis megszerzésére, addig a hibordban meg-
gyengiilt és fiiggd helyzetbe keriilt Nagy-Britannidnak az egyetlen lehet8sége
volt hiboru elStti politikai, gazdasigi pozicidinak a visszaszerzésére. A térség
orszigait a Szovjetunié jelentés dldozatok 4rin szabaditotta fel, ezért érthetd,
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hogy Kelet-Eurépa hibord utini sorsinak alakitisiban dontd szerepet vivott ki
maginak. A szovjet diplomicia a békerendezésben megoldotta alapvetd fel-
adatait. A romin, a bolgir és a magyar békeszerz3dés tirgyalisa a Kiiligyminisz-
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terek Tandcsinak ilésszakain a békerendezés szovjet elveit tiikr6z6%8 fegyver-
sziineti egyezményeket hdromoldali, k6z6s megegyezéssé alakitotta.

Az eurépai hiborut csak résgben zartik le a békeszerz6dések, mivel a német
(és osztrik) kérdés rendezését megkeriilték. A kozponti probléma megoldisa
altalinos eurdpai rendezéshez vezethetett volna. Nyugvépontra jutisa évtizede-
kig varatott még magira. A békeszerz3dések osszedllitisa igy is fontos eredmény,
a négy nagyhatalom 4llandé jellegii, k6zvetlen tirgyalisai eredményének jelképe.
Az 1946 tavaszin és Gszén kilez6d6 nemzetkozi fesziiltség ellenére az antifasiszta
koalicié Osszetarté ereje feliilkerekedett a nehézségeken. Az olasz, romin, bol-
gir, magyar és finn békeszerz8dést a parizsi értekezlet utin széles kori nemzetko-
zi egyetértés szentesitette, és immaron négy évtizede ag enrdpai béke s3ildrd és tar-
t0s alapjanak bigonyult.

v K. L. Zsignya: Podgotovka i zaklucsenyije mirnih dogovorov sz Bolgarijej, Vengtijej i Ruminyijej
poszle vtoroj mitovoj vojni. (Békeszerz8dések clSkészitése és megkotése Bulgiridval, Magyar-
orsziggal és Roménidval a masodik vildghidbort utdn.) Nauka, Kisinyov, 1981. Ismertette: Kalpolitika,
1982, §. sz.

Vnyesnyaja polityika Szovjetszkovo Szojuza. Dokumenti i matyeriali 1945. Moszkva, 1949.

Public Record Office, Foreign Office (a tovibbiakban PRO. Fo.)

National Archives. Papers of State Department. Decimal File (a tovibbiakban: N. A.).

Foreign Relations of the United States. Diplomatic Papets (a tovibbiakban: F. R.)

Ministére des Affaires Etrangéres, Archives Diplomatiques — nemzetkdzi (Y), illetve eurdpai (Z)
sorozata 1944-1949. juniusi idSszakta (a tovibbiakban: MAE. A. D. Y., illetve Z.). Ezen beliil
a Conseil des Ministres des Affaites Etrangéres francia jegyz6kdnyvei (a tovibbiakban: CMAE).
A Kiligyminiszterek Tandcsa tdtténetét az amerikai kiilpolitika szempontjdbdl Patricia Dawson
Ward: The Threat of Peace (The Kent State University Press, 1981.) c. kdnyve vizsgilta,

z Teheran, Jalta, Potsdam. Budapest, Kossuth Kényvkiadé, 1972. 195-256., 400. 1. Szovjetszkij Szojuz
na mezsdunarodnih konferencijah rukovogyityelej ttjoh szojuzaih gyerzsav SZSZSZR; SZSA;
Veliko-Britanii (17 ijulja—avguszta 1945 g.) Moszkva, 1980.

FR.: The Conference of Betlin (The Potsdam Conference) 1945. 2. vols. Washington, 19co0)
(a tovabbiakban: FR. Potsdam) §2—204., 609-619. l.

3 A francia kaliigyminiszter nyilatkozata 1945. szeptember 26-4n, a Kiiliigyminiszterek Tandcsinak
londoni tilésén MAE. A. D. Y. 134. Lord Hood 1944. januir 6-i feljegyzése: ,,Germany is the main
criminal” PRO. Fo. 371/40 730.

»Preparation of armistice terms for Axis Satellites”
J. F. Bymnes: Speaking frankly (Harper, New York, 1947.) c. kényvében nevezte ,,misodrendi”
szerzOdéseknek az &t emlitett békét.

4 Kezdetben ez nem volt magitol értet6ds. A Foreign Office Economic and Reconstruction Depart-
ment 1943. december 18-4n még a német megadisi okmanytervezettel azomos feltételeket irdnyzott
cld a romién, bolgir, magyar és finn esetre, noha ettdl a ,,logikusabbnak t{ind kéz6s modelltsl””
hamarosan, 1944. januar 6-4n elalltak. A State Department kezdeti, 1944. mirciusi instrukciéi is a
német modellbs] indultak ki a csatlés orszagok fegyversziineti feltételeinél. PRO. Fo. 371/40 730.

5 Teherdn, Jalta, Potsdam i. m. 249. . J. V. Sztilin felsz6laldsa 1945. jilius 20-dn.

6 Ua. 415. 1.

7,,Olaszorszdg mintaesetként hasznalhatd., Amit Olaszorszigban tanulunk, mésutt alkalmazni lehet™
~ Kirk rémai amerikai kovet 1945. majus 24-i jelentése. FR. 1945. Europe IV. 1007.

8 Az olasz béke 18.,a romdn 7., 2 bolgir 6., 2 magyar 7., a finn 10. cikkelye. Treaty Series, London, 1948.
His Majesty’s Stationnary Office.

® Teherin, Jalta, Potsdam i. m. 4or1. L.

10 A magyar fegyversziinet és béke elSkészitésének kérdését mir feldolgozta torténeti irodalmunk:
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Az el8bbire lasd Jubdsy Gyula: Magyarorszag kiilpolitikdja 1919~-1945. Kossuth Kényvkiads, 1975.
Magyar-brit titkos tirgyaldsok 1943-ban. (Juhdsz Gyula bevezetSjével.) Kossuth Konyvkiads, 1978.
Korom Mihdly: Magyarorszig Ideiglenes Nemzeti Korminya és a fegyvetsziinet (1944-1945).
Akadémiai Kiad6, 1981.
Az utdbbira: Balogh Sdndor: A népi demokratikus Magyarorszig kiilpolitikdja 1945-1947. Kossuth
Konyvkiadd, 1982.
Vidrkonyi Péter: Magyar-amerikai kapcsolatok 1945-1948. Kossuth Koényvkiadd, 1971.
A romién békeszerzdéstl:
St. Lache-Gh. Tupui : Rominia si Conferinta de pace de la Paris din 1946 (Romdnia és a parizsi béke-
értekezlet 1946-ban). Cluj (Kolozsvir), 1978.
A bolgir békeszerz&déstdl:
T. Dobrijanov: Overcoming Bulgaria’s Isolation in Foreign Policy 1944-1947. In Problems of the
Transition from Capitalism to Socialism in Bulgaria. Sz6fia, 1975. 235-260. L.

1t MAE. A. D. Y. 135.
CMAE (45) 1 ére séance.
FR. 1945. IL. 112-123.

1t MAE. A. D. Y. 135.
USA ,,Suggested Directives to the Deputies™
CMAE (45) 2
Az angol javaslat az olasz békeszerz8déste CMAE (45) 3. Az 1945. szeptember 12-én beterjesztett
szovjet békeszerzddés-tervezetek francia szévege Magyarorszig — CMAE (45) 4. Bulgiria - CMAE
(45) 6, Finnorszdg — CMAE (45) 7, Roménia — CMAE (45) 8.

13 A szovjet tervezetek nyilvinvaléan a roman fegyversziinetbdl indultak ki. A romin fegyversziineti
egyezmény hivatkozott 19. pontja megtaldlhato:

Lache-Tutui: i. m. 318. 1., magyar nyelven Jubdsy Gyula: i. m. 369. L.

1 CMAE (45) 4.

1s MAE. A. D. Y. 135.

Az angol javaslatok Rominidira CMAE (45) 21, Bulgiridra CMAE (45) 22, Magyarorszigra CMAE
(45) 24.

A Roméniira vonatkoz6 javaslat annyiban tért el a mdsik kett6t8l, hogy a szovjet-roman hatér pontos
lefrssit, a hdborts biindsék megbiintetésében a romin kormény egyiittmiikodését kivanta.

1s CMAE (45) 21.

17 Lisd Chatles Bohlen és J. F. Dulles véleményét P. D. Ward: i. m. 31-32. L.

18 FR. 1945. II. 194~202., 243-247.

A vita a Dodekanénosz-szigetek, a j6vatétel és a jugoszliv—-olasz hatir {igyében jutott holtpontra,

19 Az amerikai javaslatok Bulgiridra CMAE (45) 35, Rominiira CMAE (45) 36, Magyarorszigra
CMAE (45) 4.

Az irdnyelvek 8sszesllitoi: J. C. Dunn, L. Squires, C. Cannon, M. Barnes, B. Berry.

A Bulgirisra vonatkozé irdnyelvek politikai-gazdasigi rendelkezései, a nevelési, filantrop stb. jogok-
161 52616 részei, valamint 2 Rominidra vonatkozd irinyelveknek a Duna ellendrzésérdl sz616 részei
tértek el a magyartol.

0 CMAE (45) 4o.

2 CMAE (45) 37.

Lisd még a francia Kiiliigyminisztérium 1945. szeptember 10-i feljegyzését a francia javak, jogok és
érdekek védelmér8l. MAE, A. D. Y. 14. 52.5.

1945. szeptember 19. (Observations concernant les propositions de la Délégation Soviétique a 'egard
des traités de paix avec la Finlande, la Roumanie, la Hongrie, et la Bulgarie — Direction Politique)
Y. 52.5. A teriileti kérdésekben az eurdpai osztily foglalt 4llist 1945. szeptember 6-4n. A romin-
magyar hatérra a kdvetkezSket javasoltik: ,,az erdélyi fennsik Romanithoz csatolandd, és a2 Bénit
romin szuverenitis alatt tartandé. A magyar Alf5ld keleti része visszaadandé Magyarorszignak.
A kisebbségi lakossigok kicserélendGk egy nemzetkdzi szervezet ellendrzése alatt.” Z. 376. 6.
MAE. A. D. Z. Europe 1944-1949. Roumanie 24.

22 A Kiiliigyminiszterek Tandcsa londoni 14. iilésének angol jegyzékonyvét PRO. Fo. 371. 48 219.
szerint idézem, francia jegyz8konyvét MAE A. D. Z. Roumanie 24. (Z. 376. 6.) alapjin, amerikai
jegyz6konyvét pedig (amelynek szévege megegyezik az angol kiildottség jegyzdkonyvével) FR. 1945.
IL. 275-283. alapjdn. A szovjet dllaspontrdl lasd K. L. Zsignya: i. m. 54-65. 1., akia kérdés targyaldsakor
az ametikai forrdsokat hasznalja.

23 Bidault nem a francia kiiligyminisztérium politikai osztdlyanak érvelésére: ,,Igazsiégosabbnak tlinne,
ha Magyarotszdgnak visszaadnik a magyar Alf6ld keleti részét, amely Nagy-Erdély része és lakossig-
cserét elSirdnyozni...” (lasd ,,Observations” 21. sz. jegyzet), hanem a Kiiliigyminiszterek Tanicsd-
nak el6z6 napi, 1945. szeptember 19-i londoni 11. iilésén a jugoszldv—olasz hatirra elfogadott, etnikai
elven alapulé precedensre hivatkozott. MAE. A. D. Y. 135., valamint FR. 1945. IL. 248-254.
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24 Byrnes az iilésen készségét nyilvinitotta a magyar korminy elismerésére Balogh Sandor: i. m. 61-64. 1.
K. L. Zsignya: i. m. 54-65. 1.

Sipos Péter~Vida Istvdn : Tratok a magyar-amerikai diploméciai kapcsolatok 1945. évi tjrafelvételéhez.
Kézirat, Budapest, 1985. A 16. iilésen a bolgir tervezetre a roman tervezettel azonos pontokat fogad-
tak el, vita csak a bolgdr-roman hatirr6l és a Duna nemzetkozi rendszerérsl volt,

25 1945. november 1-ji memorandum a romin és bolgir szerzddésre elfogadott irdnyelvek magyar
esetben valo alapulvételérsl. MAE. A. D. Y. (52. 5.)

Lisd még a kérdéshez Balogh Sdndor : Valasztisok Magyarorszigon 1945. Kossuth Kényvkiadé, 1984.

2¢ FR. 1945. II. 610-671. Lisd még P. D. Ward: i. m. 55-57. 1.

22 PRO CAB 133/82. A brit diplom4ciai iratok rendelkezéscmre bocsitasaért eziiton mondok koszonetet
Vida Istvannak.

8 Londonban 1945. szeptember 18-i tilésén csak Olaszorszig képviseljét hallgattdk meg. FR. 1945.
1. 232-236. A levélvaltast lasd MAE. A. D. Y. (52.5.) 127.

29 Couve de Murville francia kildétt 1946. februar 13-i és februdr 21-i tdvirata. MAE. A. D. Y. 138.

30 A romdn tervezet CMAE (D) (B) (46) 1, 2. 1946. mitcius 11., a magyar CMAE (D) (B) (46) 4, a bolgar
CMAE (D) (B) (46) 5. 1946. marcius 27.

31 PRO. Fo. 371. 57 153 1946. februdr 28-i 8sszefoglaléja a romian békeszerzidés teriileti rendelkezéseirsl.
Pirttoreéneti Intézet Archivuma so8/1/40. Hivatkozik ta Balogh Sdndor: i. m. 151., 321. 1.

32 PRO. Fo. 371. 59 145. Bevin 1946. 4prilis 17-i tdvirata Holman bukaresti angol politikai képviselének.
G. Jebb 1946. 4prilis 6-i feljegyzésében megallapitia, hogy ez latszatmentd (face-saving) formula,
mert ha kélcsonds megegyezéstd] fiigg, akkor valdsziniileg a trianoni hatir marad. Lasd még: MAE.
A. D. Z. 376. 8. Roumanie 26,

A. Gros és Lord Hood 1946. mércius 13-i beszélgetése.,

93 Az amerikai dlldspont megvaltozasit Balogh Sdandor: i. m. 149-151. 1. ismerteti.

Lasd még Lord Hood 1946. 4prilis 4-i és G. Jebb 4prilis 6-i feljegyzése. PRO. Fo. 371.59145. FR. VL.
586-588. Az amerikai modosité inditvany szévege MAE. A. D. Y. 138/48.1. CMAE. (D) (B) (46) 13.

2 A moszkvai litogatdsrél lasd Balogh Sandor: i. m. 163-175. 1.

35 Auer Pél az erre vonatkozo 4prilis 25-1, budapesti keltezés aide-mémoire-t méjus 8-4n nydjtotta 4t

a francia kiligyminisztériumban, MAE. A. D. Z. Roumanie 24. A magyar memotandum teljes
szovege francidul MAE. A. D. Z. Hongtie 22. 8o. Be. res. 1946. A roman memorandum szdvege
MAE. A. D. Z. Roumanie 28.
Szekfii Nagy Ferenc megbizasibél Catroux moszkvai francia nagykévetet 4prilis 22-én arrél téjékoz-
tatta, hogy a szovjet kormdny nem hajlandé a magyar igényt timogatni. MAE A. D. Z. Hongrie 13.
Dekanozov szovjet kiiliigyi népbiztos-helyettes 4prilis kozepén biztositotta a moszkvai roman kép-
viseletet arrol, hogy a Szovjetunié védelmezni fogja Romiania akkori Magyarorszaggal koz6s hatar-
vonaldt barmilyen médositas ellen. Boncour bukaresti francia kévet 1946. 4prilis 19-1 tdvirata MAE-*
A. D. Z. Roumanie 24. Stoica kiiliigyi f6titkdr és Holman bukaresti angol képvisel6 1946. 4prilis 29-
beszélgetése. Fo. 371. 59 147.

3s CMAE (D) (B) (46) 12 &me séance. 1946. aprilis 16. MAE. A. D, Y. 138 (48. 1)

37 A csehszlovik kormdny 1946. dprilis 10-én kelt emlékiratinak teljes francia szévege CMAE (D) (B)
(46) 14. MAE. A. D. Z. Hongtie 22, Balogh Sdndor: i. m. 103-133., 151-152., 163-175. . CMAE (D)
(B) 12 éme séance, 1946. 4prilis 16.

38 Az olasz tervezet CMAE (D) (46) 80., 2 ,,balkini” CMAE (D) (B) (46) 37, 38, 39, a finn CMAE (P)
(F) (46) 8, MAE. A. D. Y. 139.

30 Holman bukaresti angol képvisels 1946. 4prilis 29-i tévirata FO 371. 59 147.

Berry bukaresti amerikai képvisel$ 1946. 4prilis 29-i tavirata (764. 71/4-2946).

Schoenfeld budapesti amerikai képvisel$ 1946. 4prilis 30-i tavitata (764. 71/4-3046), 1946. mijus 3-i
tavirata (764.71 (5-346). Ebben Gyongysi 93/be res. 1946. majus 2-i jegyzéke N. A. (Az amerikai
diplomiéciai okmiényok tendelkezésemre bocsitasiért eziton mondok koszonetet Sipos Péternek.)
MAE A. D. Z. Roumanie 24.

10 CMAE (46) 118me séance. 1946. majus 7. 11 6ra.

Nagy Ferenc moszkvai 1tja alkalméaval a szovjet miniszterelnok, 4prilis 29-én Gyéngyosivel folytatott
megbeszélésén Puskin budapesti szovijet kévet is jogosnak ismerte el a meghallgatds kérését,
Schoenfeld idézett 4dprilis 30-i tavirata.

41 Molotov 1946. majus 28-i nyilatkozataban ezt viligosan ki is fejtette.

Vnyesnyaja polityika Szovjetszkovo Szojuza. 1946. Dokumenti i matyetiali. 126. 1. Idézi Balogh
Sdndor: 1. m. 187. 1.

2 CMAE (46) 12¢8me séances. 1946. majus 7. 17 6ra.

MAE. A. D. Z. (199.4) Hongtrie 26. A magyar emlékirat francia szévege. 8o/Be. res. — 1946.
CMAE (46) 57. 1946. majus 8-i keltezési amerikai javaslat.

13 CMAE (46) 92. 1946, méjus 9.

44 A brit vezérkarnak késziilt Gsszefoglalé a Balatonban tartotta ezt lehetségesnek. PRO. Fo. C. O. S.
(47) 67. 1947. mijus 29. A. J. H. Dove, F. J. St. g. Braithwaite jelentése.
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4 M. A, Muntjan: Dunajszkaja problema i mezsdunarodnih otnosenyijah (1945-1948). Kisinyov, 1977.

s Az angol (CMAE (D) (B) (46)149.) junius 10-i tetvezet 44. cikkelybél, az amerikai (CMAE (46) 126.
s51. cikkelybél, a szovjet (CMAE (46) 138.) junius 24-i tervezet 26 cikkelybél allt, MAE. A. D. Y.
153., 154.

47 Auer Pal parizsi magyar kovet 1946. junius 12-i levele (No. 9o/B) a tanics f8titkaranak. Ebben hivat-
kozik az 1945. november 20-i, 1946. méjus 6-i, illetve 1946. 4prilis 26-i, 1946. mdjus 20-i magyar
jegyzékekre. MAE A. D. Z. Hongrie 22.

48 A nyugati Gtr6l lasd Balogh Sdndor: i. m. 203—207. 1.

Viida Istvin: Iratok a Nagy Ferenc vezette magyar korméanykilldottség 1946. évi amerikai litogatisa-
nak torténctéhez. Levéltdri Kiglemeények, 1978. 245-282. 1.

Byrnes és Nagy Ferenc beszélgetésérél: az amerikai killigyminisztériumban 1946. jinius 12-én
késziilt feljegyzés: N. A. 864. 51/6-1246.

4 Az angol allamférfiakkal folytatott tirgyalisokrol a feljegyzés: PRO. Fo. 371. 59 025.

5 R, Massigli londoni francia nagykovet 1946. junius 21-én Gyongyosinek kifejtette, hogy a hatar-
kérdés véglegesen Jezdrt, mivel nem kivinnak az addigi nehézségekhez ujabbat jozzatenni. Gyéngyosi
a szlovakiai magyar kisebbséggel kapcsolatban is kifejtette reményeit.

Massigli ebben a kérdésben is illuzidkkal telinek talalta Gyéngydsit. MAE. A. D. Z. Hongrie 26.

5t Balogh Sdndor: i. m. 207. L.

52 Recuiel des Documents de la Conférence de Paris I-1V.

K. L. Zsignya: i. m. 142-174., 314-215. L.
Balogh Sdndor: i. m. 220-257. L.

5 1946. november 6-dn, a 3. llésen ujra meghallgattdk a jugoszliv és olasz korminy képviselGjét.
MAE. A. D. Y. 168.

54 CMAE (46) Ny./3. 1946. novembet 5.

A washingtoni magyar kovetség No. 3959/1946. november 1-ji levele.

CMAE (46) Ny/9. 1946. november 11. No. 4147/1946 — 1946. november 9-i levél.
CMAE (46/NY) 35. 1946. november 30. No. 4575/1946 — 1946. november 29-i levél.
Lasd még Virkonyi Péter: i. m. 161-165. 1.

% A francia kiildottség jegyzdkényve a tandcs 1946. november 11-i 6. iilésérSl. MAE, A. D. Y. 168.

s¢ A killigyminiszterek elsd, titkos Glése 1946. november 26. Francia jegyzékonyv MAE. A. D. 168.

57 A november 29-i, 11. iilés francia jegyzdkonyve MAE. A. D. Y. 168.

88 K. L. Zsigrya: i. m. z9. 1.
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