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UJABB ADATOK A KORA AVAR KORI TISZANTUL
KELET-EUROPAI KAPCSOLATAIHOZ

GULYAS BENCE"

Absztrakt: A kora avar kori Karpat-medencében szamos etnikum azonositasdara sor keriilt. A
Tiszatol keletre eso teriileteken egy, az avaroktol temetkezési szokdsaiban élesen elkiiloniilo
népcsoport telepedett le. A korabbi kutatasok egyértelmiien kimutattak ennek a kézosségnek a
Fekete-tengertol északra talalhato Szivasovka-horizonttal valo kapcsolatat. Tanulmanyomban a
kapcsolat ujabb bizonyitékai koziil mutatok be néhdnyat.
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BEVEZETES

A kora avar kor kutatdsa az elmult évtizedek-
ben rohamosan fejlodott, aminek kdszonhetden
mara nagy vonalakban kezdenek korvonala-
z6dni a Bajan-féle allamalakulat etnikai viszo-
nyai. Kutatok faradsagos munkdjanak érdeme,
hogy az avar lakossag mellett sikeriilt kimu-
tatni egy késo antik jellegli népesség,' egy ke-
let-dunantuli german tomb,” a Tisza k6zEépsd
folyasanal tovabbélé gepidak,® valamint a szla-
vok* régészeti hagyatékat. Bar az irasos forra-
sok egyértelmlien bizonyitjdk az avarokhoz
csatlakozott keleti torzsek jelenlétét,” régészeti
meghatarozasuk nehézségekbe litkozik. Anya-
gi kultardjuk, keletrdl jott népekrdl 1évén szo,
teljes egyezést mutat az avarokéval, ezért az el-
kiilonités csak a temetkezési szokasok részletes
vizsgalataval valosithaté meg. E terén a legje-
lentdsebb eredmény a tiszantuli kora avar kori
népesség meghatarozasa volt. Ez Csallany De-

zs0 nevéhez kothetd, aki sajat és Mora Ferenc
kutatasi eredményeinek felhasznalasaval irta le
ezt a népcsoportot.® Az ¢ eredményeit késébb
Lérinczy Gabor tobb cikkben finomitotta.’
Munkéssaga nyoman ez a népesség, a temetke-
z¢si szokésai alapjan, a Karpat-medence tobbi
népcsoportjatdl egyértelmiien kiilonvalasztha-
to. E megkiilonboztetd jegyek kozeé tartozik az
EK—DNy-i, valamint a K-Ny-i tajolas dominan-
cidja, a részleges allataldozatok csonkolt valto-
zatanak megléte, az elhunyt €s az 4ldozati allat
térbeli elvalasztdsa céljabol az Osszetett sirfor-
mak (padmalyos, kétoldali padkas, fiilkesirok)
gyakori el6forduldsa, edény elhelyezése a fej,
ritkabban a 1ab mellett, valamint ételmelléklet
gyanant juh hosszufartd sirba tétele.®

A népesség keleti kapcsolataira a volgog-
radi teriileten taladlhato zinojevkai sir kapcsan
szintén Csallany Dezs6 mutatott ra, aki ennek
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alapjan a tiszantuli népességet az irott for-
rasokbol ismert kutrigurokkal azonositotta.’
1939-es 0sszefoglaldé munkajaban modositot-
ta e véleményét, és a sir allitolagos mongoliai
parhuzamai alapjan mar az avarok hagyaté-
kanak tekintette azt." Harmatta Janos ugyan-
akkor a hasonld volgai bolgar temetkezések
alapjan kutrigur-bolgarként hatdrozta meg e
népességet.!! Torok Gyula a kerepesi padma-
lyos sirok kapcsan vizsgalta érintélegesen a
témat. A sirformaknak I. V. Szinicin és K.
F. Szmirnov Als6-Volga-vidéki asatdsai nyo-
man elokeriilt szarmata parhuzamai alapjan
amellett érvelt, hogy a padmalyos sirkialaki-
tas egy magat kutrigurnak nevezo, szarmata
eredetre visszavezethetd népcsoporthoz kot-
hetd."? Kiirti Béla a Szir-Darja mentén kiala-
kulé Dzseti-Aszar kultaraban megfigyelhetd
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parhuzamok alapjan Kozép-Azsiabol eredez-
tette a szoban forgd népességet.* Somogyi Pé-
ter a Fekete-tenger északi partvidékén a 6-7.
szdzadban kialakul6d Szivasovka-horizont te-
metkezései esetében megfigyelt parhuzamok
alapjan a népességet az irott forrasok altal
ide lokalizalt kutrigurokkal kapcsolta dssze.!*
Lérinczy Gabor cikkeiben elfogadta Somogyi
érvelését, az etnikai azonositas tekintetében
azonban mar sokkal dvatosabb volt: a tiszan-
tali népesség kapcesan kelet-europai sztyeppei
eredetrdl ir.'” Raso Rasev a szentes-lapistoi
sir kapcsan szintén a Szivasovka-horizont €s
a Tiszantal kapcsolata mellett érvelt.'® A par-
huzamok megértését elosegitendd, a kovetke-
zOkben réviden Osszefoglalom a 6—7. szadzadi
kelet-eurdpai sztyeppe leletanyagénak, azaz
a Szivasovka-horizontnak a fobb jellemzdit.

A SZIVASOVKA-HORIZONT

A Szivasovka-horizont fogalmat R. Sz. Orlov
alkotta meg. A Szivas-lapvidék kornyékén fel-
tart kurganokban tobb olyan temetkezést is
feltartak, amelyek a benniik talalt targyak, el-
sOsorban a maszkos veretek alapjan a 6. szazad
masodik felére — a 7. szazad elejére keltezhe-
ték. Orlov szerint e sirok az EK-DNy-i tajo-
lassal, a részleges lomaradvanyokkal, illetve a
padmalyos €s padkas sirformaval jellemezhe-
tok. A mellékleteket tekintve e sirokban nagy
szamban fordulnak el6 veretes dvek, edények
és kések.!” Ezeket a sirokat a bolgarokkal azo-
nositotta.” Természetesen mar joval korabban
is elokeriiltek ebbe a kultarkorbe tartozo si-
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rok. A kutatastorténetiiket O. V. Komar, A. L.
Kubisev és R. Sz. Orlov vetette papirra.” Az
elsd temetkezés 1893-ban Pecsena lel6helyen
keriilt eld, de az elsd ,,tomeges” feltarasuk a
Volga mentén a 1920-30-as évekre tehetd.
Ezeket a korabeli publikdciok padmalyos si-
rokként irtak le, valamint az EK-DNy-i tajolas
miatt a legkésobbi, hun kort tulélé szarma-
ta népesség leletanyaganak tartottak.>’ Els6-
ként M. 1. Artamonov kapcsolta dssze ezeket
a sirokat torok eredetli torzsekkel.”! A Feke-
te-tenger északi partvidékén a feltarasok mar
az 1960-as években elkezdddtek, de a legje-
lentésebb a kherszoni kurgankutaté expedicio
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volt. P. P. Tolocsko a leletek Karpat-medencei
parhuzamai alapjan arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy az itt feltart sirok az avar etnikum-
hoz kothetéek.

O. V. Komar tobb munkéjaban érintette a
kora kozépkori sztyepp kronoldgiai és etnikai
kérdéseit. Véleménye szerint a Szivasovka-
horizont a 7. szdzad kozepén alakult ki, és a
korabbiakhoz képest belsé-azsiai jellegzetes-
ségek is megjelentek benne. A kapott adato-
kat a torténeti forrasokkal Osszevetve arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy a csoport a Krim-
felsziget kornyékén megtelepiilt nyugati tiir-
kok, majd a késébb megjelend, veliik rokon
kazarok emlékanyaga lehet.* A klasszikus
Szivasovka-csoport legkorabbi temetkezése-
it Szuhanovo-horizont néven kiilonitette el, és
etnikailag az utigurokkal azonositotta. Meg
kell jegyeznem, hogy ez az elmélet tobb pontos
is problémas. A legnagyobb gondot az okozza,
hogy O. V. Komar kronoldgidja megalkotasa
soran kijelolt néhany, az elmélete szerint tor-
téneti adatokkal jol datalhato sirt, és ezekhez
viszonyitva allapitotta meg az egyes temetke-
temetkezés a hires madarai sir, amelyet az
Aszparuh-féle bolgar honfoglalashoz igazitva
680 utanra keltezett.>* A torténeti forrasokbol
azonban egyértelmiien kideriil, hogy nomad
betelepiiléssel az Al-Duna vidékén a 6. szdzad
masodik felében is szamolhatunk. Hasonlo
keltezést tdmogatnak a sirban 6vveretként re-
konstrualt hajduszoboszléi tipusu fiiggok is. A
fenti érvekre ramutatva Florin Curta is 6. sza-
zadi keltezést javasolt a sirral kapcsolatban.?
A masik probléma inkdbb mddszertani jelle-
gl. Lérinczy Gabor a tiszantali emlékanyagot
elemezve mar hangsulyozta, hogy a kutatés-
nak tobb figyelmet kellene szentelnie a cent-
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rum ¢és a periféria kozotti eltérésekre, hiszen
az egyes targytipusok hasznalati ideje région-
ként mas és mas lehetett.® Ez a megallapitas
a Szivasovka-csoportra hatvanyozottan igaz,
hiszen nem val6szinii, hogy az egyes 6vgar-
niturdk haszndlata évtizedekre pontosan meg-
egyezett volna a Krimben és a Volga-vidékén.

Raso Rasev a bolgar-torokokkel foglalko-
a csoport irani eredetére hivta fel a figyel-
met. Elmélete szerint az eredetileg irani alap-
népességre valamikor a hunok altal kivaltott
népvandorlasok idején, egy torok nyelvi elit
rétegz6dott.’” Elena Angelova részletes atte-
kintésében kitért a bolgarokhoz kotott kiilon-
boz6 kelet-europai népességek szokasaiban
fellelhetd irani elemekre. Elemzése sordn szin-
tén arra a megallapitasra jutott, hogy a kora
kozépkori, bolgarnak tartott kozosségben a to-
rokségi népek mellett kimutathatd egy szar-
mata komponens is.?*

A csoport teriileti felosztasat a korszak ku-
tatoi alig tobb mint szdz sir alapjan végez-
tek el.”” Mindenekel6tt azt kell leszogeznem,
hogy a Szivasovka-csoport csupan egy, a ré-
gészek altal kredlt mesterséges képzédmény,
ebben a formaban semmiképpen nem takar-
hatott egyetlen kulturalis egységet. Erre mar
szamos kutato rajott, ezért Gjra és Gjra megpro-
baltak kiilonbozo teriileti csoportokat elkiilo-
niteni. Ahogy O. V. Komar is megallapitotta,
mig a korai, altala Szuhanovo-horizontként
meghatarozott népesség a korabeli félsivata-
gos teriileteken és folyovolgyekben telepedett
le, addig a Szivasovka-horizont temetkezé-
sei mar joval szélesebb korben, a szaraz és a
félszaraz ¢ghajlatu teriileteken is egyarant je-
len voltak.’® Ez a szallasteriilet fokozatos bo-
viilésére utalhat.

» A legnagyobb gyiijtést Raso Rasev publikalta, ebben 119 sir adatat sorolta fel (RASEv 2007).

30 KoMAR 2008, 130-131.
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Elsdként Somogyi Péter emlitendd, aki a
leletanyagot Volga- és Bug—Szivas—Dnyeper-
csoportra osztotta. A Volga-csoport jellemzoi
kozé tartozik, hogy esetilkben mindig rész-
leges lovastemetkezések és padmalyos sirok
figyelhetok meg. Ezzel szemben a Bug—Szi-
vas—Dnyeper-csoportban az oldallépcsds sir-
godrok dominalnak, és esetiikben a részleges
mellett a teljes 10vaz is elterjedt.’!

E. V. Kruglov a volgai temetkezéseket
Avilovka-tipusu temetkezések néven kiiloni-
tette el. A tobb leléhelyen is megfigyelt, 1ab-
hoz tett, 6sszehajtogatott 10boros temetkezések
alapjan felvetette, hogy esetleg ezek a sirok a
honfoglalas eldtti magyarsaggal kapcsolhatok
Ossze. >

Raso Rasev Dnyeper-menti, krimi, Kuban-
vidéki, doni €s volgai csoportokat kiilonitett
el. Az elsé csoportra az elhunyt f6lé helyezett
teljes vagy részleges 16vaz jellemzd. A Krim-
ben csupan egy esetben figyelheté meg teljes
16, itt leginkabb a nyuzott 16bérnek a sirpad-
kara valo helyezése terjedt el. A Kuban-vidéki
csoportban a részleges lovat az elhunyt mellé,
kozos sirgodorbe raktak. A volgai csoportnal
az 0sszegdngyolt vagy kiteritett lobort szintén
a sir padkdjara helyezték. Raso Rasev ramu-
tatott az Avilovka-tipusu temetkezések ¢és az
Uralban létezett lomavatovoi kultura lovas te-
metkezései kozotti hasonlosagra.™

Véleményem szerint nem szerencsés ezek-
re a sirokra a csoport elnevezést alkalmaz-
ni, ehelyett a O. V. Komar altal is hasznalt
Szivasovka-horizont fogalmat javaslom. A
fent leirt teriileti csoportokbdl is latszik, hogy
itt nem egységes népességgel van dolgunk. A
sirok kozotti kiilonbséget a koztiik 1€vo tér-
beli tavolsag mellett az idébeli szorodas is
okozhatja. A horizonttal kapcsolatos egyik
legnagyobb probléma ugyanis éppen az, hogy
¢remleletek és egyéb karakteres importtar-

3 SoMoGYT 1987, 145.

32 KRrRuGLov 1990.

3 RASEV 2007, 90-91.

3 RASEV 2007, 70.

3 Tortikat idézve KoMAR 2008, 125.
36 RASEV 2007, 71-89.

GULYAS BENCE

gyak hidnyaban nem tudunk pontos kronolo-
giat felallitani, amely a temetkezési szokasok
valtozasanak iddobeliségét mutatnd meg sza-
munkra.

Amiben ezek a sirok egységes képet mu-
tatnak, azok a kdovetkezo tulajdonsagok: a t4j-
bol kiemelkedd, régebbi kurganokba torténd
temetkezés; az elhunytak északkeletre, kelet-
re valo tajolasa; padmalyos és kétoldali pad-
kas sirkialakitas; a részleges lovak 16szerszam
nélkiili sirba helyezése; egyszerii lemezes szij-
végek és attort, ontott, ugynevezett maszkos
veretek és fémveretes csizma.

A Fekete-tenger kornyéki sztyeppi ré-
gészetnek még szadmos problémaval kell
megbirkoznia. A legégetdbb kérdés a Szivasov-
ka-csoporthoz tartozéd temetdk hianya. Az
orosz és az ukran kutatas elsésorban kurgan-
asatasokat folytat, ezért is irhatta Raso Rasev,
hogy a Szivasovka-horizont temetkezéseire a
régebbi halmokba val6 temetkezés jellemzo.>
Ugyanakkor egy izolalt temetkezés vagy 2-3
sir nem utalhat egy egész kozdsségre; a teme-
toiket mashol kell keresni. Ezek, hasonloan a
Tiszantulon feltételezett elrendezéshez, a kur-
ganok koriil lehetnek, csak éppen azokat a te-
rilleteket nem tartak fel. J6 példa erre, hogy
O. O. Tortika — igaz, mddszertanilag nem tal
helyesen — a mai kornyezeti adatokat felhasz-
nalva probalta rekonstrualni a Fekete-tenger
északi peremvidékének és az Azovi-tenger
kornyékének 6—8. szdzadi demografiai ada-
tait. Szamitdsai szerint a vizsgalt korszakban
140 000-200 000 f6 kozé tehetd a lakossag
szama.* Ezzel szemben Raso Rasevnek mind-
Ossze 119, a Szivasovka-horizonthoz tartozo
temetkezést sikeriilt Osszegyijtenie.’® A két
szam kozotti ellentmondas még O. O. Tortika
adatainak lehetséges pontatlansaga mellett is
szembetling, ezért érdemes lenne a kurganok
kozotti tertileteket is feltarni.
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A masik problémat a jellegtelen mellékle-
tll sirok datalasa jelenti. Mar utaltam ra, hogy
a Szivasovka-horizont szdmos temetkezési szo-
kasa megegyezik a régio késd szarmata sirjai
esetében tapasztalt jelenségekkel, aminek ko-
szonhetden az egyértelmii mellékleteket, példaul

maszkos vereteket nem tartalmazo sirokat au-
tomatikusan 2—4. szazadiként hataroztadk meg.
Emiatt sziikségessé valt a temetkezési szokasok
minél aprolékosabb elemzése, hogy ennek segit-
ségével jabb, kordbban ,,félrekeltezett™ sirokat
is bevonhassunk a tovabbi vizsgalatainkba.

UJABB HASONLOSAGOK A SZIVASOVK A-HORIZONT ES A TISZANTULI KORA AVAR NEPESSEG TEMETKEZESI
SZOKASAIBAN

Somogyi Péter munkassaganak kdszonhetden
mara kozismertté valt, hogy a két teriilet halot-
ti ritusai kozott szamos hasonlosag figyelhe-
t6 meg, tobbek kozott az EK—DNy-i és K—Ny-i
tajolas, a padmalyos sirforma és a részleges
lovastemetkezések megléte. Az aldbbiakban
ezeket jabbakkal egészithetjiik ki.

Lorinczy Gabor kutatasa szerint a Tiszan-
tilra az EK-DNy-i, illetve a K-Ny-i tajolas
jellemzd, az ettdl eltérd irdnyt mas népes-
ség hagyatékaként értelmezi.’” A Szivasovka-
horizont t4jolasra vonatkoz6 adatait O. V.
Komar foglalta 6ssze. Kimutatasa szerint a
sztyeppen minden irdnyitds megfigyelhetd,
igaz, a DNy—EK-i t4jolas szambelileg elha-
nyagolhat6.*® Eppen ezért véleményem szerint
a t4jolast nem tekinthetjiik a Tiszantul eseté-
ben sem etnikumjelzének. Ez inkabb azt bizo-
nyitja, hogy bar mindkét népesség esetében az
EK—DNy-i és a K-Ny-i tajolas volt dominans,
ez egyik teriileten sem tartozott a tilzottan re-
levans rituselemek kozé. Ezt megerdsiti, hogy
a krasznodari korzetben példaul korvonalaz-
hato egy olyan csoport, amelynél az ENy—
DK-i orientaci6 figyelheté meg.*

A tiszantuli népesség eredetének tisztaza-
sat ez iddig nagyban megnehezitette, hogy a
sztyeppovezetbdl nem volt ismert fiilkesir. A

7 LORINCZY 1998, 351.
3 KOMAR ET AL. 2006, 362, ris. 50.

O. M. Prihodnyuk ¢és 1. Formenko altal pub-
likalt Khrisztoforovka 7. kurganjanak 12. te-
metkezése (2. kép) az altalam talalt legjobb
analdgia. Ugyanakkor ez sem tekinthetd fiil-
kesirnak, ugyanis a fiilke az akna hosszten-
gelyétdl balra eltolva helyezkedett el.** Ennek
alapjan ez a sirforma a padmalyos és a fiilkés
kialakitas keresztezésének tekinthetd. A sir a
Martinovka-tipusu veretek alapjan a 6. szdzad
masodik felére, talan a 7. szazad elejére kel-
tezhet6.*!

Az avar kori temetkezési szokdsok vizsga-
latakor a kutatas eddig kevés figyelmet szentelt
az aknasiroknak. A tiszantuli kora avar sirok-
nal legnagyobb ardnyban a hosszukas, nagyon
keskeny aknasirok fordulnak eld. A hazai
szarmata kutatdsban elsé izben meghonosi-
tott hossz—sz¢lesség arany ezeknél a temetke-
zéseknél 3:1. A Gyula, Dobos 1. u. leléhelyen
elokerilt sir méretei 225-235 x 68 cm,* Bé-
késsdmson, Moricz Zs. u. 12. leléhelyen 215 x
60 cm.® A Fekete-tenger északi partvidékén
talalhato Malaja Tyernovka 22. kurganjanak 1.
temetkezése 210 x 70 cm,* a seljugi 3. kurgan
1. sirja 190 x 50 cm méreti volt.**

A halottak foldbe helyezésének specia-
lis moédja a vaskapcsok nélkiili ronk- vagy
acsolt ladakoporsok hasznalata. A Tiszantu-

¥ Keleti-Malaj (LIMBERISZ-MARCSENKO 2011), Puhjakov-tanya (BEzuGLOv—PARUSZIMOV 2013), Greki 1/6 (CsHAIDZE 2011).

40 PRIHODNYUK—FORMENKO 2003, 111, Fig. 1.

4 Ezzel szemben a szerzék a 7. szazad masodik felére keltezik (PRIHODNYUK—FORMENKO 2003, 112).

2 LOrINCzY 1998, 348.
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44 KOMAR ET AL. 2006, 338.
4 KoMAR 2008, 96.
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lon erre legtobbszor a talaj barnds elszine-
z0déseibdl kovetkeztethetiink, mint példaul
Artand-F/142. hatarkd leléhely esetében.*t Ez-
zel szemben a Szivasovka-horizont leléhelye-
in szamos esetben — a kedvezd talajadottsagok
miatt — famaradvanyokat is meg lehetett fi-
gyelni; a mar fentebb emlitett Khrisztoforovka
7. kurganjanak 12. temetkezése alatt példaul
deszkak nyomait dokumentaltak.*’

Az éllattemetkezések koziil — a Szekszard-
BogyiszI6i Uti temet6t leszamitva — a részle-
ges szarvasmarhat tartalmazoé sirok (3. kép) a
Karpat-medence teriiletét nézve egyediil a Ti-
szantlon fordulnak eld. Sokdig ennek sem is-
merték keleti parhuzamait, holott a Volga bal
partjan talalhat6 politotdelszkojei sir mar rég-
ota kozismert volt, azt azonban mas korszakra
dataltak.*® A Fekete-tenger északi partvidéké-
rol ez idaig egyetlen ilyen temetkezésrél van
tudomdsom, a poltavai korzetben 1évé Topila
1. kurgénjanak 3. sirjaban is hasonlo jelensé-
get dokumentaltak.*

Mindkét teriileten, ha elszortan is, de tobb
esetben észlelt szokéaselem, hogy a sirgo-
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dorbe a 16 koponydjat és labvégeit nem ana-
tomiai rendben, hanem a honfoglalas kori
temetkezésekhez hasonloan, a labhoz pakolva
helyezik (4. kép). Ennek a legismertebb Kar-
pat-medencei példdja a Maros mentén feltart
németszentpéteri (Sanpetru German, Ro) lovas
sir.® Ennek a ritusnak Kelet-Europaban els6-
sorban a Volga mentén taldljuk meg a parhu-
zamait, mint az avilovkai®! vagy a bereznovkai
sir esetében, ahol a lovakat a padmaly el6teré-
be, de a lab kornyékére helyezték.>

Az étel és italmellékletekre ratérve, a tiszan-
tali kora avar kori népesség meghatarozasanal
egyik alapvetd szempont a fej mellett elokeriild
edény. A sirkeramiak kozott az egyszerli faze-
kak mellett kancsok is elofordulnak. Az edény
legtobbszor a fej, ritkabban a 1ab mellé keriil. >
Mint ahogy arrél fentebb mar szé volt, a Ti-
szatol keletre gyakori mellékletnek szamit a
juh hosszufartd (5. kép). Ezzel a Szivasovka-
horizont esetében is szamolhatunk, amire
tobbek kozott Szivasovka 3. kurganjanak 2. te-
metkezésében és Szivasszkoje 2. kurganjanak
2. sirjaban talalunk bizonyitékot.>*

A TISZANTULI KORA AVAR KORI NEPESSEG ES A SZIVASOVKA-HORIZONT KAPCSOLATA

A temetkezési szokasok nagyfokl egyezése
véleményem szerint kétségtelenné teszi a Ti-
szantul ¢és a Fekete-tenger tagabb partvidéke
kozotti kapcesolatot, azonban ahhoz, hogy ezt
az Osszefiiggést megértsiik, meg kell vizsgal-
nunk a Szivasovka-horizont kronologiai kere-
teit. Mint ahogy arra mar fentebb utaltam, az
iddrend tisztazasat az egyértelmiien datalhato
leletek hianya nagyban megneheziti. Az O. V.
Komar altal javasolt kései, és a kutatok tobb-
sége altal elfogadott korai kronologidk koziil

4 MESTERHAZY 1987, 219.

47 PRIHODNYUK—FORMENKO 2003, 107.
4 SzMIRNOV 1959, 321.

4 KOMAR ET AL. 2006, 263.

0 DORNER 1960, 424, Fig. 2.

31 RASEV 2007, 287, ris. 1.

2 RASEV 2007, 252, ris. 1.

3 RASEV 2007, 100-101.

3 KOMAR ET AL. 2006, 264.

a Kérpat-medencei parhuzamok alapjan egy-
értelmien a korai, tehat az 550-650 kozot-
ti datalast tarthatjuk valdsziniinek. Az adatok
tiikrében azonban két, egy id6ben élt, egymas-
sal szoros kapcsolatban allo népességet felté-
telezhetiink, amelyek minden bizonnyal k6zos
eredetre vezethetdk vissza.

Véleményem szerint a kérdés megvalaszola-
sahoz a két vilaghaboru kozotti szovjet szakiro-
dalom vezethet kozelebb. 1. V. Szinyicin, K. F.
Szmirnov és P. Sz. Rikov a Volga als6 folyasa-
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nal végzett asatasaik eredményeként eldkeriilt,
ma mar a Szivasovka-horizonthoz kotott siro-
kat — Avilovka, Bereznovka, Zinojevka, stb. —a
helyi késé szarmata népesség legkésdbbi kép-
visel6inek tekintette.”® A Kr. u. 2—4. szazadban
Uj népesség jelent meg a Volga vidékén. A kor-
szak temetkezéseit vizsgalva M. G. Moszkova
kimutatta, hogy a teriileten ekkor kezdett elter-
jedni az E-D-i, EK-DNy-i tjolas.*® A keskeny,
hosszukés aknasirok mellett a padmalyos ¢és a
kétoldali padkas sirok jellemzok.”” Tipikus étel-
melléklet a juhhus, ezen kiviil gyakran talalni
edényeket is a temetkezésekben, melyeket a fej
kornyékeére, ritkabban a labhoz tettek.® A teri-
leten ekkor terjedt el a koponyatorzitas szokasa,
mely a kés6bbiekben is megmaradt.>

A hunok 4altal kivaltott nagy 4. szaza-
di népmozgasok alapjaiban valtoztattak meg

Kelet-Europa etnikai és politikai térképét. A
Volga-vidéki temetkezési szokasokban ekkor
jelentek meg a részleges 10- ¢és szarvasmarha
temetkezések, illetve az embertani anyagban
a mongolid elemek.®® A lokalis kés6 szarma-
ta kori alaplakossag €s az 0j jovevények ke-
veredésébol olyan népesség alakult ki, mely
a Szivasovka-horizont kézvetlen eldzményé-
nek tekinthetd.®’ A Volga bal partjan talal-
haté Leninszk leléhelyen példaul egy E-D-i
tajolastt padmalyos temetkezést tartak fel.
Az aknarészben egy bika koponyédjat és vég-
tagcsontjait figyelték meg. Az elhunyt ko-
ponyaja mogott egy edény fekiidt.®? Verhnye
Pogromnoje leléhelyen egy E-D-i tajolasu,
gazdag ndi sir keriilt el6. A padmalyos sir ak-
narészében egy 10 részleges vazmaradvanyai
fektdtek.%

OSSZEGZES

A kora avar kori Tiszantilon a temetkezési
szokasok alapjan olyan népesség korvonalaz-
hat6, amelynek emlékanyaga markansan eliit
a Karpat-medence tobbi korabeli etnikumaé-
tol. A temetkezési szokasok parhuzamai egy-
értelmtien a Fekete-tenger ¢szaki partvidékére,
a Dnyepertdl a Volgaig terjedd hatalmas sik-
sdgra mutatnak. Somogyi Péter hivta fel a fi-
gyelmet arra, hogy a téjolas, a sirformak és a
részleges lovas temetkezések mellett (jabb ha-
sonlosagok is kimutathatova valtak. Ezek kozé
tartozik az ENy—DK-i tajolas, a részleges szar-
vasmarha-temetkezés, az edény és juh hosz-
szufartd mellékletként adasa, valamint a vajt
¢és szdgek nélkiili, csapolt koporsok elterjedé-
se. Az itteni nomad jellegli temetkezéseket a
kutatds Szivasovka-horizont néven ismeri. A

sirokban 1év6 leletanyag alapjan ez a leletcso-
port a 6. szdzad masodik —a 7. szadzad elso fele-
re keltezhetd, ami kizarja annak a lehetdségét,
hogy a tiszantuli kora avar kori népességet eb-
bdl a horizontbol vezessiik le. Sokkal inkéabb
feltételezhetjiik, hogy a két népesség eredeti-
leg kozos szallasteriilettel rendelkezhetett. A
sztyeppi temetkezési szokasokat attekintve azt
tapasztalhatjuk, hogy a legnagyobb hasonlosag
a Volga—Don ¢s a Kaukazus északi el6hegyei
altal hatarolt teriilet szarmata—hun leletanya-
géaval mutatkozik. Ez a szarmata alaplakossag
a hun korban Azsiabol bekoltozé csoportokkal
keveredve nyerte el az altalunk is ismert képét,
mely a tiszdntali emlékanyagtdl szinte kizaro-
lag csak a leletanyagban kiilonbozik. Az Eurd-
pa keleti peremén €16 népesség az 500-as évek

3 Rykow 1928, 228; SzMIRNOV 1959, 321-322; SZINYICIN 1959, 203.

% Moszkova 2009, 92-94.
37 Moszkova 2009, 91-92.
¥ Moszkova 2009, 95-96.
¥ Moszkova 2009, 93.

% FLIOROVA 2001, 183.

o1 SzMIRNOV 1962, 70.

92 RASEV 2007, 66.

6 RASEV 2007, 65.
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koézepén keriilhetett kapcsolatba az avarokkal,
majd ezek nyugatra torténd vandorlasa soran

GULYAS BENCE

résziik a Fekete-tenger €szaki partvidékét va-

lasztotta 0j lakohelyéiil, mig a maradék kovette

csatlakozhattak is hozzajuk. Ennek soran egy  Bajan népét a Karpat-medencébe.
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NEW RESULTS OF THE RESEARCH CONCERNING THE RELATIONS BETWEEN EASTERN HUNGARY
AND THE EASTERN EUROPEAN STEPPE IN THE EARLY AVAR PERIOD

In the Early Avar Age, on the left bank of the Tisza River, settled a certain population which
clearly differed from other contemporary ethnic groups of the Carpathian Basin. The trail of the
funeral rites undoubtedly leads to the vast plains between the Dnepr and the Volga, on the North-
ern coastline of the Black Sea. Péter Somogyi pointed out that apart from the orientation, grave
forms and partial horse burials, further similarities have been revealed. Among these are the
rare presence of NW—SE orientation; partial cattle burial; putting a vessel or some meat, mostly
sacrum of a sheep; and the carved, nailless coffins. The local, nomad-like burial rites are known
as the Sivasovka-horizon. As indicated by the grave goods, this horizon dates back to the second
half of the 6th century and the first half of the 7th century. Thus, the population of the Early Avar
Age in Eastern Hungary could not have its ancestry in this horizon. A much probable theory is
that once both of these ethnicities settled in the same region.

If we look at the steppe burial customs, this population shows the greatest similarity to the
Sarmatian-Hunnic monuments of the area between the Volga and the Don Rivers and the north-
ern foothills of the Caucasus Mountains. This Sarmatian base population gained its form known
to us by merging with immigrant groups from Asia, and it only differs from the Tiszantul pop-
ulation in material culture. This population, living on the eastern fringes of Europe, may have
come into contact with the Avars in the mid-6th century and could later join them in their migra-
tion. Thus, some of them settled on the northern coastline of the Black Sea, while others followed
Bajan’s people into the Carpathian Basin.
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1 kép. 1: A Szivasovka-horizont lel6helyei (KomMAR 2006 nyoman); 2: Hrisztoforovka 7. kurgdn 12. temetkezés
(PRIHODNYUK—FORMENKO 2003 nyomdan)

Fig. 1. I: The sites of the Sivasovka-horizon (after Komar 2006); 2: Hristoforovka, Kurgan 7, Grave 12
(after PRIHODNYUK—FORMENKO 2003)
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2. kép. Részleges szarvasmarha temetkezések. 1: Politotdelszkoje (SzmirRNOV 1959 nyomdan);
2. Szegvar-Oromdiilé 196. sir (LORINCZY 1995 nyomdan)
Fig. 2. Partial cattle burials. 1: Politotdelsko’e (after SMIRNOV 1959);
2: Szegvar-Oromdiilé Grave 196 (after LORINCZY 1995)
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3. kép. Labhoz tett lovas temetkezés. 1: Avilovka 1. kurgan (R4SEV 2007 nyoman);
2: Németszentpéter/Sanpetru German (Ro) (DORNER 1960 nyomdn)

Fig. 3. Horses placed towards the feet of the deceased. 1: Avilovka, Kurgan 1 (after R4sev 2007);

2: Sanpetru German (Ro) (after DORNER 1960)
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4. kép. Juh hosszufartd, mint ételmelléklet. 1: Szivasovka 3. kurgan 2. sir (KOMAR ET 4L. 2006);
2: Szegvar-Oromdiild 109. sir (LORINCZY 1995 nyomdn)

Fig. 4. Sheep sacrum as food. 1: Sivasovka, Kurgan 3. Grave 2 (after KOMAR ET 4L. 2006);
2: Szegvar-Oromdiilo, Grave 109 (after LORINCZY 1995)





