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OSSZEFOGLALO MEGALLAPITASOK,
KOVETKEZTETESEK, JAVASLATOK

A mezdgazdasagi karesemények koziil az aszalyok nagysaga — a bejelentések
szama, a karosodott teriilet, valamint a kifizetett karenyhité juttatas értéke alapjan
is — kiemelked6en magas, és az éghajlatvaltozas kovetkeztében az egyik varhato je-
lenség Magyarorszagon az aszalyos id6szakok gyakorisaganak és hosszanak tovabbi
novekedése. Vizsgalatunk az aszalykarok és az ont6zés kozotti 6sszefiiggés feltara-
sarairanyulta Mezégazdasagi Kockazatkezelési Rendszer (MKR) 2018—2019-es ada-
tai alapjan. Az eredmények igazoltak, hogy az 6ntozott teriileteken kisebb aranyt az
aszalykar, mint a nem 6nt6zott teriileteken, ezért az 6nt6zés hatékonyan hasznalha-
t6 a kockazatmérséklo eszkozok egyikeként. A karosodott teriiletek nagy része kiviil
esik a jelenlegi ont6zérendszerek altal lefedett hatasteriileten, vagy azon beliil, de
az Egységes Kérelem alapjan nem 6ntozoétt tablakon jelentkezik. A jogosultsagi fel-
tételek miatt az aszalykar-bejelentést tevo tagoknak kicsit tobb mint a fele részesiilt
karenyhité juttatasban, szamuk mindkét évben tobb mint 2100 volt. Az aszalykar-
kifizetésben részesiil6knél a karenyhité juttatasok értéke mindkét évben jelentGsen
meghaladta a befizetett karenyhitési hozzajarulast, de 2019-ben az aszalykar-kifize-
tés orszagosan is meghaladta a befizetések 6sszegét.

A kockazatkezelési rendszer hozzajarul az idGjarasi széls6ségek okozta karok
enyhitéséhez, azonban jelenleg nem 6sztonzi a termeldi kockazatmérséklést. Az
aszalykarok megelézése érdekében kiemelt jelentGsége lenne az ontozésfejlesztés-
nek, és kiilonosen érdemes figyelni Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére, ahol kis ki-
terjedésii az ontozérendszerek altal lefedett hatasteriilet, és mindkét vizsgalt évben
jelentds aszalykar érte. A kozeljovében célszeri lenne a kockazatkezelési rendszer
modositasaval egy megel6z6 jellegii rendszer kialakitasa, mely a vizmegtarto talaj-
miivelésre, a megfelel6 vetésszerkezet kialakitasara, a fenntarthat6 vizgazdalko-
dasra, illetve a hatékony és okszeri ontozésre sarkallja a gazdalkodokat, igy kisebb
aszalykarosodas révén kevesebb karenyhité juttatas keriilne kifizetésre.

BEVEZETES

Az elmult évtizedben tapasztalt idGjarasi
események alapjan elmondhat6, hogy egyre
novekszik a szélsGséges esetek gyakorisaga
(Lakatos és Zsebehézi, 2018), és gyakrab-
ban fordul el6, hogy ugyanazon teriileten

rovid id6n beliil tobbszor is ismétlddik egy
kareseménytipus, vagy egymassal ellentétes
szélsGséges idGjarasi események alakulnak
ki (példaul belviz és aszaly) (NAK, 2019).
A kedvezGtlen éghajlati hatasok kezelésére
Magyarorszagon mar 2006-ban beveze-
tésre kertlt a Nemzeti Agrarkar-enyhitési
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Rendszer (NAR), amely a n6vénytermesztés
viszonylag sziik kord kockazatait kezelte.
Ezt 2012-ben felvaltotta a Mezdgazdasagi
Kockéazatkezelési Rendszer (MKR), melynek
bevezetésével tovabbi kockazatok kezelésére
nyilt lehet6ség, a tagok szama megdupla-
zbdott, és mintegy 3,7 millié hektarra nétt
a lefedett tertlet nagysaga. A fejlesztések
soréan bevezetésre kerultek az elektronikus
karbejelentés, kérelembenytjtas és hatosagi
iigyintézés eljarasai, aminek eredménye-
képpen 2014. november 1-jén kezdte meg
miikodését a Komplex Mezdgazdasagi Koc-
kazatkezelési Rendszer. A rendszer 1. pil-
1érét az agrarkarenyhitési rendszer jelenti,
amely a f6bb veszélynemek (aszaly, belviz,
felhészakadés, jéges6, mezdgazdasagi arviz,
tavaszi fagy, Gszi fagy, téli fagy, vihar) altal
okozott kdrok kompenzalasat szolgélja a
tagok szdméra (NAK, 2019; Lamfalusi és
Péter, 2021).

Az MKR adatai alapjan megfigyelhetd,
hogy a tagok altal befizetett karenyhitési
hozzajarulés az elmult években (2015-2019)
alig valtozott, mig a kifizetett karenyhitd jut-
tatasok Osszege szinte folyamatosan nétt.
A Kkifizetésekbdl (2016 kivételével) gyak-
ran jelentGs aranyt képviselt az aszalykar:
2015-ben 70,4%, 2017-ben 27,5%, 2018-
ban 50,7%, mig 2019-ben 47,2% volt. Az
aszalykarra kifizetett karenyhit6 juttatas
Osszege 2018-ban 3,86 milliard forint volt,
mig 2019-ben ennél is nagyobb 0Osszeg,
6,5 milliard forint (LAmfalusi és Péter,
2021). A hatélyos rendszer kovet§ tipusd,
nem 0sztonzi a termel6i kockazatmérsék-
lést. Az aszalykéarok csokkentésének egyik
eszkoze az 6nt6zés, ezért a vizsgalat soran az
alabbi kérdésekre kerestiik a valaszt:

» Milyen teriileti eloszlast mutatnak a
karbejelentések a Palfai-féle aszalyossagi
zO6nak, valamint az 6ntézérendszerek vo-
natkozasaban?

e Milyen Osszefiiggést mutatnak az
aszélykar-kifizetések az ontozésre vonat-
koz6 informaciokkal?

« Az Egységes Kérelemben bejelentett 6n-

t0z6tt tertiletek mennyire voltak érintettek
aszalykar-kifizetéssel?

IRODALMI ATTEKINTES

Az éghajlatvaltozéds és a szélsGséges
idgjaras okozta karok vilagszerte néttek az
elmdalt évtizedekben. A természeti kataszt-
rofak kozul az aszaly a legosszetettebb és
legstlyosabb a széles kor(i hatasa miatt, és
jelentGs karokat okoz a mezégazdasagban is
(Vogtet al., 2018; Cammalleri et al., 2020).
Hazankban is rendszeresen komoly karokat
okoz, és az éghajlatvaltozés kovetkeztében
az aszalyos idGszakok gyakorisaganak és
hosszanak novekedése varhato, elsGsorban
a tartdsan magas nyari h6mérsékletek és a
nyari csapadékhiany miatt. A tdbb egymast
kovetd évben is jelentkezd, a tenyészid6-
szakban elGfordul6 aszalyos periédusok
jelentds valtozast eredményezhetnek a no-
vénytermesztés feltételeiben (Palvolgyi et
al., 2011).

Az aszaly fogalmara jelenleg nincs egysé-
ges definici6. Altalaban a tart6s csapadék-
hianyt és az ezzel jar6 magas hémérsékletet
értik alatta, de a kiilonb6z6 tudoméanyagak
megfogalmazasai alapjan lehet sz6 meteo-
rologiai (1égkori), hidrologiai, mezdgazda-
sagi (talaj), gazdasagi, valamint tarsadalmi
aszalyrol (Tamés, 2017; Fiala et al., 2018;
Vogt et al., 2018). A mezégazdasagi ter-
melést érint6 idgjarasi és mas természe-
ti kockazatok kezelésérdl sz6l6 2011. évi
CLXVIIL. torvény (tovabbiakban MKKk. tv.)
az alabbiak szerint hatarozza meg az aszalyt:
az a természeti esemény, amelynek soran
a kockazatviselés helyén az adott novény
vegetacios id6szakaban harminc egymast
kovetd napon beliil a lehullott csapadék 6sz-
szes mennyisége a tiz millimétert nem éri el,
vagy a lehullott csapadék 6sszes mennyisége
a huszonot millimétert nem éri el és a napi
maximum hémérséklet legalabb tizendot
napon meghaladja a 31 °C-ot.

A kockazatkezelési rendszer részeként
az MKK. tv. szerinti kritériumoknak valé
megfelelést az Orszagos Meteoroldgiai
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Szolgalat (OMSZ) mintegy 120 automata
mérdallomasan, tovabba kozel 500 csa-
padékmérd alloméasan mért adatai alap-
jan egy kimondottan meteorolégiai céld
interpolacios modszerrel egy szabalyos
racshalozat pontjaira hatarozza meg.! Az
aszaly értékelésére azonban igen sok mé-
rdszam van hasznélatban, melyek koziil a
hazai mez6gazdasagi gyakorlatban az egyik
legelterjedtebb a Palfai-féle aszalyindex
(PAI). Az index alapképletében az aprilistol
augusztusig mért 1éghémérséklet atlaganak
(°C) és az oktobertdl augusztusig tart6 id6-
szak havonta sulyozott csapadékdsszegével
(mm) képeznek hanyadost, majd azt harom
(h&mérsékleti, csapadékossagi és talajvi-
zes) korrekcios tényezdvel szorozva kap-
hat6 meg a tényleges aszalyindex (Pélfai,
2002). Az Orszagos Viziigyi Féigazgatdsag
(OVF) az aszalymonitoring rendszeréhez
kidolgozta a Hungarian Drought Index-
et (HDI), amelynél az alapérték szamita-
sa a napi csapadékmennyiség és a napi
kozéphdmérséklet alapjan torténik, majd
szorzotényezGként figyelembe veszik a ta-
lajnedvességet és a talaj vizgazdalkodasi
tulajdonsagait, valamint a héségstressz
hatasat (Fiala et al., 2018). A 2016-ban
indult agrar-kornyezetgazdalkodasi (AKG)
tamogatasi rendszerben az aszalyérzékeny
teriileteket a kovetkezdk szerint definialjak:
a kornyezeti hatasokat figyelembe véve,
tovabba elhelyezkedését/fekvését tekintve
olyan tertiilet, amely esetében a csapadék-
eloszlas tekintetében nagy valoszintiség-
gel el6fordul adott évben csapadékhidnyos
vagy mentes idGszak, amely aszaly kialaku-
lasdhoz vezethet. Az aszélykockéazattal érin-
tett terliletek MePAR tematikus fedvényét?
az AKG rendszer vizvédelmi céla temati-
kus el6irascsoportjan beliil hoztak 1étre.
A teriiletek lehatarolasa meteoroldgiai és

talajtani adatok figyelembevételével tor-
tént, blokkszinten.

Az aszéllyal kapcsolatos vizsgalatok egyik
f6 bizonytalansagi forrasa annak térbeli,
idébeli és intenzitasbeli lehatarolasa. Az
orszag nyugati és északkeleti részén a téli
aszaly kialakulasaval kell fokozottabban
szamolni, a tavaszi aszaly a keleti megyék-
ben, mig a nyari és Gszi aszaly az orszag
kozéps6 tertiletein gyakoribb (Tamés, 2017).
Az aszélyos évek eltérd térbeli gyakorisaga,
nagyséaga és karkodvetkezménye mellett az
aszalyokkal szembeni alkalmazkoddké-
pesség is térségenként eltérd lehet, mivel
a karok elviselése, kompenzalésa, illetve
elhéaritasa a térség tarsadalmi és gazdasa-
gi viszonyaitol fugg (Palvolgyi et al., 2011,
Cammalleri et al., 2020). A kockazatok
kezelésében egyarant fontos szerepe van
az alkalmazkodésnak, a megel6zésnek és
a karenyhitésnek (Leitner et al., 2020).
A Globalis Viziigyi Partnerség Kozép- és
Kelet-Eurdpai Szervezete szerint a legtdbb
orszag siirgdsségi beavatkozast igényl6 val-
sagként reagal az aszalyokra, ami koltséges
lehet, helyette a kockazatok megelGzésére,
és ezéltal a hatasok csokkentésére dsztonzi a
kormanyokat (GWP, 2019). Az aszélykocka-
zat mérséklésében a proaktiv megkozelitést
kell elényben részesiteni, péld4ul a vizellatas
fejlesztése, a talajviz fokozott trolasa, vizta-
karékos dntdzési technologidk alkalmazasa
(Musolino et al., 2018; Vogt et al., 2018).
Az aszalykezelés egyik hatékony eszkoze
a vizbGség idGszakaban torténd tarozas,
erre azonban korlatozottan van lehetség.
A fenntarthat6 termelés iranyaba mutatnak
a viztakarékos ont6zési technologiak, de
az ontozés akkor és ott indokolt, amikor és
ahol més agrotechnoldgiai eszkdzokkel nem
lehet a ndvény szamara sziikséges vizet biz-
tositani (Kolossvary, 2021). Az AKG prog-

1 Agrarkarenyhités. IdGjarasi informéaciok mezgazdasagi karesemény bejelentéséhez. https://agro.met.hu/
2 Agrar-kornyezetgazdalkodasi tAmogatasi rendszerhez kapcsol6dd, megujult tematikus fedvények. https://
mepar.hu/index.php/9-cikkek/7-agrar-kornyezetgazdalkodasi-tamogatasi-rendszerhez-kapcsolodo-

megujult-tematikus-fedvenyek
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ramban részt vevéknek az aszalyérzékeny
szantoteriileteken az 6nt6zés tilos, helyette
a talaj vizmegtartd képességének novelé-
se és a tertliletre érkezs vizek megtartasa a
cél. Ennek érdekében példaul a talajfelszint
tarl6hantassal azonnal le kell zarni, illetve
takaronovényekkel kell fedni, a belvizeket
nem szabad elvezetni, a talajszerkezet javi-
tasa érdekében pedig szerves és zoldtragya-
kat, valamint kozépmély talajlazitast kell
alkalmazni. Emellett 6sztonzik a szélas pil-
lang6s ndvények termesztését és a zéldugar
beillesztését a vetésszerkezetbe (Agdcs et
al., 2015).

Magyarorszagon az 6nt6zott teriletek
aranya alacsony, az Eurostat adatai alapjan
a legalabb egyszer Ontozott mezégazdasa-
gi tertletek (konyhakertek és tiveghazak
nélkiil) ardnya mindossze 2,6% volt 2016-
ban, mikozben az EU28 atlaga 5,9% volt
(Eurostat, 2019). Az OVF adatai alapjan a
hazai szantoteriiletek 3,0—3,7%-a potenci-
alisan 6ntozhetd, de csupan 2% koriili te-
rileten 6ntdznek. A gyimolcsdsok esetén
az Ontozhetd teriilet aranya 11,5—-12,8%,
amelybdl a ténylegesen megontozott teriilet
aranya 1,9—7,7% kozott valtozik évjarattol
fiiggben (Kolossvary, 2021).

A jelen publikaciéban bemutatasra ke-
riil6 2018—2019-es években a hosszan tart6
héség és szarazsag nemesak Magyarorsza-
gon, hanem egész Eurdpaban silyos asza-
lyokat okozott (Cammalleri et al., 2020).
Az OMSZ magyarorszagi adatai alapjan
2018-ban februar és marcius kivételével
a havi kozéphdmérséklet minden honap-
ban magasabb volt az 1981-2010-es sok-
évi atlagnal. Kiemelkedd volt az 4prilisi
4,8 °C-os eltérés, de majusban is 3,1 °C-kal
magasabb atlaghémérsékletet mértek. A
februari és marciusi csapadék a sokévi
atlag tobb mint kétszerese volt, valamint
az atlagosnal csapadékosabb volt a juni-
us (+35%). Az év t6bbi honapja azonban
csapadékban szegénynek bizonyult, kii-
16ndsen az aprilis és az oktéber (a sokévi
atlag 37%-a, illetve 42%-a). Aszalykart

2018-ban kozel 87 ezer hektarra jelentettek
be, és 96 jarasban tortént aszalykar-kifize-
tés. A kifizetett karenyhits juttatas értéke
51jarasban nem érte el a 10 milli6 forintot,
mig 20 jarasban meghaladta az 50 millié
forintot. Ez utdébbiakbdl 11 jaras Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyében talalhatd
(Lamfalusi és Péter, 2020). A rekordmeleg
2019-es évben a havi kozéphémérséklet
majus kivételével minden hénapban maga-
sabb volt az 1981—2010-es sokévi atlagnal.
Az év soran majusban és novemberben
érkezett kiemelked6 mennyiségii csapa-
dék, mig rendkiviil szaraz volt a marcius,
amikor a sokévi atlagnak csupan a 28%-a
hullott. Szaraz volt tovabba a februar (sok-
évi atlag 42%-a), valamint az augusztus,
a szeptember és az oktober is. Ebben az
évben tdbb mint 160 ezer hektarra érkezett
aszalykar-bejelentés, és 129 jarasban fizet-
tek ki karenyhitd juttatast. Az el6z6 évtél
eltérden az érintett jarasok t6bbségében
(94 jarasban) a kifizetett karenyhit6 jutta-
tas értéke meghaladta az 50 milli6 forintot,
és kiemelkedett a Makoi, a Matészalkai, a
Torokszentmiklosi és a HodmezEvasar-
helyi jaras, ahol a kifizetés meghaladta a
300 milli6 forintot (Lamfalusi és Péter,
2021).

ANYAG ES MODSZER

Felhasznalt adatok

A vizsgalatok alapjaul a Mez6gazdasagi
Kockézatkezelési Rendszer (MKR) adatbéa-
zisa szolgalt. A bejelentett, illetve elfogadott
karosodott tertiletekre vonatkozé adatok a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsagi Hivatal
(Nébih) altal mtikodtetett Karmegallapi-
tasi Munkafolyamatot Tamogaté Rend-
szerb6l (KMTR) szarmaznak. Az adatbazis
parcellaszinten tartalmazza a karnemet, a
karesemények datumaét, a karosodott te-
riilletet, valamint a kar elfogadéasara vagy
elutasitasara vonatkozé dontést. A parcel-
lak térbeli azonositasara vonatkozo adatok
(blokkazonositd és parcella sorszama) csak
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2018—2019-re alltak rendelkezésre, ezért
a részletes elemzéseket erre az idészakra
vonatkozéan tudtuk elvégezni.

Abe- és kifizetésekre vonatkozo6 adatokat
a Magyar Allamkincstar (MAK) kezeli és
bocsatja az AKI Agrarkdzgazdasagi Intézet
rendelkezésére. A kdrenyhitési hozzajarulas
mértéke parcellaszinten, mig a karenyhitd
juttatas tizemi szinten, a névénykultara és
a karnem szerinti bontasban all rendelke-
zésre. Az 6ntozott parcellak ismeretéhez
sziikséges volt az Egységes Kérelem par-
cella-adatbazisaban szerepld, ont6zésre
vonatkozo (igen/nem) adatokra is. A terii-
letek 6ntozott vagy nem ontdzott megjelo-
1ése elsGsorban a gazdalkodok bejelentésén
alapul. Az eredmények megjelenitéséhez
az O6ntozott tablakra, valamint a blokkokra
vonatkoz6 térinformatikai (shape) alloma-
nyokat hasznaltuk.

Magyarorszag aszalyossagi viszonyainak
terlleti attekintéséhez a Palfai-féle aszalyos-
sagi index (PAI) 10%-os el6fordulasi val6szi-
niiségli (atlagosan 10 évenként el6fordulo)
értékeibdl szerkesztett aszalyossagi térképet
valasztottuk. A térképet 73 meteoroldgiai
allomas hosszt idsoros (1931—2000) dom-
borzati és vizrajzi adatainak felhasznalasa-
val készitették el, és hat zonat kiilonitettek
el (Palfai, 2002).

A mez6gazdasagi vizszolgéaltatas 68
darab ont6zdrendszeren (Gjabb nevén viz-
szolgéltat6 rendszer) keresztiil torténik. Az
ontozérendszerek hatésteriiletét a viziigyi
igazgatdsagok hatarozzak meg miiszaki és
vizkészlet-gazdalkodasi szempontok és fel-
tételek alapjan. A Palfai-féle aszalyossagi z6-
nak, valamint az 6nt6z6rendszerek altal le-
fedett tertletek térinformatikai fedvényként
(shape f4jl) alltak rendelkezésre.

Modszertan

A KMTR-ben bejelentett, és azon beliil
az elfogadott kareseményekhez tartozo ka-
rosodott terlleteket a MePAR-blokkokra
aggregaltuk, melynek soran a tobbszor ka-
rosodott teriiletek mérete 6sszegz&dott.

Az adatbéazisbol lekérdezett adatokat a
blokkfedvényekhez csatoltuk, ehhez azon-
ban tobb esetben — elsGsorban a 2019-es
adatokndl — sziikség volt a blokkazonosi-
tok valtozasa miatti eltérések javitasara.
Hasonlé mdédon — a blokk- és parcellaazo-
nositok javitasaval — sor kerult az aszaly-
kar-bejelentéssel érintett 6ntdzott tablak
vizsgalatara is. A blokkazonositok éven
bellli valtozasanak kezelése nehézséget
és tobbletfeladatot jelentett az adatkap-
csolatok kialakitasanal.

A Pélfai-féle aszélyossagi zonak, valamint
az Ontozorendszerek hozzarendelése a blok-
kokhoz a teruletiiket legnagyobb aranyban
lefed6 rész alapjan tortént (Spatial Join
Largest Overlap). A 2018—2019-ben is
aszalykarral érintett blokkok levalogatasa-
nél az alap a 2019-es, aszalykarral érintett
blokkok fedvénye volt, ehhez rendeltiik
hozza (Spatial Join have their center in
modszerrel) a 2018-ban aszalykarral érin-
tett blokkokat. Az aszalykarral érintett te-
rileteket dsszevetettik a PAI aszalyossagi
zonéakkal, valamint az ont6z6rendszerek
altal lefedett tertiletekkel.

Az aszélykarral érintett tagok be- és ki-
fizetéseinek vizsgalatakor két adatbazisban
tarolt tobb adattabla 6sszekapcsolasara volt
szlikség, amely soran kihivast jelentett azok
eltérd logikai felépitése és adattartalma.
A tablak dsszekapcsolasat a regisztraci-
6s szam, a parcellasorszam, valamint a
hasznositasi kod hasznalatara alapoztuk.
A novénykultira szinten ismert karenyhité
juttatasokat terliletaranyosan osztottuk szét
a gazdasaghoz tartozo, aszalykarral érintett
parcelldk kozt. Ehhez a k&renyhitési kérelem
tablaban szerepl6 teriiletek alapjan szami-
tottuk ki tagonként és névénykultiranként
az egy hektarra jutd karenyhitd juttatas
Osszegét, majd ezzel az értékkel szoroztuk
meg az elfogadott aszalykarral rendelkezd
parcellak teruletét.

A tablazatos adatok dsszekapcsolasa és
lekérdezése PostgreSQL adatbazisban tor-
tént. A térinformatikai elemzésekhez — pl.
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I.abra

Aszalykar-bejelentések teriileti eloszlasa 2018-ban
(Spatial distribution of reported drought damages in 2018)

Aszilybejelentiis 2018
B icicvett biokkok
Ontozérendszerek
m Untézdrendszerek hatisterilete
Asrilyossdgi zonak

| PAl 10%=<5 aszalymentes

L | PAI 10%=5-6 eryhén assilyos

[ ] PAI 10%=6-7 mérsékelten aszilyos
[ PAl 10%=7-8 kizepesen aszilyos
I PAl 10%:8-9 erdisen astélyos

B P 10%=9-10 nagyon eréisen aszdlyos

Legend items: Reported drought areas 2018; Irrigation systems; Palfai drought zones

Forras: MAK- és KMTR-adatok alapjan késziilt az AKI Kérnyezetkutatasi Osztalyan

Spatial Join, Zonal Statistics — és a térképi
megjelenitéshez az ArcGIS Desktop progra-
mot hasznaltuk.

EREDMENYEK

Aszalykar-bejelentések teriileti
eloszlasa

Az aszalykarral érintett terUletek jelen-
tGs része a Nyirség és a FelsG-Tiszavidék
teriiletére esett 2018-ban, ezen kiviil a
Duna-Tisza kozi hatsagra volt jellemz§
(1. abra). A 2019-es évben az aszaly tér-
ben és id6ben is nagyobb kiterjedésti volt,
és jelentGsen sujtotta a Bacskai hatsag, a
Koros—Maros koze, a Kozép-Tiszavidék és
a Nyirség teriiletét, valamint a Komarom-
Esztergomi siksag teriiletét is (2. abra).
Mindkét évben a bejelentett tertiletek kozel
90%-an elfogadasra kerult az aszalykar

az MKKk. tv. szerinti kritériumoknak valé
megfelelés alapjan. A MePAR-blokkokra
aggregalt adatokat vizsgalva azonban lat-
hat6, hogy vannak olyan teriiletek, ahol a
blokk teljes terlletén elutasitasra kerult
a bejelentés. Ezek koziil kiemelhet6 Sze-
rencs, Dunatjvaros, Kecskemét és Szentes
kornyéke, ahol mindkét évben jol lathatok
ilyen tertletek. A tanulmany keretében
nem vizsgaltuk ennek az okait, de a kés6b-
biekben érdemes lehet ezzel kapcsolatos
vizsgalatokat is végezni.

A 77 294 hektar elfogadott aszalykaros
teriilet kozel fele (47%) a Palfai-féle asza-
lyossagi zonak szerint kdzepesen aszalyos
teriiletekre esett 2018-ban (1. abra), mig az
erdsen vagy nagyon erdsen aszalyos zonak-
ba tartozott a karosodott terlletek 29%-a.
Annak a legval6szin{ibb magyarazata, hogy
nem a nagyon erésen aszélyos zonakban volt
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l. tablazat

Aszalykarral legnagyobb aranyban érintett 6nt6zérendszerek teriileti adatai 2018-ban
(Areal data of the irrigation systems with highest proportion of drought damage in 2018)

Ontézérendszerek (1) Tamogatha- Ontozétt Elfogadott Aszalyka-
to teriilet, teriilet, ha aszalyka- ros teriilet
ha (2) 3) ros teriilet, | aranya, % (5)
ha (4)
Tunyogmatolcsi Holt-Szamos | 757 29 24| 13,7
ontozérendszer
Lonyai 6ntozérendszer 12 198 28 | 814 14,9
Belfé-csatorna dntézérendszer 8943 289 1015 11,3
Szamos-menti 6ntozérendszer | 816 - 204 11,2
Szamossalyi tarozé 875 - 96 11,0
ontozérendszer

(1) Irrigation systems; (2) Eligible area (ha); (3) Irrigated area (ha); (4) Accepted drought affected area (ha); (5) Ratio of drought damaged

area to eligible area (%)

Forras: MAK- és KMTR-adatok alapjan késziilt az AKI Kérnyezetkutatasi Osztalyan

legnagyobb a karosodott teriletek aranya
az, hogy az aszalynak jobban kitett teriile-
teken nagyobb az 6ntdzott tertiletek szama.
A tamogathato6 teriletekhez® viszonyitva
2018-ban csupan 0,2% volt az 6nt6zott
teriiletek aranya az aszalymentes, 1,4% a
kozepesen, illetve erdsen aszalyos, mig 2,8%
a nagyon erdsen aszalyos zonaban.

A karosodott teriiletek jellemzben az
ontozérendszerek hatasteriiletén kiviilre,
illetve az ontoz6rendszerek altal lefedett,
de nem Ontozott tertletekre estek. Az el-
fogadott aszalykaros tertlet nagysaga ki-
emelkedq volt a Lonyai (1814 ha), valamint
a Nagykunsagi ontozérendszereken beliil
(1356 ha). Az ontoz6rendszerek hatéste-
rillete miiszaki feltételek miatt jelent6sen
eltéré méretii (160 ha és 343,5 ezer ha kozt
valtozik), ezért célszerii a karosodott te-
riiletek méretét az ontézérendszerek ha-
tasteriiletére es6 tamogathato teriilethez
viszonyitani. Néhany ont6z6rendszer esetén
az elfogadott aszalykar meghaladta az 6sszes
tAmogathat6 teriilet 10%-at (1. tablazat).
Ezek a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyébe
es6, tobbnyire kis kiterjedésti ont6zérend-

szerek, 6sszesen 3370 hektar elfogadott
aszalykaros terulettel.

Az elfogadott aszélykaros tertiiletek 0,5%-
a kapcsolddott 6ntozott teriiletekhez. A 68
ontozérendszer koziil mindossze 6tben vol-
tak aszalykarral érintett 6nt6zott teriiletek,
mintegy 90 hektéar elfogadott aszalykaros
terilettel. Ezek szinte teljes egészében a
Nyirség-északnyugati ontozérendszer, va-
lamint a Tiszaloki 6nt6z6rendszer teriiletén
talalhatok. Tovabbi 316 hektar elfogadott
aszalykaros 6nt6zott teriilet az 6ntozérend-
szerek hatésteriletén kivilre esett. A jelen-
tésen karosodott Nyirség és Fels6-Tiszavid-
ék a kozepesen, illetve mérsékelten aszalyos
zonakba sorolhat6. A térség azonban kevés
ontozorendszerrel bir, hatasteriiletiik cse-
kély volument.

Az erGsebben aszalyos 2019-es évben
az el6z6 évihez képest kozel kétszer akkora
teriileten, 143 448 hektaron volt elfogadott
aszalykar (2. abra). A gazdalkodok karbeje-
lentései alapjan a tertiletek 36%-a nagyon
erdsen aszalyos, mig 27%-a erésen aszalyos
zénaban kerult elfogadéasra.

Az Ontdzott terlletek ardnya a nagyon

¢ Ablokkok timogathato teriilete magéban foglalja a szant6-, gyep- és iiltetvényteriiletet, de a gyep és tobb 4llan-

dé kulttra nem része a kockazatkezelési rendszernek.
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2.abra

Aszalykar-bejelentések teriileti eloszlasa 2019-ben
(Spatial distribution of reported drought damages in 2019)

Aszilybejelentés 2019
I ccintett blokkok
Ontézdrendszerek
KX Ontazsrendszerek hatdsterilete
Aszdlyossagi zéndk

| PAI 10% =<5 aszilymentes
| | PAI 10%=5-6 enyhén aszdlyos
[ Pt 10%=5-7 mérséketten aszdlyos
[ P 10%=7-8 kizepesen aszdlyos
B P 10%=8-9 erdsen asdlyos
I P 10%=9-10 nagyon erdsen aszdlyes

Legend items: Reported drought areas 2019; Irrigation systems; Palfai drought zones

Forras: MAK- és KMTR-adatok alapjan késziilt az AKI Kérnyezetkutatési Osztalyén

erGsen aszalyos zonaban az el6z6 évinél
magasabb, 3,1% volt, azonban ez sem tud-
ta kell6en kompenzalni az er§sebb aszalyt.
A karbejelentések aranya névekedett az
ontozérendszerek altal lefedett hataste-
riileteken is, de ezek tobbsége tovabbra is
nem 6ntozott teriletet érintett. Az elfoga-
dott aszalykaros tertlet nagysagat tekintve
kiemelhet6 a Nagykunsagi (8623 ha), a Kis-
kunsagi — DVCS (3649 ha), az Apatfalva-
MezG6hegyesi (2888 ha), valamint a Tiszaloki
ontozérendszer (2886 ha). A legnagyobb
aranyban karosodott, a tamogathat6 te-
riletekhez viszonyitva 10%-ot meghaladd
elfogadott aszalykaros teriilettel rendelkezé
ontozérendszerek 2019-ben tobbnyire Bé-
kés, valamint Csongrad-Csanad megyében
helyezkedtek el (2. tiblazat).

A 68 ontozérendszer koziil tizben vol-
tak aszalykarral érintett 6ntozott teriletek

227

az el6z6 évit jelentGsen meghalado, 2147
hektar elfogadott aszalykaros teriilettel,
amibdl kozel ezer hektar a Nagykunsagi
ontozérendszer hatasteriiletére esett. Az
ontozérendszerek hatasteriiletén kiviil 1110
hektar 6ntdzott parcellan volt elfogadott
aszalykar. Az dsszes elfogadott aszalykar
2,3%-a kapcsolodott ontozott teriiletekhez,
ami tobb mint négyszerese az el6z6 évinek.

A 3. abra szemlélteti azokat a blokkokat,
ahol a gazdalkodok 2018-ban és 2019-ben
is jelentettek aszalykart. Az érintett blok-
kok kozel 90%-a az ontézérendszereken
kiviili teriileteken talalhato, elsGsorban az
Alfold ,,sziv alaka” k6zépsd és déli részén a
nagyon erésen aszalyos zonaban, valamint
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye tertletén
a kozepesen, illetve mérsékelten aszélyos
zénékban. Az érintett blokkokon belul — a
vetésvaltas miatt — nem mindig ugyanazok
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2. tablazat
Aszalykarral legnagyobb aranyban érintett 6nt6zérendszerek teriileti adatai 2019-ben
(Areal data of the irrigation systems with highest proportion of drought damage in 2019)

Ontoz6- Tamogathaté | Ontszétt Elfogadott Aszalykaros
rendszerek (1) teriilet, teriilet, aszalykaros | teriiletaranya,

ha (2) ha (3) teriilet, ha (4) % (5)

Maros bal parti ont6zérendszer 2912 377 581 19,9

Tunyogmatolcsi Holt-Szamos 1704 27 217 12,7

ontozdrendszer

Décs-Fazekaszugi 4449 515 579 13,0

ontdzérendszer

Kakasi ontozérendszer 1 631 - 172 10,5

Dogosi ontozofirt 7 360 | 444 957 13,0

Apatfalva-Mezéhegyesi 27 090 3841 2888 10,7

ontdz8rendszer

(1) Irrigation systems; (2) Eligible area (ha); (3) Irrigated area (ha); (4) Accepted drought affected area (ha); (5) Ratio of drought damaged area
toeligible area (%)

Forras: MAK- és KMTR-adatok alapjan késziilt az AKI Kérnyezetkutatési Osztalyan

3.4abra
Mindkét vizsgalt évben aszalyos teriiletek
(Areas affected by drought damages both in 2018 and 2019)

Aszilybejelentés 2018-2019

I erintert blokkok
Ontézdrendszerek

m Ontdztrendszerek hatdsterilete
Aszilyossigi z6ndk

[ pA1 10%=<5 aszdlymentes

[ | PAI10%=5-6 enyhén aszdlyos

[ ] PAI 10%=6-7 mérsékelten aszilyos
[ Al 10%=7-8 kiszepesen aszalyos
I Pal 10%=8-9 erdsen aszdlyos
I #21 10%=9-10 nagyon erdsen asedlyos

Legend items: Reported drought areas 2018-2019; Irrigation systems; Palfai drought zones

Forras: MAK- és KMTR-adatok alapjan késziilt az AKI Kérnyezetkutatési Osztalyan
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a parcelldk karosodtak. Ezért a mindkét
évben elfogadott aszalykarral érintett kozel
30 000 hektarnyi blokkteriiletb§l mintegy
17 000 hektéar volt a mindkét évben karo-
sodott parcellak teriilete, melyek 58%-a
Szabolcs-Szatmar-Bereg, mig 13%-a Jasz-
Nagykun-Szolnok megyébe esett, de jelentds
részt képvisel Bacs-Kiskun (8%) és Borsod-
Abatj-Zemplén (7%) megye is.

Aszalykarral kapcsolatos be- és
kifizetések

A KMTR-ben elfogadott aszalykéarral
érintett teriilettel rendelkez6 gazdalko-
doknak csak egy része részestil karenyhitd
juttatdsban. Karenyhit6 juttatasra akkor
jogosult a termeld, ha a kireseménnyel érin-
tett névénykultdraban 30%-ot meghalad6
hozamcsokkenés kovetkezik be, és a karo-
sodott ndévénykultira hozamérték-csokke-
nése meghaladja a 15%-ot. Mindkét évben
az aszélykar-bejelentést tev tagoknak kicsit
tobb mint a fele részesiilt karenyhit6 jut-
tatasban. Az aszalykar-kifizetéssel érintett
tagok szdma a vizsgélt években meghaladta
a 2100-at, és 477 volt azon tagok szama, aki-
nek mindkét évben volt aszélykar-kifizetése.
Fontos kiemelni, hogy az aszalykir miatt

karenyhitd juttatasban részesiilé tagoknél
a juttatas értéke mindkét évben jelentésen
meghaladta a befizetett karenyhit6 hozza-
jarulas értékét.

A 2018-as évben a kukoricét érintette
legnagyobb tertleten az aszalykar (tdbb
mint 16 000 hektar), és erre fizették ki az
aszaly miatti karenyhitd juttatdsok harma-
dat. A karenyhitd juttatas értékét tekintve
ezt kovette a napraforg6, a zoldborso, az
alma, az Gszi baza, a gorogdinnye, a pap-
rika, valamint a Virginia dohany karoso-
dasa miatti kifizetés, melyek értéke kiilon-
kiilon is meghaladta a szazmilli6 forintot,
Osszesen pedig a kifizetések 70%-at fedte
le. Az aszélykar-kifizetésben részesiils ta-
gok Osszes teriiletének 1,2%-a (1223 ha)
volt 6nt6zott, mig 98,8%-a nem 6nt6zott
teriilet (3. tblazat). Ezzel parhuzamosan
anem 6ntdzott teriletekhez kapcsolddott a
befizetett karenyhit6 hozzajarulasok 98%-
a, valamint a karenyhitd juttatasok 99%-a.
Lényeges kiillonbség, hogy az aszalykar-
bejelentés a kifizetésben részesiil§ ta-
gok nem Ontozott tertletének kozel felét
(51,3%), mig az 6nt6zott teriiletek kevesebb
mint 20%-4at érintette. Azonban az 6ntdzott
terlileteken karosodott névénykultirak (pl.
zoldborso, Virginia dohany) altalaban na-

3. tablazat

Aszalykarral kapcsolatos be- és kifizetések fontosabb paraméterei 2018-ban
(Contributions and payments related to drought damage in 2018)

Megnevezés (1) Nem 6nt6zott (2) Ontozott 3) Osszesen 4

Erintett tagok szama® (5) 2113 35 2114
Befizetett teriilet, ha® (6) 104 424 1223 105 648
Befizetés, millio HUF® (7) 120 2 123
Bejelentett aszalykaros teriilet, ha (8) 53537 24| 53778
Elfogadott aszalykaros teriilet, ha (9) 49929 228 50 157
Kifizetett aszalykaros teriilet, ha (10) 38869 208 39077
Aszalykar-kifizetés, millid HUF (1) 3771 37 3808

9 Tobb gazdalkodd egyarant rendelkezett 5ntdzott és nem ontdzott teriletekkel.

® A karenyhitd hozzajarulas az 6sszes kirnemre vonatkozik.

(1) Indicator; (2) Non-irrigated; (3) Irrigated; (4) Total; (5) Number of farmers; (6) Paid area (ha); (7) Damage mitigation contribution
(million HUF); (8) Reported drought affected area (ha); (9) Accepted drought affected area (ha); (10) Paid drought affected area (ha);

(1) Drought mitigation payment (million HUF)

Forras: MAK- és KMTR-adatok alapjan késziilt az AKI Kérnyezetkutatasi Osztalyan
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4. tablazat

Aszalykarral kapcsolatos be- és kifizetések fontosabb paraméterei 2019-ben
(Contributions and payments related to drought damage in 2019)

Megnevezés (1) Nem 6nt6zott (2) Ontszétt (3) Osszesen (4)
Erintett tagok szama® (5) 2294 56 2295
Befizetett teriilet, ha® (6) 205066 13 194 218260
Befizetés, millid HUF® (7) 223 17 239
Bejelentett aszalykaros teriilet, ha (8) 87 622 2989 90610
Elfogadott aszalykaros teriilet, ha (9) 84217 2832 87049
Kifizetett aszalykaros teriilet, ha (10) 66 455 2524 68979
Aszalykar-kifizetés, millio HUF (11) 598l 793 6774

9 Tobb gazdalkodd egyarant rendelkezett 6ntdzott és nem ontdzott teriletekkel.

A kirenyhitd hozzijarulis az dsszes kirnemre vonatkozik.

(1) Indicator; (2) Non-irrigated; (3) Irrigated; (4) Total; (5) Number of farmers; (6) Paid area (ha); (7) Damage mitigation contribution
(million HUF); (8) Reported drought affected area (ha); (9) Accepted drought affected area (ha); (10) Paid drought affected area (ha);

(I1) Drought mitigation payment (million HUF)

Forras: MAK- és KMTR-adatok alapjan késziilt az AKI Kérnyezetkutatési Osztalyan

gyobb értékiiek, magasabb referenciaarral
rendelkeznek, ezért az aszalykar-kifizetések
egy hektarra jut6 6sszege nagyobb, mint a
nem ontozott tertleteken.

Az aszaly 2019-ben teriiletileg és id6ben
is nagyobb kiterjedési volt, er6sebben érin-
tette az 6ntozott parcellakat is. Emiatt az
aszalykar-kifizetéssel érintett tagok 6nt6zott
teriiletének aranya az el6z6 évinél nagyobb,
6% volt. A kifizetéssel érintett termelGk az
ontozott tertiletiik 22,7%-ara (2989 ha) je-
lentettek be aszalykart, mig a nem 6nt6zott
tertiletek esetében ez az arany kozel dupléja,
42,7% volt (4. tablazat). Legnagyobb teriile-
ten, mintegy 20 000 hektaron az Gszi biza
karosodott, ezt kovette az Gszi kaposztarep-
ce, majd a kukorica. A kirenyhit6 juttatas
értékét tekintve azonban, a magasabb refe-
renciaar miatt az Gszi kaposztarepce all az
elsé helyen, az aszalykar-kifizetések 28%-a
ehhez a névényhez kapcsolédott. A be- és
kifizetéseket vizsgalva megéallapithat6, hogy
ebben az évben az aszalykar-kifizetésben ré-
szesil6 tagok a karenyhitési hozzajarulasuk
6,9%-4t fizették be az 6ntozott teriiletekhez
kapcsol6dban, mig a karenyhitd juttatas-
bol (a teriiletaranyos szétosztas alapjan)
ezek a teriiletek 11,7%-ban részesedtek.
Ennek oka az 6ntdzott terlleteken karo-

sodott n6vények (pl. hibrid kukorica, Gszi
kaposztarepce) magasabb referenciaara.
AKifizetésekre vonatkoz6 szadmitdsoknal az
alkalmazott moédszer nem tudta kielégitGen
kezelni a tobbszor karosodott teriileteket,
igy az 0sszes karenyhit6 juttatas értéke ma-
gasabb lett, mint a tényleges. Az 6ntozés
id6pontjarol és a kiontézott vizmennyiség-
r6l azonban csak nagyon kevés tabla esetén
allt rendelkezésre informacio, ezért az 6nto-
z0ott tablak aszalykarosodasanak okai nem
voltak elemezhetdk.

KOVETKEZTETESEK

A Mez6gazdasagi Kockazatkezelési
Rendszer mikodését értékel korabbi ta-
nulmanyoknal részletesebb térbeli felbon-
tasban, MePAR-blokk, illetve parcellaszin-
ten elemeztiik az aszalykéarok el6fordulasat.
A Pélfai-féle aszalyossagi zonak nem tikro-
zik egyértelmiien az MKR-adatok alapjan
lathato aszalyhelyzetet. Ennek oka lehet
tobbek kozt az eltérd aszalydefinicid, az
id8szakok eltérése, valamint a figyelem-
be vett meteorolodgiai allomasok szama.
De hozzajarulhat az is, hogy az aszalynak
jobban kitett terlileteken magasabb az 6n-
t0zo6tt terliletek aranya. A kutatas folytata-
sakor érdemes mas aszalyindexeket is meg-
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vizsgalni, példaul a Palfai-féle aszalyindex
tovabbfejlesztett PaDI valtozatat (Kozak et
al., 2012), vagy akar a karosodott teriiletek-
nek a Péczely-féle éghajlati korzetekkel (Bi-
hari et al., 2014) mutatott kapcsolatat. Az
aszalykockazattal érintett terliletek MePAR
tematikus fedvényét amiatt érdemes 6sz-
szevetni az aszalykar-bejelentésekkel,
mert ezeken a teriileteken az AKG prog-
ramban részt vevék szaméara az 6ntozés
tilos, a kornyezeti feltételekhez valé egyéb
adaptacios madszereket kell alkalmazniuk.
Az 6sszehasonlitdshoz azonban sziikség
lenne annak ismeretére is, hogy mely par-
cellak érintettek az aszalyérzékeny szantd
tematikus elGirascsoporthoz kapcsolodo
kifizetésben.

Az aszélykarhoz kapcsol6do bejelentések,
karenyhitési hozzajarulasok, valamint kar-
enyhitd juttatasok értékét az 6ntozott, illetve
nem 6ntozott parcelldkra vonatkoztattuk.
A Kkifizetések parcellakra val6 szétosztisa-
ra alkalmazott modszer els6 kozelitésnek
megfelel6 eredményt adott, azonban a
tébbszor karosodott tertletek kezelésével
kapcsolatban a szamit4si modszert még fi-
nomitani kell. A vizsgalatok igazoltak, hogy

a karosodott tertiletek nagy része kivil esik
az ontoz6rendszereken, vagy pedig az 6nto-
z8rendszerek altal lefedett teriileten, de nem
ontozott tablakon jelentkezik. A Nemzeti
Vizstratégia (Kvassay Jend terv) is felhivja
a figyelmet arra, hogy az agrartdimogatasok
jelentds része megy el a kartéritésre, ahe-
lyett, hogy ezt az Gsszeget a nagyobb bevé-
teleket biztosité és a vizszolgaltatast jobban
kihasznalhat6va tevd, hatékonyabb ontozés-
re forditanak (Reich, 2019). Az eredmények
jo alapot adnak az 6nt6zés aszalykockazat-
mérsékls hatasanak tovabbi elemzéséhez,
és egy megelGz6 jellegl, a termelGk altal
alkalmazhaté kockézatmérséklési eszko-
zoket 6sztonzd rendszer kialakitasahoz.
Az Ontozés idGpontjarol és a kiontozott
vizmennyiségrél csak nagyon kevés tabla
esetén all rendelkezésre informécio, ezért
az Ontdzott tablak aszalykarosodasanak okai
nem voltak elemezhet6k. A késébbiekben
ezt interjuk vagy kérdéives felmérés segit-
ségével tervezziik feltérképezni, valamint
a kutatas folytatasaként megkezdtik az
aszalykarral érintett ndvénykultirék és a
karbejelentések idGszakanak részletesebb
vizsgalatat is.
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Among the agricultural damages, drought has a remarkably high risk — based on the
reported drought events, the affected area, and the drought mitigation payment — and due
to the climate change, one of the expected phenomena in Hungary is a further increase
in the frequency and length of drought periods. The present study is aimed at exploring
the relationship between drought damage and irrigation, based on the 2018-2019 data of
the Hungarian Agricultural Risk Management System. The results proved that irrigated
areas have lower rate of drought damage than non-irrigated areas, therefore irrigation
can be one of the effective drought mitigation tools. Most of the damaged areas are
outside the impact areas of irrigation systems, or are within the impact area, but on non-
irrigated fields. Due to eligibility criteria, slightly more than half of the members who
reported drought damage received mitigation payment, the number of farmers concerned
was more than 2,100 each year. For those receiving drought mitigation payments, the
value of compensation payment significantly exceeded the paid mitigation contribution
in both years, but in 2019 the drought compensation payment also exceeded the total
contributions nationwide.

The risk management system contributes to mitigating the damage caused by extreme
weather events but does not currently encourage farmers’ risk mitigation. To avoid drought
damage, irrigation development would be essential, and Szabolcs-Szatmar-Bereg county
should get special attention. This area suffered significant drought damage in both
years, and the impact area of the surface water-based irrigation systems is small. In the
near future the risk management system should be modified in order to transform it to
a preventive system, which encourages farmers to use water retaining soil cultivation,
proper cropping system, sustainable water management, and efficient and reasonable
irrigation, thus less mitigation benefits would be paid through less drought damage.



