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Összefoglalás: A Mogyorós-halom Öcsöd és Békésszentandrás határán fekszik, a 18. században már 

határpont volt. A népvándorlás korában temetőt, a középkorban falvat létesítettek itt különböző nép-

csoportok. A 18. század végén már tanyásodott agrárkörnyezetben ábrázolják, az 1970-es évekig jellem-

zően szántották a területet. A kurgánt az évszázadok során számos bolygatás érte (szántás, régészeti 

feltárás, bányászás, háromszögelési pont létesítése, szemétlerakás stb.). Ennek ellenére oldalain száraz-

gyepi és rétsztyeppi növénytársulások maradtak fenn. Fontosabb fajai: kecskebúza (Aegilops cylindrica), 

bíborfekete hagyma (Allium atropurpureum), cingár gombafű (Androsace elongata), bárányüröm 

(Artemisia pontica), pettyegetett őszirózsa (Aster sedifolius), vastövű imola (Centaurea scabiosa), sáfrányos 

imola (Centaurea solstitialis), pusztai gyújtoványfű (Linaria biebersteinii), nyúlánk sárma (Ornithogalum 

brevistylum). A kurgán jelenleg elhanyagolt állapotban van, növényzete természetvédelmi kezelést – 

például rendszeres kaszálást – igényelne. Hosszú távon célszerű lenne az inváziós növényfajok eltávo-

lítása, valamint a halomtest hiányzó részeinek helyreállítása is. 

 

Előszó 

 

Írásunkkal Barczi Attila emléke és munkássága előtt kívánunk tisztelegni. Attilát – em-

beri és szakmai oldalát – volt módunk személyesen is megismerni. Táj- és talajtani ku-

tatásait mindvégig figyelemmel kísértük, különösen az alföldi halmokkal kapcsolatos 

vizsgálatai keltették fel érdeklődésünket. A halomkutatás terén hosszú távon is nagy 

hatást gyakorolt és maradandót alkotott. 

Barczi Attila az egyeki Csípő-halom (Barczi et al. 2001, Barczi 2003a, Barczi et al. 

2003, Barczi és Joó 2003, Barczi et al. 2006c, Barczi et al. 2012b) és a hajdúnánási Lyukas-

halom (Barczi et al. 2006a, Barczi et al. 2006b, Barczi et al. 2008, Barczi et al. 2009a, 

Barczi et al. 2012a, Barczi és Nagy 2016) széleskörű természettudományos vizsgálatát 

indította el, de más tiszántúli halmoknál is végzett kutatásokat, elsősorban a talaj–nö-

vényzet összefüggései és a mezőgazdasági hatások területén (Barczi 2003b, Barczi et 

al. 2004, Barczi és Joó 2004, Barczi et al. 2009b, Barczi és Joó 2011, Barczi et al. 2011, 

Barczi et al. 2015). A szerteágazó, komplex vizsgálatokhoz az évek során számos kol-

légája csatlakozott. A kurgánokról szerzett talajtani ismereteket 2016-ban monográfia 

formájában is összegezte (Barczi 2016). 

 

Bevezetés 

 

A tiszántúli őskori kurgánok többségében olyan halomsírok, melyeket a kelet-európai 

eredetű Jamnaja-kultúra közösségei emeltek a késő rézkorban–kora bronzkorban 
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(Kr.e. 3600–2700) temetkezési és áldozási (szakrális) célból (Ecsedy 1979, Dani és Hor-

váth 2012, Bede et al. 2014, Dani 2020). Környezettörténeti, talajtani, geomorfológiai és 

tájökológiai szerepük mellett botanikai és tájképi jelentőségük is kiemelkedő (Lisztes-

Szabó et al. 2014, Barczi 2016, Bede 2016, Sümegi et al. 2015, Deák et al. 2016). 

Az eurázsiai temetkezési halmok az európai intenzíven használt, szántók és városi 

területek uralta tájakban kiemelkedő természetvédelmi jelentőséggel bírnak (Árgay et 

al. 2013, Rákóczi és Barczi 2014, Deák et al. 2020a, Apostolova et al. 2020, Tóth et al. 

2018). Európa számos területén, ahol a jó termőképességű talajokon kialakult gyepek 

többségét felszántották az elmúlt évszázadok során, a gyepes halmok sok esetben szol-

gálnak menedékként a tájban megritkult, veszélyeztetetté vált sztyeppei növény- és 

állatfajok számára (Csathó 2008, Dembicz et al. 2020, Deák et al. 2020a). A kurgánok 

természetvédelmi szerepét erősíti, hogy nem csupán fennmaradtak rajtuk az egykor 

élt, ősibb állapotú tájra jellemző fajok, hanem sokszor kiemelkedő fajgazdagsággal is 

rendelkeznek. Ennek részben oka a halmok formájának köszönhető élőhelyi sokféle-

ség (különböző kitettségű lejtők és tető), mely következtében a halom területén belül 

számos mikroklímájában és talajában eltérő mikroélőhely jön létre (Popescu és 

Samoilă 1962, Lisetskii et al. 2016, Tóth et al. 2019, Deák et al. 2021); ilyenek a hűvösebb 

és nedvesebb északi oldalak és a melegebb, szárazabb élőhelyi feltételeket biztosító 

déli lejtők. Újabb kutatások kimutatták, hogy a halmok keleti és nyugati lejtőin kiala-

kult mikroélőhelyek is egyedi környezeti feltételeket biztosítanak a gyepi fajok szá-

mára, mivel a napsütés irányának változása nagy napi mikroklimatikus fluktuációkat 

eredményez (Deák et al. 2021). A különböző mikroélőhelyek együttes előfordulása kö-

vetkeztében a halmokon számos, némileg eltérő környezeti feltételekhez alkalmazko-

dott faj képes egymás mellett fennmaradni, így egy bolygatatlan halmon a fajgazdaság 

általában nagyobb, mint egy hasonló területű bolygatatlan sík gyepben (Deák et al. 

2017, Deák et al. 2021). 

Sajnálatos módon a halmok jelentős részét számos zavarás érte a múltban, például 

beszántás, erdősítés, elhordás, beépítés, gyomfajok és fásszárú vegetáció megtelepe-

dése, illetve rókák és borzok tevékenysége (kotorékásás), ezért kifejezetten rossz ter-

mészeti állapotban maradtak fenn (Sudnik-Wojcikovská et al. 2011, Deák et al. 2016, 

Godó et al. 2018). Ennek ellenére számos halmon képes volt fennmaradni a száraz-

gyepi vegetáció, tehát e kurgánok mind táji, mind természetvédelmi szempontból fon-

tos objektumok, mivel hozzájárulnak a gyepi fajok populációinak fenntartásához és 

stepping stone-ként segíthetik metapopulációs kapcsolataik fenntartását (Deák et al. 

2021). 

 

Célkitűzések 

 

Vizsgálatunkban egy agrártájban elhelyezkedő, emberi bolygatásokkal már évszáza-

dok óta érintett, részben gyomosodó, „tipikus”, a Nagyalföldre jellemző halom tájtör-

téneti leírását és botanikai felmérését tűztük ki célul. Kutatásunk egyik fő kérdése az 

volt, hogy az egyik legelterjedtebb halomtípus a táji változások – elsősorban a felszíni 

bolygatások – ellenére milyen mértékben képes betölteni táji és ökológiai funkcióját? 
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Kíváncsiak voltunk, hogy az átalakított tájban egy táj- és természetvédelmi szem-

pontból átlagosnak számító halom milyen karakterjegyekkel bír, története során mi-

lyen elsődleges és másodlagos funkciókkal rendelkezett, valamint milyen természetes 

és antropogén hatások érték az elmúlt évszázadokban? 

A természetvédelmi szempontból igazán kiemelkedő jelentőségű, általában nagy-

méretű, természetes löszvegetációt nagy felületen őrző halmokkal a tájökológusok 

már többször is foglalkoztak, az viszont nem jellemző, hogy a kevésbé értékes, átlago-

sabbnak számító halmokat is részletes vizsgálat alá vonják. Elemzésünk hozzájárulhat 

ahhoz, hogy általánosabb képet adjunk az alföldi agrártájban megmaradt élőhely-szi-

getekről, felhívjuk a figyelmet az óparlagok jelentőségére, és ezzel a halmok általános 

védelmét is elősegítsük. 

Továbbá cikkünkkel ösztönözni szeretnénk a tájökológiával foglalkozó kutatókat 

arra, hogy ilyen egészen kisléptékű területeken is végezzenek mélyreható tájtörténeti 

vizsgálatokat, hiszen egészen másfajta információhalmaz nyerhető így ki, mint egy na-

gyobb táji léptéket elemezve (Bede et al. 2014, Saláta et al. 2017, Biró et al. 2018, Bede 

et al. 2019). 

 

Módszerek 

 

A munka során az Öcsöd és Békésszentandrás határán található Mogyorós-halmot 

vizsgáltuk (9188.2 közép-európai flóratérképezés rácsháló-egység). 

A kurgán tájtörténeti leírása és állapot-összehasonlítása során elsősorban a kézira-

tos (T.1–14) és a későbbi nyomtatott (T.15–26) térképeket használtuk fel a teljesség igé-

nyével. Ezek mellett a helytörténeti és természettudományos szakirodalmat, a fellel-

hető légifelvételeket, műholdfotókat és kéziratos dokumentumokat is bevontunk a 

vizsgálatba. Az egyes évtizedekben rögzített fényképfelvételek jól mutatják egy halom 

alakjában, esetleg növényzetében bekövetkezett változásokat, vagy éppen ellenkező-

leg, az állandóságot rögzítik (ilyen például a határponti helyzet). 

A halom állapotfelmérését Bede Ádám végezte el 2006. április 16-án és 2018. nov-

ember 2-án. Az állapotleíráshoz a helyszínen részletes feljegyzés és fényképes doku-

mentáció készült. 

A Mogyorós-halom növényzetének felmérését 2020 májusában és 2021 májusában 

végezte el Deák Balázs és Valkó Orsolya. A felmérés során feljegyeztük a halom teljes 

területén előforduló edényes növényfajok listáját és relatív százalékos borítási értékeit. 

A halom növényzetének ismertetésénél Tóth Tamás (2003), Détár Levente (2012), 

Táborská és társai (2015), Bede Ádám (2019b), valamint Deák Balázs és társai (2019) 

korábban publikált adataira is hivatkoztunk. A növényfajok nevezéktana Király (2009) 

munkáját követi. 

A halom felmérése során gyűjtött adatokat rögzítettük az Eurázsiai Kurgán Adat-

bázisban is (Deák et al. 2020b). 
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Eredmények 

 

A Mogyorós-halom tájtörténete és mai állapota 

A Mogyorós-halmot a késő rézkorban az Alföldön élt Jamnaja-entitáshoz köthető, ke-

leti eredetű sztyeppei népcsoport emelte temetkezési célból (MRT 8, Bede 2011). 

A halom a Maros–Körös közén, a Körösszögben, a Horga-völgy ártéri öblözetétől 

délkeletre, a medret kísérő Vásár-hát legkiemelkedőbb pontján áll (Tóth 1986, 1988, 

Bede 2019a). 

A kurgán már legalább a 18. század első felétől és ma is Békésszentandrás (korábban 

Szentandrás) és Öcsöd határpontja, a határvonal a halom közepén enyhén megtörik. 

Első ízben 1731-ben már említették mint határpontot (Karácsonyi 1884), de valószínű-

leg már a török korban – a 17. században – is betöltötte ezt a funkciót. Korábbi térképek 

határdombot is jeleznek rajta (T.6, T.8, T.14), mely még az 1968-as légifotón is kirajzo-

lódik (Fentről.hu). Ma ennek nincs nyoma, talán a térképészeti alappont emelésekor 

hordták el. A halom északi lábánál jelenleg is sekély határárok húzódik. 

Tőle mintegy 250 m-re északnyugatra – már Öcsöd területén – is állt egy kisebb, 

mára valószínűleg elszántott halom (T.11). 

A kurgán legfőbb morfometriai adatai: központi koordinátái: EOV 756,391, 172,635 

(T.23, 47-421), WGS 46.889403, 20.443586 (Google Earth); relatív magassága: 3,2 m; ab-

szolút magassága az egyes térképeken (időrendben visszafelé): 88,3 m (Geoshop), 

89,0 m (T.22, T.25, T.26), 88,9 m (T.21, T.24), 88,0 m (T.20), 90,9 m (T.19), 90 m (T.15, 

T.18), 90,8 m (47,9 öl) (T.13, T.14); átmérői: 65 m és 50 m. 

A Mogyorós-halom (Mogyorós, Mogyoró-halom) nevét a közelben fennállt közép-

kori – 1512-ben említett – Mogyoróstelek település nevétől örökölte (MRT 8). A közel-

ben szétszórtan Árpád-kori, a kurgántól közvetlenül északnyugatra késő középkori 

településnyomokat dokumentáltak (MRT 8, MNM Régészeti Adatbázis). A kurgán és 

közvetlen környéke több korszak temetkezéseinek is helyet biztosított (szarmaták, ge-

pidák, késő avarok, honfoglaló magyarok) (MRT 8: 58–62). 

A nép a középkori településre már nem emlékszik, ezért a halom nevét a „mogyoró” 

növény (feltehetően a mogyorós lednek) jelenlétével magyarázza: „a környéke és 

maga a halom is tele volt mogyoróindával, valamint mogyoróval” (Rónyai 1970: 7); 

„Sok mogyoró termett erre” (Enyediné 1983: 215, Farkas 1994: 48). A Határ-halom és 

Öcsödi-halom elnevezések határponti helyzetére utalnak. 

A halom térképi névírásai (időrendben): Mogyorós halom (T.7, T.15, T.17), 

Magyarós (T.4), Magyaro∫ Halom (T.5), Mogyorós Halom (T.6), Mogyoro halom (T.8), 

Mogyoro Halom (T.9), Magyarós Halom (T.10), Mogyóros halom (T.11), Magyaros ha-

lom (T.11: elírás, tévesen a szomszédos Dinnyés-halomhoz írva), Öcsödi halom (T.12), 

Mogyorós (T.16), Mogyorós h. (T.17), Mogyorós hlm. (T.19, T.20), Mogyorós-hlm. 

(T.21, T.23, T.25, T.26), Magyaros-hlm. (T.22: elírás). A felsorolt térképeken kívül név 

nélkül jelölik még a T.1, T.2 és T.3 térképi források is (1. ábra). 
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1. ábra. A Mogyorós-halom 19. századi térképeken. 1: T.7; 2: T.10; 3: T.11; 4: T.15 

Figure 1. The Mogyorós-halom kurgan on maps from the 19th century. 1: T.7; 2: T.10; 3: T.11; 4: T.15 

 

 
2. ábra. A Mogyorós-halom 20. századi térképeken és műholdfelvételen. 1: T.19; 2: T.22; 3: T.23; 4:  

Google Earth, 2017. szeptember 

Figure 2. The Mogyorós-halom kurgan on maps from the 20th century and on a satellite photography. 

1: T.19; 2: T.22; 3: T.23; 4: Google Earth, September, 2017 
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Neve – és annak változatai – a helynévgyűjteményekben és az egyes kataszterekben 

is rendszeresen felbukkannak (időrendben felsorolva): Mogyoróshalom (Karácsonyi 

1884: 39: 1731, Gunda 1956: 12, Enyediné 1983: 215), Mogyorós [halom] (Pesty 1978–

1979: II. 83: 1864), Magyáros halom (Pesty 1983: 101: 1864), Mogyorós halom (Benczur 

1936: 6, 16, Enyediné 1983: 214, 243, Szelekovszky 1999: 43), Mogyorós (Enyediné 1983: 

215), Mogyorós-halom (MRT 8: 58, Tóth 1988: 400, Farkas 1994: 48), Határhalom (Far-

kas 1994: 48), Mogyorós - halom (Szelekovszky 1999: 28). 

A néphit szerint a halomban kincs van elrejtve (Gunda 1934). Rózsa Sándor és a 

török idők kapcsán gyűjtötték a következő mondarészleteket: a „Mogyoróshalom kö-

rül volt a betyárok tábora… Itt akkora nádas volt, hogy esztendőszámra se tudták elő-

keríteni őket. A Körös folyta körül a nádast. Az öcsödiek meg a szentandrásiak is oda 

menekültek, amikor itt volt a tatár. A tatárok így csalogatták ki őket a nádasból: 

Zsuzska, Marka, hé! Gyertek elő, elmentek már a kutyafejű tatárok!” (Gunda 1956: 12). 

A 18. század végén már teljes mértékben szántóföldi, tanyás környezetben ábrázol-

ják, a halomtól délre már országút futott (T.2, T.6). Később – a 19–20. században – rö-

videbb időszakokra a nyugati és a keleti oldal is volt gyep (T.10–11, T.15, T.18, MRT 8: 

17. tábla 2), de alapvetően szántották a területet. Az 1880-as években délre már töltés 

haladt és széles kubikgödör húzódott, de északi irányban, a határvonal mentén is gátat 

építettek. Nyugati tövében már földút (határút) haladt el (T.13, T.14, T.15). A kubikgö-

dör a kurgán déli peremét is érinti, ezt a részt valószínűleg eddigre már elhordták 

(MRT 8). 1951-ben a határ mentén már fasor húzódott (T.19). Az 1950–1960-as években 

a halom felszínének legnagyobb részét – elsősorban a keleti felét – következetesen 

szántóként jelzik (Fentről.hu, 1960, 1963, 1967, 1968, T.20–22; 2. ábra). „1976 tavaszán 

a halom K-i részén, csaknem a középpontjától kezdve egy 50 m széles és legalább 150 

m hosszú, mélyen az altalajba lehatoló agyagkitermelő gödröt nyitottak. A kitermelt 

földet gát- és útépítéshez használták fel” (MRT 8: 60). Az elbányászott részt az 1990-es 

években már vízzel megtelt széles gödörként, a halmot pedig körben lemetszve ábrá-

zolják (T.25, T.26). A kurgán tetején 1978-ban negyedrendű vízszintes főpontot állan-

dósítottak (Geoshop), mely a határvonal törésén helyezkedik el. Földet még a 2006-os 

árvízkor is hordtak el a területről (a kubikgödörből). Egy alkalommal a tűzoltók fel-

gyújtották a teljes halomfelszínt, mert az ide illegális szemétként lerakott, szentandrási 

feketevágásból származó ló- és marhacsontokat így tüntették el. A kurgán tövéhez az 

1980-as évek óta kisebb-nagyobb intenzitással, de folyamatosan hordják ki a helyiek a 

szemetet (az adatok a tulajdonos szóbeli közlései). 

Az egyébként impozáns megjelenésű halom felszíne – főleg az elmúlt évszázadban 

rajta történt bolygatások miatt – eléggé tagolt és bonyolult (3. ábra). Keleti negyedét 

elhordták, itt lemetszett, meredek rézsűfal található, de elbányászták déli peremét is. 

Meredek falú, nagyobb, szabályos vagy szabálytalan alakú gödrök az északi oldalon 

is találhatók, ezek valószínűleg egykori régészeti ásatások nyomai, hiszen a halmon és 

közvetlen környékén többször is végeztek ilyen jellegű kutatásokat (MRT 8). Északi 

peremére széles határárok vezet fel. Csúcsán széteső félben lévő háromszögelési be-

tonpont áll. A növényzet igen elhanyagolt állapotban van, semmiféle kezelést nem kap 

a terület már régóta (a 2000-es években még egy közeli tanya teheneit legeltették rajta 
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és közvetlen környékén – a tulajdonos szóbeli közlése). Alapvetően másodlagos, deg-

radált parlagnövényzet fedi, azonban helyenként löszgyepfoltok maradtak fenn rajta. 

Az északi szélen észak–déli irányban akácsor nő a határvonal mentén, a halomtetőn és 

a déli oldalon néhány gyepűrózsa-bokor található. A kurgánt nyugatról földút kerüli 

meg, ennek szántó felőli peremén eróziós tereplépcső tapasztalható. A halomtól köz-

vetlenül délnyugatra széles töltés, rajta földút, majd a 44-es főút vezet el, északnyu-

gatra szántó fekszik, északkeletre földút és további szántók találhatók, délkeletre hosz-

szú és széles, vízzel telt, részben benádasodott kubikgödör tátong. Sok szemét talál-

ható főleg a déli halomlábon vagy a halom körül szétszóródva egy-egy ponton (pél-

dául a gödrökben) felgyűlve (dögök, műanyag- és papírhulladék, sörösdobozok, zsá-

kok, betondarabok stb.). 

 

 
3. ábra. A Mogyorós-halom. 1: 1970-es évek (MRT 8: 17. tábla 2); 2: 1980-as évek (Tóth 1986: 5. kép); 3: 

2006-ban (Bede Á. felvétele); 4: 2019-ben (Bede Á. felvétele) 

Figure 3. The Mogyorós-halom kurgan. 1: in the 1970s (MRT 8: Plat 17, 2); 2: in the 1980s (Tóth 1986: 5. 

kép); 3: in 2006 (photo by Á. Bede); in 2019 (photo by Á. Bede) 

 

A Mogyorós-halom növényzete 

A Mogyorós-halomról 2003-ban Tóth Tamás közölt először botanikai adatot, még-

hozzá a löszgyepvegetációra jellemző vastövű imola (Centaurea scabiosa) előfordulását 

(Tóth 2003). Ezt követően Détár Levente vizsgálta tüzetesebben a kurgán növényzetét 

(Détár 2012). Összesen 48 fajt mutatott ki, külön kiemelve a löszgyepi fajokat, valamint 

jellemezve az egyes szociális magatartástípusú csoportokat. Munkájában három vé-

dett faj kerül említésre, ezek a pettyegetett őszirózsa (Aster sedifolius), a sáfrányos imola 

(Centaurea solstitialis) és a nyúlánk sárma (Ornithogalum brevistylum). Később Jakab 

Gusztáv adata alapján közlik a kecskebúzát (Aegilops cylindrica) is a halomról 



50  BEDE ET AL. 

(Táborská et al. 2015). 2019 júniusában Bede Ádám a kurgán területéről a védett pusz-

tai gyújtoványfű (Linaria biebersteinii) és a mára megritkult bíborfekete hagyma (Allium 

atropurpureum) jelenlétét mutatta ki (Bede 2019b). 

A 2020-as és 2021-es terepi bejárás során Deák Balázs és Valkó Orsolya a Mogyorós-

halmon összesen 82 edényes növényfajt talált. A korábbi publikációk és bejárások adatai-

val együtt a halom területéről ismert hajtásos növényfajok száma így összesen 87 (1. mel-

léklet, 4. ábra). 

A halom növényzetében – annak ellenére, hogy a halom felszínét az elmúlt évszá-

zadok során számos bolygatás érte, valamint hogy a 20. század második felében a kör-

nyező táj gyepi élőhelyeinek jelentős részét szántófölddé alakították – számos, alföldi 

szárazgyepekre jellemző faj maradt fenn. Ezek a fajok elsősorban a halom északnyu-

gati és keleti, talajbolygatással kevéssé érintett részein vannak jelen. A szárazgyepi nö-

vényeket főként a térség termékeny talajú löszgyepi társulásaira jellemző, a zavarást 

bizonyos szinten tolerálni képes fajai képviselik, mint például a ligeti zsálya (Salvia 

nemorosa), a korai sás (Carex praecox), a keskenylevelű rétiperje (Poa angustifolia), a tej-

oltó galaj (Galium verum), a közönséges orbáncfű (Hypericum perforatum), az apró nefe-

lejcs (Myosotis stricta), valamint a mezsgyékben is gyakran előforduló sarlófű (Falcaria 

vulgaris). A halom nyugati lejtőjének alsó felén az enyhén szikesedő talajokon kiala-

kuló rétsztyeppekre jellemző gyepi fajok is megtalálhatók. Ilyenek például a bárány-

üröm (Artemisia pontica), a réti ecsetpázsit (Alopecurus pratensis), valamint a pettyege-

tett őszirózsa (Aster sedifolius). Utóbbi az északnyugati lejtőn tömeges faj. 

A korábbi bolygatások következtében a halom jelentős részén gyomvegetáció alakult 

ki. Ezek a bolygatások magukban foglalják a korábbi beszántásokat, a halom megbontá-

sát, valamint anyagának elhordását is (ezeket a körülményeket a felszín égetése, valamint 

a 2000-es évek elejéig a legeltetés is befolyásolhatták). Tájtörténeti kutatásunk felfedte, 

hogy a halmon és annak közelében a népvándorlás korban temető, a középkorban tele-

pülés helyezkedett el, amelyek valószínűleg már a korai időkben is intenzív tájhasznála-

tot, megnövekedett mértékű zavarást feltételeznek. A gyomokat egyrészt a zavart, tapo-

sott felszínekre jellemző lágyszárúak, másrészt a környező szántóföldeken is előforduló 

szántóföldi fajok képviselik. A leggyakoribb gyomfajok a halmon a nyári hérics (Adonis 

aestivalis), a mezei rozsnok (Bromus arvensis), a fedél rozsnok (Bromus tectorum), az útszéli 

bogáncs (Carduus acanthoides), a zamatos turbolya (Anthriscus cerefolium), a ragadós galaj 

(Galium aparine), a piros árvacsalán (Lamium purpureum) és az útszéli zsázsa (Cardaria 

draba). Jelen van a cingár gombafű (Androsace elongata), amely a térség ritka gyomfaja – 

egy 2015-ös bejárás eredménye alapján Deák és munkatársai (2019) már közölték a Mo-

gyorós-halomról. A cingár gombafű legközelebbi előfordulását a szegvári Sáp-halomról 

(Jakab és Tóth 2003, Jakab 2005, Herczeg et al. 2006), a Csanádi-hátról (Bede et al. 2012) és 

Jászdózsa területéről jelzik (Molnár et al. 2016). A bolygatások következtében a 

halomtetőn és a déli oldalon két csoportban néhány tő gyepűrózsa (Rosa canina) telepedett 

meg, valamint a halom északi lejtőjén megjelent a fehér akác (Robinia pseudoacacia). Az 

akác propagulumai valószínűleg a halomtól északra található, a településhatárra ültetett 

fasorból jutottak a halom lejtőjére. 
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4. ábra Néhány érdekesebb növényfaj a Mogyorós-halomról (Bede Á. felvételei, 2019). 1: bárányüröm 

(Artemisia pontica); 2: pusztai gyújtoványfű (Linaria biebersteinii); 3: bíborfekete hagyma (Allium 

atropurpureum) 

Figure 4. Some interesting plant species on the Mogyorós-halom kurgan (photos by Á. Bede, 2019). 1: 

Artemisia pontica; 2: Linaria biebersteinii; 3: Allium atropurpureum 

 

Megvitatás 

 

A Mogyorós-halom példája jól mutatja, hogy a halmok sok esetben még a nagymér-

tékű, valószínűleg évszázadok óta tartó folyamatos emberi zavarás és tájátalakítás el-

lenére is képesek megőrizni a napjainkra jelentősen megritkult szárazgyepi fajokat 

(Deák et al. 2020a, Bede et al. 2012). Azokban a tájakban – mint például a vizsgált Ma-

ros–Körös közén –, ahol a természetes élőhelyek jelentős részét szántóföldi kultúrák 

váltották fel, a mezsgyék mellett (Csathó 2009) a halmok is sok esetben a gyepi fajok 

utolsó menedékeként szolgálnak, élőhelyszigetként működnek. A gyepi fajok mellett 

a halmok számos esetben ritka gyomfajok élőhelyeként is szolgálnak (Deák et al. 2016, 

2019, Csathó 2020), melyre jó példa a halmon általunk is megtalált cingár gombafű 

(Androsace elongata). 

Az, hogy a halmon a bolygatások ellenére számos természetvédelmi szempontból 

értékes növényfaj maradt fenn azt mutatja, hogy az intenzíven használt agrártájakban 

nem csupán az ikonikus, kivételesen jó állapotban fennmaradt halmok képviselnek 

természetvédelmi értéket, de azon zavartabb halmok is, amelyeken a bolygatástól füg-

getlenül fenn tudtak maradni a gyepi fajok és a ritka gyomok populációi (Csathó et al. 

2015). A Mogyorós-halom esetében a hosszú ideig tartó szántás ellenére a kurgán nyu-

gati lábánál elhaladó földút mentén, az északi határárok rézsűjén és a délre húzódó 

árvízvédelmi töltésen is fennmaradhattak természetközeli állományok, melyek poten-

ciális lehetőséget nyújthattak a visszatelepülésre. Emellett a halom – mint egyfajta stra-

tégiai pont – tetején elhelyezett háromszögelési pont is fizikai védelmet biztosít. 
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Annak ellenére azonban, hogy a halmon a természetvédelem szempontjából értékes 

szárazazgyepi fajok is megtalálhatók, fennmaradásukat számos tényező veszélyezteti. 

Az egyik legjelentősebb veszélyeztető tényező a gyomfajok jelentős térnyerése. A gyo-

mok gyors növekedésük és jó terjedőképességük által hatékonyan benépesítik a boly-

gatott talajfelszíneket, propagulumaik hosszú ideig életképesek maradnak a talajban 

(Deák et al. 2020a). Ezek a fajok potenciális veszélyt jelentenek a fennmaradt száraz-

gyepi foltokra, mivel az azokat érő talajbolygatások (például taposás, keréknyom, ró-

kák vagy borzok kotorékásása) során létrejövő nyílt talajfelszíneken könnyen megte-

lepednek, ezáltal visszaszorítják a szárazgyepi fajokat (Deák et al. 2016). 

A halmokon a gyomok visszaszorításának legcélszerűbb módja a rendszeres kaszá-

lás és a kaszálék azonnali eltávolítása (Valkó et al. 2018). Annak érdekében, hogy a 

gyomok magvaikat ne tudják elszórni a területen, érdemes az első kaszálás időpontját 

a gyomok magérlelési fenofázisa előtt elvégezni (Valkó és Deák 2020). Amennyiben a 

kaszálás segítségével sikerül visszaszorítani a gyomfajokat a degradált területeken a 

szárazgyepi növényzet helyreállítása érdekében, a legcélszerűbb szénaráhordást alkal-

mazni. Ez a Mogyorós-halom esetében könnyen megvalósítható az északnyugati olda-

lon található szárazgyepi foltok kaszálásával és a friss kaszálék pár méterre történő 

áthordásával. A megvalósítás során ügyelni kell a kaszálás időzítésére, fontos, hogy a 

kaszálás a szárazgyepi célfajok magérlelési fázisában történjen (Valkó és Deák 2020). 

Bár a szárazgyepi élőhelyek helyreállításában a magkeverékek vetése bevett gyakorlat, 

jelen esetben nem célszerű ezt a módszert alkalmazni, mivel a szárazgyepi fajok 

propagulumai helyben rendelkezésre állnak. A halom gyepi fajaira potenciális jövőbeli 

veszélyt jelent az akác terjeszkedése, amely egyrészt árnyékolása, másrészt a talajpa-

raméterek megváltoztatása (a talaj nitrogéntartalmának növelése) révén a gyepi fajok 

visszaszorulását és a gyomfajok előretörését segíti elő (Deák et al. 2020a, Vítková et al. 

2017). Ennek megfelelően célszerű lenne a halom északi lejtőjén található akácfákat 

megfelelő körültekintéssel kivitelezett vegyszeres kezelést követően eltávolítani. 

Továbbá végleg meg kellene szüntetni az illegális szemétlerakást, mely már az 1980-

as években is zajlott itt (Tóth 1986, 1988). A háromszögelési pontot érdemes lenne re-

noválni. A kurgántestet hosszútávon mindenképpen hasznos lenne helyreállítani, egy 

térinformatikai alapú rekonstrukciót követően a kiásott és elbányászott részeket – akár 

célirányos pályázatot is igénybe véve – a növényzet kímélése mellett újraépíteni. 
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Ancient burial mounds (kurgans) built by nomadic steppic entities are iconic landmarks in the Eurasian 

steppe and forest steppe zones. The aim of our study was to provide a comprehensive landscape eco-

logical and botanical investigation of the Mogyorós-halom kurgan which is located in Southeast-Hun-

gary. Historical data showed that in the migration period a cemetery and in the middle ages a village 

was established in the vicinity of the kurgan. The kurgan has served as a border mark between the 

settlements of Öcsöd and Békésszentandrás since the 18th century. On the maps from the late 18th cen-

tury, the mound is situated in a farmland and it was ploughed until the 1970s. The kurgan has been 

subjected to several forms of disturbance during the centuries, including ploughing, archaeological ex-

cavations, mining, establishment of a triangulation point and garbage deposition. Despite these disturb-

ances, the slopes of the mound still harbour dry grassland and meadow steppe vegetation. The most 

important plant species from the conservation viewpoint are Aegilops cylindrica, Allium atropurpureum, 

Androsace elongata, Artemisia pontica, Aster sedifolius, Centaurea scabiosa, Centaurea solstitialis, Linaria bieber-

steinii, and Ornithogalum brevistylum. Currently, the mound is not managed, and for the improvement 

of its conservation status, regular mowing would be necessary. On the long run, the eradication of in-

vasive plant species, and the reconstruction of the body of the mound would be desirable. 
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1. melléklet. A Mogyorós-halom növényzetében található fajok listája; a védett fajokat csillaggal jelöltük 

Appendix 1. List of species of the vegetation of the Mogyorós-halom kurgan; protected species are 

marked with an asterisk 

 

Latin név Magyar név 

Adonis aestivalis nyári hérics 

Aegilops cylindrica kecskebúza 

Allium atropurpureum bíborfekete hagyma 

Alopecurus myusoroides parlagi ecsetpázsit 

Alopecurus pratensis réti ecsetpázsit 

Anagallis arvensis mezei tikszem 

Androsace elongata cingár gombafű 

Anthemis arvensis mezei pipitér 

Anthriscus cerefolium zamatos turbolya 

Arenaria serpyllifolia kakukk homokhúr 

Artemisia pontica bárányüröm 

*Aster sedifolius *pettyegetett őszirózsa 

Atriplex nitens fényes laboda 

Ballota nigra fekete peszterce 

Bromus arvensis mezei rozsnok 

Bromus hordeaceus puha rozsnok 

Bromus inermis árva rozsnok 

Bromus sterilis meddő rozsnok 

Bromus tectorum fedél rozsnok 

Capsella bursa-pastoris közönséges pásztortáska 

Cardaria draba útszéli zsázsa 

Carduus acanthoides útszéli bogáncs 

Carex praecox korai sás 

Centaurea scabiosa vastüvű imola 

*Centaurea solstitialis *sáfrányos imola 

Cerastium brachypetalum ugari madárhúr 

Conium maculatum foltos bürök 

Consolida orientalis keleti szarkaláb 

Convolvulus arvensis mezei szulák 

Crepis biennis réti zörgőfű 

Daucus carota vad murok 

Dipsacus laciniatus héjakút mácsonya 

Draba nemorosa ligeti daravirág 

Elymus repens közönséges tarackbúza 

Epilobium hirsutum borzas füzike 

Erophila verna tavaszi ködvirág 

Eryngium campestre mezei iringó 

Erysimum repandum fürtös repcsény 

Euphorbia virgata vesszős kutyatej 

Falcaria vulgaris közönséges sarlófű 

Fumaria officinalis orvosi füstike 

Galium aparine ragadós galaj 

Galium spurium vetési galaj 

Galium verum tejoltó galaj 

Geranium dissectum sallangos gólyaorr 
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Geranium molle puha gólyaorr 

Holosteum umbellatum ernyős olocsán 

Hypericum perforatum közönséges orbáncfű 

Koeleria cristata nagyvirágú fényperje 

Lactuca serriola keszeg saláta 

Lamium purpureum piros árvacsalán 

Lathyrus tuberosus mogyorós lednek 

Lepidium campestre mezei zsázsa 

*Linaria biebersteinii *pusztai gyújtoványfű 

Lolium perenne angolperje 

Medicago minima apró lucerna 

Muscari comosa üstökös gyöngyike 

Myosotis arvensis parlagi nefelejcs 

Myosotis stricta apró nefelejcs 

*Ornithogalum brevistylum *nyúlánk sárma 

Papaver dubium ssp. albiflorum fehér bujdosó mák 

Papaver rhoeas vetési pipacs 

Poa angustifolia keskenylevelű rétiperje 

Polygonum avicalare madárkeserűfű 

Potentilla argentea ezüst pimpó 

Ranunculus polyanthemos sokvirágú boglárka 

Robinia pseudo-acacia fehér akác 

Rosa canina gyepűrózsa 

Rumex patientia paréj lórom 

Salvia nemorosa ligeti zsálya 

Schlerochloa dura kőperje 

Securigera varia tarka koronafürt 

Silene alba ssp. latifolia fehér mécsvirág 

Sinapis arvensis vadrepce 

Sonchus oleraceus szelíd csorbóka 

Taraxacum officinale pongyola pitypang 

Trifolium campestre mezei here 

Trifolium striatum sávos here 

Tripleurospermum inodorum kaporlevelű ebszékfű 

Valerianella locusta saláta galambbegy 

Valerinella dentata fogas galambbegy 

Veronica arvensis mezei veronika 

Vicia angustifolia keskenylevelű bükköny 

Vicia cracca kaszanyűg bükköny 

Vicia hirsuta borzas bükköny 

Vicia pannonica pannon bükköny 

Viola arvensis mezei árvácska 
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