Rada Roberta: Hatarok, falak és keritések a migraciorol folytatott... 1. rész 419

Hatarok, falak és keritések
a migraciorol folytatott magyar sajtodiskurzusban 2015-ben

1. rész

1. Bevezetés. DAVID FRYE a Walls. A History of Civilization in Blood &
Brick cimili kdnyvében (FRYE 2018, vo. FRYE 2019) gorcso ala veszi a falak és
keritések szerepét az emberi torténelemben. frasabol kideriil, hogy az emberiség
mar kozel 12 ezer éve keriti korbe a telepiiléseit falakkal, de egész allamok is
épitettek Oridsi hatarvédo falakat, mint példaul a Kr. e. 3. szdzad és Kr. u. 17.
szazad eleje kozott Kina északi hataran épitett Kinai Nagy Falat, amely va-
l6jaban egy tobb tizezer kilométer hosszu erdditményrendszer. Az 6korban ¢€s
a kozépkorban a varosfal a varoskép természetes velejardja, Iényeges és szliksé-
ges része volt. A sajat teriiletek megjeldlésére és védelmére szolgdld hataroknak
¢s az azokat jelzo falaknak a kozmegitélése egyértelmiien pozitiv volt, hiszen
azokat létfontossagunak tekintették.

Napjainkban az ilyen funkciot ellato falak és keritések FRYE szerint ,,moralis
vitak egyik f6 témdjaként szerepelnek™, sét gyakran ,,moralisan elfogadhatatlan-
nak” mindsitik éket (2019: 11). Ez a nézet, hangsulyozza FRYE, 1961 utan a ber-
lini fal kapcsan jelent meg a torténelemben, és ,,az Osszes korabbi vagy késébbi
fal hirtelen atértékeléséhez vezetett” (FRYE 2019: 11).

A 20. szazadbol kozép-kelet-eurdpai €s egyben magyarorszagi vonatkozas-
ban feltétleniil emlitést kell tenniink a Vasfliggényként elhiresiilt hatarkeritésrol.
A Wikipédia vonatkozo szocikke' szerint a Vasfiiggdny olyan miiszaki megolda-
sok gytijtéfogalma, amelyek a masodik vildghabora utan Kelet- Kozép-Europa-
ban létrejott szovjet érdekszféra orszagaiban ,,a népességet Nyugattol elszigeteld
céllal jottek létre, illetve fizikailag az adott orszagok nyugati hatarai mentén, az
1940-es évek masodik felétdl fokozatosan kiépitve jelentek meg.” A Vasfiiggdny
egyidejiileg ,,Eurdpa hideghaborts kettéosztottsaganak politikai metaforaja” is.

A 20. sz. végére az Eurdpai Union beliil a hatarok és az azokat jelzd és védo
falak és keritések felszamolasa, lebontdsa utan létrejott ugyan a hatarok nélkiili
Eurodpa, am a 21. szazad elején — mutat rd FRYE — Europén kiviil megszaporodtak
a hatarvédo falak és keritések. Példaként tobbek kozott Szaud-Arabiat, Izraelt
és az Egyesiilt Allamokat emliti a szerz6. De emlitésre keriil Magyarorszag is,
mégpedig a 2015-ben kirobband migracios valsag kapcsan az orszag déli hataran
épitett kerités miatt.

A migransvalsag 2015-ben az europai orszagok szdmara Osszetett szocialis,
gazdasagi és politikai kihivast jelentett, majd pedig gyorsan 0sszeurdpai prob-
lémava valt, amelyre EU-s szinten probaltak megoldasokat keresni. A migracio
az Idegen szavak gylijteménye rovid megfogalmazasaban ,,Lakohely valtoztatas

! https://hu.wikipedia.org/wiki/Vasf%C3%BCgg%C3%B6ny (2021. 10. 21.)

Magyar Nyelv 118. 2022: 419—425. DOI: https://doi.org/10.18349/MagyarNyelv.2022.4.419


https://hu.wikipedia.org/wiki/K%C3%ADna
https://hu.wikipedia.org/wiki/Orsz%C3%A1ghat%C3%A1r
https://hu.wikipedia.org/wiki/Eur%C3%B3pa
https://hu.wikipedia.org/wiki/Hidegh%C3%A1bor%C3%BA
https://hu.wikipedia.org/wiki/Politika
https://hu.wikipedia.org/wiki/Metafora
https://hu.wikipedia.org/wiki/Vasf%C3%BCgg%C3%B6ny

420 Rada Roberta

[sic], koltozés, vandorlas”,? tehat jellemzben egyiitt jar orszag-, illetve allamhata-
rok atlépésével. Nem véletlen tehat, hogy nemzetkozi viszonylatban is a vitak ko-
zéppontjaba keriilt a hatarvédelemmel és annak mikéntjével kapcsolatos kérdéskor.
Magyarorszagon kiviil mar 2015-ben is voltak olyan orszagok, amelyek or-
szaghataraikon a menekiiltek feltartoztatasara és sajat hataraik védelmére kerités
épitését tervezték; lasd példaként a kdvetkezd szalagcimet az online sajtobol:

(1) Nem csak a magyarok épitenek keritést

Europaban tobb orszag is falakat emel, hogy megfékezze az illegalis bevain-
dorlok aradatat (Magyar Nemzet online, 2015. 09. 03., https://magyarnemzet.hu/
belfold-archivum/2015/09/nem-csak-a-magyarok-epitenek-keritest-2)?

A hatarvédo falak és keritések aktualitasa a napjainkig elhizodo migransval-
sag kapcsan, a koronavirus-jarvany enyhiilésével, 2021 nyaran 1j lendiiletet vett:

(2) Fehérorosz valsag: Litvania nemcsak keritést, hanem falat is épit a ha-
tarra (portfolio.hu, 2021. 07. 09., https://www.portfolio.hu/gazdasag/20210709/
feherorosz-valsag-litvania-nemcsak-keritest-hanem-falat-is-epit-a-hatarra-492012)

Magyarorszagon a hatarvédelem a mai napig kulcseleme a Fidesz migracios
politikajanak, amit hiven tiikkr6znek és egyben jol illusztralnak a Fidesz 2021. §szi
Facebook-bejegyzései is, pl.:

(3) Ma mindenki keritést épit, sot ma mindenki 6riil annak, hogy Magyaror-
szag megepitette a keritést. (https://www.facebook.com/FideszHU, 2021. 10. 15.)

A hatarok tehat 2015 ota sarkalatos pontjat képezik a migraciorol folytatott
magyarorszagi médiadiskurzusnak. Jelen tanulmany célja, hogy elsddlegesen a vo-
natkoz6 germanisztikai nyelvészeti szakirodalomra timaszkodva, nyelvészeti esz-
kozok segitségével feltarja, mely tudas-, gondolkodas- és értékmintakat kozvetitett
a migraciorol folytatott magyar nyelvii sajtodiskurzus a hatarokrol és a hatarvéde-
lemr6l 2015-ben. A vizsgalat elméleti és mddszertani hatterét a deskriptiv nyelvé-
szeti diskurzuselemzés biztositja, az elemzések a szokincsegységekre mint tipu-
sokra (type) és az azokat 0sszekapcsolo haldzatokra fokuszalnak. Elemzéseimben
kisérletet teszek a magyar hatar, valamint hatarkerités és hatarzar szavakkal jelolt
fogalmak megragadasara a diskurzusban. Ezen elemzéseimben részben tamaszko-
dom sajat korabbi munkaimra (1. RADA—CSATAR—PETERI 2021; V. RADA 2019) is.

2. Leiro6 nyelvészeti diskurzuselemzés. A germanisztikai nyelvészeti kuta-
tasok egyik, napjainkban preferalt paradigmaja a nyelvészeti diskurzuselemzés.
Ennek kdzponti fogalma, a diskurzus azonban nem egyezik meg egyik korabbi
nyelvészeti diskurzusfogalommal sem (l. KOCSANY 2008). Az angol-amerikai

2 https://idegen-szavak.hu/migr%C3%A1ci%C3%B3 (2021. 10. 22.)
3 A dolgozatban talalhatd dsszes online Gjsag, illetve hirportal esetében a megtekintés utolsd
datuma 2022. oktober 26.; a Facebook-oldalak utolso elérése pedig 2021. oktober 30.
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discourse analysis vagy conversational analysis (német megfeleldi a Konversati-
onsanalyse, Gesprdchsanalyse) diszciplina a diskurzus fogalma alatt beszélt nyelvi
szoveget ért a hétkoznapi élet intézményesiilt kozegében. Egy masik jelentésben
a diskurzus gyiijtéfogalom, amely a beszélt nyelvi, verbalis kommunikacié egé-
szére vonatkoztathatd. A harmadik értelmezés szerint pedig a diskurzus ,,connected
speech”, azaz ,,egyszerlien annyi, mint szoveg” (KOCSANY 2008: 32). Eltér ezektdl
a magyar nyelvészetben TATRAI diskurzusfogalma, mely a kognitiv funkcionalis
pragmatika elméleti keretében fogalmazodott meg, és kiindulopontja a nyelvhasz-
nalat mint tarsas megismero tevékenység. Diskurzus alatt TATRAI olyan beszédfo-
lyamatot ért, melynek résztvevoi ,,egy kozos figyelmi jelenet keretében nyelvi szim-
bolumok segitségével megosztoznak a vilagrol szerzett tapasztalataikon”, valamint
,»osszehangoljak kozos cselekvéseiket €s mindekdzben személykozi kapcesolataikat
is bonyolitjak” (TATRAI 2011: 209). A diskurzus résztvevéi megnyilatkozasokat
tesznek, amiken keresztiil a sajat kontextusfliggd perspektivajukbol reprezentalddo,
akar tobb mondatbdl is allo folyamatos kdzlésiikkel a tobbi résztvevd(k) mentalis
iranyultsagat (figyelmét, megértését) befolyasoljak (2011: 68). A megnyilatkozas
fogalma nemcsak a kozvetlen interakcidban megjelend dialdgusok forduldira (turn)
vonatkoztathatd, hanem kiterjeszthetd a monologikus szévegekre is. Ezért TATRAI
a diskurzusoknak két tipikus megjelenési modjat kiillonbozteti meg, a prototipikus
tarsalgast és a prototipikus szdveget (2011: 74). Ez a diskurzusfogalom is tehat
az egyedi, szingularis szoveggel mint egyszeri kommunikativ egységgel hozhato
Osszefliggésbe. Ugyanakkor latni fogjuk, hogy a funkcionalis kognitiv pragmatikai
szemlélet sok ponton parhuzamba allithato a jelen tanulmany kozponti elméleti fo-
galmaként értelmezett diskurzusfogalommal. (Jelen tanulmanyban terjedelmi okok
miatt azonban nincs lehet6ség a részletes 0sszevetésre.)

A nyelvészeti diskurzuselemzés paradigmajaban a diskurzusfogalom a Mi-
CHEL FoucAauLt (1973, 1977) nevével fémjelzett posztstrukturalista diskurzus-
fogalomra vezethetd vissza. A FOUCAULT diskurzuskoncepcidjanak nyelvészeti
adaptalasa utan kialakult 4j nyelvészeti diskurzusfogalomnak GARDT (2007: 29)
négy fontos komponensét hatarozza meg. Ezek a diskurzus fogalmanak 6sszefiig-
gése a szovegfogalommal, pragmatikai-nyelvi cselekvés elméleti orientaltsaga,
tarsadalmi-szocialis dimenzidja, tovabba a diskurzus cselekvésiranyito és valosag-
teremtd (kognitiv) funkcidja. A kdvetkezékben ezeket fejtem ki részletesebben.

1. Az egyedi, szingularis szovegek egyszeri kommunikativ egységek, am a szo-
veggé szervezOdés visszatérd motivumok alapjan, sorozatokat alkotva torténik.
Ez az Gn. szerialitas elve (1. WARNKE 2002: 134-136), és ezen elv alapjan minden
Ujonnan létrejott szoveg egy széria, sorozat eleme, benniik bizonyos mintazatok is-
métlddnek. A diskurzus ezaltal tehat az egyedi szovegek mint szovegesemények
szerialis Osszefliz6dése. Ahogyan a fonémak a nyelvi hierarchia magasabb szintjén
allo, az ket kontextualizald morfémak elemei — mutat ra WARNKE (2008: 36) —,
ugy a szingularis szovegek is alkotdelemei, részei egy azokat kontextualizalo egy-
ségnek. Ez pedig a diskurzus. Ilyen modon a diskurzus az egyedi szoveg felett allo,
azon talmutato, transztextualis kommunikativ egység, az egyedi szovegek bizonyos
adott és megallapithato konstellacidja. Az egyedi szoveg tehat sziikségszerlien egy-
egy diskurzus része; ezt nevezi WARNKE a szoveg diszkurzivitasanak (2008: 36).
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Jol tiikrozodik a diskurzusfogalom ezen {6 jellemzdje BUSSE-TEUBERT
széles korben elfogadotta valt: ,,Unter Diskursen verstehen wir im forschungs-
praktischen Sinn virtuelle Textkorpora, deren Zusammensetzung durch im wei-
testen Sinne inhaltliche (bzw. semantische) Kriterien bestimmt wird.” Vagyis: dis-
kurzus alatt kutatasgyakorlati szempontbol virtualis szovegkorpuszokat értiink,
melyeknek 0sszetételét a legtagabb értelemben vett tartalmi (illetve szemantikai)
kritériumok biztositjak. A diskurzus tag értelemben tehat az azonos gondolati tar-
talmu, azonos témaju, targyu szingularis szovegek dsszessége.

2. A diskurzusok az emberi cselekvés célorientalt, komplex formaiként fog-
hatok fel, s mint olyanok a diskurzus megszolaldinak nyelvi megnyilatkozasaiban
manifesztalodnak. A diskurzus elemzésének targya tehat a diskurzus résztvevoi-
nek nyelvhasznalata. A diskurzusban végzett nyelvi cselekvések, megnyilatkoza-
sok pedig lenyomatai az adott nyelvi k6zosség kommunikacios gyakorlatanak és
mintainak (v6. TATRAI 2011).

3. A diskurzus tarsadalmi, szocialis dimenzidja leginkabb a nyilvanossaggal
kapcsolatos. A diskurzus témaja rendszerint valamilyen 6ssztarsadalmi szempont-
bol relevans, aktualis, nem ritkan kényes téma, amelyrdl a diskurzusban kiilon-
b6z06, sokszor ellentétes vélemények, nézetek iitkdz(het)nek.

4. A diskurzus FOUCAULT nyoman a tudas kialakitasanak eszkoze. Tudas
alatt olyan értelmezési, gondolkodasi, értékelési mintakat értiink, amelyek egy
adott idoszakra vonatkozdan megszervezik egy adott tarsadalom kollektiv tudasat
a vilagrol. Ez a kollektiv tudas magaban foglalja mindazt, amit egy adott tarsada-
lom egy adott idészakban valamely témardl tud, hisz, arra vonatkozdan igaznak
vagy hamisnak vél, tamogat vagy elvet. Egyfajta intézményesiilt gondolkodasi
modrol van tehat szo, amely a diskurzusban alakul ki. Fontos hangstlyozni, hogy
a diskurzusban nem egyszerlien leképezddik a nyelven kiviili valosag (mar ha
egyaltalan létezik ilyen), hanem az itt konstrualodik, itt keriil megalkotasra. Ezt
nevezzik a diskurzus valosagteremtd gyakorlatanak (GLOZER 2006). Mindez pe-
dig fiigg a diskurzusban résztvevok hatalmi-pozicionalis torekvéseitol, politikai és
egyéb érdekeitdl is, hiszen 6k azok, akik nyelvi cselekvéseik, megnyilatkozasaik
altal 0j tudast hoznak létre, régi ismereteket, gondolkodasmodokat erdsitenek,
vagy éppen kérddjeleznek meg. A diskurzus megszolaldi hatalmi-pozicionalis to-
rekvéseiktdl vezérelve mindig probaljak ellendrzésiik alatt tartani a diskurzust, és
ilyen modon legitimalni a sajat értelemzési és értékelési modjukat. A diskurzus
GLOZER (2006) megfogalmazasaban tehat hatalmi térekvéseket képez le, illetve
azoktol atitatott. Azaltal, hogy a diskurzus nemcsak tiikrozi a megszdlaldinak,
a kisebb-nagyobb tarsadalmi csoportoknak a tudasat a diskurzus témajarol, de meg
is alkotja azt, képes befolyasolni és iranyitani az adott tarsadalomnak nemcsak
a témara vonatkozo6 gondolkodasmaodjat, de cselekvéseit is (FELDER 2009: 21).

A diskurzus ezen jellemz6i alapjan vilagos, hogy a diskurzus egyik legfonto-
sabb eszkdze a nyelv, még ha a diskurzust alkot6 szovegek nem kizarolag verba-
lisak is, tehat a nyelvi elemeken kiviil egyéb, példaul képi jeleket is tartalmaznak
(SPITZMULLER 2017: 4; KLUG 2017: 73-76). A nyelvi jelek immanens tulajdon-
saga, ezt mar HUMBOLDT ota tudjuk, hogy a megnevezett targyak, események stb.
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bizonyos fogalmi aspektusait, jegyeit verbalizaljak (pl. migransok, menekiiltek,
menedékkérdk, gazdasagi bevandorlok, megélhetési bevandorlok), s ezaltal egy
bizonyos perspektivabdl, azaz nézépontbdl nevezik meg Oket. TATRAI szerint
a perspektiva vagy nézépont a tapasztalatok fogalmi megkonstrualasanak a kiin-
dulopontja, ahonnét a dolgok és a koztiik 16vo relaciok reprezentalddnak. A nyelvi
szimbolumoknak ezt a fogalmi konstrualassal 6sszefiiggd sajatossagat perspekti-
vikussagnak nevezi (TATRAI 2011: 32-35).

Jol példazza ezt a HVG online 2015-ben publikalt ujsagcikkébdl vett kovet-
kez6 idézet:*

(4) Videoban magyarazzak hirességek, ki a menekiilt és ki a migrdns

A migrans vagy bevandorlo kifejezést legtobbszor a semlegességre hivat-
kozva hasznaljak, tobbek kozott az allami média is. Azonban ez legtobbszor pon-
tatlan, kifejezetten az afgan és szir emberek esetében, akik iildoztetésiik és a ha-
boru miatt nem térhetnek vissza hazdjukba. Tobb hiresség fogott ossze az ENSZ
felkeérésére, hogy elmagyardzzak, ki miért menekiilt.

A szavak szamitanak” — mondjak hirességek az ENSZ menekiiltiigyi szer-
vezetének késziilt videoban. [...] Ahogy Colin Firth, Sir Patrick Stewart, Cate
Blanchett is kiemeli, a migrans sajat szabad akaratabol vandorol masik orszagba,
ahol jobb megélhetést és életkoriilményeket remélnek. Nincsenek kitéve iildozte-
tésnek vagy nem haborunak, igy barmikor visszatérhetnének a sajat orszagukba.
Azonban a menekiiltek esetében ez egyadltalan nem lehetséges, igy nem férnek be
a migrans-kalapba. Egy menekiilt sokszor elvesztette csaladtagjait vagy elszakadt
toliik, az iildoztetés miatt, gyakran sériilések aran hagyja el orszagat, otthagyva
mindenét, nem lévén mds valasztasa. Szamos hirmiisor és ujsag figyelembe vette
az ENSZ ajanlasait, igy tudatosan elkiilonitik hiradasaikban a menekiilteket és
a migransokat. ,,A jelentés szamit” — zdarul az ENSZ felvétele. (https://hvg.hu/
vilag/20150929 Videoban magyarazzak hiressegek ki _a mene, 2021. 10. 23.)

S kiilondsen meggydz6 valdsagformalo €s cselekvéseinket iranyito erdvel hat,
ha a diskurzus megszolaldi az egész vilagban jol ismert és elismert személyiségek.

A diskurzusban a megszolalok altal hasznalt nyelvi kifejezéeszkozok tehat
valasztas eredményei (vO. TATRAI 2011: 46). Egy-egy eltérd szohasznalat sok
esetben tlikrozi az egymasnak fesziilo érdekeket és gondolkodasmodokat. A sajat
nyelvhasznalat és azon keresztiil a sajat ideologia és értékrend érvényesitésére valo
torekvés (vo. egyezkedés; TATRAI 2011: 48) sokszor vezet in. ,,szemantikai kiizde-
lemhez” (1. pl. WENGELER 2017: 29-31). Ennek keretében a diskurzus megszolaloi
egyediil sajat szohasznalatukat tartjadk megfelelonek, és azt a diskurzus tobbi hasz-
naldja szamara is eld kivanjak irni (1. a fenti idézetet a HVG online-bol). Marpedig
a téma, illetve az erre iranyuld nyelvhasznalat legitim birtoklasa a hatalom egyik
megnyilvanulasi formaja. A diskurzus szabalyozza azt is, hogy hogyan, milyen ér-
telemben hasznalhato, illetve hasznalando egy bizonyos szd. A szavak jelentése

* Az online szovegekbdl szarmazé részletek itt és a tovabbiakban is betiihiven idézve szere-
pelnek.
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a diskurzusnyelvészet egyik {6 tézise szerint ugyanis a diskurzusban konstrualodik
(vO. dinamikus jelentésképzés; TATRAI 2011: 100), a jelentésadas a diskurzus egyik
6 szervezo elve. A diskurzus ugyanakkor nemcsak a tudas kialakitasanak eszkoze,
hanem formacids szabalyok halmaza is, hiszen meghatarozza, hogy egyaltalan mi-
16l lehet beszélni és mir6l nem. Tovabba azt is, hogy mir6l hogyan lehet beszélni,
hiszen a beszéd, a nyelv altal torténik a valosag megalkotasa és értelmezése.

A diskurzus nyelvészeti vizsgalata a nyelvhasznalatbdl indul ki. A diskurzus
szovegeiben a kozlések megalkotasara hasznalt rekurrens és tipikusnak szamitod
nyelvi kifejezéeszkdzok, vagyis nyelvhasznalati mintak (1. BUBENHOFER 2013)
alternativ vélemények, gondolkodasi és értékelési mintak, tudaselemek nyelvi
és interpretacioja révén feltarhatova valnak az emlitett tudaselemek.

A nyelvhasznalati mintak jelesiil szavak, szokombinaciok, metaforak, szin-
taktikai eszk6z0k, argumentacios mintak, szovegtipusok stb. nyelvészeti elemzése
tobb szinten, és szintenként is tobb nyelvészeti kritérium alapjan torténhet. Ezért
a nyelvészeti diskurzuselemzés esetében nem is beszélhetiink kiforrott vizsgalati,
elemzési metodusrol, sokkal inkabb beszélhetiink metodologiarol, amely egy sor
kiilonbozo nyelvészeti vizsgalati aspektust (pragmatikai, retorikai, szovegnyel-
vészeti, szemantikai stb.) foglal magaba, amelyeket tobbszinti (pl. intratextualis,
transztextualis, a diskurzus megszolaldira vonatkozo elemzési szintek) elemzési
modellekben rendszereznek (1. WARNKE—SPITZMULLER 2008: 23-45; FELDER
2012). A szakirodalom szamos empirikus elemzése leginkabb a szavak szintjére,
a metaforakra €s az argumentaciora vonatkozik (pl. NIEHR 2014; MATHIAS 2018).

A diskurzusnyelvészeti elemzésekben kdzponti szerepet jatszanak a szavak,
aminek GUR-SEKER (2015: 78) szerint két f6 oka van. Az egyik, hogy a diskur-
zus megszo6laldi a médiaban leginkabb olyan szavakat, kifejezéseket hasznalnak,
amelyek roviden és veldsen, figyelemfelkeltd modon kozvetitenek a diskurzus
témajara, kozponti fogalmaira vonatkozd nézeteket, és gyorsan el tudnak ter-
jedni az online térben is. Korpusztechnikai okokbdl pedig a szavak jelentdsége
abban all, hogy a diskurzusnyelvészetben alkalmazott elektronikus korpuszok
elemzésére szolgald szamitogépes programok, szoftverek (pl. AntConc, TagAnt,
Sketch Engine), de akar az internetes keresések is keresdszavak, illetve regularis
kifejezések segitségével miikodnek.

SPITZMULLER—WARNKE (2011: 201) szerint a sz6szintll nyelvészeti diskur-
zuselemzések a kutatasi célok fiiggvényében a kovetkezo kategoriakat érinthetik:
a diskurzus tartalmilag relevans, gyakran hasznalatos kulcsszavait, idészakonként
hasznalt vezérszavait (pl. Willkommenskultur a németnyelvii migraciorol folytatott
diskurzusban, 1. V. RADA 2016), okkazionalizmusokat (pl. virustagado a magyar
nyelvii koronavirusrdl folytatott diskurzusban) stb. A szoszintii diskurzusnyelvészeti
elemzés célja a szavak hasznalatanak, jelentésének megragadasa, amely magéaban
a diskurzusban konstrualodik meg (1. fentebb), ezért a hasznalati kontextusok feltarasa
révén irhato le. A diskurzusnyelvészeti szoelemzések segitségével kovetkeztetéseket
tudunk levonni tdbbek kdzott arra vonatkozdan, hogy az adott tarsadalom hogyan
gondolkodik a szavak altal jelolt fogalmakrol, hogyan viszonyul azok jel6ltjeihez.
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3. Akorpusz és a vizsgalat menete. A diskurzusnyelvészeti vizsgalatok alapja,
mint ahogyan az az el6z0 fejezetbdl kidertil, a megfeleld szovegkorpusz. Mivel azt
maga a vizsgalatot elvégzd személy, kutatd allitja Ossze az altala elére meghata-
rozott kutatasi kérdések és valasztott vizsgalati aspektusok, példaul idobeli (mely
iddszakot Olelnek fel a korpusz szovegei), térbeli (mely nyelve(ket), nyelvteriilete-
ket reprezentalnak a szovegek) szempontok, valamint a szovegek elérhetdsége stb.
tiikkrében, a konkrét korpusz csak részben képes reprezentalni a diskurzust.

Az elemzéseim alapjat képez6 magyar nyelvii elektronikus korpuszt olyan saj-
toszovegek alkotjak, amelyek 2014. julius 1. €s 2015. december 31. kozott jelen-
tek meg két kivalasztott magyarorszagi online folyoiratban. Ezek egyike a liberalis
Heti Vilaggazdasag (hvg), a masik pedig az inkabb konzervativnak tekinthetd
Magyar Nemzet online valtozata (mno) voltak. A korpuszba mindenféle megko-
tés (téma, szovegtipus stb.) nélkiil minden sajtészoveg bekeriilt, amely a két saj-
totermékben a megadott iddintervallumban megjelent (CSATAR-MAJOROS—-TOTH
2018: 188—189). Ez a 36.062.001 token nagysagti magyar nyelvil sajtdkorpusz
tartalmazza a két, 2015-ben nagy kozonséget vonzo online sajtoterméket, és egy-
arant kiterjed a politikai paletta jobb és bal oldalara is. A masodik Iépésben ebbdl
a korpuszbdl azon szovegek keriiltek kivalasztasra, amelyek legalabb egyszer
tartalmazzak a migra* keres0szot. Az igy létrejott szovegkorpusz immar tema-
tikus migracids korpusznak tekinthetd, amely képes reprezentalni a migraciorol
2015-ben folytatott magyar sajtodiskurzusnak legalabbis egy részét.’ Az elem-
zéseim alapjat képezd magyar nyelvii migraciés korpusz nagysaga 525.208 type,
24.743.261 token, s kdzel 5000 sajtoszoveget foglal magaba.

Ezen a tematikus migracios korpuszon kvantitativ és kvalitativ vizsgalatok
elvégzésére keriilt sor. A korpusz alapjan elvégzett kvantitativ, lexikostatisztikai
vizsgalat a hatar lexémara terjedt ki. A Freeware-Toolkits AntConc® szamitogépes
szoftver segitségével generalt gyakorisagi listak, tovabba a hatdr fénév leggyako-
ribb kollokacios partnereinek és clustereinek kilistazasa alapjan lettek meghatarozva
a tartalmilag relevans, rekurrens, mintaértéktinek tekinthetd szoszintii nyelvhaszna-
lati formak. Ezek interpretacidja mar részben lehetévé tette a magyar nyelvii sajto-
diskurzusban a hatar szoval kozvetitett tudaselemek feltarasat. A masodik 1épésben
kvalitativ vizsgalatokra keriilt sor, amelyek a migracié kontextusaban a magyar
hatar védelmére, illetve az azt biztositani hivatott hatarkerités konceptualizacidjara
fokuszaltak. A kvalitativ elemzések soran a korpusz szévegeinek atolvasasa utan
a tartalmi szempontbol informativ és relevans, elsésorban hosszabb tudositasokra,
riportokra €s interjukra dsszpontositottam. Ezekben tovabbi nyelvhasznalati minta-
kat igyekeztem feltarni. Dolgozatomnak nem célja a részletekbe mend kvantitativ
vizsgalatok elvégzése, a hangsuly a kvalitativ elemzéseken van.

(Folytatjuk.)

RADA ROBERTA
ELTE Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem

5 A magyar migracios korpusz 1étrehozasaért koszonet illeti Szivos ISTVANt, az ELTE BTK
germanisztikai doktori program hallgatdjat.
¢ http://www.laurenceanthony.net/software/antconc
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