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21. A munkaerd-piaci €s a politikai részvétel
osszefliggésel nemzetkozi 6sszehasonlitasban

Rébert Péter — Susdnszky Pil

1. Bevezetés

A politikai részvétel fokmérdje a demokracianak, kiillondésen normativ megkd-
zelitéssel. Elméletileg kiilonféle format 6lthet, mint a befolyasolas, az érdekér-
vényesités vagy az onkifejezés eszkoze (Teorell 2006). A politikai részvétel
alacsony mértéke a demokracia hidanyossaganak mindsiil, csokkenti a politikai
maciojuk alatdmasztasara a magas politikai részvételt, szavazati ardnyt. Ugyan-
akkor tény, hogy az emberek jelentds részét alacsony politikai aktivitas jellemzi.
A négyévenkénti orszaggyiilési valasztasokon vald részvétel sokak életében
az egyetlen formalis politikai megnyilvanulas, de ez sem teljes korti egyetlen
orszagban sem. A szavazasnal sokkal kevesebben vannak azok, akik a politikai
részvétel barmely mas formajat gyakorolnak. Vannak, akiket nem érdekel a
politika, nem éreznek semmilyen motivaciot arra, hogy politikai értelemben
megnyilvanuljanak. Masok ugy gondoljak, nincsenek lehetdségeik vagy megfe-
leld eszkozeik arra, hogy kifejezzék politikai allaspontjukat, politikai dontéseket
befolyésoljanak.

A demokratikus berendezkedéseket vizsgalo politikai szociologia szamara
a politikai részvétel egyenlGtlensége azért jelent érdekes és vizsgalando prob-
[émat, mert a kiilonboz6 tarsadalmi csoportok kozotti részvételi kiilonbségek
megjelennek a politikai dontéshozatalban és a dontések eredményeiben is
(Dubrow 2015). Azok a tarsadalmi csoportok, amelyek csak kevéssé vesznek
részt a politikai cselekvésekben, kisebb nyomast helyeznek a politikai dontés-
hozodkra, és igy érdekeik kevésbé jelennek meg a dontésekben, kdzpolitikai
intézkedésekben. (Dalton 2017, 3. fej.; Gilens 2012) Ez pedig alapvetd prob-
Iéméanak mindsiil a demokracia miikddése szempontjabol (Lijphart 1997;
Rosenstone—Hansen 1993; Schlozman et al. 2012; Dubrow ed. 2014).

A politikai aktivitas, annak mértéke vagy iranya, és a tarsadalmi helyzet
kozti kapcsolat vizsgalata hagyomanyos kutatasi téma. A politikatudomany
klasszikus képviseldi (Verba—Nie 1987; Rosenstone—Hansen 1993; Verba ef al.
1995) a részvétellel kapcsolatban tobb magyarazo mechanizmust is szamitasba
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vesznek; ezek kiterjednek demografiai, illetve statusz jellemzokre, de adott
esetben tul is 1épnek a szociodemografiai ismérveken (Brady ef al. 1995).

A tarsadalmi egyenl6tlenségek és a demokracia miikodése 0sszefligg egy-
massal. Krieckhaus et al. (2014) makroszintii elemzése szerint az egyenldtlen-
ségek negativan hatnak a demokraciara, példaul a jovedelmi egyenl6tlenségek
a tarsadalomban negativan hatnak a politikahoz val6 viszonyra, legyen sz6
politikai érdeklodésrol vagy részvételrdl (Solt 2008). A gazdasagi egyenltlen-
ség tehat politikai egyenldtlenséghez vezet mikroszinten is. Errdl a kérdésrol
legfrissebben Dacombe—Parvin (2021) nyujt alapos attekintést a Representation
folyoirat kiilonszamanak bevezetd cikkében.

Sajat kutatasunk szempontjabdl érdemes kihangsulyozni, hogy az olyan
elemzésekben, ahol statuszismérvek szerepelnek magyarazojelleggel, rendre
fontos szerepet kap az iskolazottsag és a foglalkozas hatasa a politikai aktivi-
tasra. Ezek a hatasok nem feltétlen kozvetleniil jelennek meg, hanem inkabb
kozvetett modon jarulnak hozza az 9sszetettebb magyarazé mechanizmusok-
hoz (Persson 2015). Brady és munkatarsai (1995) kiemelik, hogy a politikai
részvétel egyéni szinten azon mulik, hogy az emberek akarnak-e, illetve meg
tudnak-e nyilvanulni politikai cselekvéként. Ez pedig sszefliggésben van azzal,
mennyire iskolazottak, illetve hogyan és milyen munkaval biztositjak megél-
hetéstiket.

A politikai részvétel tehat egyfeldl motivacio kérdése, vagyis valami érzelmi,
tudati késztetés, tarsadalmi 6sztonzés arra, hogy valaki politikailag megnyil-
vanuljon. Az erre vonatkozo kiterjedt szakirodalmat itt nem tekintjiik at, errdl
lasd Susanszky (2022). Itt csak arra utalunk, hogy ha a politikai részvétel egy
sziikséglet a demokracia (jobb) mitkkddése szempontjabol, akkor az erre vonat-
kozé egyéni igények valahol egy Maslow-piramis magasabb szintjén helyez-
kedhetnek el. Masrészt a politikai részvétel lehetdség és képesség kérdése,
hogy valakinek van-e ideje, mddja a politikai cselekvésre, a kdzeg, amiben él
(csalad, munkahely) inkabb 6sztonzi vagy gatolja ebben. A politikatudomanyi
szakirodalom &sszefoglalo kifejezése erre az eréforrasok, mely mogott egyfe-
161 ismét az iskolazottsag, masfel6l a munkaerd-piaci helyzet jellemzdi allnak.
Jelen tanulmanyunkban arra a kérdésre keressiik a valaszt, hogy hogyan hata-
rozzak meg az egyének politikai részvételét a végzett munka jellemzdi, illetve
a munkaer6-piaci helyzet, beleértve azt az esetet is, ha valakinek nincs mun-
kaja. Elemzéslinkhoz az European Social Survey adatait hasznaljuk. Miel6tt a
bemutatjuk elemzésiink eredményeit, a kdvetkezd részben roviden ismertetjiik
a legfontosabb korabbi kutatasokat.
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2. Munkaveégzés és politikai részvétel:
Korabbi kutatasok ¢s megkozelitések

Abbdl indulunk ki, hogy a részvétel akar a munkaerdpiacon, akar a politikdban
a tarsadalmi integracio része. Ha valaki nincs jelen a munkaerépiacon, s ez pél-
daul abbol adodik, mert munkanélkiili, akkor ennek kdvetkeztében kizarodik a
tarsadalombol, s ezaltal anyagi és szocialis értelemben is hatranyai szarmaznak.
Hasonl6é mddon, aki politikailag nem aktiv, szintén kizarja magat a tarsada-
lombol. A kétféle kizarodas dsszekapcsolodik. Korabbi kutatasok bizonyitjak,
hogy a munkavégzés soran lehetdség nyilik a politikai részvételhez sziikséges
adottsagok, készségek, kompetenciak elsajatitdsara (Sobel 1993; Schur 2003;
Lorenzini—Giugni 2012). A munkahely szocializal, a munkavallalas gazdagitja
a viselkedés szerepkészletét, a bevonddas és a felelésségvallalas része a munka-
nak, és a munka jellege, a munkavégzés onallosaga, a dontési autonomia foka
csupa olyan tényezd, amelyek az embereket arra 6sztonzik, ami erdsiti a politi-
kai részvételt. Ebbol adodoan a munkanélkiilivé valas marginalizalodast jelent
a politikai részvétel szempontjabol is (Marx—Nguyen 2016), kiilondsen a fia-
talok esetében (Bay—Blekesaune 2002; Banks—Ullah 1987). Ugyanakkor ezzel
ellentétes empirikus 0sszefliggést talalt amerikai adatokon Burden—Wichowsky
(2014), akik szerint a munkanélkiiliség éppenséggel 6szt6nozo is lehet, és erd-
sebb politikai aktivitashoz vezethet, legalabbis a valasztasi részvétel esetében,
mivel a munkanélkiiliek keresik a lehetdséget arra, hogy kinyilvanitsak a véle-
ményiiket.

Sajatos csoportot képviselnek a munkaerdpiacon az 6nfoglalkoztatok, vallal-
kozok. Egyfeldl 6k nem tigy munkavallalok, mint az alkalmazottak, esetiikben
nincs sz6 munkahelyi bevonddasrél, 6k nem részei egy munkahelyi kollekti-
vanak, amely olyan iranyba szocializalna 6ket, ami erdsitheti a politikai akti-
vitasukat. Masfeldl viszont a vallalkozoi tevékenység szamos olyan adottsagot
¢és kompetenciat megkivan (képzettség, felelosségvallalas, dontési képesség,
autonémia), amelyek alapjan feltételezhetd egy nagyobb mértéki politikai
tudatossag, aktivitas. Ugyanakkor egy vallalkozast vinni rendkiviil iddigényes,
vagyis egy fontos er6forras esetleg hianyzik. Az empirikus kutatasi eredmények
részben megeroésitik azt a felfogast, hogy az dnfoglalkoztatok politikai maga-
tartasa hasonlo az ,,atipikus” alkalmazasi jellemzoékkel leirhatdo munkavallalok
viselkedéséhez (Jansen 2016). Ez viszont sziikségess¢ teszi, hogy az elemzés
soran kiilonbséget tegyiink egyfeldl a kényszervallalkozok kozott, akik azért
onfoglalkoztatok, mert nem tudnak alkalmazottként munkat talalni, masfel6l a
tényleges vallalkozo6i ambicidkkal és habitussal rendelkezék kozott.

Az ,atipikus” foglalkoztatas (hatarozott idére sz616 szerzodés, részidos alkal-
mazas) elméletileg csokkenti azt a munkahelyi szocializacié mértékét, amelyrol
azt feltételezziik, hogy olyan készségeket, képességeket, erdteljesebb bevonodast
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hoz létre, amelyek a politikai részvételt erdsitik. A szakirodalom hasznalja a
~munkaszegénység” fogalmat és ezt 6sszefiiggésbe hozza a politikai aktivitas-
sal is. Marinova (2022) szerint az ilyen értelemben vett munkahelyi kiviilallok
egyben politikai kiviilallok is, akik esetében alacsonyabb mértékii a valasztoi

és politikai részvétel.

3. Adatok, mérések, modszerek

A tanulmanyban a European Social Survey (ESS) elso kilenc hullamanak adatait
hasznaljuk, amely a 2002 és 2018 kozotti éveket fedi le. Az elemzést lesziikitet-
tilk a 18 és 65 év kozottiekre, és az adatbazisbol kihagytuk a tanulokat, a haztar-
tasbelieket €s a nyugdijasokat, mivel kutatasunk alapvetéen a munkajellemzék
¢és a politikai részvétel kozti kapcsolatra vonatkozik. Ebben az idészakban
Osszesen 33 orszagban késziilt ESS adatfelvétel, bar nem minden orszag vett
részt minden hullamban. Az elemzésbe bevett 29 orszag lefedi Eurdpa vala-

A politikai részvételt, ami az elemzés fiiggd valtozoja, harom moédon kdze-
litjik:

* részvétel a legutdbbi parlamenti valasztasokon (szavazas);

 részvétel torvényes tiintetésen (az elmult 12 honapban);

* peticio alairasa (az elmult 12 honapban).

Mindharom részvételi format dichotdém mddon (igen/nem) mérjiik.

A magyarazo valtozokkal igyeksziink koriil jarni a munkaerdpiacon vald
részételre, illetve a végzett munkara vonatkozo jellemzoket. Elséként elkiilo-
nitjiik a dolgozodkat és a munkanélkiilieket, az utdobbiak esetében figyelembe
vessziik a munkanélkiiliség idétartamat (3 honapnal rovidebb, 3 és 12 honap
kozott, 12 honapnal hosszabb). A dolgozok esetében kiilon kezeljiik az 6nallo-
kat és kisérletet tesziink arra, hogy megkiilonboztessiik a kényszervallalkozokat
a valddi vallalkozoktol. Valodi vallalkozoknak tekintjiik azokat, akik kordbban
nem voltak munkanélkiiliek, mig kényszervallalkozonak mindsitjiik azokat,
akik korabban munkanélkiiliek voltak, jelenleg viszont 6nfoglalkoztatok.

Az ESS-adatok alapjan a hatranyos foglalkoztatds indikatoraként a szerzodés
formajat szerepeltetjilk. Egy dichotom valtoz6 méri, ha valaki hatarozott id6s,
vagy hatarozatlan idejii szerzédéssel dolgozik. Az ESS kutatas 0-10 fok skalan
méri a munkavallalé autondomidjat, hogy mennyire teszi lehet6vé a munkahelyi
vezetés, hogy onalléan dontson a napi munkaja megszervezésérdl. Ezt a mérést
ugy dichotomizaltuk, hogy a skala 0—6 fokat valasztokat tekintettiik olyan alkal-
mazottnak, akik munkdjabol hidnyzik az autonomia. A tanulmanyban a magyar-

I A kutatasban szerepld orszagokat és régidk szerinti besorolasukat, l4sd a tanulmany 2. ldb-
Jjegyzetében.
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orszagi adatokat a kelet-eurdpai (Magyarorszag nélkiil), a nyugat-eurdpai és
a dél-eurdpai régidkhoz viszonyitjuk. A régiok kialakitdsa Borbath—Gessler
(2020) alapjan tortént.

Amint a tanulmany elméleti része is mutatta, a kutatasi kérdések, amelyek
a munkaerdpiacon valo jelenlét, illetve a munkajellemzdk €s a politikai rész-
vétel kapcsolatara vonatkoznak, valojaban a valaszadok két alcsoportjat érin-
tik. Ezért gyakorlatilag két kiilon elemzést kell elvégezniink. Az egyikben a
munkaerdpiacon valo jelenlétet vizsgaljuk, vagyis hogy mit jelent, ha valaki
hosszabb-révidebb ideig munkanélkiili, illetve ha nem alkalmazott, hanem
onfoglalkoztatd vagy vallalkozo. Az elemzés masik részében mar csak az alkal-
mazottakkal foglalkozunk, és esetiikben figyelembe vessziik a munkaszerzddés
tipusat, illetve a munkaautonomia fokat.

4. Eredmények

4.1. A politikai részvétel aktivitasa Europaban

A politikai részvétel tekintetében eldszor megmutatjuk az altalunk vizsgalt
eurdpai orszagok rangsorat a harom részvételi forma szempontjabol. Itt kilenc
hulldm Osszesitett adatairdl van szo, ahol idébeli valtozasokat nem vizsgalunk.
Ezutan keril sor a munkaerd-piaci jelenléttel és a munkajellemzékkel valo
Osszefiiggések leird jellegli bemutatasara, amihez kétvaltozos kereszttablakat
hasznalunk.

Az europai osszehasonlitasban vizsgalva lathato, hogy a harom politikai
részvételi forma koziil a tiintetésen valo részvétel rendelkezik a legalacsonyabb
értékekkel, amit a peticio aldirasa, majd a szavazas kovet (/-3. dbra). Vagyis az
orszaggyulési valasztasokon valo részvétel a leggyakoribb politikai aktivitasi
forma minden orszagban. Ez a sorrend ol tiikrozi az egyes részvételi formak
koltségterhei kozotti kiilonbségeket, illetve a tarsadalmi normaknak valdé meg-
felelés igényét is. Nyilvanvalo, hogy a legtobb idoraforditassal a tlintetés jar,
hiszen t6bb id6t vesz igénybe (utazas, beszédek, vonulas stb.), mint egy peticid
alairasa vagy a valasztasi részvétel, amit sokan tekintenek elvarhatonak, illendo-
nek vagy allampolgari kotelességnek.

Mind a harom részvételi forma esetén nagy eltérések tapasztalhatok a leg-
magasabb és a legalacsonyabb aktivitasu orszagok kozott. Altalanossagban
elmondhato, hogy az észak- és nyugat-europai orszagokban a részvételi szint
magasabb ¢s a kelet-eurdpai vagy posztszocialista orszagokban az aktivitas
alacsonyabb. A szavazast tekintve (1. dbra) a legaktivabb orszagok kozé tar-
tozik Dania, Belgium, Izland és Svédorszag, ahol a szavazason valo részvétel
meghaladja a 90%-ot. A valasztasi részvétel ugyanakkor Litvaniaban, Cseh-
orszagban és Svéjcban a legalacsonyabb, nem éri el a 65%-ot.
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1. abra. 4 szavazasi részvétel aranya 29 eurdpai orszagban (%)
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Forras: Sajat szamitas az ESS 1-9. hullamainak (2002-2018) adatai alapjan (N=204412),
18-65 éves korosztaly.

Megjegyzés: Orszagnevek roviditése: AT: Ausztria, BE: Belgium, BG: Bulgaria, CH: Svijc,
CY: Ciprus, CZ: Csehorszag, DE: Németorszag, DK: Déania, EE: Esztorszag, ES: Spanyolorszag,
FI: Finnorszag, FR: Franciaorszag, GB: Egyesiilt Kiralysag, GR: Gérdgorszag, HR: Horvator-
szag, HU: Magyarorszag, IE: frorszag, IS: Izland, IT: Olaszorszag, LT: Litvania, LV: Lettorszag,
NL: Hollandia, NO: Norvégia, PL: Lengyelorszag, PT: Portugalia, SE: Svédorszag, SI: Szlovénia,
SK: Szlovakia, TR: Torokorszag.

2. abra. Peticio aldirdsanak ardnya 29 eurdpai orszagban (%)

60
%

50

GRHUBG TR LV CY EE LT PL PT SI CZ IT SK IE AT NL BE ESHR DK FI DE FR CHNO GB SE IS

w
o

N
o

=
o

Forras: Sajat szamitas az ESS 1-9. hullamainak (2002-2018) adatai alapjan (N=204412),
18-65 éves korosztaly.
Megjegyzés: Lasd az 1. abrdhoz tartozé Megjegyzést.
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A peticio alairasanak gyakorisaga Izland esetében kiugro, 50% feletti, de Svéd-
orszagban is igen magas (2. abra). A rangsor masik végén szereplé Gorog-
orszagban és Magyarorszagon irnak ala a legkevesebben peticiot, 5%-ot alig
meghalado6 aranyban. Végiil a tiintetésen valo részvétel esetében azt latjuk,
hogy Spanyolorszagban, Izlandon és Franciaorszagban tiintetnek a legtobben,
Magyarorszag pedig itt is a rangsor végén all, Finnorszag, Esztorszag és Len-
gyelorszag tarsasagaban (3. abra).

A Kelet- és Nyugat-Eurdpa kozotti részvételi szakadék valamennyire fenn-
all, de egyértelmi regionalis mintazatot nem lehet azonositani, hiszen az akti-
vabb orszagok kozott talalhatéak déli (Spanyolorszag a tiintetésben), nyugati
(Franciaorszag a tiintetésben) és északi (Svédorszag a peticioban) orszagok is.?
Tovabba a legkevésbé aktiv orszagok kozott egyarant vannak észak- (Finnorszag
a tiintetésben) ¢és nyugat-europai (Hollandia a tiintetésben, Svajc a szavazasban)
orszagok. Ugyanakkor az is igaz, hogy a legaktivabb orszagok kozott egyik
részvételi forma esetén sem talalunk kelet-eurdpai orszagot.

3. abra. Tiintetésen valo részvétel ardnya 29 europai orszagban (%)
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Forras: Sajat szamitas az ESS 1-9. hullamainak (2002-2018) adatai alapjan (N=204412),
18-65 éves korosztaly.
Megjegyzés: Lasd az 1. abrdhoz tartoz6 Megjegyzést.

2 Kelet-Eurépa régié: Bulgaria, Csehorszag, Esztorszag, Horvatorszag, Litvania, Lettorszag,
Lengyelorszig, Magyarorszag, Szlovénia, Szlovékia; Eszak- és Nyugat-Eurdpa régio: Ausztria,
Belgium, Svéjc, Németorszag, Déania, Finnorszag, Franciaorszag, Egyesiilt Kiralysag, fr-
orszag, Izland, Hollandia, Norvégia, Svédorszag; Dél-Europa régio: Ciprus, Gorogorszag,
Spanyolorszag, Olaszorszag, Portugalia, Torokorszag.
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Magyarorszag helyzete sem teljesen konzisztens. A valasztason valo részvé-
telben az eurdpai orszagok rangsoraban kozépen helyezkedik el (77%), ugyan-
akkor a tobbi részvételi formaban a részvételi szint a legalacsonyabbak kozott
szerepel (5% ir ala peticidt, 3% vesz részt tiintetésen). Mas orszagok esetében
is taldlunk ehhez hasonld, egy-egy részvételi formaban eltéréd mértéki részvételi
szintet. Példaul a tiintetési részvétel Finnorszagban a legalacsonyabb, viszont
a peticio alairasban és a szavazasban is viszonylag nagy aktivitast mutat. Tehat
mig Magyarorszagon az emberek egyediil a valasztasokon aktivak, Finnorszag-
ban van olyan un. extra-parlamentaris részvételi forma, amit a finnek aktivan
hasznalnak, és aminek segitségével a valasztasok kozotti idészakban is befo-
lyasolni probaljak a kozélet alakuldsat.

Megjegyezziik ugyanakkor, hogy Magyarorszag részvételi mintazata 1énye-
gesen nem tér el tobb Kelet-Eurdpa régidbeli orszagétol, igy példaul Bulgariatol,
Esztorszagtol, Lengyelorszagtol vagy Litvaniatol. Az 1. és a 2. tablizat Gssze-
sen soraiban ko6zoljiik a politikai részvétel regionalis szintjeit. Ebbol kideriil,
hogy a legnagyobb aktivitas az észak-nyugati régi6 orszagaira jellemz0, amit a
dél-eurdpai régid kovet. A legalacsonyabb a részvétel a kelet-eurdpai régidban
(Magyarorszag nélkiil szamitva). Ezek a sorok azt is megmutatjak, hogy milyen
eltérések jellemzik a magyarorszagi részvételi adatokat a tobbi kelet-eurdpai
orszaghoz képest. Lathatd, hogy Magyarorszagon a valasztdsokon valo rész-
vétel magasabb, mint a régios atlag (77% vs. 68%). A tlintetésen valo részvétel
valamivel alacsonyabb, mint az amugy is alacsony régios atlag (3% vs. 4%).
Végiil pedig kozel harmada a petici6 alairasaban résztvevok aranya Magyaror-
szagon, mint a tobbi kelet-eurdpai orszagban (5% vs. 15%). A részvételi ara-
nyok alapjan tehat azt mondhatjuk, hogy Magyarorszagon a valasztason valo
részvétel fontos, de a ciklusok kozotti politizalas, politikai részvétel még a
kelet-europai értékeknél is alacsonyabb szintet mutat.

4.2. Jelenlét a munkaerépiacon

A politikai részvétel és a munkaerd-piaci jelenlét kozotti osszefiiggéseket ugy
mutatjuk be, hogy Magyarorszag részvételi aranyait hasonlitjuk a kelet-eurdpai,
észak- és nyugat-eurdpai, valamint a dél-eurdpai régios adatokhoz.
A munkaerd-piaci statuszt leiroé valtozonknak hat kategoriaja van:

« alkalmazott;

» 0nallo6 vallalkozo, aki sosem volt munkanélkiili;

 Onfoglalkoztatd, aki korabban munkanélkiili volt;

* 3 honapnal rovidebb ideje munkanélkiili;

* legalabb 3 honapja, de kevesebb, mint egy éve munkanélkiili;

* legalabb egy éve munkanélkiili.
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A kozolt tablazatokban (1. és 2. tabldzat) feltiintettiik az adjusztalt rezidualiso-
kat is, ami megmutatja, hogy az egyes cellakban szerepld esetek szama eltér-e
a peremmegoszlasok alapjan kalkulaltaktol. Statisztikailag szignifikans eltérés-
nek tekintjiik, ha a rezidualis értéke nagyobb, mint 2 (pozitiv eltérés), vagy ha
kisebb, mint -2 (negativ eltérés), az eldbbi feliilreprezentaltsagot, gyakoribb
eléfordulast, az utobbi alulreprezentaltsagot, ritkabb eléfordulast jelent. Meg-
allapitasaink 1ényegileg az adjusztalt rezidualis értékeken alapulnak.

A 1. tablazatban szerepld értékek alapjan elmondhatd, hogy a munkanélkiili-
ség alapvetden negativan fligg 0ssze a politikai részvétellel, (lasd a tobbségben
1év6 negativ adjusztalt rezidualis értékeket). A szavazas esetén a munkanél-
kiiliek csoportjaiban, az idétartamtol fiiggetleniil, szignifikdnsan alacsonyabbak
a részvételi arinyok. Erdekes, hogy Magyarorszagon a munkanélkiiliség egy év
feletti idGtartama kevésbé csokkenti a valasztasi részvételt [-5,7]°, mint a tobbi
kelet-eurdpai orszagban, vagy féleg az észak- és nyugat-eurdpai régioban, ahol
az Osszefliggés sokkal erdsebb €s a negativ hatas novekvé trendje is jobban
jelen van [-14,7; -21,3; —33,0].

Hasonl6 a munkanélkiiliség 6sszefiiggése a peticio alairdasaval is. Szignifi-
kansan alacsonyabb a részvétel, de a kelet-europai és az észak- és nyugat-
eurdpai orszagokban az egy évnél hosszabb munkanélkiiliségnek erés negativ
hatdsa van, ami Magyarorszagon a peticio6 alairasara sem jellemz6 [-2,1 vs.

—-10,8; —12,6]. A tiintetésen valo részvétel esetében szignifikans negativ dsszefiig-
gést az egy évnél hosszabb munkanélkiiliség és a részvételi szint kozott csak a
dél- és a kelet-europai régiokban taldlunk [—4,0; —4,1]. A nyugat-europai régio-
ban a munkanélkiiliség nem befolyasolja a tiintetésen vald részvételt. Magyar-
orszagon az 0sszefliggés iranya negativ, de nem szignifikans [—1,4].

A vallalkozoi, 6nfoglalkoztatéi munkaerd-piaci jelenlét osszefiiggése a
politikai részvétellel kevésbé erds. Azok az 6nallo vallalkozok, akik sosem
voltak munkanélkiiliek a nyugati- €s a déli régiokban kisebb aranyban vesznek
részt az extra-parlamentaris részvételi formakban (tiintetésen, illetve peticid
alairasaban), ugyanakkor — minden régioban — nagyobb aranyban szavaznak.
Magyarorszagon viszont a vallalkozok szavazason valo részvétele csak mini-
malisan erésebb, ellentétben a tobbi eurdpai régid orszagaival [2,1 vs. 11,4;
9,8; 9,3]. Kelet-Europaban és Magyarorszagon, szemben a masik két régioval,
a vallalkozok nem kisebb, hanem inkabb nagyobb aranyban vesznek részt extra-
parlamentaris részvételi formakban, azonban az dsszefliggés nem eros.

Az onfoglalkoztatok, akik munkanélkiilivé valas miatt lettek onalloak,
Nyugat- és Dél-Eurdpaban alacsonyabb valasztasi részvételt és magasabb extra-
parlamentaris részvételi szintet mutatnak. Kelet-Eurépaban és Magyarorszagon

3 A szdgletes zarojelekben a vonatkozo adjusztalt reziduélis értékeket tiintettiik fel.
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az onfoglalkoztatok sem nem aktivabbak, sem nem passzivabbak, mint amit az
atlagos aktivitasi szint alapjan varhatunk.

4.3. A munkajellemzdk hatasa

Elemzésiink ebben a részében mar csak az alkalmazottakat vizsgaljuk, a munka-
nélkiilieket és az 6nallo foglalkozasuakat kihagyjuk. Az alkalmazottak csoport-
jan beliil megkiilonboztetjiik a hatarozatlan ideji szerz6déssel és a hatarozott
idejl szerzédéssel dolgozokat. Emellett vizsgaljuk az egyén altal észlelt munka-
helyi autonémia hianyat is. A 0—10 foku skalan mért munkavallaloi autono-
miat ugy dichotomizaltuk, hogy a skala 0—6 fokat valasztokat tekintettiik olyan
alkalmazottnak, akik munkajabol hianyzik az autondmia. Az egyes kategoriak
szerinti részvételi aranyokat a 2. tabldazat tartalmazza.

Az eredmények nyilvanvaldak abban a tekintetben, hogy az alacsony
munkahelyi autonomia mindhdrom politikai részvétel mértékét szignifikan-
san csokkenti. Az dsszefliggés minden régiora és Magyarorszagra is igaz. Bar
Magyarorszag esetében az adjusztalt rezidualisok negativ értékei kisebbek,
vagyis az autondémia hidnya nem rontja nagy mértékben a politikai részvételt.
A szavazason valo részvétel esetén az autoném €s nem autoném munkakorben
dolgozok kozotti kiillonbség 7-10 szazalékpont. Ugyanez a kiilonbség a tiinte-
tési részvételnél a dél-eurdpai régidban mintegy 3,5 pont a tobbi régidban és
Magyarorszagon 1 koriili. A peticio alairasa esetén Magyarorszagon csupan 2,
a tobbi kelet-europai orszagban 5 pont, mig a nyugat- ¢s dél-eurdpai régiokban
10 szazalékpont a kiilonbség.

Hasonlo6 eredményeket lathatunk a szerzddés tipusa esetén is. A kiszol-
galtatottabb helyzetnek szamitd, hatarozott idejii szerzédéssel rendelkezd
alkalmazottak az észak- és nyugat-, valamint a dél-eurdpai régioban kisebb
részvételi szintet mutatnak, mind a harom politikai részvételi forma esetén.
Mig a harom régidban a hatarozott és hatarozatlan szerzédésii foglalkoztatot-
tak kozotti kiillonbség koriilbelill 8szazalékpont, Magyarorszagon ennél joval
kisebb, 2,5 pont.

A tlintetés esetében a kelet- és a nyugat-europai régiokban lényegében
nincsen kiilonbség a kétféle szerzédéstipussal rendelkezék kozott. Azonban
Magyarorszagon és a dél-europai régidban az eltérés jelentdsebb: 1,5, illetve
4,5 szazalékpont. Végiil a peticid alairasat vizsgalva az lathatd, hogy a dél-
eurodpai régidban a kiilonbség mintegy 5,5 pont, viszont a kelet-eurdpai régio-
ban és Magyarorszagon a kiilonbségek elhanyagolhatoak.
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1. tablazat. A munkaerdpiacon valo jelenlét dsszefiiggése a politikai részvétel harom formajaval (%)

Magyarorszag Kelet-europai régio Eszak- és nyugat-eurdpai régio Dél-eurdpai régio

Szavazas Tintetés Peticio Szavazas Tintetés Peticio Szavazas Tintetés Peticio  Szavazas Tintetés Peticid

Alkalmazott 78,1 3,0 5.6 68,3 44 15,4 82,9 8.2 36,1 80,9 13.8 19,2
[4,6] [0,3] [1,6] [6,5] [1,5] [6,3] [21,5] [2,7] [8,4] [4,4] [10,6] [12,0]
Villalkozo 80,7 4,0 52 74,7 47 15,9 85,0 6,9 352 84,9 8.4 13,5
[2,1] [L5]  [-0.2]  [114] [1.2] [2,3] [9.8] [-5.11  [-0,9] [9.3] [-9.6]  [-8,0]
Onfoglal- 86,3 2,6 8.1 68,2 5.1 14,9 772 10,3 431 79,6 13,5 214
koztatd [1.4] [-0,1] [0,6] [0,3] [0,9] [0,1] [-3.6] [2,5] [5,0] [-0.3] [0,8] [2,5]
Munkanélkilli 63,8 3,5 7.9 55,9 3,9 14,5 67,1 8,3 30,6 71,5 9,6 10,5
<3 honap [-2.9] [0,2] [0,9] [-6,7] [-0.5] [-0,3] [-14,7] [0,3] [-4.4] [-6,2] [-2,6] [-5.4]
Munkanélkili 63,5 1.4 3,1 534 44 12,2 64,1 8.4 32,8 69,2 12,5 14,1
3-12 honap [-4.,7] [-1,3]  [-1.4]  [-114] [0,2] [-2.9] [-21,3] [0,5] [-2.8] [-9.4] [0,1] [-3.1]
Munkanélkiili 65,1 1,7 3,1 574 3,1 8,9 62,7 8,5 27,0 733 10,1 13,7
>12 hénap [-5.7] [-1.4]  [-2,1]  [-13,7] [-4,1]  [-10,8]  [-33,0] [0,9] [-12,6]  [-9.5] [-4.0] [-5.4]
Osszesen 77.1 3,0 5.5 67,6 43 14,9 81,5 8,2 35,5 80,1 12,3 17,2

Forras: Sajat szamitas az ESS 1-9. hullamainak (2002—2018) adatai alapjan, 18—65 éves korosztaly (N=201400).
Megjegyzés: Kerekitett adatok; [ ]: a megoszlasok alatt szogletes zarojelen az adjusztalt rezidualis értékek lathatok.
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2. tablazat. A munka jellemzdinek osszefiiggése a politikai részvétel harom formdjaval

Magyarorszag Kelet-eurdpai régio Eszak- és nyugat-europai Dél-eurdpai régio
régio
Alkalmazottak Szavazas Tintetés Peticio Szavazas Tiintetés Peticid Szavazas Tintetés Peticid Szavazas Tiintetés Peticio
Hatarozatlan 78,5 32 69,7 4.4 15,5 84,0 8,1 36,4 83,1 15,2 20,93
idejii szerzédéssel [1,9] [2,0] [13,6] [-0,1] [1,0] [20,4] [-2,7] [4,2] [12,0] [8,3] [9,5]
Hatérozott 75,8 1,9 61,2 4.4 15,0 76,7 8,8 34,6 75,7 10,8 15,26
idejii szerzddéssel  [-1,9] [-2,0] [-13,6] [0,1] [-1,0]  [-20.4] [2,7] [-4,2] [-12,0] [-8,3] [-9,5]
Osszesen 77,8 3,0 68,3 4,4 154 82,9 82 36,1 80,1 13,8 19,1
Magas 82,3 3,8 73,6 5,0 18,0 84,9 8,5 38,5 83,4 14,3 22,15
autondémia [7,8] [3,1] [25,3] [6,2] [17,4] [40,6] [4,0] [29,3] [14,2] [8,9] [20,9]
Alacsony 74,2 2,6 63,0 3,9 12,5 74,2 7,8 29,2 76,5 10,8 12,74
autondémia [-7.,8] [-3.1] [-25,3] [-6,2] [-17,4] [-40,6] [4,0] [-293] [-142] [-8.9] [-20.9]
Osszesen 76,7 3,0 68,0 44 151 81,8 82 35,7 80,2 12,7 17,7

Forras: Sajat szamitas az ESS 1-9. hullamainak (2002-2018) adatai alapjan, 18—65 éves korosztaly (N= 155658).

Megjegyzés: Lasd 1. tablazat Megjegyzését.
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5. Osszefoglalas és tovabbi kutatasi iranyok

A politikatudomanyi irodalomban a politikai részvétel a demokracia fokméréje.
Minél aktivabbak politikailag egy allam polgarai, annal nagyobb legitimitas
jellemzi a politikai rendszert. Tovabba a magas részvételi szint az érdekek don-
tésekbe vald becsatornazasanak magasabb fokat jelzi. A tiintetések és peticiok
a politikai dontéshozok szamara jelzik, a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok altal
megfogalmazott igényeket. A korai (1970-es években induld) politikai szocio-
logia felhivta a figyelmiinket arra, hogy a politikai részvételben megfigyelhetd
egyenldtlenségek éppen arra vilagitanak ra, hogy bizonyos tarsadalmi csoportok
igényei kisebb eséllyel keriilnek képviseletre. Ha a kiszolgaltatottabb tarsadalmi
csoportok nem vesznek részt a politikaban, akkor érdekeik, igényeik sem jutnak
el a dontéshozokhoz.

Elemzésiink elsésorban feltaro, leird céllal késziilt. Eredményeink megero-
sitik a korabbi kutatasokat, miszerint a munkanélkiiliek, az alacsony munka-
helyi autonomiaval rendelkezdk, valamint a hatarozott idejii munkaszerzédéssel
foglalkoztatottak alulreprezentaltak a politikai részvételben. A tarsadalmi integ-
raltsag szempontjabol azt mondhatjuk, hogy a munkaeré-piaci és a politikai
integraltsag valoban szorosan dsszefiigg egymassal. Minél jobb munkaerd-piaci
statusszal rendelkezik valaki (van munkéja, magas munkahelyi autondmia jel-
lemzi, allando szerzédése van), annal inkabb jellemzi az is, hogy részt vesz
politikai cselekvésekben, tehat igényeit megprobalja kdzvetiteni a dontéshozok
iranyaba.

Elemzésiink ujdonsaga azonban az, hogy sikertilt bizonyos regionalis minta-
zatokra ravilagitanunk. A regionalis kiilonbségeket vizsgalva kiemeljiik, hogy a
fenti Osszefliggések inkabb jellemzik az észak- és nyugat-eurdpai, valamint
a dél-eurodpai orszagokat, ahol a negativ adjusztalt rezidualisok alapjan a leg-
tobb esetben fennall a munkaerd-piaci és a politikai kizarodas 6sszekapcso-
lodasa. Magyarorszagra ez még a tobbi kelet-eurdpai orszaghoz viszonyitva
is kevésbé igaz. A munkaerd-piaci helyzet és a politikai aktivitas viszonya
ugyanakkor eltéré modon jelenik meg a harom politikai részvételi forma esetén.
A dél-eurodpai orszagokban nagyobb a tiintetési és a szavazason valo részvétel
szintje, mint a kdzép-kelet eurdpai régioban. Az észak- és nyugat-eurdpai alla-
mokban pedig a peticio aldirasanak szintje magasabb. Ez 1ényeges kiillonbség,
akkor is, ha a régiok nem teljesen homogén csoportok, minden részvételi for-
manal talalhatunk egy-egy olyan orszagot, ahol a részvétel mértéke eltér a tobbi
orszagétol az adott régidban. Magyarorszag esetében viszont az a Iényeg, hogy
valamelyest eltér a tobbi kelet-eurdpai orszagtol, mivel a szavazasi aktivitas
nagyobb, ugyanakkor a peticio alairasa ritkabb, mint a régios atlag. A tiinte-
tok aranya Magyarorszagon és a kelet-eurdpai régidban egyarant alacsonynak
szamit.
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Ezzel fiigghet 6ssze, hogy a valasztasi részvétel és munkaerd-piaci helyzet kap-
csolata valamivel erdsebb az orszagban, mikdzben a tlintetésen vald részvételt
vagy a peticio alairasat kevésbé csokkentik a munkaerd-piaci hatranyok. Nem
zarhato ki az sem, hogy ezeken a teriileteken az aktivitas olyan alacsony, amit
mas tényezok mar kevésbé befolyasolnak, vagy ezeket a mas tényezoket egy
atfogobb elemzéssel lehetne jobban kimutatni.

Ebbe az iranyba célszeri folytatni a témaban a munkat. A kovetkez6 kutata-
soknak mindenképpen érdemes arra torekedni, hogy feltarjak azokat a tényez6-
ket, amelyek a leirt részvételi egyenlétlenségekért felelosek. Milyen mechaniz-
musok kapcsoljak 6ssze a munkanélkiiliséget, a munkaerd-piaci kiszolgaltatott
helyzetet az alacsony politikai részvétellel? Ebben a tanulmanyban csak a két
jelenség kapcsolatat vizsgaltuk és nem foglalkoztunk olyan, a politikai aktivitast
a szakirodalom szerint is befolyasold mas szempontokkal, mint a tarsadalmi-
demografiai jellemzok, kiilonos tekintettel az iskolazottsagra, vagy a politikai
érdeklddeés és a fennallo politikai viszonyokra vonatkozo attitlidok. Emellett ez
a tanulméany még a munkaerdpiac szerepét sem vizsgalta minden részletében.
A tovabbi kutatasainkat érdemes kiterjeszteni a kiilonbdzé munkaerd-piaci szek-
torok kozotti kiilonbségekre is, kiilonds tekintettel a piaci és az allami szektor
alkalmazottainak 0sszehasonlitasara. Az allam mint foglalkoztatd, milyen sze-
repet jatszhat az alkalmazottak mobilizalasaban?
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